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नेपालको संविधानले स्वतन्त्र र सक्षम न्यायपालिका एवम ्काननूको शासनको 

अवधारणा आत्मसात गरी न्याय सम्बन्धी अधिकार संविधान, काननू र न्यायका 
मान्य सिद्धान्त बमोजिम अदालत तथा अन्य न्यायिक निकायबाट निसतृ हुने 
व्यवस्था गरेको छ । संविधानको धारा १२७ ले सर्वोच्च अदालत, उच्च अदालत 
र जिल्ला अदालत गरी तीन तहको अदालतको व्यवस्था गरेको छ भने धारा १५२ 
ले खास किसिम र प्रकृतिका मदु्दाहरूको कारवाही र किनारा गर्न संघीय काननू बमोजिम अन्य विशिष्टीकृत 
अदालत, न्यायिक निकाय वा न्यायाधिकरणको स्थापना र गठन गर्न सकिने व्यवस्था रहकेो छ । यही संवैधानिक 
पषृ्ठभमूिमा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ बमोजिम गठित एक न्यायिक निकाय 
हो । यस न्यायाधिकरणको वैदशेिक रोजगार विभागको क्षेत्राधिकार भित्र पर्ने कसरू वाहकेका नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट दायर हुने वैदशेिक रोजगार कसरू सम्बन्धी मदु्दाको शरुु कारवाही र किनारा गर्ने गरी क्षेत्राधिकार निर्धारण 
गरिए बमोजिम न्याय संपादन गर्दै आएको छ । यसै क्रममा यस न्यायाधिकरणले गरेका फैसलाहरूको संग्रह भाग 
२ प्रकाशन गर्न लागेकोमा खशुी लागेको छ ।

न्यायिक काम कारबाहीमा कार्यविधिगत एवम ्निर्णयको एकरूपता महत्वपरू्ण मानिन्छ । न्यायाधिकरणबाट 
भएका फैसला संकलन गरी प्रकाशन गर्नाले न्यायकर्मीहरूको फैसला लेखन सम्बन्धी सीपमा वदृ्धि भई फैसला 
लेखनको स्तरीयतामा अभिवदृ्धि हुने कुराको अपेक्षा गर्न सकिन्छ । प्रत य्ेक विवादमा निहीत तथ्य एवम ्काननूी प्रश‍्नको 
निरोपण गरी न्यायाधिकरणबाट भएका फैसलाले सरोकारवालाहरूलाई फैसलाको अन्तर विषयबस्तु र तत्सम्बन्धी 
न्यायिक दृष्टिकोण बझु्न सहजता पैदा हुन ुस्वाभाविक छ । यस्तो फैसला प्रकाशनले खासगरी न्यायाधिकरणको न्याय 
सम्पादन सम्बन्धी काम कारवाहीमा एकरुपता कायम गर्न मद्धत पगु्ने, न्यायिक कार्यको पारदर्शितामा अभिवदृ्धि हुने 
र न्यायिक उत्तरदायित्वको सनुिश‍्चिततामा समते सघाउ पगु्ने कुरामा विश्वस्त हुन सकिन्छ ।

यस संग्रहमा समावेश भएका विविध तथ्य रहकेा मदु्दाको फैसला एवम ्आदशे न्यायकर्मीहरू, अनसुन्धान 
अधिकारी, सरकारी वकील, प्रतिरक्षी काननू व्यवसायी, काननूका विद्यार्थी लगायत यस विषयसँग जानकारी राख‍्न 
चाहने न्यायका उपभोक्ता र आकांक्षी सवैलाई उपयोगी हुनेछ भन‍्ने अपेक्षा राखकेो छु । अन्त्यमा यो फैसलाको सँग्रह 
प्रकाशनमा महत्त्वपरू्ण भमूिका निर्वाह गरी सझुाव र सल्लाह दिनहुुने यस न्यायाधिकरणका सदस्य श्री निशा बानियाँ 
र सदस्य डा. श्री गोपीचन्द्र भट्टराई, फैसला प्रकाशन समितिका संयोजक रजिष्ट्रार श्री आनन्द राज पन्त, सदस्य 
अधिकृतद्वय श्री कृष्णशोभा सवुाल र श्री दरु्गादत्त लम्साल तथा अधिवक्ताद्वय श्री विरबलकाजी राई र श्री सञ्जु 
खनाललाई धन्यबाद दिन चाहन्छु  । यो फैसला संग्रहको मदु्रणसम्बन्धी कार्य सम्पन‍्न गरी सहयोग k'¥ofpg] क्लासिक 
प्रिन्टिङ्ग सर्भिसलाई धन्यवाद दिन्छु  । यो संग्रह प्रकाशनको मखु्य सहयोगकर्ता मानव अधिकारका लागि जनमञ्च 
(पिपल फोरम) र सो ससं्थाका सल्लाहकार अधिवक्ता श्री सोमप्रसाद लइुटेँललाई विशषे धन्यवाद छ ।

रमेशकुमार खत्री
अध्यक्ष

वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण

मिति २०७८/११/०९
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क्र.
स.ं

वादी/प्रतिवादी फैसलाको सारसकं्षेप पषृ्ठ

1 गोविन्द प्रसाद उपाध्यायको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/ 
उद्धव बहादरु थापा मगर

प्रतिवादीले लिखत जबरजस्ती करकापमा पारी गर्न लगाएको भनी 
उल्लेख गरेका भएपनि सो लिखतलाई बदर बातिल गराउन साधिकार 
निकायमा दाबी लिई उजरू गरेको वा तत्सम्बन्धी विवाद साधिकार 
निकायमा विचाराधीन रहकेो भनी उल्लेख नगरेकोमा अन्यथा प्रमाणित 
हुन सकेको वा हुने अवस्था नरहने । 

1

2 हशंराज राजवंशी समतेको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/ 
दिपेन्द्र कुमार झा समते

जाहरेवालाहरूको जाहरेी बाहके अरु कहींकतैबाट वैदशेिक रोजगारको 
प्रयोजनका लागि रकम लेनदने भएको वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभावमा 
प्रतिवादीहरूले अभियोग दावीको कसरू गरेको ठहर‍्याउन न्यायको 
रोहबाट उचित नहुने । 

12

3 गंगाराम थापाको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/कुलबहादरु 
लिम्बु समते

लिखतका बारेमा आफूलाई जाहरेवाला समतेले बन्धक बनाई 
करकापमा गराएको हो भन्ने जिकिर लिएको दखेिए तापनि काठमाडौ ँ
जिल्ला अदालतमा दायर भएको करकाप मदु्दामा मिति २०७५/११/०५ 
मा वादी दावी नपगु्ने गरी भएको फैसलाको प्रति संलग्न रहकेो 
दखेिएकाले लिखतको बैद्यता अन्यथा हुने अवस्था नरहने । 

25

4 लक्ष्मी भण्डारीको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/ बालकुमार 
दाहाल

दईु फरक प्राविधिक निकायको प्राविधिक राय फरकफरक दखेिएकोले 
उल्लिखित रायहरूलाई प्रमाणमा ग्रहण गर्न मिल्ने अवस्था नरहने । 
लिखतमा उल्लेख भएको मिति वास्तविक मितिसँग नमिले नभिडेको 
अवस्थामा दावीको लिखतलाई शकंारहित ढङ्गले प्रमाणमा ग्रहण गर्न 
नमिल्ने । 

36

5 शरेबहादरु बम्मको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/ राजेश कुमार 
थारू

जाहरेवालासँग प्रतिवादीको परू्व चिनजान रही रकम लेनदने सरसापट 
हुने दिने सम्मको विशषे सम्बन्ध रहकेो, परू्व रिसइवि वा आग्रह परू्वाग्रह 
रही जाहरेवालाले झटु्टा कुराको उजरूी गर्नुपर्ने वा झटु्टा कुराको वारदात 
दखेाई फसाउन पर्ने सम्मको जरिया रह ेभएको अवस्था समते नदखेिदँा 
प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको दखेिने । 

43

6 सर्वोत्तम पराजलुीको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
हरिबहादरु लामा समते

जाहरेवालाका बबुाले प्रतिवादीको नाममा आइएमई गरी रकम पठाएको 
भन्ने आधारले मात्र प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको रहछे 
भनी निष्कर्षमा पगु्न नसकिने । 

51



क्र.
स.ं

वादी/प्रतिवादी फैसलाको सारसकं्षेप पषृ्ठ

7 गपु्तबहादरु थापा क्षेत्रीको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
तलुसा खड्का

जाहरेवालाहरू र प्रतिवादी विचमा वैदशेिक रोजगारमा जाने, पठाउने 
विषयमा संवाद भएको, सोही प्रयोजनका लागि रकम दिएको 
भन्ने दखेिने प्रमाणको अभावमा केवल प्रतिवादीको बैंक खातामा 
जाहरेवालाहरूले रकम जम्मा गरिदिएको दखेिएकै आधारमा टुरिष्ट 
भिषामा कम्वोडियासम्म गई ८/८ महिना त्यहाँ वसी आएका 
जाहरेवालाहरूलाई प्रतिवादीले नै वैदशेिक रोजगरमा पठाइदिन्छु  
भनी रकम लिई कम्वोडियासम्म k'¥ofO{ अलपत्र पारेको भन्ने वादीको 
अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको भनी प्रतिवादीलाई कसरूदार 
कायम गरी सजाय गर्न न्यायोचित नहुने । 

67

8 दोर्णबहादरु डाँगीको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/ लोकबहादरु 
थापा

जाहरेवालाले प्रतिवादीलाई रिलाएवल रेमिटबाट रकम पठाएको 
रसिद/निस्सा पेस भए तापनि वैदशेिक रोजगार प्रयोजनका लागि 
रकम पठाएको स्पष्टताको अभावमा आत्मगत अर्थ र अनमुान गरी 
प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारमा पठाउनका लागि रकम लिएको रहछे 
भन्ने निष्कर्षमा पगु्नु उचित नहुने । 

76

9 अमतृा ढकाल समतेको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
सवुास वि.क.

जाहरेवालाहरूले उही परिमाणको रकममा पटक-पटक फरक-फरक 
व्यक्तिसँग वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कागज गराएको स्थिति समते 
न्यायको रोहमा विचारणीय दखेियो

83

10 किसनुदवे खगं खत्वे 
समतेको जाहरेीले नेपाल 
सरकार/मस्तकिम मिया 
समते

प्रतिवादी फरार रहकेाले लिखतको अस्तित्व र बेहोरा स्विकार गरी 
बसेको मान्नुपर्ने । 
प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाको घरबाट १०७ थान राहदानी बरामद 
भएको दखेिएकोमा वैदशेिक रोजगारमा पठाउने उद्देश्य बाहके अरू 
जरियाबाट विभिन्न व्यक्तिहरूका राहदानी प्रतिवादीले राखकेो रहछे 
भन‍्न सकिने अवस्था नदखेिने । 

96

11 केशव डोटेलको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/ सनौला सनुार 
भन्ने सनाउल्लाह मन्जुर

प्रतिवादी अबलेुस मन्सुर अभियोग दावीको प्रतिरक्षा नगरी फरार रहकेो, 
मसेेन्जर स्क्रिनसटुको कुराकानीबाट निज प्रतिवादीले नै जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारमा पठाउने कुराकानी गरेको र सहप्रतिवादीको वैंक 
खाता उपलब्ध गराई रकम जम्मा गर्न भनेको, वादीका साक्षीले 
प्रतिवादी उपर गडाउ गरी बकपत्र समते गरेको दखेिएकाले प्रतिवादी 
अबलेुश मन्सुरले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको पषु्टि हुने । 
साक्षी ज्ञान ुखत्री क्षेत्री र प्रतिवादीका विचमा चके बाउन्सको मदु्दा चली 
अन्तिम भइसकेको भन्ने निजकै बकपत्रबाट दखेिएको र जाहरेवाला 
र प्रतिवादी बिच अन्य कारोवार समते भई मदु्दा चलेको अवस्थामा 
ज्ञान ुखत्रीले प्रतिवादीका बैंक खातामा रकम जम्मा गरेकोमा सो रकम 
जाहरेवालाको रकम हो भनी ठहर गर्न न्यायोचित नहुने । 
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वादी/प्रतिवादी फैसलाको सारसकं्षेप पषृ्ठ

12 सरेुश काजी श्रेष्ठको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/शरेबहादरु 
वि.क.

प्रतिवादीले अन्यथा प्रतिवाद नगरेको लिखत प्रमाणबाटै वैदशेिक 
रोजगारमा पठाउन रकम लिएको दखेिदंा प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा 
३५ बमोजिम उक्त लिखत प्रतिवादीका विरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने । 

131

13 समराज राई समतेको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
प्रशान्त भट्टराई

दावीको लिखत वादी प्रशान्त भट्टराईले आफू खशुी गरिदिएको नभई 
प्रतिवादीहरू राजेन्द्र लिम्बू, समराज राई र नवीन धिमाल भई करकापमा 
पारी गराएको दखेिदंा सो कागजको मान्यता शनू्य हुने ठहर‍्याई मोरङ 
जिल्ला अदालतबाट फैसला भएको दखेिएबाट शनु्य घोषित भएको 
लिखत प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईका विरुद्वमा प्रमाणको रुपमा ग्रहण गर्न 
मिल्ने नदखेिने । 

139

14 भवानीप्रसाद भट्टराईको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
दीपकसिह सामन्त

प्रतिवादीले जवरजस्ती कागजमा सहिछाप गराएको भन्ने जिकिर लिए 
तापनि दावीको लिखत करकाप नठहरी काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट 
फैसला भएको अवस्थामा प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारको व्यवहारकै 
जरियाबाट अभियोग दावीको लिखत गरी दिएका रहछेन ्भनी 
निष्कर्षमा पगु्नु बान्छनीय हुने । 

155

15 सरुज थापको जाहरेीले नेपाल 
सरकार/अनिता ओझा

प्रतिवादी स्वयंले गरिदिएको लिखत अन्यथा प्रमाणित नभएकोले उक्त 
लिखतलाई अकाट्य प्रमाणको रूपमा लिनपुर्ने । 

166

16 पासाङ शरे्पा समतेको 
जाहरेीले नेपाल सरकार/
दिपक थापा

जाहरेवालाहरू र प्रतिवादी विच अन्य कारोवार रह ेभएको पषु्टि हुन 
नआएकोले जग्गा हस्तान्तरणलाई अन्य कारोवारको अनमुान गरी 
जाहरेवालाको दावी बमोजिमको विगो र हर्जाना भराई दिन उपयकु्त 
नहुने । 

174

17 होमबहादरु मगरको जाहरेीले 
नेपाल सरकार/ पर्शुराम गरुुङ 
समते

मिसिल संलग्न होमबहादरु मगर र शारदा मगरको राहदानीको नक्‍कल 
प्रति, थाईल्याण्ड पगुी फर्के को टिकट तथा Boarding Pass, साक्षी 
र जाहरेवाला/पीडितको बकपत्र समेतबाट प्रतिवादी सिन गरुुङ भन्ने 
पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशेिक रोजगारमा पठाउन भनी 
जाहरेवाला/पीडितबाट रकम लिई थाइल्याण्डसम्म k'¥ofO{ अलपत्र 
पारेको भन्ने वादीको अभियोग दावी अन्यथा रहछे भन‍्न सक्ने अवस्था 
नदखेिई प्रतिवादीहरूले अभियोग दावीको कसरू गरेको दखेिने । 

184
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमादेवी पराजुली

फैसला
मुद्दा नं. ०७७-FT-००१४
कसरू ठहर नि.नं.९७
निर्णय नम्बर: १६१

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू

 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
जिल्ला स्याङ्गजा, पकवादी गा.वि.स.वडा नं.६ 
परिवर्तित ऐ जिल्ला गल्याङ नगरपालिका वडा नं. 
१० बस्ने, लालनिधी उपाध्यायको नाति, नारायण 
प्रसाद उपाध्यायको छोरा, वर्ष ३१ को गोविन्द 
प्रसाद उपाध्यायको जाहरेीले नेपाल सरकार..... १

डम्बर बहादरु थापा मगरको नाति, छत्र बहादरु थापा 
मगरको छोरा जिल्ला रामछेाप, टोकरपरु गा.वि.स. वडा 
नं. ८ परिवर्तित ऐ. जिल्ला दोरम्वा गाउँपालिका वडा 
नं. ५ घर भई हाल कारागार कार्यालय जगन्नाथदवेल 
काठमाडौमँा थनुामा रहकेा वर्ष ४१ को उद्धव बहादरु 
थापा मगर....................................................... १

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकारभित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त विवरण र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

१.	 जाहेरी दरखास्त:

प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशेिक रोजगारका लागि मासिक २,०००।- दिराम पारिश्रमिक 
पाउने गरी वैदशेिक रोजगारीको लागि संयकु्त अरब ईमिरेटस दशेमा सरुक्षा गार्डमा पठाउने भनी मबाट 
रू. ४,००,०००।- बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको 
हुदँा प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई वैदशेिक रोजगार ऐन,२०६४ को दफा ४३ अन्तर्गत कारवाही 
गरी मसँग प्रतिवादीले लिए खाएको रू. ४,००,०००।- र सोको ५० प्रतिशतले हुन आउने हर्जना रकम 
रू.२,००,०००।- समते गरी जम्मा रू.६,००,०००।- (छ लाख रुपैयाँ) प्रतिवादीवाट दिलाई भराई पाऊँ भन्ने 
समते बेहोरा उल्लेख गरी जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले दिएको जाहरेी दरखास्त । 
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२.	 सक्कल लिखत कागज:

उद्धव बहादरु थापा मगरले जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि यनुाइटेड 
अरब इमिरेट्स पठाई दिने भनी रू.४,००,०००।- लिएको ठीक साँचो हो । उक्त रोजगारी दिलाउन नसकेकोले 
तपाईसँँग लिएको उक्त रुपैयाँ नियमानसुार लाग्ने व्याज र सो साँवा समते एकमषु्ठ गरी आजका मितिले दईु 
महिनाभित्रमा फिर्ता गर्नेछु । यदि गरिन वा भाखा नाघमेा वा फिर्ता गर्न आलटाल गरेमा वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ बमोजिम काननूी कारवाही गरेमा मरेो मन्जुरी छ भन्ने समते बेहोराको सक्कल लिखत बेहोरा । 

३.	 लिखत कागजका साक्षीको कागजः

मिति २०७५।०८।०४ गतेको जाहरेी दरखास्त र जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको सक्कल लिखत कागजको 
बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादीले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त अरब ईमिरेटस दशेमा सरुक्षा गार्डमा 
पठाउने भनी रू. ४,००,०००।- माग गरेकोमा जाहरेवाला र प्रतिवादीले आपसी लेनदने गरी प्रतिवादीले 
आफ्नै राजीखसुिले सक्कल लिखत कागज समते गरिदिएका हुन ्। उक्त लिखत कागजको साक्षी खण्डमा 
उल्लेखित नाम थर वतन मरेो आफनै हो हरेी चिनी सनाखत गरिदिए ँ। उक्त लिखत कागज मरैे उपस्थितिमा 
भएको हो । यसरी वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त अरब ईमिरेटस पठाउने भनी जाहरेवालासँग रकम बझुिलिई 
वैदशेिक रोजगारीमा पनि नपठाएको र लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको हुदँा प्रतिवादीलाई काननू 
बमोजिम कारवाही गरी जाहरेवालासँग लिएको रकम र सोको हर्जना समते फिर्ता दिलाई भराई पाऊँ भन्ने 
समते बेहोराको लिखतका साक्षी ख्याम बहादरु आलेले गरेको कागज । 

४.	 प्रतिवादी उद्धव बहादुर थापा मगरले गरेको बयान:

वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । कुनै मनेपावर कम्पनीमा काम गर्दिन । उक्त जाहरेी 
दरखास्तको बेहोरा पढी बांची सनुाउँदा सनुी पाए ँ । जाहरेी बेहोरा झठु्ठा हो । जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगारीमा संयकु्त अरब ईमिरेटस मलुकु पठाई दिने भनी रू. ४,००,०००।- लिएको तथा मासिक २००० 
दिराम कमाई हुने, खान बस्ने सवुिधा हुने गरी सरुक्षा गार्डमा काममा लगाई दिन्छु  भनी कुनै आश्वासन 
दिने तथा प्रलोभन दखेाउने काम गरेको होइन । जाहरेवाला र म मिलेर सामान ढुवानी सेवा सञ्चालन 
गर्ने भनी संयकु्त लगानी गरेका थियौ ँ। करिब एक महिना सञ्चालन गरे पश्चात ्उक्त व्यवसाय बन्द भयो । 
सो क्रममा लगानी गरेको पैसा पनि डुब्यो र जाहरेवालालाई म तपाईको लगानी बेहोर्छु   पनि भनेको थिए ँ। 
जाहरेवाला र म मिलेर जनही रू. १,२५,००० ।- लगानी गरेका थियौ ँ। सो लगानी डुबेपछि जाहरेवालाले 
मसँग लगानी गरेको रू. १,२५,०००।- रकम फिर्ता माग्नुभएकोमा उक्त समयमा मसँग फिर्ता दिने पैसा 
नभएकोले जाहरेवालाले वैदशेिक रोजगारको कागज गरिदिन,ु पैसा पछि फिर्ता दिनहुोला भनेर मलाई 
वैदशेिक रोजगारीको कागज गराउनभुएको हो । मलेै जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा संयकु्त अरब 
ईमिरेट्स पठाउने भनी कुनै कारोवार गरेको होइन । जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले जाहरेी दरखास्त 
साथ पेस गरेको मिति २०७५।०४।२५ गतेको सक्कल लिखत कागज पढी वाची सनुाउँदा सनुिपाए ँ। मलेै 
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जाहरेवालालाई रू.१,२५,००० ।- फिर्ता गर्नुपर्नेमा उक्त समयमा मसँग पैसा नभएको हुदँा रकम फिर्ता गर्न 
सकिन । जाहरेवालाले मलाई वैदशेिक रोजगारको कागज रू.गरिदिएमा हाल छाडिदिन्छु  भनेका थिए । मलेै 
पनि मलाई २ महिनाको समय दिएमा मलेै ब्याज सहित रू. ४,००,०००।- नै फिर्ता गरिदिन्छु  भनेको हु ँ। उक्त 
कागजमा भएको सहीछाप मरेो आफ्नै हो, लिखत कागजको बेहोरा मरैे हो । पढी वाची नै सहीछाप गरेको 
हु ँ । सक्कल लिखत कागजमा रू. ४,००,०००-लिएको भनी लेखाएको भए तापनि मलेै जाहरेवालासँग 
१,२५,००० - लिएको हो । मलेै वैदशेिक रोजगार सम्वन्धी कुनै पनि काम नगरेको हुदँा सजाय हुनपुर्ने होइन 
भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले गरेको बयान । 

५.	 जाहेरवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले गरेको कागज:

मिति २०७५।०८।०४ गतेको जाहरेी दरखास्त र जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको सक्कल लिखत कागजको 
बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादीले मलाई वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त अरब ईमिरेटस दशेमा सरुक्षा गार्डमा पठाउने 
भनी रू. ४,००,०००- माग गरेकोमा एक हप्ताभित्रमा पटकपटक गरी रू. ४,००,०००।- नगद नै बझुाएको 
हु ँ। प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरसँग मिलेर मलेै कुनै ब्यापार व्यवसाय गरेको छैन । प्रतिवादीले किन 
त्यसो लेखाए थाहा भएन । प्रतिवादीले मलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि संयकु्त अरब ईमिरेट्स दशेमा 
सरुक्षा गार्डमा मासिक २००० दिराम पारिश्रमिक पाउने, खान बस्ने सवुिधा कम्पनीले नै दिलाउने भनी 
आश्वासन तथा प्रलोभन समते दिएकोमा रू. ४,००,०००- बझुिलिई सम्पर्क विहिन भएकोमा पछि फेला 
पारी २ महिनाभित्रमा रकम फिर्ता गर्ने भनी आफ्नै राजिखसुिले सक्कल लिखत कागज गरिदिएकोमा 
रकम फिर्ता नगरी भागी फरार बसेका हुन ्। यसरी वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त अरब ईमिरेटस पठाउने भनी 
जाहरेवालासँग रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारीमा पनि नपठाएको र लिएखाएको रकम समते फिर्ता 
नगरेको हुदँा प्रतिवादीलाई काननू बमोजिम कारवाही गरी मसँग लिएको रकम र सोको हर्जना समते फिर्ता 
दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले गरेको कागज । 

६.	 अभियोग मागदाबी:

नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्ने ईजाजत नलिई जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद 
उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारको लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स मलुकु पठाई दिन्छु  भनी आश्वासन तथा 
प्रलोभन दखेाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने उदशे्यले रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र 
बझुिलिएको रकम समते फिर्ता नगरेको निज प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरको कार्य वैदशेिक रोजगार 
ऐन‚ २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू अपराध दखेिदंा निज प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई 
वैदशेिक रोजगार ऐन‚ २०६४ को दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी, जाहरेवालाबाट लिए खाएको बिगो रकम 
रू. ४,००,०००- (चार लाख रुपैयाँ) र सोको ५० प्रतिशत हर्जाना रू. २,००,०००- (दईु लाख रुपैयाँ) गरी 
जम्मा रू.६,००,०००।- (छ लाख रुपैयाँ) प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरबाट जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद 
उपाध्यायलाई दिलाई भराई पाऊँ । साथै निज प्रतिवादीबाट अपराध पीडीत संरक्षण ऐन,२०७५ को दफा 
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४१ को उपदफा ३ बमोजिम हुन आउने क्षतिपरू्ति शलु्क पीडित राहत कोषमा जम्मा समते गराई पाऊँ भन्ने 
समते बेहोराको अभियोग मागदाबी । 

७.	 प्रतिवादी उद्धव बहादुर थापा मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान:

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवालालार्इ वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त 
अरब र्इमिरेटस पठार्इ दिन्छु  भनी कुनै प्रलोभन, आश्वासन दखेार्इ रकम लिएको छैन, होइन । म उक्त व्यवसाय 
गर्दिन । म र जाहरेवाला सहित साझदेारीमा नेपाल थोकबाट काठमाडौसँम्म टिपरमा माल सामान ढुवानी गर्ने 
भनी निज जाहरेवालाले रू.१,२५,०००।- र मलेै रू.२,००,०००।- रकम लगानी गरी व्यवसाय सञ‍्चालन 
गर‍्यौ ँ । व्यवसाय सञ्चालन गरेको करिब एक महिनापछि व्यवसाय नचली बन्द भयो । लगानी डुव्यो । 
त्यसपछि मलार्इ जाहरेवालाले निजले लगानी गरेको रकम फिर्ता दिन ुभनी बारम्बार भनेका थिए । सोही 
समयमा मरेो आमा विरामी भएकाले मलेै निजलार्इ रकम फिर्ता दिन सकिन । पछि मलार्इ जाहरेवालाले 
जबरजस्ती करकापमा पारी वैदशेिक रोजगारको कागज गराएका हुन ् । मलेै सो लिखतमा भने जस्तो 
जाहरेवालालाई विदशे पठार्इ दिन्छु  भनी रकम लिएको होइन । अभियोग दाबी बमोजिमको कुनै कसरू 
नगरेको हुदँा अभियोग दाबी बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी उद्धव बहादरु 
थापा मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

८.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।०४।२९ मा भएको थुनछेक आदेश:

यसमा यी प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरबाट मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा 
६८ र दफा ७२ बमोजिम रू. २,५०,०००-(दईु लाख पचास हजार रुपैयाँ) धरौट, जमानत वा बैंक जमानत 
लिई तारेखमा राख‍्न ु र माग भएको धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिन नसकेमा ऐ. संहिताको दफा 
६८(२) बमोजिम काननू बमोजिमको सिधा खान पाउने गरी थनुवुा परू्जी दिई थनुामा राख‍्न कारागार 
कार्यालयमा पठाई दिन ू। प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको दखेिएकाले वादी पक्षको अभियोगपत्रमा 
उल्लेखित गवाह/साक्षी नियमानसुार झिकाई र प्रतिवादीका साक्षीहरू निजलाई नै उपस्थित गराउन लगाई 
उपस्थित गराए बकपत्रका लागि नियमानसुार पेस गर्नू भन्ने समते बेहोराको मिति २०७७।०४।२९ मा यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको थनुछेक आदशे । 

९.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।०९।२३ मा भएको आदेश:

यसमा वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवाला तथा दखेी 
जान‍्नेलाई बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजलाई बझु्नुपर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी 
कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु 
भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणको मिति २०७७।०४।२९ को आदशे । 

१०.	 जाहेरवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र:
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मलेै वैदशेिक रोजगारका लागि यएुईमा सेक्युरेटी कामको लागि जान भनी मिति २०७५।०३।०८ मा 
प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई हातैमा एकमषु्ट रू. ४,००,०००।- दिएको हु ँ । प्रतिवादीसँग दाइ 
खमे बहादरु आले दाइको होटलमा आई रहदा चिनजान भएको र निजले वैदशेिक रोजगारको विभिन्न 
प्रलोभन दखेाएकाले विश‍्वासमा परी मलेै निजलाई सो रकम दिएको हु ँ। सो रकम दिएपछि भनेबमोजिम 
निजले मलाई विदशे पठाएनन ्र मलेै दिएको रकम समते हालसम्म फिर्ता दिएका छैनन ् । उक्त मितिमा 
मलेै वैदशेिक रोजगार विभागमा दिएको जाहरेी दरखास्त बेहोरा ठीक साँचो हो र सोमा भएको सहीछाप 
मरैे हो । मलेै साथी भाइहरूसँग ऋण खोजेर तथा घरमा भएको फसल बिक्री गरेर विदशे कमाउन जानका 
लागि प्रतिवादीलाई रकम दिएको हु ँ। म पीडित छु मरेो विगो र हर्जाना समते असलु प्रतिवादीले भने जस्तो 
ठेक्‍का पट्टाको कारोवार भएको झठु्ठा हो । प्रतिवादीले आफै लिखत लेखरे निजको राजीखशुीमा नै कागज 
गरेका हुन ्। मलेै निजलाई कुनै दवाव दिएको छैन।मलाई काननू बमोजिम न्याय होस ्भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

११.	 कसरू ठहर:

प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति नलिई जाहरेवाला गोविन्द 
प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स पठाई दिन्छु  भनी रकम लिई भने 
बमोजिम वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ बमोजिम कसरू 
गरेको ठहर्छ । प्रतिवादीलाई दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, भराउन ुपर्ने बिगो, हर्जाना र क्षतिपरू्ति शलु्क 
समतेको सजाय निर्धारण सम्बन्धी सनुवुाईको लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वय) ऐन, 
२०७४ को दफा १२ बमोजिम पेस गर्नू भनी मिति २०७७।१०।२६ मा यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू 
ठहर निर्णय । 

१२.	 वादीको तर्फब ाट विशेष सरकारी वकील कार्यालयबाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः

प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स 
पठाई दिने प्रलोभन दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिएको, कसरू गर्दाको परिस्थिति हरे्दा 
निजले ठगी गर्ने उद्देश्यले नियतपरू्वक रकम लिएको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भीर प्रकृतिको फौजदारी कसरू 
रहकेो दखेिएकोमा प्रतिवादीलाई काननूले निर्धारण गरेको अधिकतम सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । सजायको 
उद्देश्यलाई मध्यनजर गरी सजाय गर्नु पर्दा प्रतिवादी तथा अन्य अपराधिक मनस्थिति राखी काम गर्ने 
व्यक्तिलाई हतोत्साहित गर्नको लागि कसरूदारलाई फेरि समाजमा गई कसरू गर्नबाट रोक्न तथा निजलाई 
आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप गराउने उद्देश्य परिपरू्ति हुने गरी सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा प्रतिवादीलाई काननूले 
निर्धारण गरेको अधिकतम सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । जाहरेवालाले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको छैन भनी 
गरेको बकपत्र तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट दाबी बमोजिमको बिगो र हर्जाना समते जाहरेवालालाई 
दिलाई भराई दिनपुर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको सजायपरू्वको प्रतिवेदन । 
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१३.	 प्रतिवादीका कानून व्यवसायीका तर्फब ाट परेको सजायपूर्वको प्रतिवेदन:

जाहरेी दरखास्तको बेहोरा, कसरूदारले गरिदिएको वैदशेिक रोजगारीको कागज, कसरूदारको बयान, 
साक्षीहरूको बयान, जाहरेवालाले न्यायाधिकरण समक्ष गरेको बकपत्र समतेका आधारमा कसरूदारलाई 
वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० को कसरूमा दफा ४३ बमोजिम सजाय गर्दा निजले जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारीमा पठाइसकेको अवस्था नदखेिदंा सो दफामा उल्लेखित सजायको आधाले हुने न्यूनतम 
सजाय हुनपुर्ने भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादीका काननू व्यवसायी तेज प्रसाद न्यौपानेको सजाय परू्वको 
प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१४.	 नियम बमोजिम साप्ताहिक तथा दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी 
नेपाल सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता 
श्री दशरथ गौतमले प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स पठाई दिने आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई जाहरेवालाबाट रकम 
लिएकोमा प्रतिवादीले भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीका लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स नपठाई लिए 
खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको भनी प्रतिवादी उपर परेको किटानी जाहरेीलाई जाहरेी साथ पेस भएको 
लिखत तथा वादीका साक्षी/गवाह जाहरेवालाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रबाट पषु्टि भएको हुदँा 
प्रतिवादीलाई अभियोग दाबीको कसरूमा सजाय गरी जाहरेवालाको बिगो र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना 
रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस समते सनुियो। 

१५.	 प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री तेज प्रसाद न्यौपानेले मरेो 
पक्षले अभियोग दाबीको कसरू गरेकोमा इन्कार रहकेा छन ्। निजले अनसुन्धान अधिकारी समक्ष बयान 
गर्दा समते जाहरेवालासमते भई साझदेारीमा सामान ढुवानीका लागि सञ‍्चालन गरेको कम्पनी डुबेपछि 
जाहरेवालाले करकापमा पारी निजलाई जबरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत गराएको हो भनी उल्लेख 
गरेका छन ्। यस्तो अवस्थामा प्रतिवादी उपरको कसरू शकंा रहितरुपमा पषु्टि हुन सक्दैन । प्रतिवादीले सफाई 
पाउनपुर्दछ भनी गर्नुभएको बहस समते सनुियो । 

१६.	 यसमा वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न 
पाउने इजाजत नलिई जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि संयकु्त अरब 
इमिरेट्स पठाउँछु भनी झठु्ठा आश‍्वसन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को 
दफा १० र ४३ को कसरू गरेका हुदँा प्रतिवादीलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको 
बिगो रू. ४,००,०००।- र सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम समते गरी जम्मा रू. ६,००,०००।- समते 
प्रतिवादीबाट जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा 
मगरले यस न्यायाधिकरण तथा अनसुन्धान अधिकारी समक्ष बयान गर्दा, मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
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गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । म उक्त व्यवसाय गर्दिन । म र जाहरेवाला भई साझदेारीमा नेपाल थोकबाट 
काठमाडौसँम्म टिपरमा माल सामान ढुवानी गर्ने व्यवसाय सञ्चालन गरेको करिब एक महिनापछि व्यवसाय 
नचली बन्द भई हाम्रो लगानी डुबेको हुदँा मलार्इ जाहरेवालाले निजले लगानी गरेको रकम फिर्ता दिन ुभनी 
बारम्बार भनेका थिए । तर मलेै रकम फिर्ता दिन नसकेपछि मलार्इ जबरजस्ती करकापमा पारी वैदशेिक 
रोजगारको कागज गराएका हुन ् । मलेै जाहरेवालालार्इ वैदशेिक रोजगारमा संयकु्त अरब र्इमिरेटस पठार्इ 
दिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाई आश्वासन दिई रकम लिएको छैन भनी कसरू गरेमा इन्कार रही बयान बेहोरा 
लेखाएको प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

१.	 प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने इजाजत नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारका लागि संयकु्त अरब इमिरेट्स पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग 
दाबीको कसरू गरेका हुन,् होइनन ्? 

२.	 प्रतिवादीले अभियोग दाबी बमोजिमको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुनपुर्ने हो र 
जाहरेवालाले बिगो र हर्जाना रकम भरी पाउने हो, होइन ? 

१७.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश‍्नको निरोपणतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले 
जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि संयकु्त अरब इमिरेट्समा पठाउँछु 
भनी झठु्ठा आश‍्वासन दिई प्रलोभन दखेाई जाहरेवालाबाट रू.४,००,०००।- (चार लाख रुपैयाँ) बझुी लिई 
भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र रकम समते फिर्ता नगरेको भनी प्रतिवादी उपर किटानी 
जाहरेी परेकोमा जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गर्दा 
खमे बहादरु आले दाइको होटलमा प्रतिवादीसँग चिनजान भएको र निजले वैदशेिक रोजगारको विभिन्न 
प्रलोभन दखेाएकाले विश‍्वासमा परी वैदशेिक रोजगारका लागि यएुईमा सेक्युरेटी कामको लागि जान भनी 
रू. ४,००,०००- दिएको हु ँ । सो रकम निजलाई कुनै दवाव दिएको होइन । रकम दिएपछि भनेबमोजिम 
निजले मलाई विदशे पठाएनन ्। निजले मलेै दिएको रकम हालसम्म पनि फिर्ता दिएका छैनन ्। प्रतिवादीले 
भने जस्तो ठेक्‍का पट्टाको कारोवार भएको झठु्ठा हो । निजलाई कुनै दवाव दिएको होइन । प्रतिवादीले 
राजीखशुीमा नै कागज गरेका हुन ्भनी जाहरेीमा उल्लेखित बेहोरालाई पषु्टि गर्ने गरी आफ्नो बेहोरा लेखाएको 
दखेिन्छ । 

१८.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेाले वादीका गबाहा जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले मौकाको जाहरेी बेहोरा खम्बीर 
हुने गरी बकपत्रमा लेखाएको उपरोक्त बेहोरा प्रतिवादीका विरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

१९.	 अभियोग दाबी र अभियोग पत्रसाथ पेस गरेको लिखतका सम्बन्धमा प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले 
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यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन । म 
र जाहरेवाला भई साझदेारीमा नेपाल थोकबाट काठमाडौसँम्म टिपरमा माल सामान ढुवानी गर्ने व्यवसाय 
सञ्चालन गरेकोमा करिब एक महिनापछि व्यवसाय नचली बन्द भई हाम्रो लगानी डुव्यो । त्यसपछि मलार्इ 
जाहरेवालाले निजले लगानी गरेको रकम फिर्ता दिन ुभनी भनेकोमा सो मलेै रकम फिर्ता दिन नसकेपछि 
मलार्इ जबरजस्ती करकापमा पारी वैदशेिक रोजगारको कागज गराएका हुन ्। मलेै जाहरेवालालार्इ वैदशेिक 
रोजगारमा संयकु्त अरब र्इमिरेटस पठार्इ दिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाई आश्वासन दिई रकम लिएको छैन भनी 
कसरू गरेमा इन्कार रही बयान गरेको दखेिए तापनि यी प्रतिवादीले सो इन्कारी बयान पषु्टि गर्न कुनै वस्तुनिष्ठ 
प्रमाण पेस गरेको दखेिदनै । लिखतका साक्षी खमे बहादरु आलेले जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायले 
प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई वैदशेिक रोजगारीमा संयकु्त अरब इमिरेट्समा पठाई दिने भनी रू. 
४,००,०००।- नगद ैबझुाएका हुन ्भनी जाहरेीमा उल्लेखित बेहोरालाई समर्थन गरी कागज गरेको दखेिन्छ । 
प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने अनमुति लिएको छैन भनी उल्लेख गरेको हुदँा तत्सम्बन्धमा विवाद दखेिदनै । साथै प्रतिवादीले प्रस्तुत 
लिखत जबरजस्ती करकापमा पारी गर्न लगाएको भनी उल्लेख गरेका भए पनि सो लिखतलाई बदर बातिल 
गराउन साधिकार निकायमा दाबी लिई उजरू गरेको वा तत्सम्बन्धी विवाद साधिकार निकायमा विचाराधीन 
रहकेो भनी उल्लेख गरेको नदखेिदंा सो लिखत अन्यथा प्रमाणित हुन सकेको वा हुने अवस्था रह ेभएको 
दखेिदंनै । 

२०.	 प्रमाण ऐन २०३१ को दफा ७ (ग) मा "कुनै घटना मानिसहरूको आचरण वा काम-कारोवारको सामान्य 
क्रम विचार गर्दा तर्क सँगत रूपमा अनमुान गर्न सकिने अन्य कुनै कुरा अदालतले अनमुान गर्न सक्नेछ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेो पाइन्छ । कुनै पनि साधारण समझ भएको मानिसले अकारण फौजदारी कसरू लाग्ने 
वा आफ्नो चल अचल सम्पत्तिबाट भराउने गरी आर्थिक दायित्व व्यहोर्ने तवरले अरूलाई कुनै लिखत 
गरिदिने अवस्था हुदँनै । लिखत गरिदिनेले जानी बझुी नै लिखतमा सहीछाप गरेको हुन्छ भन्ने स्वाभाविक 
रूपमा न्यायिक अनमुान गरिने हुन्छ । प्रतिवादीले जिकिर लिए बमोजिम जबरजस्ती गरी निजलाइ कागज 
गराएको भए सो लिखत बदर/वातिल गराउन प्रतिवादीको उजरू वाजरू पर्नु स्वाभाबिक हुनेमा त्यस्तो दखेिन 
नआएकाले प्रतिवादीको जिकिरकै भरमा दावीको लिखतलाई अन्यथा भन्न सकिने अवस्था दखेिएन । 

२१.	 प्रमाणको मलू्याङ्कनमा लिखत प्रमाण महत्वपरू्ण हुन्छ । लिखत गैरकाननूी तवरले खडा गरिएको 
नदखेिएसम्म त्यस्तो लिखतको पालना पक्षहरूका हकमा अनिवार्य हुन जान्छ । लिखत प्रमाणका हकमा 
प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ मा "कुनै लिखत वा लिखतमा उल्लेख भएको कुरा सो लिखत नै पेस गरी 
प्रमाणित गर्नुपर्छ" भन्ने व्यवस्था रहकेो पाइन्छ । प्रस्तुत मदु्दामा प्रमाणको रूपमा सक्‍कल लिखत नै पेस 
भएकाले सो लिखत प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुनेमा अन्यथा दखेिएन । 

२२.	 यसरी प्रतिवादी उपरको किटानी जाहरेी, दावीको लिखत, जाहरेवालाको बकपत्र एवम ्प्रतिवादी उद्धव 
बहादरु थापा मगरले कसरूमा इन्कार रही बयान गरे तापनि सो इन्कारी प्रमाणित हुने कुनै सबदु प्रमाण पेस गर्न 
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नसकेको अवस्था समतेबाट प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारीमा संयकु्त अरब इमिरेट्स पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश‍्वास दिलाई रकम लिई 
वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि भएको दखेियो । 

२३.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने अनमुति नलिई जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि संयकु्त 
अरब इमिरेट्स पठाई दिन्छु  भनी रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई वैदशेिक रोजगार ऐन 
२०६४ को दफा ४३ र १० बमोजिम कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२४.	 प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति 
बिगो र हर्जना रकम भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश‍्नको सम्बन्धमा विचार गरी हरे्दा, यस मदु्दामा 
प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरले वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर 
भएको र विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौ ँर प्रतिवादीको तर्फब ाट पेस भएको सजाय परू्वको 
प्रतिवेदनहरु समते अध्ययन समते अध्ययन गरी हरेियो । प्रतिवादीले जाहरेवालाबाट लिएको बिगो समतेको 
आधारमा प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम 
रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार रुपैयाँ) जरिवाना र एक वर्ष छ महिना कैद गर्न मनासिब हुने 
दखेियो । 

२५.	व ादीले जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई बिगो रू. ४,००,०००।- (चार लाख रुपैयाँ) र सोको 
पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम रू. २,००,०००।- (दईु लाख रुपैयाँ) समते गरी जम्मा रू. ६,००,०००।- 
(छ लाख रुपैयाँ) भराई दिन दावी लिएकोमा अभियोग दावी साथ जाहरेवालाले पेस गरेको लिखत र 
जाहरेबालाले गरेको बकपत्रबाट प्रतिवादीले जाहरेवालाबाट रू. ४,००,०००।- (चार लाख रुपैयाँ) बझुी 
लिएको दखेिएको हुदँा जाहरेवालाको बिगो रू. ४,००,०००।- (चार लाख) कायम हुने दखेियो । तसर्थ 
जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट विगो रू. ४,००,०००।- (चार लाख) र सो बिगोको पचास प्रतिशतले हुने 
हर्जाना रू. २,००,०००।- (दईु लाख) समते जम्मा रू. ६,००,०००।- (छ लाख रुपैयाँ) भराई पाउने दखेियो । 

२६.	 अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ को दाबीको हकमा हरे्दा प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी उद्धव 
बहादरु थापा मगरले जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई भनी मिति 
२०७५।०४।२५ मा रकम बझुी लिई सोही दिन लिखत समते गरिदिएको दखेिन्छ । लिखत भएको मितिलाई 
वारदात मिति मान्नुपर्ने हुदँा करिव एक महिना पछि लाग ूभएको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ 
बमोजिम प्रतिवादीबाट क्षतिपरू्ति शलु्क भराउन ुकाननूले मिल्ने नदखेिदंा क्षतिपरू्ति शलु्क भराई रहनपर्ने 
दखेिएन । 

२७.	 अत: उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को 
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दफा ४३ बमोजिम रू. १५०,०००।- (एक लाख पचास हजार रुपैयाँ) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) 
महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवाला गोविन्द प्रसाद उपाध्यायको बिगो रू. ४,००,०००।- (चार लाख) एवम ्
सोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम रू. २,००,००० (दईु लाख ) समते गरी जम्मा रू. ६,००,०००।- 
(छ लाख) प्रतिवादीबाट जाहरेवालालाई भराई दिने ठहर्छ । वारदात मितिभन्दा पछि बनेको अपराध पीडित 
संरक्षण ४१(५) को दाबी पगु्न नसक्ने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू।,

 तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई जरिवाना रू.१, ५०,०००।- (एक 
लाख पचास हजार रुपैयाँ) र एक वर्ष छ महिना कैद हुने ठहरेकोमा निज प्रतिवादी मिति २०७७।०४।१८ मा पक्राउ 
परी हालसम्म कारागार कार्यालय जगन्नाथदवेल काठमाडौमँा परू्पक्षको क्रममा थनुामा रहकेो दखेिदंा निजलाई यस 
मदु्दामा ठहरेको कैद उक्त मिति २०७७।०४।१८ दखेिनै कैद कट्टा हुने भएकाले मिति २०७८।१०।१८ मा निजलाई 
ठहरेको कैद भकु्तान हुने हुदँा निजले जरिवाना दाखिला गरे निजलाई मिति २०७८।१०।१८ मा कैद मकु्त गरिदिन ु
भनी कैद म्याद ठेकी सम्बन्धित कारागार कार्यालयमा लेखी पठाउन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी 
पठाउन.ू.................................................................................................................................१

प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरलाई ठहर भएको जरिवाना रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) का 
हकमा प्रकरण १ मा लेखिए बमोजिम जरिवाना दाखिला नगरे मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को 
दफा १६२ को अधिनमा रही असलु गर्नू भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू......................२

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरबाट जाहरेवालाले बिगो रू. 
४,००,०००।- (चार लाख रुपैयाँ) र सोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम रू. २,००,०००- (दईु लाख 
रुपैयाँ) समते गरी जम्मा रू. ६,००,०००।- (छ लाख रुपैयाँ) भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत फैसला अन्तिम 
भएपछि जाहरेवालाले प्रतिवादीको चल अचल सम्पति दखेाई काननू बमोजिम हर्जाना सहितको बिगो भराई 
पाऊँ भनी निवेदन दिए फैसलाले ठहरे बमोजिमको उपरोक्त बिगो र हर्जाना प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा मगरबाट 
जाहरेवालालाई भराई दिन ूभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू..........................................३

जाहरेवालाको बिगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम फैसला भएको जानकारी जाहरेवाला 
गोविन्द प्रसाद उपाध्यायलाई दिन.ू...............................................................................................४

उक्त फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौ ँर प्रतिवादी उद्धव बहादरु थापा 
मगरलाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू................................................................................................ ५ 

प्रस्तुत फैसला विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू............................. ६ 

सरोकारवालाले नक्‍कल माग गरेमा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम ५३को 
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प्रक्रिया परूा गरी प्रमाणित प्रतिलिपि दिन.ू...................................................................................... ७	
प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू.................................... ८

 रमादेवी पराजुली

  (सदस्य)

उक्त रायमा हाम्रो सहमति छ । 

                                   प्रेमकुमार राई 		  रमेशकुमार खत्री

                                      (सदस्य)	                (अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

शाखा अधिकृतः कृष्णशोभा सवुाल

फैसला मितिः- २०७७।११।०४।३

फैसला प्रमाणीकरण मितिः -२०७७।१२।					न     ्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमादेवी पराजुली

फैसला
मुद्दा नं. ०७६-FT-०२०४ 

निर्णय नम्बर: १९५

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
होली लाल राजवशीको नाति, अजव लाल राजवशीको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ 
साविक डाइनिया गा.वि.स.वडा नं.७ परिवर्तित सनुवर्षी नगरपालिका वडा नं.९ बस्ने 
वर्ष ३१ को हसंराज राजवशी...................................................................१
नन्दलाल झाको नाति, राजकुमार झाको छोरा, जिल्ला मोरङ, साबिक विराटनगर 
उपमहानगरपालिका वडा नं.१३, परिवर्तित विराटनगर महानगरपालिका वडा नं.१० 
बस्ने, वर्ष २७ को प्रविन कुमार झा.............................................................१
होली लाल राजवशीको नाति, अजव लाल राजवशीको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ 
साविक डाइनिया गा.वि.स.वडा नं.७ परिवर्तित सनुवर्षी नगरपालिका वडा नं.९ बस्ने 
वर्ष २९ को कंशराज राजवंशी.................................................................१
जिल्ला मोरङ्ग‚ साबिक डाईनिया गा.वि.स.वडा नं.७, परिवर्तित सनुवर्सी 
नगरपालिका वडा नं.९ बस्ने, पथल बहादरु राजवशीको नाति, जहरसिह राजवशीको 
छोरा, वर्ष २४ को अजय दवेगन राजवंशी..................................................१
खगने्द्र प्रसाद राजवशीको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ साविक अमरदह गा.वि.स.वडा नं.८ 
परिवर्तित सनुवर्षी नगरपालिका वडा नं.३ बस्ने वर्ष २६ को प्रेमलाल राजवशंी...........१
डब्बुलाल राजवशीको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ सनुवर्षी नगरपालिका वडा नं.३ बस्ने 
वर्ष ४७ को नगेन्द्र प्रसाद राजवंशी............................................................१
घनश्याम केवरत मण्डलको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ साविक आमगाछी गा.वि.स.वडा नं.१ 
परिवर्तित रंगलेी नगरपालिका वडा नं.५ बस्ने वर्ष ३६ को सवुास कुमार मण्डल...........१
बदु्धलाल राजवशीको छोरा, जिल्ला मोरङ्ग‚ साविक टकुवा गा.वि.स.वडा नं.१ 
परिवर्तित सनुवर्षी नगरपालिका वडा नं.५ बस्ने वर्ष ३५ को पंचन राजवशीको 
जाहरेीले नेपाल सरकार..........................................................................१

बझृकान्त झाको 
नाति, पाण्डव झाको 
छोरा, जिल्ला झापा, 
साविक गौरीगञ्ज 
गा.वि.स.वडा नं.५ 
परिवर्तित गौरीगञ्ज 
गाउँपालिका वडा 
नं.३ बस्ने वर्ष ३६ 
को दिपेन्द्र कुमार 
झा.......................१ 
जिल्ला झापा, 
गौरीगञ्ज गाउँपालिका 
वडा नं.४ बस्ने सदरु 
गिरीको छोरा वर्ष ४४ 
को गणशे प्रसाद गिरी 
...........................१
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वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को 
नियम ३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकारभित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त विवरण र ठहर 
निम्न बमोजिम रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 प्रविन कुमार झा समेतको जाहेरी दरखास्तः-

हामीहरू प्रविन कुमार झा र हसंराज राजवशीलाई प्रतिवादीहरू गणशे प्रसाद गिरी र दिपेन्द्र कुमार झाले 
वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी जाहरेवालाहरू मध य्ेका जाहरेवाला प्रविन 
कुमार झाको रू.३,५०,०००।- तथा अर्का जाहरेवाला हसंराज राजवशीको रू.२,५०,१५०।- बझुिलिई 
भारतको दिल्लीसम्म परु्याई अलपत्र पारेको हुदँा निज प्रतिवादीहरूलाई पक्राउ गरी हाम्रो विगो र हर्जाना 
रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको मिति २०७६।०१।१६ गतेको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 कंशराज राजवंशी समेतको जाहेरी दरखास्तः-

हामी जाहरेवालाहरू विदशे जाने भनी मनेपावरको खोजीमा रहकेो बेला गणशे गिरी भन्ने व्यक्तिले म 
विदशे जान सहयोग गर्छु  , निरञ्जन परुी भन्ने व्यक्ति मार्फ त म क्यानडा पठाई दिन्छु , राम्रो तलव आउँछ 
भनी प्रति व्यक्ति छ लाख खर्च लाग्छ, एकमषु्ट दिनपुर्दैन भनी भनेकोले निजले भनेको व्यक्ति दिपेन्द्र कुमार 
झाको नाउँमा रू. १,००,०००।- र गणशे गिरीको नाउँमा रू. १,९१,०००।- पठाएका थियौ ँ। पछि निजले 
Appointment Letter समते दखेाएर हामीसँग जनही ५ लाख लिएर वेपत्ता भएका हुन ् । निजहरूले 
किर्ते डकुमणे्ट दिर्इ ठगी गरेको थाहा भएको हुदँा निजहरूलार्इ कारवाही गरी हाम्रो विगो भराई पाऊँ भन्ने 
समते बेहोराको कंशराज राजवशी समतेका ७ जनाको वैदशेिक रोजगार विभागलार्इ संवोधन गरी श्रम तथा 
रोजगार कार्यालय विराटनगरमा मिति २०७५।०९।०४ गतेको जाहरेी दरखास्त । 

३.	 सक्कल आईएमई/प्रभुमनी ट्रान्सफरको भौचरहरू:

गणशे प्रसाद गिरीको नाममा मिति २०७४।१२।१६ मा रू. ८५,०००।- , मिति २०७५।०३।०५ मा 
रू.५०,०००।- तथा दिपेन्द्र कुमार झाको नाममा मिति २०७४।१०।०४ मा रू.१,००,०००।- रकम पठाएको 
दखेिने आईएमई भौचर थान-३ र गणशे प्रसाद गिरीको नाममा मिति २०७५।०४।०६ मा रू.५०,०००।- , 
मिति २०७५।०१।२६ मा रू.१६,०००।- र मिति २०७५।०४।०७ मा रू.४०,१५०।- रकम पठाएको दखेिने 
प्रभ ुमनी ट्रान्सफरको भौचर थान-३ मिसिल सामले रहकेा । 

४.	 प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाको निवेदनः

यस विभागमा स्वय हाजिर हुन आएको छु, मदु्दाको परू्पक्ष गरिपाऊँ भन्ने निवेदन बेहोरा साथ मिति 
२०७५।११।०८ मा स्वय उपस्थित हुन आएका प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा हाल अनसुन्धानको सिलसिलामा 
म्याद थप भई हिरासतमा रहकेो । 
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५.	 प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले मौकामा गरेको बयानः

जाहरेवाला प्रविन कुमार झा र हसंराज राजवशीसँग चिनजान छ, लेनदने छ, नाता सम्बन्ध, रिसइवि 
छैन।म आफँै प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरी मार्फ त वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडा जाने भनी निजलाई 
रू.३,००,०००।- र राहादानी थान-समते बझुाएको छु । मरेो जस्तै जाहरेवालाहरूको रकम समते प्रतिवादी 
गणशे प्रसाद गिरीले बझुिलिएका छन ्। वैदशेिक रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी विभिन्न व्यक्तिहरूलाई ठग्ने 
गणशे प्रसाद गिरीलाई रकम बझुाई दिन ुभनी मरेो नाममा आईएमई गरी जाहरेवाला हसंराज राजवशीले 
रू.१,००,०००।- (एक लाख) पठाएको सत्य साँचो हो । मलेै यी जाहरेवालालाई मरेो आफ्नो नाममा 
रकम नपठाउन ुभनी भन्दा भन्दै मरेो नाममा रकम पठाई दिएको हुदँा सहयोग गर्ने उद्देश्यले उक्त रकम झिकी 
निजले रकम बझुाउन भनी भनेका गणशे प्रसाद गिरीलाई हातहातै बझुाएको हु ँ। उक्त रकम बझुाउँदा कुनै 
भरपाई गराइन्नँ । जाहरेवाला हसंराज राजवशीले मरेो नाममा पठाएको उक्त रकम जस्ताको तस्तै निज गणशे 
प्रसाद गिरीलाई काठमाडौंको एअरपोर्टमा बझुाएको हु ँ। गणशे प्रसाद गिरीले यी जाहरेवालाहरूको रकम 
खाई सम्पर्क विहिन भएपछि आफ्नो रकम उठाउन मरेो नाममा झठु्ठा उजरुी दिएका हुन ्। मलेै कुनै वैदशेिक 
रोजगार सम्बन्धी काम गर्दिन । मलेै कसैको रकम ठगी गरी खाएको छैन । निज गणशे प्रसाद गिरी हाल 
कहाँ छन,् मलाई जानकारी भएन । निजको गाउँ र मरेो गाउँ छिमकेी गाउँ हो । निजको घरबाट मरेो किराना 
पसल तीन/चार किलोमिटरको टाढामा छ, निजले मरेो पसलमा सरसमान किन्न आइरहने गर्दथे । निजसँग 
अन्य कुनै सम्बन्ध छैन । अर्का व्यक्ति निरन्जन परुीसँग कुनै चिनजान तथा सम्बन्ध छैन । जाहरेवालाहरूले 
जाहरेी दरखास्त साथ पेस भएको क्यानाडाको भिषाहरू, प्लेन टिकेट, आईएमई भौचरहरू, अफर लेटरहरू 
दखेाउँदा दखे,े उक्त कागजातहरू प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले जाहरेवालाहरूलाई दिएको कागजात हो । 
निज गणशे प्रसाद गिरीले मरेो नामको क्यानाडाको भिषा र अफर लेटर दिएको थियो । त्यसैले यसको बारेमा 
मलाई थाहा छ । आईएमई भौचरहरू मध य्े २०७४।१०।०४ मा मरेो नाममा जाहरेवाला हसंराज राजवशीले 
रू.१,००,०००।- पठाएकोमा उक्त रकम मलेै निज जाहरेवालाले भने बमोजिम अर्का प्रतिवादी गणशे प्रसाद 
गिरीलाई हातहातै बझुाई दिएको हु ँ। जाहरेवालाहरूले श्रम तथा रोजगार कार्यालय विराटनगरमा चढाएको म 
समतेलाई विपक्षी बनाई सचूना जाहरेी दखेाउँदा दखे े। उक्त सचूना जाहरेीमा जाहरेवाला हसंराज राजवशीले 
मरेो नाममा आईएमई गरेको भौचरलाई प्रमाण लगाई म समतेलाई विपक्षी बनाएको बेहोरा सत्य साँचो हो । 
सोही सचूना उजरुी पर्दा म स्वय उपस्थित भई बयान समते दिएको हु ँ। उक्त बयानमा उल्लेख गरेको बेहोरा 
सत्य साँचो हो । मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी 
दिपेन्द्र कुमार झाले विभाग समक्ष गरेको बयान । 

६.	 जाहेरवाला प्रविन कुमार झाले गरेको कागजः

मिति २०७६।०१।१६ को जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले मलाई 
वैदशेिक रोजगारीको लागि क्यानाडा मलुकु पठाई दिने भनी प्रलोभन दिलाएका थिए । प्रतिवादी गणशे 
प्रसाद गिरीलाई रू.३,५०,०००।- रकम वैदशेिक रोजगारमा मलाई पठाई दिने भनी आश्वासन तथा प्रलोभन 
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दिएकोले दिएको हु ँ। उक्त रकम मध य्े रू.५०,०००।- आईएमई मार्फ त तथा अन्य रकम रू.३,००,०००।- 
हातहातै बझुाएको हु ँ । हातहातै बझुाएको कुनै भरपाई गराइन । वैदशेिक रोजगारमा जान भनी प्रतिवादी 
गणशे प्रसाद गिरीलाई दिएको रकम रू.३,५०,०००।- दिएको रकम मलेै आफन्तहरूसँग ऋण लिएको हु ँ। 
प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले मलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिने भनी भारतको दिल्लीसम्म परु्याई 
अलपत्र पारी सम्पर्क विहिन भएपछि आफ्नै पहलमा नेपाल फर्की आएको हु ँ । प्रतिवादी गणशे प्रसाद 
गिरीले मलाई कुनै रकम फिर्ता गरेका छैनन ्। पासपोर्ट प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीसँगै छ । मरेो विगो रकम 
रू.३,५०,०००।- ‚ र सोको ५०% हर्जाना रू.१,७५,०००।- तथा भारतको बागदोराबाट दिल्लीसम्म जाँदा 
लागेको प्लेन टिकेट भा.रू.६,५००।- को हुन आउने ने.रू.१०,४००।- र फर्कि दा ट्रेन भाडा भारू.३५० 
को हुन आउने ने.रू.५६०।- समते गरी गरी जम्मा रकम रू.५,३५,९६०।- (पाँच लाख पैंतिस हजार नौ 
सय साठ्ठी) प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीबाट फिर्ता दिलाई पाऊँ । साथै प्रस्तुत मदु्दाका अर्का प्रतिवादी 
दिपेन्द्र कुमार झाले अर्का जाहरेवाला हसंराज राजवशीको के कति रकम ठगी गरेका हुन,् मलाई जानकारी 
भएन । निज प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले मरेो कुनै रकम बझुिलिएका छैनन ्। निज दिपेन्द्र कुमार झाले 
प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीसँग वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडा जाँदछुै भनी मरेो चिनजान निज गणशे प्रसाद 
गिरीसँग गराइदिएका मात्र हुन ् । मिति २०७५।०३।०५ गतेको रू.५०,०००।- को आईएमई भौचर सत्य 
साँचो हो । उक्त भौचर बमोजिमको रकम मलेै प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई वैदशेिक रोजगारको लागि 
क्यानाडा मलुकुमा जाने भनेर नै बझुाएको हु ँ। साथै मिति २०७५।०९।०४ गते श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय 
शाखा विराटनगरमा चढाएको जाहरेी दरखास्त सम्बन्धमा मलाई केही जानकारी भएन । मलेै उक्त जाहरेी 
दिएको होइन । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले मलाई झठु्ठा आश्वासन दिनका लागि पठाई दिएको भिषा र 
एपोइन्टमने्ट लेटर तथा आईएमई भौचर जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको हु,ँ प्रमाण लगाई पाऊँ । भारतको 
दिल्लीसम्म जाँदा र अलपत्र परी फर्कि दाको प्लेन टिकेट र ट्रेन टिकेट हाल हराएको हुदँा पेस गर्न सक्दिन 
भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला प्रविन कुमार झाले गरिदिएको कागज । 

७.	 जाहेरवाला हंसराज राजवंशीले गरेको कागजः 

मिति २०७६।०१।१६ को जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादीहरू गणशे प्रसाद गिरी र दिपेन्द्र 
कुमार झाले मलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि क्यानाडा मलुकु पठाई दिने भनी प्रलोभन दिलाएका थिए । 
प्रतिवादीहरूलाई जम्मा रू.३,५०,०००।- रकम वैदशेिक रोजगारमा मलाई पठाई दिने भनी आश्वासन तथा 
प्रलोभन दिएकोले दिएको हु ँ। उक्त रकम आईएमई तथा प्रभ ुमनि ट्रान्सफरबाट पठाई बझुाएको हु ँ। जसमध य्े 
प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई प्रभ ुमनी ट्रान्सफरबाट रू.१,०६,०००।- , आईएमईबाट रू.८५,०००।- 
र हातहातै रू.५९,०००।- गरी जम्मा रू.१,६५,०००।- प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा लाई आईएमईबाट 
रू.१,००,०००।- गरी कुल रू.३,५०,०००।- बझुाएको हु ँ। वैदशेिक रोजगारमा जान भनी प्रतिवादीहरूलाई 
दिएको रकम रू.३,५०,०००।- मलेै मरेो गाउँले आफन्त सापटी ऋण तथा केही बचत गरेको रकम हो । 
प्रतिवादीहरूले मलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिने भनी आफुसँगै दिल्लीसम्म लगेर अलपत्र पारेका 
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हुन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई कुनै रकम फिर्ता गरेका छैनन ्। पासपोर्ट पनि फिर्ता पाएको छैन । मरेो रकम बिगो 
रू.३,५०,०००।- र सोको ५०% हर्जना रकम रू.१,७५,०००।- , तथा भारतको बागदोराबाट दिल्लीसम्म 
जाँदा लागेको प्लेन टिकेट भा.रू.६,५००।- को हुन आउने ने.रू.१०,४००।- र फर्कि दा ट्रेन भाडा भा.रू.३५० 
को हुन आउने ने.रू.५६०।- समते गरी गरी जम्मा रकम रू.५,३५,९६०।- (पाँच लाख पैंतिस हजार नौ सय 
साठ्ठी) र सक्कल राहादानी समते फिर्ता दिलाई भराई मलाई वैदशेिक रोजगार को बहानामा ठगी गर्ने 
प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम सजाय गरिपाऊँ । हाल उक्त प्लेन टिकेट र ट्रेन टिकेट हराईसकेको हुदँा 
पेस गर्न सक्दिन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला हसंराज राजवशीले गरिदिएको कागज । 

८.	 प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले गरेको ततिम्बा बयानः

जाहरेवाला कंशराज राजवशी समतेले श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय शाखा विराटनगरमा पेस गरेको मिति 
२०७५।०९।०४ गतेको निवेदन जाहरेी दखेाउँदा दखे,े पढीबाची सनुाउँदा सनुी पाए ँ। मलाई पनि यी गणशे 
प्रसाद गिरीले वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी भनेकोले म आफै पनि यी 
जाहरेवालाहरूका साथै गणशे प्रसाद गिरीबाट पीडित भएको व्यक्ति हु ँ। गणशे प्रसाद गिरीले जाहरेवाला 
लगायत मलाई पनि वैदशेिक रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी ठगी गरेको हो । विपक्षी गणशे प्रसाद गिरी मार्फ त 
वैदशेिक रोजगारमा जाने भनी तयारी भइरहकेो समयमा जाहरेवाला हसंराज राजवशीसँग चिनजान भएको 
हो । जाहरेवाला हसंराज राजवशीले विपक्षी गणशे प्रसाद गिरीलाई रकम पठाउन ुअघि मलाई फोन सम्पर्क  
गरी तपाईको नाममा रकम पठाउँदछुै भनेको थियो, मलेै निजलाई मरेो नाममा रकम नपठाऊ, केही भइहाल्यो 
भने तेरो रकम मलेै काहाँबाट तिर्नु भनेको थिए ँ। निज हसंराज राजवशीले गणशे प्रसाद गिरीले तपाईको 
नाममा रकम पठाईदिन ुभनेको छ, तपाईको नाममा रकम पठाई दिन्छु , तपाईले गणशे प्रसाद गिरीलाई उक्त 
रकम बझुाई दिन ुभनेकोले निजको कुरा टार्न नसकी सहयोग गर्ने उद्देश्यले उक्त मिति २०७४।१०।०४ गते 
रू.१,००,०००।- मलेै झिकी जाहरेवाला हसंराज राजवशीले भने बमोजिम गणशे प्रसाद गिरीलाई हातहातै 
बझुाई दिएको हु ँ। उक्त रकम बझुाउँदा मलेै विश्वासमा बझुाई दिएको हु,ँ कुनै भरपाई गराइन । अर्का विपक्षी 
निरञ्जन परुीलाई म चिन्दिन । निजसँग मरेो कुनै सम्बन्ध छैन । अन्य जाहरेवालाहरू कंशराज राजवशी, 
अजय दवेगन राजवशी, नगेन्द्र प्रसाद राजवशी, प्रेमलाल राजवशी, सवुास कुमार मण्डल र पंचन राजवशीसँग 
कुनै चिनजान, सम्बन्ध छैन । यी जाहरेवालाहरूको विपक्षीहरू गणशे प्रसाद गिरी र निरञ्जन परुीले के कति 
रकम ठगी गरेका हुन,् मलाई जानकारी भएन । गणशे प्रसाद गिरीले म लगायत यी जाहरेवालाहरूलाई 
वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकुमा पठाउने भनी अफर लेटर, डुब्लिकेट भिषा र डुब्लिकेट प्लेन 
टिकेट समते दिएको थियो । उक्त कागजातहरू पेस गरिसकेको छु । जाहरेवाला कंशराज राजवशी समतेले 
श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय शाखा विराटनगरमा म समतेका विरुद्ध मिति २०७५।०९।०४ गतेको निवेदन 
जाहरेी दिएको हुदँा सो जाहरेी उपर म स्वय उपस्थित भई बयान दिएको थिए ँ। मरेो नाममा जाहरेवालाले 
आईएमई गरेको कारणबाट सोही आईएमई रसिदलाई प्रमाण लगाई मरेो विरुद्धमा झठु्ठा उजरुी दिएको हो । 
प्रस्तुत मदु्दामा म आफै पीडित छु, झठु्ठा उजरुीबाट फुर्सद दिलाई पाऊँ । फोटामा चश्मा लगाउने व्यक्ति 
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जाहरेवालाहरू लगायत मसमतेलाई ठगी गर्ने गणशे प्रसाद गिरी नै हुन,् हरेीचिनी सनाखत गरिदिए ँ। साथै 
अर्का नाईक टोपी लगाउने व्यक्तिलाई म चिन्दिन र निजसँग मरेो कुनै सम्बन्ध पनि छैन । श्रम तथा रोजगार 
कार्यालय विराटनगरमा गरेको बयान दखेाउँदा दखेे,ँ उक्त बयान मलेै नै गरेको हो । यी जाहरेवालाहरूले म 
समतेको विरुद्धमा जाहरेी दिएको कुरा सचूना पाएपछि म स्वय उपस्थित भई उक्त मिति २०७५।१०।२० 
गतेको बयान दिएको हु ँ । उक्त अडियो भिडियो दखेाउँदा सनुाउँदा दखेी सनुी पाऊँ । उक्त कुराकानीहरू 
गणशे गिरीले गरेको हुनपुर्छ । साथै प्लेन टिकेट र भिषाहरू गणशे गिरीले जाहरेवालाहरूलाई आश्वासन 
दिलाउनलाई पठाएको हुनपुर्छ । मलाई पनि भिषा र अफर लेटर पठाएको हुदँा यो काम गणशे गिरीको 
हुनपुर्छ भन्ने विश्वास लाग्छ भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले गरेको तातिम्बा बयान । 

९.	 जाहेरवाला हंसराज राजवंशीले गरेको थप कागजः

श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय शाखा विराटनगरमा मिति २०७५।०९।०४ मा पेस गरेको अपराधको सचूना 
दखेाउँदा दखे,े पढीबाची सनुाउँदा सनुी पाए ँ। हामी जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा 
मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी प्रतिवादीहरू गणशे प्रसाद गिरी, दिपेन्द्र कुमार झा र निरञ्जन परुीले हामीबाट 
जनही रू.३,५०,०००।- (तीन लाख पचास हजार) का दरले रकम करिब एक वर्ष अघि बझुिलिई सम्पर्क  
विहिन भएको हुदँा हामी जाहरेवालाहरूले यी विपक्षीहरूका विरुद्धमा हामीले बझुाएको उक्त जनही 
रू.३,५०,०००।- को व्याज समते जोडेर जनही रू.५,००,०००।- को मागदावी लिई श्रम तथा रोजगार 
मन्त्रालय शाखा विराटनगरमा उजरुी गरेका हौं । मलेै गणशे प्रसाद गिरीलाई प्रभ ुमनी ट्रान्सफरबाट तीन 
पटक गरी जम्मा रू.१,०६,०००।- , आईएमई गरी रू.८५,०००।- र हातहातै रू.५९,०००।- गरी जम्मा 
रू.२५०,०००।- तथा गणशे प्रसाद गिरीले भने बमोमजिम अर्का प्रतिवादी दिपेन्द्र झालाई आईएमईबाट 
रू.१,००,०००।- गरी कुल रू.३५०,०००।- (तीन लाख पचास हजार) बझुाएको हु ँ। प्रतिवादी गणशे प्रसाद 
गिरीलाई हातहातै रकम बझुाएको भरपाई गराईन, विश्वासको भरमा बझुाएको हु ँ। निज विपक्षी निरञ्जन 
परुी गणशे प्रसाद गिरी कै मानिस हो । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले भने बमोजिम भारतको नयाँदिल्लीमा 
जाँदा निजसँग भटे भएको हो । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीको लागि दिल्लीबाट सम्पूर्ण काम गर्ने व्यक्ति 
निज निरञ्जन परुी नै हुन । निजको तीन पसु्ते सहितको एकीन वतन र सम्पर्क  थाहा भएन । निज निरञ्जन 
परुीको पनि प्रस्तुत ्मदु्दामा संलग्नता हो, विपक्षीहरू एकआपसमा मिलेमतो गरी नै हामी जाहरेवालाहरूलाई 
वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकुमा पठाईदिन्छु  भनी ठगी गरेका हुन ्। श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय 
शाखा विराटनगरमा पेस गरेको मिति २०७५।०९।०४ गतेको निवेदन जाहरेीमा विगो रू.५,००,०००।- मा 
मलेै विपक्षीहरूलाई बझुाएको जम्मा रू.३,५०,०००।- को व्याज समते जोडी रू.५,००,०००।- परु्याई विगो 
दावी गरेको हु ँ। तर यस विभागमा उपस्थित भई जाहरेी दिदँा तपाईले बझुाएको कुल रकम मात्रको विगो 
लिन पाउँछ भनेको हुदँा सोही बमोजिम मलेै विपक्षीहरूलाई बझुाएको कुल रकम रू.३५०,०००।- को मात्र 
विगो दावी लिई यस विभागमा जाहरेी दिएको हु ँ। विराटनगरमा दिएको उजरुीमा व्याज समते जोडिएको 
हुदँा बढी बिगो कायम भएको सत्य साँचो हो । श्रम तथा रोजगार मन्त्रालयको शाखा कार्यालय विराटनगरमा 
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जाहरेी दिने जाहरेवालाहरू कंशराज राजवशीको मो.न.९८१२३५७२९१, अजय दवेगन राजवशीको 
मो.न.९८०७३-२५६९८, प्रेमलाल राजवशीको मो.न.९८१०४८८४५३ हो र निज हाल वैदशेिक रोजगारको 
सिलसिलमा साउदी मलुकुमा रहकेा छन ्। नगेन्द्र प्रसाद राजवशीको मो.न.९८१३२६६०४५, सवुास कुमार 
मण्डलको मो.न.९८०४०५६२४१ र पंचन राजवशीको मो.न.९८१०५३५४६३ हो भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला हसंराज राजवशीले गरेको थप कागज । 

१०.	 जाहेरवाला अजय देवगन राजवंशीले गरेको कगजः

श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय शाखा विराटनगरमा मिति २०७५।०९।०४ मा पेस गरेको अपराधको सचूना 
दखेाउँदा दखे,े पढीबाची सनुाउँदा सनुी पाए ँ। हामी जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा 
मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी प्रतिवादीहरू गणशे प्रसाद गिरी, दिपेन्द्र कुमार झा र निरञ्जन परुीले हामीबाट 
जनही रू.३,५०,०००।- ( तीन लाख पचास हजार) का दरले रकम बझुिलिई सम्पर्क  विहिन भएको 
हुदँा हामी जाहरेवालाहरूले यी विपक्षीहरूका विरुद्धमा हामीले बझुाएको उक्त जनही रू.३,५०,०००।- 
को व्याज समते जोडेर जनही रू.५,००,०००।- को मागदावी लिई श्रम तथा रोजगार मन्त्रालय शाखा 
विराटनगरमा उजरुी गरेका हौं । म तथा अन्य जाहरेवालाहरू कंशराज राजवशी, प्रेमलाल राजवशी, नगेन्द्र 
प्रसाद राजवशी, सवुास कुमार मण्डल र पंचन राजवशीले प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई हातहातै जनही 
रू.३,५०,०००।- का दरले कुल रू.२१,००,०००।- (एक्काइस लाख) बझुाएको हु ँ। प्रतिवादी गणशे प्रसाद 
गिरीलाई हातहातै रकम बझुाएको भरपाई गराइन, विश्वासको भरमा बझुाएका हौं । निज प्रतिवादी गणशे 
प्रसाद गिरीलाई रकम बझुाएको कुनै लिखित प्रमाण छैन । प्रस्तुत मदु्दमा गणशे प्रसाद गिरी, दिपेन्द्र कुमार 
झा र निरञ्जन परुी तीनैजनाको भमूिका छ, तीनैजनाले हामी जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगार क्यानाडा 
पठाई दिने भनी आश्वासन दिएकोले विपक्षी गणशे प्रसाद गिरीलाई उक्त रकम बझुाएका हौं । विपक्षी 
निरञ्जन परुी गणशे प्रसाद गिरीकै मानिस हो । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले भने बमोजिम भारतको 
नयाँदिल्लीमा जाँदा निजसँग भटे भएको हो । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीको लागि दिल्लीबाट सम्पूर्ण 
काम गर्ने व्यक्ति निज निरञ्जन परुी नै हुन ् । निजको तीन पसु्ते सहितको एकीन वतन र सम्पर्क  थाहा 
भएन । निज निरञ्जन परुीको पनि प्रस्तुत मदु्दामा संलग्नता हो, विपक्षीहरू एकआपसमा मिलेमतो गरी नै 
हामी जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी ठगी गरेका हुन ्। 
प्रतिवादीहरूले हामी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिने भनी भारतको दिल्ली सम्म लगेर 
अलपत्र पारेका हुन ्। प्रतिवादीहरूले हामीलाई कुनै रकम फिर्ता गरेका छैनन ्। पासपोर्ट समते फिर्ता दिएनन ्। 
हाम्रो जनही बिगो रू.३,५०,०००।- र सोको ५० प्रतिशत हर्जाना रकम रू.१,७५,०००।- , तथा भारतको 
बागदोराबाट दिल्लीसम्म जाँदा लागेको प्लेन टिकेट भा.रू.६,५००।- को हुन आउने ने.रू.१०,४००।- र 
फर्कि दा ट्रेन भाडा भा.रू.३५० को हुन आउने ने.रू.५६०।- समते गरी जनही रू.५,३५,९६०।- (पाँच लाख 
पैंतिस हजार नौ सय साठ्ठी) र सक्कल राहादानीहरू समते फिर्ता दिलाई भराई हामीलाई वैदशेिक रोजगार को 
बहानामा ठगी गर्ने प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम सजाय गरिपाऊँ । हाल उक्त प्लेन टिकेट र ट्रेन टिकेट 
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हराईसकेको हुदँा पेस गर्न सक्दिन । श्रम तथा रोजगार मन्त्रालयको शाखा कार्यालय विराटनगरमा जाहरेी दिने 
जाहरेवालाहरू कंशराज राजवशीको मो.न.९८१२३५७२९१, अजय दवेगन राजवशीको मो.न.९८०७३-
२५६९८, प्रेमलाल राजवशीको मो.न.९८१०४८८४५३ हो र निज हाल वैदशेिक रोजगारको सिलसिलमा 
साउदी मलुकुमा रहकेा छन ्। नगेन्द्र प्रसाद राजवंशीको मो.न.९८१३२६६०४५, सवुास कुमार मण्डलको 
मो.न.९८०४०५६२४१ र पंचन राजवशीको मो.न.९८१०५३५४६३ हो । साथै यी जाहरेवालाहरू हाल 
सम्पर्क मा नरहकेा हुदँा निजहरूलाई उपस्थित गराउन सक्दिन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अजय 
दवेगन राजवशीले गरेको कागज । 

 अभियोग मागदाबी:

प्रतिवादीहरू गणशे प्रसाद गिरी र दिपेन्द्र कुमार झालाई नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने 
अनमुति नलिई जाहरेवाला हसंराज राजवशी समतेलाई वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानडामा पठाइदिने 
भनी जाहरेवालाहरूबाट रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वसान दिई र प्रलोभन दखेाई वैदशेिक 
रोजगारमा नपठाएको र पीडितबाट बझुिलिएको रकम फिर्ता समते नगरेकोमा निज प्रतिवादीहरू दिपेन्द्र 
कुमार झा समतेको उक्त कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरीतको कसरू अपराध 
गरेको दखेिदंा निज प्रतिवादीहरूलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेववालाहरूबाट बझुी 
लिएको जम्मा विगो रू.३५,५०,०००।- र सोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम रू. १७,७५,०००।- 
तथा टिकट खर्च रू. ३२,८८०।- समते गरी जम्मा रू. ५३,५७,८८०।- दिलाई भराई पाऊँ । साथै निज 
प्रतिवादीहरूबाट अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ को उपदफा ३ बमोजिम हुन आउने 
क्षतिपरू्ति शलु्क पीडित राहत कोषमा जम्मा समते गराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको अभियोग मागदाबी । 

प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान:

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन । मरेो नाममा पैसा नपठा भन्दा भन्दै जाहरेवाला 
मध य्ेका हसंराज राजवशीले क्यानाडा जाने प्रयोजनका लागि अर्का प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई दिनका 
लागि मरेो नाममा आईएमई मार्फ त रू.१,००,०००।- पठाएका थिए । जाहरेवाला हसंराजले पठाएको उक्त 
रकम आईएमईबाट झिकी अर्का प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई नगद ैहातैमा दिए,ँ सोको प्रमाण छैन । 
निज गणशे प्रसाद गिरीले मलाई पनि क्यानाडा लाने भनेकाले मलेै पनि निजलाई नगद ैरू.३,००,०००।- 
दिएको थिए,ँ सोको समते प्रमाण छैन । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले मबाट रकम लिए उपर मलेै कहीकँतै 
उजरू गरेको छैन । मलेै जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउँछु भनेको छैन र निजहरूबाट पैसा 
पनि लिएको छैन । अर्का प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले म समते जाहरेवालाहरूलाई क्यानाडा जाने भनेर 
डिल्लीमा बोलाएकोले म समते भारतको डिल्ली गएकोमा त्यहाँ गणशे प्रसाद गिरीसँग सम्पर्क विहिन 
भएपछि म र कंशराज राजवशी पहिला नेपाल फर्की आएका थियौ ँर अन्य जाहरेवालाहरू अलिक पछि 
नेपाल फर्की आएका हुन ्। हालसम्म अर्का प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरी सम्पर्क विहिन छन ्। प्रतिवादी गणशे 
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प्रसाद गिरीले जाहरेवालाहरूसँग के कति पैसा लिएका थिए, सो बारेमा जानकारी भएन । मलेै जाहरेवालाको 
कुनै पैसा खाएको छैन । जाहरेवाला हसंराजले गणशे प्रसाद गिरीलाई दिन भनी मरेो आईएमईमा पठाएको 
रकम झिकी निज गणशे प्रसाद गिरीलाई नगद ेबझुाएको हु ँ। निज जाहरेवालाहरू र प्रतिवादीका बीचमा 
भएको लिखत कागज बारेमा थाहा भएन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा समतेले यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

११.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६।१२।०२ मा भएको थुनछेक आदेश:

यसमा यी प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाबाट रू. २,००,०००।- (दईु लाख रुपैयाँ) धरौट, जमानत वा बैंक 
जमानत दिए दफा ७४ को प्रक्रिया परु्याई लिई तारेखमा राखी र माग भएको धरौट, जमानत वा बैंङ्क 
जमानत दिन नसकेमा ऐ.संहिताको दफा ६८(२) बमोजिम सम्बन्धित कारागारमा थनुामा राखी मदु्दाको 
परू्पक्ष समते गर्ने गरी ऐ.संहिताको दफा ७९ बमोजिम आदशे गरिदिएको छ भन्ने समते बेहोराको मिति 
२०७६।१२।०२ मा यस न्यायाधिकरणबाट भएको थनुछेक आदशे । 

१२.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६।१२।०१ मा भएको आदेश:

यसमा प्रतिवादीहरू चकु्ता भइसकेको अवस्था हुदँा रुज ुहाजिर रहकेा प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाका साक्षी 
निज मार्फ त र वादी पक्षका अभियोगपत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवालाहरू 
प्रविन कुमार झा, हसंराज राजवशी र अजय दवेगन राजवशीलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील 
मार्यालय मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभाग, काठमाडौलँाई लेखी पठाई उपस्थित गराए 
नियमानसुार पेस गर्नू भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणको मिति २०७७।०९।०१ को आदशे । 

 प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाका साक्षी दिनेश झाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र:-

यसै मदु्दामा प्रतिवादी रहकेा गणशे गिरीलाई यी प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले समते वैदशेिक रोजगारमा जान 
भनी रकम दिएको हो । प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा र जाहरेवाला मध य्ेका हसंराज राजवशीसँगै वैदशेिक 
रोजगारमा जान खोजेका सम्म थाहा छ । हसंराज राजवशीले रू. १,००,०००।- गणशे गिरीलाई दिन ू
भनी प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झालाई आईएमई गरी पठाएका हुन ् । पछि गणशे गिरी फरार भएपछि यी 
जाहरेवालाले यी प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाका विरुद्ध जाहरेी दिएका हुन ्। प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्दैनन ्। यी प्रतिवादी व्यापार गर्दछन ्। यी प्रतिवादी असल चालचलन भएका मानिस हुन ्। यी 
प्रतिवादी निर्दोष छन,् यिनले न्याय पाउनपुर्छ भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाका साक्षी 
दिनेश झाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१३.	यस न्यायाधिकरणको मिति २०७७।११।२१ को आदेश:

यसमा वादी पक्षको अभियोगपत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवालाहरू प्रविन 
कुमार झा, हसंराज राजवशी, अजय दवेगन राजवशी, कंशराज राजवशी, प्रेमलाल राजवशी, नगेन्द्रप्रसाद 
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राजवशी, सवुास कुमार मण्डल, पंचन कुमार राजवशीलाई मिति २०७७।०९।०१ को आदशे बमोजिम 
वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजहरूलाई बझु्नुपर्ने दखेिएकाले 
मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित 
भए नियमानसुार पेस गर्नू भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणको मिति २०७७।१०।२१ को आदशे । 

ठहर खण्ड

१४.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा समतेले जाहरेवालाहरुलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानडा पठाई 
दिने झठु्ठो आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानडा 
नपठाएको र लिएको रकम समते फिर्ता नगरेको भनी प्रतिवादीहरु उपर परेको किटानी जाहरेी बेहोरा, 
रकम पठाएको रसिद समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीहरुलाई अभियोग दाबी बमोजिम सजाय गरी 
जाहरेवालारुको विगो रकम र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस 
सनुियो । 

१५.	 त्यस्तै प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ् अधिवक्ता श्री पथृ्वी बहादरु बस्नेतले 
जाहरेवाला हसंराज राजवशीले क्यानडा जाने प्रयोजनका लागि गणशे प्रसाद गिरीलाई दिनपुर्ने एक लाख 
रुपैयाँ आईएमई मार्फ त मरेो पक्षको नाममा पठाएको रकम झिकी निज गणशे प्रसाद गिरीलाई हातैमा 
बझुाएका हुन ्। मरेो पक्षले समते प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई क्यानडा जानका लागि तीन लाख रुपैयाँ 
बझुाएका हुन ्। मरेो पक्ष स्वयम ्पीडित हुन ्। मरेो पक्षले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा क्यानडा 
पठाउने प्रलोभन नदखेाएको हुदँा अभियोग दाबीबाट सफाई पाउन ुपर्छ भनी गर्नुभएको बहस समते सनुियो । 

१६.	य समा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादीहरू दिपेन्द्र कुमार झा र गणशे प्रसाद गिरीले वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र नलिई जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानडा पठाई दिने भनी 
वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा 
नपठाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेकाले सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय 
गरी जाहरेवालाहरुबाट लिए खाएको विगो रकम रू. ३५,५०,०००।- (पैंतीस लाख पचास हजार रुपैयाँ) 
तथा सोको ५० प्रतिशतले हुने १७,७५,०००।- (सत्र लाख पचहत्तर हजार) र टिकट खर्च रू.३२,८८०।- 
समते दिलाई भराई अपराध पीडित संरक्षण ऐन २०७५ को दफा ४१ बमोजिमको क्षतिपरू्तिको व्यवस्था हुन 
समते दाबी लिएकोमा प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले निज उपरको अभियोग दाबी बारे यस न्यायाधिकरणमा 
बयान गर्दा, वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन । मरेो नाममा पैसा नपठा भन्दा भन्दै 
जाहरेवाला मध य्ेका हसंराज राजवशीले क्यानाडा जाने प्रयोजनका लागि प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई 
दिनका लागि मरेो नाममा आईएमई मार्फ त रू.१,००,०००।- पठाएका थिए । जाहरेवाला हसंराजले 
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पठाएको उक्त रकम आई.एम.ई.बाट झिकी प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई हातैमा दिएको थिए ँ। प्रतिवादी 
गणशे प्रसाद गिरीले मलाई पनि क्यानाडा लाने भनेकाले मलेै पनि निजलाई नगद ै रू.३,००,०००।- 
दिएको थिए ँ। सो उपर कहीकँतै उजरू गरेको छैन । मलेै जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउँछु 
भनेको छैन र सो प्रयोजनका लागि पैसा पनि लिएको होइन । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले म समते 
जाहरेवालाहरूलाई क्यानाडा जाने भनेर डिल्लीमा बोलाएकोले म समते भारतको दिल्ली गएकोमा त्यहाँ 
गणशे प्रसाद गिरी सम्पर्क विहिन भएकाले हामी नेपाल फर्की आएका हौं । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीले 
जाहरेवालाहरूसँग के कति पैसा लिएका थिए, सो बारेमा जानकारी भएन भनी कसरूमा इन्कार रही बेहोरा 
लेखाएको दखेिन्छ । प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीका नाउँमा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको सात दिने 
म्याद मिति २०७७।०५।२८ मा निजको घर दलैामा श्रीमतीले बझुी तामले भएकोमा निज प्रतिवादी यस 
न्यायाधिकरणमा उपस्थित भएको दखेिन आउँदनै । 

१७.	 उपरोक्तानसुारको अभियोग दाबी, प्रतिवादीको बयान, विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता र काननू व्यवसायीको बहस 
जिकिर सनुी प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा र गणशे प्रसाद गिरीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने अनमुति नलिई जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजागारीमा क्यानडा पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग 
दाबी बमोजिमको कसरू गरेका हुन ्होइनन ्? भन्ने प्रश्नको निरोपण गर्नु पर्ने दखेियो । 

१८.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी निर्णयतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झा र गणशे प्रसाद गिरीले 
जाहरेवालाहरूलाई मासिक एक लाख पचास हजार दखेि दईु लाखसम्म कमाइ हुने वैदशेिक रोजगारीका 
लागि क्यानडा पठाई दिने आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारेकोले जाहरेवालाहरूले प्रतिवादीहरूलाई जम्मा 
रू. ३५,५०,००० । - बझुाएकोमा प्रतिवादीहरूले आश्वासन दिए बमोजिम जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि क्यानडा नपठाई भारतसम्म परु्याई अलपत्र पारेकोमा जाहरेवालाहरू आफ्नै पहलमा 
नेपाल फर्की आएकोले काननू बमोजिम कारवाही गरी प्रतिवादीहरूले लिएको रकम र हर्जाना समते दिलाई 
भराई पाऊँ भन्ने समते छुट्टा-छुट्टै जाहरेी दरखास्तका आधारमा अनसुन्धान तहकिकात हुदँा जाहरेवालाहरुले 
जाहरेी बेहोरा मिलान हुने गरी प्रतिवादीहरु उपर कारबाहीका लागि थप कागज समते गरेको दखेिन्छ । 

१९.	व ादीले गवाह/जाहरेवालाहरूलाई बकपत्रका लागि यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित नगराएको र यस 
न्यायाधिकरणबाट बकपत्रका लागि उपस्थित हुन म्याद जारी हुदँा समते जाहरेवालाहरू हसंराज राजवशी, 
प्रविण कुमार झा र नगेन्द्र प्रसाद राजवशी,अजय दवेगन राजवशी, प्रेमलाल राजवशी, पंचन राजवशीको र 
कंशराज राजवंशी बकपत्रका लागि यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भएको दखेिदंनै । 

२०.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम, घटना वा अवस्थाका सम्वन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचवझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुरा सो कुरा व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने काननूी व्यवस्था रहकेो छ । जाहरेवालाहरू हसंराज राजवशी, प्रविण कुमार झा, नगेन्द्र प्रसाद राजवशी, 
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अजय दवेगन राजवशी, प्रेमलाल राजवशी र पंच राजवशी, कंशराज राजवशी र सवुास कुमार मण्डल यस 
न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गरी मौकाको जाहरेी बेहोरा पषु्टि गर्न सकेको नदखेिएकाले उपरोक्त 
काननूी व्यवस्था बमोजिम मौकाको जाहरेी बेहोरा मात्र प्रतिवादीहरूका बिरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने अवस्था 
दखेिएन । प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले अनसुन्धान अधिकारी समक्ष र यस न्यायाधिकरणमा समते बयान 
गर्दा समते जाहरेवाला हसंराज राजवशीले निजलाई पठाएको रकम झिकी प्रतिवादी गणशे प्रसाद गिरीलाई 
नगद ैहातैमा बझुाएको भन्ने बेहोरा उल्लेख गरेको दखेिन्छ । निजका साक्षी दिनेश झाले दिपेन्द्र कुमार झा 
र जाहरेवाला मध य्ेका हसंराज राजवशीसँगै वैदशेिक रोजगारमा जान खोजेका सम्म थाहा छ । हसंराज 
राजवशीले रू.१,००,०००।- गणशे गिरीलाई दिन ू भनी प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झालाई आईएमई गरी 
पठाएकोमा सो रकम दिपेन्द्रले गणशे गिरीलाई दिएका हुन ्। गणशे गिरी फरार भएपछि जाहरेवालाहरुले 
प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाका विरुद्ध जाहरेी दिएका हुन ्। प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्दैनन,् 
व्यापार गर्दछन ्। प्रतिवादी निर्दोष छन,् यिनले न्याय पाउनपुर्छ भनी प्रतिवादीको ईन्कारी बेहोरा समर्थित हुने 
गरी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

२१.	 सामान्यतया कुनै रकम कसैलाई कुनै प्रयोजनका लागि वा कुनै कामका लागि दिदंा सो अनसुारको काम 
त्यो व्यक्तिबाट हुन सक्छ वा सक्दैन भन्ने विषय बझुरे नै त्यस्तो कारोवार गरिने हुन्छ।जाहरेवालाहरुको 
जाहरेी बाहके अरु कहींकतैबाट वैदशेिक रोजगारमा जानकै लागि रकम दिएको र रकम लिनेले समते सो 
प्रयोजनका लागि रकम लिएको भन्ने दखेिएको अवस्था छैन । कारोवारको प्रकृति प्रमाणित हुने निस्सा/
प्रमाणको सर्वथा अभाव दखेियो । मानव व्यवहारमा रकम लिने दिने व्यवहार सामान्य भएकाले वस्तुनिष्ठ 
प्रमाणको अभावमा रकम पठाएको र पठाएको रकम लिएको आधारमा मात्र प्रतिवादीहरुले अभियोग 
दावीको कसरू गरेको ठहर्याउन न्यायको रोहबाट उचित हुने दखेिएन । 

	व स्तुत "फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीमा रहने" हुन्छ । प्रस्तुत मदु्दामा वादीले 
गवाह/जाहरेवालाहरूलाई उपस्थित गराई यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गराउन नसकेको हुदँा वादीले 
प्रतिवादीहरू उपरको अभियोग दावी पषु्टि गर्ने गरेको भन्न मिल्ने अवस्था दखेिएन । 

२२.	 अतः, विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादीहरू उपरको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीमा रहनेमा 
वादीले गवाह/साक्षी प्रस्तुत गरी प्रतिवादीहरू उपरको अभियोग दाबी प्रमाणित गर्न सकेको नदखेिदंा 
प्रतिवादीहरू दिपेन्द्र कुमार झा र गणशे प्रसाद गिरीलाई वैदशेिक रोजगार ऐन,२०६४ को दफा १० र ४३ 
को कसरूमा सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी बिगो र हर्जाना भराई क्षतिपरू्ति शलु्क पीडित कोषमा जम्मा 
गरिपाऊँ भन्ने वादीको दाबी पगु्न नसकी प्रतिवादीहरूले सफाइ पाउने ठहर्छ । अरु तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी दिपेन्द्र कुमार झाले अभियोग दाबीबाट सफाइ पाउने ठहरेकोले निज 
प्रतिवादीले परू्पक्षका क्रममा मिति २०७६।१२।०२ मा ध.र.नं.२६६ बाट दाखिला गरेको धरौटी रू.२,००,०००।- 
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(दईु लाख) प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भएपछि निज प्रतिवादीले उक्त धरौटी रकम फिर्ता पाऊँ भनी ऐनका म्यादभित्र 
निवेदन दिएमा निजलाई फिर्ता दिन ूभनी लेखा शाखामा जानकारी दिन.ू................................................१

उक्त फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी विशषे सरकारी वकिल कार्यालय, काठमाडौंलाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..२

प्रस्तुत फैसलाको जानकारी वादी मार्फ त जाहरेवालाहरुलाई दिन.ू........................................................३

सरोकारवालाले फैसलाको नक्कल माग गरेमा काननू बमोजिम लाग्ने दस्तुर लिई नक्कल दिन.ु...................४

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू.....................................५

रमेशकुमार खत्री 
(अध्यक्ष)

उक्त रायमा मरेो सहमति छ । 

			               	 प्रेमकुमार राई
				                   (सदस्य)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

शाखा अधिकृतः कृष्णशोभा सवुाल

फैसला मितिः- २०७७।१२।१०

फैसला प्रमाणीकरण मितिः -२०७८ ।				न   ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमादेवी पराजुली

फैसला
मदु्दा नं. ०७६ FT-०१९२

कसरू ठहरः- ११९

निर्णय नं. ०१९६

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू ।

 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
मानबहादरु थापाको नाति, 
घनकबहादरु थापाको छोरा, 
मोरड्ग जिल्ला, लेटाड्ग 
नगरपालिका वडा नं. ६ बस्ने 
गंगाराम थापाको जाहरेीले नेपाल 
सरकार........................... १

जंगसोर लिम्बुको नाति, राजबहादरु लिम्बुको छोरा, मोरड्ग जिल्ला, 
लेटाड्ग नगरपालिकार वडा नं. ५ घर भई हाल काठमाडौं जिल्ला, टोखा 
नगरपालिका वडा नं. ८ मा सबु्बा अर्गानीक फर्म खोली बसेको कुलबहादरु 
लिम्वु...................................................................................१
सरु्जवीर तामाड्गको नाति, सनुवीर तामाड्गको छोरा सिन्धुपाल्चोक 
जिल्ला, मानेश्वर गा.वि.स. वडा नं. ३ परिवर्तित बाह्रविसे नगरपालिका 
वडा नं. ८ बस्ने भई कारागार कार्यालय डिल्लीबजारमा थनुामा रहकेा 
ज्ञानबहादरु तामाड्ग.................................................................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकारभित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ ।

१.	 गंगाराम थापाको जाहेरी दरखास्त:-

म जाहरेवाला गंगाराम थापालाई प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्वु र ज्ञानबहादरु तामाड्गले वैदशेिक 
रोजगारीका लागि इजरायल दशेमा कृषिमा काम दिलाउने झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारी मबाट 
रकम रू.१,००,०००।- रकम लिखत कागज गरी बझुी लिएपछि मलाई भने बमोजिमको वैदशेिक रोजगार 
नदिलाएको तथा मबाट लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको हुनाले प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम 
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कारवाही गरी मरेो विगो तथा हर्जना समते दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको मिति २०७६।०४।२८को 
जाहरेी दरखास्त ।

२.	 सक्कल लिखत कागजः-

कुलबहादरु लिम्वु र ज्ञानबहादरु तामाड्गले गंगाराम थापालाई वैदशेिक रोजगारको लागि इजरायल दशेमा 
रोजगार दिलाउने शर्तमा गंगाराम थापाबाट रू. १,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) बझुी लिएको लिखत 
कागज । 

३.	 प्रतिवादी कुलबहादुर लिम्बुले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः

जाहरेी दरखास्तको बेहोरा झठु्ठा हो।जाहरेवालाले मलाई नभई अर्का प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाड्गलाई 
रकम दिएका हुन ् । जाहरेवाला छिमकेी भएको हुनाले मलेै जाहरेवालालाई अर्का प्रतिवादी ज्ञानबहादरु 
तामाड्गसँग चिनाई दिएको हो । मलाई कृषि कार्य गर्ने ज्ञान समते निज ज्ञानबहादरुले सिकाएका हुन ्। हाल 
मलेै सवु्वा अर्गानीक तरकारी तथा गाई फर्म चलाएर बसेको छु । मरेो वैदशेिक रोजगारसँग कुनै सम्वन्ध 
छैन । लिखत कागजमा भएको सहीछाप तथा ल्याप्चे छाप मरैे हो । उक्त कागज जाहरेवाला आफैले लेखकेा 
हुन ्। उक्त लिखत कागजमा रकम लिनेको नाममा मरेो नाम झकु्याई लेखकेा हुन ्। मलाई निजले तपाई साक्षी 
मात्र हो भनेका हुन ्। आज वल्ल राम्ररी हरेी दखेी पाए ँ। उक्त कागजमा के लेख ेभन्ने समते मलेै तत्कालिन 
समयमा जाहरेवालालाई अत्याधिक विश्वास गरेको हुनाले वास्ता गरिन । ज्ञानबहादरु तामाड्गलाई मलेै 
कृषि सम्वन्धी ज्ञान भएको र कृषि कार्य गर्ने व्यक्तिको रुपमा चिनेको हो । निजको र मरेो कृषि कार्यमा 
वेलालवेलामा सहकार्य समते भएको छ । मलेै जाहरेवालासँग रकम नै नलिएको कारणले फिर्ता गर्ने भन्ने 
कुरै भएन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान ।

४.	 जाहेरवालाका गंगाराम थापाको कागज:

मलेै मिति २०७६।०४।२८ मा प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्वु र ज्ञानबहादरु तामाड्ग विरुद्ध दिएको जाहरेी 
दरखास्तको बेहोरा ठीक साँचो हो । प्रतिवादी मध य्े हाल पक्राउ परी आएका प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्वुले 
मलाई वैदशेिक रोजगारमा इजरायल पठाउने भनेर उनलाई नगद दिएको हो । प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्वुले 
नै प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाड्गलाई मरेो सहकर्मी भनी चिनाई मलेै निज कुलबहादरुलाई रकम दिएको 
केही समयपछि संयकु्त लिखत कागज गरिदिएका हुन ् । मलेै रकम ज्ञानबहादरु तामाड्गको उपस्थितिमा 
दिएको होइन तर ज्ञानबहादरु तामाड्ग संयकु्त कागज गर्न तयार भएको हुनाले उक्त लिखत कागज तयार 
भएको हो । ज्ञानबहादरु तामाड्ग यस मदु्दामा कति दोषी हुन ्मलाई थाहा छैन । मलेै सबै कुराकानी कारोवार 
कुलबहादरुसँग गरेको हो । मखु्य दोशी कुलबहादरु लिम्वु हुन ्। कुलबहादरुले मलेै नै तपाईलाई मरेो कृषि 
फर्मको माध्यमबाट कृषि कामको लागि विदशे लाने हो भनेका थिए । जाहरेी साथ संलग्न लिखत कागज गर्दा 
दवुै प्रतिवादीले पढेरै गरेका हुन,् करकाप जालसाझी भएको छैन । प्रतिवादीहरूले मलाई कुनै रकम फिर्ता 
गरेका छैनन ्भन्ने समते बेहोराको जाहरेवालाका गंगाराम थापाले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज ।
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५.	 बुझिएका व्यक्ति गणेश मगरले गरेको कागज:-

जाहरेवालाले कृषि कामको लागि वैदशेिक रोजगारमा इजरायल पठाउने शर्तमा रकम रू. १,००,०००।- 
प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुलाई दिएका हुन ्। तर लिखत कागज गर्दा अर्का प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाड्ग 
समते सहमत भई कागज भएको हो । जाहरेवाला र प्रतिवादी दवुै पक्ष मरेो छिमकेी भएको र यस बारेमा 
बारम्बार कुराकानी भएको हुनाले थाहा पाएको हो भन्ने समते बेहोराको बझुिएका व्यक्ति गणशे मगरले 
अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज ।

६.	 अभियोग दावीः-

प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाड्गले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र दफा 
४३ बमोजिमको कसरू अपराधमा प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाड्गलाई वैदशेिक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय ३ वर्षदखेि ७ वर्ष सम्म कैद र रू. ३ लाख दखेि रू. 
५ लाखसम्म जरिवानाको आधा सजाय हुन र जाहरेवाला गंगाराम थापाको विगो रू.१,००,०००।- र सोको 
५०% ले हुने हर्जाना रकम रू.५०,०००।- समते गरी जम्मा रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) 
समते निज प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाड्गबाट जाहरेवाला गंगाराम थापालाई 
दिलाई भराई अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(३)बमोजिम हुन आउने क्षतिपरु्ती शलु्क 
कोषमा भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी ।

७.	 प्रतिवादी कुलबहादुर लिम्बुले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः-

मैले वैदेशिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनुमति पत्र लिएको छैन । मिति २०७५/०६/०३ को कागजमा 
भएको सहीछाप मेरो हो । जाहेरवाला, प्रदेश नं.१ को वैदिशिक रोजगार कार्यालय विराटनगरको 
प्रेम सञ्जेल समेतले मलाई ५ दिन बन्धक बनाएर जवरजस्ती कागज गराएको हो । उनीहरूले मेरो 
श्रीमती, बुवा र मेरो समेत जग्गा जमिन मालपोत कार्यालय वेलबारी, मोरड्गमा रोक्का राखेका छन् । 
मलाई प्रेम सञ्जेलले ज्यान मार्ने धम्की पनि दिए । मलाई जवरजस्ती कागज गराएपछि सो रकम 
उठाउन मेरो भए भरको सम्पत्ति रोक्का राखेको हो । मैले हालसम्म कसैलाई पनि विदेश पठाएको 
छैन । त्यस्तो काम पनि गरेको छैन । मैले जाहेरवालाबाट कुनै पैसाको लेनदेन गरेको छैन । मलाई 
यस अभियोग पत्र सम्बन्धी थाहा नै छैन । अर्का प्रतिवादी ज्ञानबहादुर तामाड्गले गरे गरेन मलाई 
थाहा भएन । मलाई फसाउने नियतले म विरुद्ध जाहेरी दिएको हो । मैले वैदेशिक रोजगार विभागका 
अनुसन्धान अधिकृत समक्ष गरेको बयान मैले अर्का प्रतिवादी ज्ञानबहादुर तामाड्गलाई जाहेरवालाले 
रकम दिएको भन्ने बेहोरा झुठ्ठा हो अरु बयानको बेहोरा ठीक छ । बयानमा भएको सहीछाप मेरो हो । 
मैले विदेश पठाउछु भनेको थिइन । निजसँग मेरो कुनै कारोवार छैन । अभियोग दावी झुठ्ठा हो । मलाई 
अभियोग दावीबमोजिम सजाय हुनुपर्ने होइन भन्ने समेत बेहोराको प्रतिवादी कुलबहादुर लिम्बुले यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बयान ।
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८.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६।११।१९मा भएको आदेशः- 

पछि प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी हाललाई तत्काल प्राप्त प्रमाणका आधारमा प्रतिवादी 
कुलबहादरु लिम्बुबाट रू. ५०,०००।- (पचास हजार रूपैयाँ मात्र) धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिए 
मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ७४ को प्रक्रिया परु्याई लिई तारिखमा राखी र माग 
भएको धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिन नसकेमा ऐ. संहिताको दफा २०६८(२)बमोजिम सम्बन्धित 
कारागारमा थनुामा राखी मदु्दाको परू्पक्ष समते गर्ने गरी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

९.	 प्रतिवादी ज्ञानबहादुर तामाङले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान:-

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन । मलेै जाहरेवाला गंगाराम थापालाई वैदशेिक 
रोजगारमा इजरायल मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन दिएको छैन र विदशे पठाउने भनेर निजसँग रकम 
समते लिएको छैन । भारतको दिल्लीमा रहकेो बाह्रखम्वा स्थित मनुड्रप्स मनेपावरमा नेपालका मखु्य 
एजेन्ट शकंरप्रसाद नेपालले जाहरेवालालाई भारत लगेकोमा जाहरेवाला गंगारामको श्रीमतीले मनुड्रप्स 
मनेपावरको दोस्रो डाईरेक्टर रुपेस वि.क. को नाउँमा दिल्लीको पहाडगञ्जको अशोक होटेलको साहु 
अशोक खङ्गले बझु्ने गरी रकम हुण्डी गरेको थियो । मलाई थाह ैनदिई रकम हुण्डी गरे । मनेपावरका 
मानिससँग विवाद भएपछि म नेपाल फर्के र कम्पनी चितवनमा अर्गानिक मल बनाउने काम गर्थे । त्यही बेला 
जाहरेवाला गंगाराम र खड्गबहादरु सवु्वा समते आएर मलाई समाते । वैदशेिक रोजगारको लागि दिएको 
रकम फिर्ता दिन ुभने । तर मलेै तिमीहरूले हुण्डी गरेको पैसा कसरी फिर्ता दिन्छु  भन्दा विवाद भएकाले 
मलाई नारायणगढबाट ट्याक्सीमा काठमाडौ ँनयाँ बसपार्क  ल्याई होटेलमा तीन दिनसम्म बन्धक बनाएर 
राखकेाले कुलबहादरु लिम्वुलाई फोन गरेर बोलाई हामी दवुैजनाले सहमति गरी जाहरेवालालाई मिति 
२०७३।०७।१५को कागज गरिदिएको हो । मनेपावरका डाईरेक्टर राजकुमार अधिकारी र दोस्रो डाईरेक्टर 
रुपेस वि.क.सँग दिल्ली जाँदा चिनजान भएको हो । शकंरप्रसाद नेपालको वतन मोरङ जिल्ला विराटनगर 
महानगरमा पर्दछ । जाहरेीसाथ पेस भएका अरु कागजातहरूका सम्वन्धमा मलाई केही थाहा छैन । म 
उपरको अभियोग दावी झठु्ठा हो, सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङले 
यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान ।

१०.	मि ति २०७७।०४।२३गते यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदेशः-

तत्काल प्राप्त प्रमाणका आधारमा प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङबाट मलुकुी फौजदारी संहिता, २०७४ को 
दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम रू. ५०,०००।- (पचास हजार रूपैयाँ) धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिए 
दफा ७४ को प्रक्रिया परु्याई लिई तारेखमा राख्नु । प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको दखेिएकाले 
वादी पक्षको अभियोगपत्रमा उल्लेखित गवाह/साक्षी नियमानसुार झिकाई र प्रतिवादीहरूका साक्षीहरू 
निजहरूलाई उपस्थित गराउन लगाई उपस्थित गराए बकपत्रका लागि नियमानसुार गरी पेस गर्नू भन्ने समते 
बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 
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११.	 प्रतिवादी कुलबहादुर लिम्बुका साक्षी रुद्रबहादुर महरा क्षेत्रीले गरेको बकपत्रः-

घटनाको मिति मलाई याद भएन । प्रतिवादीलाई वैदशेिक रोजगारको कागज जवरजस्ती गराइएको हो । मलेै 
उक्त घटना घटेको चार दिन पछि थाहा पाएको हु ँ। मलेै चिनेदखेि थाहा पाए अनसुार प्रतिवादी कुलबहादरु 
लिम्बुले केही कसैलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने काम गरेका छैनन ् । प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले 
वैदशेिक रोजगारको काम गर्दैनन ्। जाहरेवाला र प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुबीच रिसइवि भएको मलाई 
थाहा थिएन भन्ने समते प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुका साक्षी रुद्रबहादरु महरा क्षेत्रीले यस न्यायाधिकरणमा 
गरेको बकपत्र ।

१२.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।०९।०८ मा भएको आदेशः

वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवाला तथा दखेी 
जान्नेलाई बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजलाई बझु्नु पर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी 
कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार 
गर्नुहोला भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१३.	 जाहेरवाला गंगाराम थापाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि इजरायल दशेमा कृषि काममा पठाई दिने 
भनी रू. १,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) नगद ैरकम हातैमा बझुिलिएका हुन ् । प्रतिवादी कुलबहादरु 
लिम्बुले रकम लिएका हुन ्। ज्ञानबहादरु तामाङलाई निज कुलबहादरुले चिनजान गराएका हुन ्। कागज 
दवुैजनाले गरेका हुन ् । प्रतिवादीले भनेअनसुार काम गरेनन ् । प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर 
कतै पनि लगेनन ्। हालसम्म मलेै कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन । मरेो सक्कल राहदानी शरुुमा रकम दिदँा 
नै प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुलाई दिएको हु ँ। हाल पासपोर्ट फिर्ता लिइसकँे । प्रतिवादीले म समते अरु 
जाहरेवाला विरुद्ध काठमाडौ ँ जिल्ला अदालतमा जोरजोलमु करकाप मदु्दा दायर गरेकोमा दावी नपगु्ने 
गरी मिति २०७६।११।०५ फैसला भइसकेको छ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला गंगाराम थापाले यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१४.	 अनुसन्धानका क्रममा बुझिएका व्यक्ति गणेश मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा इजरायल पठाउने भनी रकम लिएका र 
विदशे नपठाएका हुन ्। उक्त वैदशेिक रोजगारको लिखत कागजमा म साक्षी बसेकी हु ँ। उक्त कारोवार मरेो 
रोहवरमा भएको हो । म साक्षी समते बसेको हो । कागज वेहोरा र सहीछाप मरेो हो । मोरङमा जाहरेवाला, 
प्रतिवादी र साक्षीहरूको उपस्थितमा उक्त कागज गराएको हो । प्रतिवादीले उक्त लिखत कागजमा आफ्नै 
राजीखशुीमा सहीछाप गरिदिएका हुन ्भन्ने समते बेहोराको अनसुन्धानका क्रममा बझुिएका व्यक्ति गणशे 
मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 
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काठमाडौ ँजिल्ला अदालतको फैसलाको प्रतिलिपि:-

कुलबहादरु लिम्बुले अडगबहादरु सबु्बा समते उपर मिति २०७६।०५।१३ मा काठमाडौ ँ जिल्ला 
अदालता दायर गरेको जोर जलुमु करकाप मदु्दामा दावी नपगु्ने गरी काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट मिति 
२०७६।११।०५मा भएको फैसलाको प्रमाणित प्रतिलिपि साथै पेसभएको मदु्दा नं. ०७६-FT-०१७४ को 
मदु्दामा सामले रहकेो ।

यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।१२।०२ मा भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने इजाजत पत्र 
नलिई जाहरेवाला गंगाराम थापालाई वैदशेिक रोजगारीमा इजरायल पठाइ दिने भनी रकम लिई वैदशेिक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ बमोजिम 
हुने सजाय निजहरूबाट जाहरेवालाले भराई पाउने विगो, हर्जाना र क्षतिपरू्ति शलु्क समतेको सनुवुाईको 
लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम दवुै पक्षबाट 
सजाय पर्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहर ।

१५.	वि शेष सरकारकी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीहरूले जाहरेवालालाई इजरायलमा पठाइदिने प्रलोभन र लोभ लालच दखेाई आफूले धरैे मान्छेलाई 
वैदशेिक रोजगारमा पठाइसकेको भनी झकु्यानमा पारी जाहरेवालालाई ठगी गर्ने मनसायले परू्व योजना 
बनाई रकम बझुिलिई खाएको दखेिन्छ । प्रतिवादीहरूले कसैको दवाव, प्रभावमा परी वाध्यात्मक रुपमा 
जाहरेवालाबाट रकम लिएको, कुनै परिस्थितका कारण जाहरेवालालाई गन्तव्य मलुकुमा पठाउन नसकेको 
र पठाउन नसकेको कारण सहित रकम फिर्ता गर्न चाहकेो, पहल गरेको तथा फिर्ता गरेको नदखेिएको हुदँा 
प्रतिवादीहरूपरू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दामा जाहरेवालाको विश्वासको दरुुपयोग गरी नियोजित 
तरिकाले कसरू गरेको दखेिदंा प्रतिवादीहरूलाई अधिकतम सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । सजायको निर्धारणको 
उद्देश्य परिपरू्ति हुने गरी, निज प्रतिवादीहरूले गरेको कार्यबाट पीडितलाई परेको हानी नोक्सानी, समदुायलाई 
पगु्ने असर समते प्रतिवादीहरूलाई अनभुतु गराउने गरी आफ्नो खराव कार्य प्रति पश्चाताप गराउने गरी तथा 
अन्य व्यक्तिहरूलाई पनि यस प्रकारको कसरू गर्नबाट हतोत्साहित गर्ने गरी प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादीहरूलाई 
काननूद्वारा निर्धारित उपल्लोहदको सजाय गरी दावी बमोजिम पीडित जाहरेवालाको विगो तथा हर्जाना 
समते प्रतिवादीहरूबाट भराउनपुर्ने मनासिव दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१६.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
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दाहालले प्रतिवादीहरूले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि इजरायल दशे पठाई कृषिमा काम 
लगाई दिने भनी झठु्ठा आश्वासन दिलाई रकम लिई भने बमोजिम रोजगारीका लागि इजरायल नपठाई लिए 
खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको भन्ने जाहरेी बेहोरा, वादीका साक्षीले गरेको बकपत्र र लिखत प्रमाण 
समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो 
र हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । त्यस्तै जाहरेवाला गंगाराम थापाको 
तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री दरु्गाबहादरु घलेले मरेो पक्षलाई प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगारमा 
इजरायल दशेमा कृषि काममा पठाई दिने भनी प्रलोभन दखेाई झकु्यानमा पारी रकम बझुी लिई खाएकाले 
लिए खाएको विगो र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना भराई प्रतिवादीहरूलाई सजाय गरी पाऊँ भनी बहस 
प्रस्तुत गर्नुभयो  ।

१७.	 त्यस्तै प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङका तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री विष्णुबहादरु गरुुङले मरेो 
पक्षले जाहरेवाला गंगाराम थापालाई वैदशेिक रोजगारमा इजरायल मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन 
दिएको छैनन ्। विदशे पठाउने भनेर निजसँग रकम समते लिएका छैनन ्। मरेो पक्षलाई रातको बाह्र बजे 
बलपरू्वक टयाक्सीमा हाली नारायणगढबाट काठमाडौ ँ नयाँ बसपार्क मा ल्याइ होटेलमा तीन दिनसम्म 
राखी बन्धक बनाएको अवस्थामा मरेो पक्षले प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्वुलाई फोन गरेर बोलाएपछि 
जाहरेवालाले कुलबहादरु लिम्बुलाई जमानी राख्छौँ  भनी कागज गरेर छोडिदिन्छु  भनेकोले मरेो पक्ष 
समतेले जाहरेवालालाई कागज गरिदिएका हुन ् । बन्धक बनाई तयार पारेको कागजको आधारमा मरेो 
पक्षले वैदशेिक रोजगारको कसरू गरेको भन्न नमिल्ने हुदँा अभियोग दावीबाट सफाई पाउनपुर्दछ भनी बहस 
प्रस्तुत गर्नुभयो । त्यस्तै प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री तेजप्रसाद 
न्यौपानेले जाहरेवाला समतेले मरेो पक्षलाई ५ दिन सम्म बन्धक बनाएर जवरजस्ती कागज गराएको हो । 
मरेो पक्षले कसैलाई पनि विदशे पठाउने काम गर्दैनन ्। मरेो पक्षको जाहरेवालासँग कुनै पनि प्रकारको लेनदने 
छैनन,् रकम लिन,ु दिन ुसमते छैन । मरेो पक्ष उपरको अभियोग दावी झठु्ठा हो, झठु्ठा अभियोग दावीबाट मरेो 
पक्षले सफाइ पाउनपुर्दछ भनी गर्नुभएको बहस समेत सनुियो ।

१८.	य समा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वदैशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्न पाउने ईजाजत नलिई जाहरेवालालाई वदैशेिक रोजगारीका लागि इजरायल पठाउने भनी झठु्ठा 
आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिई वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेकाले 
सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवाला गंगाराम थापाको विगो रू. १,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) 
र सो को ५० प्रतिशत हर्जाना दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले यस 
न्यायाधिकरणमा निज उपरको अभियोग बारे बयान गर्दा, मिति २०७५/०६/०३ को कागजमा भएको सहीछाप 
मरेो हो । जाहरेवालाहरुले मलाई ५ दिन सम्म बन्धक बनाएर जवरजस्ती उक्त कागज गराएको हो । मलेै हाल 
सम्म कसैलाई पनि विदशे पठाएको छैन । त्यस्तो काम पनि गरेको छैन । मलाई फसाउने नियतले म विरुद्ध 
जाहरेी दिएको हो । मलेै विदशे पठाउछु भनेको थिइन्नँ । अभियोग दावी झठु्ठा भएकाले सजाय हुनपुर्ने होइन 
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भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । त्यस्तै प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा 
जाहरेवाला गंगाराम थापालाई वदैशेिक रोजगारमा इजरायल मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन दिएको छैन र 
विदशे पठाउने भनेर निजसँग रकम समते लिएको छैन । भारतको दिल्लीमा रहकेो बाह्रखम्वा स्थित मनुड्रप्स 
मनेपावरमा नेपालका मखु्य एजने्ट शकंरप्रसाद नेपालले जाहरेवालालाई लगकेो हो । जाहरेवालाको श्रीमतीले 
मनुड्रप्स मनेपावरको दोस्रो डाईरेक्टर रुपेस वि.क.को नाउँमा दिल्लीको पहाडगञ्जको अशोक होटेलको 
साहुले बझु्ने गरी रकम हुण्डी गरी पठाएको थियो । मलाई थाह ैनदिई रकम पनि हुण्डी गरे । मनेपावरका 
मानिससँग विवाद भएपछि म नेपाल फर्कीं  चितवनमा अर्गानिक मल बनाउने काम गर्थे । जाहरेवाला गगंाराम 
र खड्गबहादरु सवु्वा समते आएर मलाई समाती रकम दिन ुभने । तर मलेै तिमीहरूले हुण्डी गरेको पैसा कसरी 
फिर्ता दिन्छु  भन्दा विवाद भएकाले टयाक्सीमा नारायणगढबाट काठमाडौ ँनयाँ बसपार्क मा ल्याई होटेलमा तीन 
दिनसम्म बन्धक बनाएर राखकेाले कुलबहादरु लिम्वुलाई फोन गरेर बोलाई हामी दवु ैजनाले सहमति गरी 
जाहरेवालालाई कागज गरिदिएको हो । म उपरको अभियोग दावी झठु्ठा हो भनी अभियोग दावीको कसरू गरेमा 
इन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ ।

१९.	 उपरोक्तानसुाको अभियोग दावी, प्रतिवादीहरुको बयान र दवुै पक्षको काननू व्यवसायीको बहस बुँदा रहकेो 
प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नु पर्ने दखेियो ।

(क) प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा इजरायल पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई 
अभियोग दावीको कसरू गरेको हो, होइन ?

(ख) प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुने हो ? र अभियोग दावी 
बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 

२०.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश्नको निरोपण तर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु 
तामाङले वदैशेिक रोजगारीका लागि इजरायलमा पठाउँछु भनी झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रू. 
१,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) बझुी लिई वदैशेिक रोजगारमा नपठाएको र रकम समते फिर्ता नगरेकाले 
कारबाही गरी बिगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भनी परेको जाहरेी बमोजिम अनसुन्धान तहकिकात हुदँा बझुिएका 
गणशे मगरले प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुले जाहरेवालालाई वदैशेिक रोजगारीमा इजरायल पठाउने शर्तमा 
रू.१०००००।- लिएका हुन ्। ज्ञानबहादरु तामाङ समते सहमत भई लिखत गरेको हो । जाहरेवाला र प्रतिवादी 
मरेो छिमकेी भएकाले यस बारेमा कुराकानी हुदँा थाहा पाएको हो भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२१.	व ादीका गवाह/जाहरेवाला गंगाराम थापाले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई प्रतिवादी कुलबहादरु 
लिम्बुले मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि इजरायल दशेमा कृषि काममा पठाई दिने भनी रू. १,००,०००।- 
(एक लाख रूपैयाँ) नगद ै रकम हातैमा बझुिलिएका हुन ् । ज्ञानबहादरु तामाङलाई निज कुलबहादरुले 
चिनजान गराएका हुन ्। कागज दवुै जनाले गरेका हुन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कतै पनि 
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लगेनन ्। हालसम्म मलेै कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन भनी मौकाको जाहरेी अनकूुल प्रतिवादी उपर गडाउ 
गरी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । त्यस्तै वादीका साक्षी गणशे मगरले मौकाको कागजमा लेखाएको बेहोरा र 
सहीछाप मरैे हो भनी यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गरेको दखेिन्छ ।

२२.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेाले वादीका गवाह/जाहरेवाला र साक्षीले मौकाको जाहरेी बेहोरा खम्बीर हुने गरी बकपत्रमा 
लेखाएको उपरोक्त बेहोरा प्रतिवादीहरूका विरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो ।

२३.	व ादीले अभियोग पत्रसाथ पेस गरेको लिखत हरे्दा कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वदैशेिक रोजगारका 
लागि इजरायल पठाउन भनी गगंाराम थापाबाट रू. १,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) बझुिलिएको हो भन्ने 
बेहोरा उल्लेख भएको दखेिन्छ । प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङले उक्त लिखतका बारेमा आफूलाई जाहरेवाला 
समतेले बन्धक बनाई करकापमा गराएको हो भन्ने जिकिर लिएको दखेिए तापनि ठोस प्रमाण गजुारी लिखत 
अन्यथा प्रमाणित गराउन सकेको दखेिदनै । त्यस्तै कुलबहादरु लिम्बुले जमानी बस्नु भनी झकु्यानमा पारी कागज 
गराएको हो र सो लिखत शनु्य घोषित गराउन काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु भन्ने 
जिकिर लिएकोमा साथै पेस भएको खड्गबहादरु सबु्बाको जाहरेीले वादी नेपाल सरकार विरुद्ध कुलबहादरु 
लिम्बु भएको मदु्दा नं०७६-FT-०१९४ को वदैशेिक रोजगार कसरू मदु्दाको मिसिलमा रहकेो करपाप मदु्दाको 
फैसलाको प्रतिलिपिबाट करकाप मदु्दामा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट मिति २०७६।११।०५मा वादी दावी 
नपगु्ने गरी भएको फैसलाको प्रति सलंग्न रहकेो दखेिएकाले लिखतको बैद्यता अन्यथा हुने अवस्था रहने । 
दावीको लिखत अन्यथा प्रमाणित नभएको अवस्थामा उक्त लिखत प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ बमोजिम 
प्रतिवादीहरूका विरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हनेु दखेिन आयो ।

२४.	य सरी प्रतिवादीहरू उपरको किटानी जाहरेी, दावीको लिखत, जाहरेवालाको र लिखत साक्षीको बकपत्र 
समतेबाट प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगारीमा इजरायल पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी 
व्यवसाय गरी तत्सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि भएको दखेियो  ।

२५.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने इजाजत पत्र नलिई जाहरेवाला गंगाराम थापालाई वैदशेिक रोजगारीमा इजरायल 
पठाइ दिने भनी रकम लिई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा १० र ४३को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२६.	 प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट 
के कति विगो रकम भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा यस मदु्दामा प्रतिवादी 
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कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङले वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको 
ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते 
अध्ययन गरी हरेियो । प्रतिवादीहरूलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जनही 
रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार रूपैयाँ) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद गर्न 
मनासिब हुने दखेियो ।

२७.	व ादीले जाहरेवालाको बिगो रू. १,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ) र सो को ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना 
रू. ५०,००० । - (पचास हजार रूपैयाँ) समते जम्मा रू. १,५०,०००- (एक लाख पचास हजार रूपैयाँ) 
प्रतिवादीहरूबाट दिलाई भराई दिन दावी लिएकोमा लिखत प्रमाणबाटै सो पषु्टि भएकाले दावी बमोजिमको 
बिगो र हर्जाना भरी पाउने नै दखेियो । पहिले नै भए गरेको कामका सम्बन्धमा पछि बनेको काननू आकर्षित 
नहुने भएकाले वारदात मिति भन्दा पछि बनेको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७४ को दफा ४१(५)
बमोजिम क्षतिपरू्तिको व्यवस्था हुन भन्ने दावी काननूत उपयकु्त दखेिएन ।

२८.	 अत: विश्लेषित आधार, कारण, प्रमाण र काननूी व्यवस्था समतेबाट प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु र 
ज्ञानबहादरु तामाङलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा ४३ बमोजिम जनही रू. १,५०,०००- (एक 
लाख पचास हजार रूपैयाँ) जरिवाना र १(एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवालाको विगो रू. 
१,००,००० (एक लाख रूपैयाँ) र सो को पचास प्रतिशत हर्जाना समते भरी पाउने ठहर्छ । प्रतिवादीहरूलाई 
भएको जरिवानाको चार प्रतिशत रकम अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(५)बमोजिम 
क्षतिपरू्ति शलु्क पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाऊँ भन्ने दावीका हकमा उक्त दावी पगु्न नसक्ने ठहर्छ । 
अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू ।

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुलाई जरिवाना रू. १,५०,०००।- (एक लाख 
पचास हजार रूपैयाँ) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बु मिति 
२०७६।१०।२३ मा पक्राउ परी मिति २०७६।११।१९मा छुटी गएको दखेिएकाले सो अवधि २५ (पच्चिस) दिन 
(माघ २९ को महिना भएकाले) ठहरेको कैदमा कट्टा हुने हुदँा बाँकी कैद १ (एक) वर्ष ५ (पाँच) महिना ५ (पाँच) 
दिन बेरुज ुहुदँा लगत कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू...........................१

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङलाई जरिवाना रू. १,५०,०००- (एक लाख 
पचास हजार रूपैयाँ) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङ 
मिति २०७७।०४।२२दखेि हालसम्म न्यायिक हिरासत(थनुा)मा रहकेा हुदँा प्रस्तुत मदु्दाले लागेको जरिवाना 
रू. १,५०,००० । - (एक लाख पचास हजार रूपैयाँ) दाखिला गरेमा मिति २०७८।१०।२२ मा थनुामकु्त हुने र 
दाखिल नगरेमा जरिवाना वापत समते कैदमा बस्ने गरी लगत कसी सम्बन्धित कारागार कार्यालय मार्फ त कैदी 
परू्जी दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू................................................................२
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प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुलाई ठहर भएको जरिवाना रू. १,५०,०००।– को हकमा लगत कसी मलुकुी फौजदारी 
कार्यविधि संहिता २०७४ को दफा १६२ बमोजिम निजले यस मदु्दाको परू्पक्षका क्रममा धरौटी रसिद नं. २६० 
बाट मिति २०७६।११।१९ मा राखकेो धरौटी रू.५०,०००।- र साथै पेस भएको मदु्दा नं. ०७६-FT-०१९४ को 
वैदशेिक रोजगार कसरू मदु्दामा मिति २०७६।११।२१मा धरौटी रसिद नं. २६१ बाट राखकेो धरौटिबाट सदस्याहा 
गरी असलु गर्नु भनी सम्बन्धित अदालतमा लेखी पठाउन.ू...................................................................३

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङबाट जाहरेवालाले विगो 
र हर्जाना भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भए पछि प्रतिवादीहरू कुलबहादरु लिम्बु र ज्ञानबहादरु तामाङको 
चल-अचल सम्पति लगायतको जाय जथेा दखेाई जाहरेवालाले विगो र हर्जाना भराई पाऊँ भनी ऐनका म्यादभित्र निवदेन 
दिए प्रतिवादीहरूबाट दामासाहीले जाहरेवाला गंगाराम थापाको विगो रू. १,००,००० - (एक लाख रूपैयाँ) र हर्जाना 
रू.  ५०,००० । - (पचास हजार रूपैयाँ) भराई दिन ुभनी सम्बन्धित अदालतमा लेखी पठाउन.ू...............................४

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रतिवादी ज्ञानबहादरु तामाङलाई कारागार कार्यालय डिल्लीबजार मार्फ त ्
पनुरावेदनको म्याद दिन ूर प्रतिवादी कुलबहादरु लिम्बुलाई नियमानसुार पनुरावेदनको म्याद दिन.ू.................५

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रस्तुत फैसलाको प्रतिलिपि साथै राखी विशषे सरकारी वकील 
कार्यालय, काठमाडौंलाई पनुरावेदनको दिन.ू...................................................................................६

जाहरेवालाको विगो एवम ् हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम भएपछि फैसलाको जानकारी 
जाहरेवालालाई दिन.ू.................................................................................................................७

फैसला अपलोड गरी दायरीको लगत कट्टा गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ु.............................८

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ।
रमादवेी पराजलुी

(सदस्य)
प्रेमकुमार राई

(सदस्य)
फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]
इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल
फैसला मितिः- २०७७।१२।१६।०२ 
फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८।०२ /न्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमा देवी पराजुली

 फैसला
मुद्दा नं. ०६४ -FT-०६०५ 

निर्णय नं. २३१

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
गणशेबहादरुको नातिनी, अर्जुनबहादरुको छोरी 
काभ्रेपलाञ्चोक जिल्ला, साविक सिम्थली 
गा.वि.स. वडा नं. ४ हाल भमु्लु गाउँपालिका वडा 
नं. २ बस्ने लक्ष्मी भण्डारीको जाहरेीले नेपाल 
सरकार........................................................१

धनबहादरु खत्रीको नाति, कृष्णबहादरु खत्रीको छोरा, 
दोलखा जिल्ला, साविक मिर्गे गा.बि.स. वडा नं. ५ 
को परिवर्तित वैतेश्वर गाउँपालिका वडा नं. ३ घर भई 
हाल काठमाडौं जिल्ला, काठमाडौं महानगरपालिका 
वडा नं. १० सतङ्ुगलमा डेरा गरी बस्ने बालकुमार दा
हाल......................................................... १

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकारभित्रको प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर यस प्रकार छः-

तथ्य खण्ड

१.	 जाहेरी दरखास्तः–

विपक्षी बालकुमार दाहालले म जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पोर्चुगल पठाउँछु भनी मिति 
२०७४/०७/१० मा नगद रू. ७,००,००० ।– (सात लाख रूपैयाँ), पासपोर्ट, फोटो र सर्टिफिकेटहरू लिई 
आजसम्म मलाई पोर्चुगल नपठाएको र रकम पनि फिर्ता नगरी सम्पर्क विहिन भई झकु्याई ठगी गरेको हुदँा 
मलेै विपक्षीलाई बझुाएको उक्त विगो र त्यसको ५०%ले हुन आउने हर्जाना, पासपोर्ट र सर्टिफिकेटहरू 
विपक्षीबाट दिलाई भराई निजलाई बैदशेिक रोजगार ऐन तथा नियामवली बमोजिम निज बिपक्षीलाई 
हदसैम्मको सजाय गरी पाऊँ भन्ने बेहोराको जाहरेवाला लक्ष्मी भण्डारीको मिति २०७४/११/१६ को जाहरेी 
दरखास्त । 
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२.	 लिखत कागजः–

जाहरेीसाथ पेस भएको मिति २०७४/०७/१०/२ को लिखत । 

३.	 प्रतिवादी बालकुमार दाहालले अनुसन्धानको क्रममा गरेको बयानः–

जाहरेवालाले जाहरेीमा भने बमोजिम निजलाई बैदशेिक रोजगारमा पठाउने भनी मलेै कुनै रकम लिएको 
छैन । म कुनै मनेपावरको एजेन्ट पनि हनै । मलेै कसैलाई पनि विदशे पठाउने काम गरेको छैन र कसैबाट रकम 
पनि लिएको छैन । लिखत कागज बमोजिमको रकम, पासपोर्ट र सर्टिफिकेट पनि मलेै लिएको छैन । मरेो 
बवुाको टि.भि. पसल थियो । उक्त पसलमा म पनि बवुालाई सघाउने गर्थे, मरेो बवुाले निज जाहरेवालाको 
सानीआमा नाता पर्नेसँग रकम लिनभुएको थियो रे । तर के कति रकम लिनभुएको थियो मलाई थाहा छैन । 
यिनै ऋणीहरूको धम्कीका कारण मरेो बवुाले आत्महत्या गर्नुभयो । तर उहाँहरूको लेनदने के भयो मलाई 
थाहा छैन । मरेो बवुा बितेपछि एक दिन राति मलाई पिपल बकृ्ष सहकारीमा लगेर निज जाहरेवालाले 
सहकारीको ऋण रिन्यू गर्ने भनी खाली नेपाली कागजमा सही गराएको थियो । उक्त लिखत कागजमा भएको 
सहीछाप मरेो नै हो । मलेै बैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन भनी प्रतिवादी बालकुमार 
दाहालले मिति २०७५/०१/२३ मा गरेको बयान । 

४.	लि खत कागजका साक्षी छत्रकुमारी बस्नेतले अनुसन्धानको क्रममा गरेको कागजः–

जाहरेवाला लक्ष्मी भण्डारीलाई प्रतिवादी बालकुमार दाहालले बैदशेिक रोजगारका लागि पोर्चुगल मलुकुमा 
पठाई दिन्छु  भनी रू.७,००,०००।– म समतेको उपस्थितिमा बझुिलिएको ठीक साँचो हो । नगद रकम प्राप्त 
गरेपछि जाहरेवालालाई प्रतिवादी बालकुमार दाहालले कागज गरी दिएका हुन ्। उक्त कागजमा म साक्षी 
बसेको हु ँभन्ने बेहोराको मिति २०७५/०१/३१ मा गरेको कागज । 

५.	 अभियोग मागदावीः-

प्रतिवादी बालकुमार दाहालले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने अनमुति नलिई जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारमा पोर्चुगल पठाई दिन्छु  भनी झठु्ठा आश्वसन र प्रलोभनमा पारी रकम बझुिलिई भने बमोजिम 
रोजगारीमा नपठाएको र लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको दखेिदा निजको उक्त कार्य वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू अपराध भएको हुदँा निज प्रतिवादीलाई सोही ऐनको दफा 
४३ बमोजिम हुने सजाय तीन लाखदखेि पाँच लाख रूपैयाँसम्म जरिवाना र तीन वर्षदखेि सात वर्षसम्म 
कैद सजायको आधा सजाय हुन र जाहरेवालाबाट प्रतिवादीले लिए खाएको विगो रू.७,००,०००।– र 
सो विगोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू.३,५०,०००।– समते गरी जम्मा रू.१०,५०,०००।– (दश 
लाख पचास हजार) प्रतिवादी बालकुमार दाहालबाट जाहरेवाला लक्ष्मी भण्डारीलाई दिलाई भराई पाउन 
मागदावी लिई दायर भएको अभियोग पत्र । 
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६.	 प्रतिवादीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः- 

अनसुन्धान अधिकृत समक्ष गरेको बयान बेहोरा मरैे हो । मरेो जाहरेवालासँग चिनजान तथा लेनदने केही 
पनि छैन । मलेै निज जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने भनी कुनै आश्वासन दिएको तथा रकमसमते 
लिएको छैन । मरेो बवुाको एक वर्ष अगाडि मतृ्यु भएको हुदँा बबुाको पिपल वकृ्ष वचत तथा ऋण सहकारी 
संस्थावाट लिएको ऋणको नविकरण गर्नका लागि भनी मयैा वस्नेत भन्डारीले मलाई खाली कागजमा सही 
छाप गर्न लगाएका हुन ्। सोही कागज निजले जाहरेवाला लक्ष्मी भन्डारीसँग मिली वैदशेिक रोजगारको 
लिखत कागज वनाएकी होलिन ्। निज मयैा वस्नेतको छोरी जाहरेवाली लक्ष्मी भण्डारी होलिन ्मलाई थाहा 
भएन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी बालकुमार दाहालले गरेको बयान । 

७.	य स न्यायाधिकरणबाट भएको थुनछेक आदेशः-

तत्काल प्राप्त प्रमाणहरूबाट प्रतिवादी बालकुमार दाहाल कसरूदार रहनेछन ्भन्न सकिने अवस्था नहुदँा पछि 
प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी हाल मदु्दाको परू्पक्षको लागि मलुकुी ऐन, अ.व.ं ११८ नं. को दहेाय 
दफा ५ र १० बमोजिम निज प्रतिवादीबाट रू. २,००,००० ।- (दईु लाख रूपयैाँ) नगद वा सो बराबरको जथेा 
जमानी दिए लिई तारेखमा राख्नु भन्नेसमते बेहोराको मिति २०७५/०२/१६ को थनुछेक आदशे । 

८.	 प्रतिवादीका साक्षीले गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादीले यी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पोर्चुगल पठाई दिन्छु  भनी रकम लिएको होइन । 
हालसम्म प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारका कारोवार गरेको थाहा छैन । निजका पिताको टी.भी पसल थियो । 
निज समते सोही पसलमा काम गर्ने गर्दथे । निजको पिताको मतृ्युपछि हाल उक्त पसल पनि घरवेटी समतेले 
आफ्नो भाडामा लिएका हुन ्। प्रतिवादीको बबुासँग यी जाहरेवालाको साक्षी मयैा भण्डारी बस्नेतसँग भएका 
लेनदनेको कारोवारमा प्रतिवादीलाई समातेर पिपल वकृ्ष सहकारीमा ल्याई ऋण नविकरण गर्नुछ भनी खाली 
पेपरमा सही गराई सोही खाली कागजमा पछि वैदशेिक रोजगारको बेहोरा पारी कागज तयार गरी सोही 
कागजको आधारमा झठु्ठा जाहरेी दिएको हो भन्नेसमते बेहोराको प्रतिवादीका साक्षी रामकुमार दाहालले 
गरेको बकपत्र । 

९.	 जाहेरवाला लक्ष्मी भण्डारीले गरेको बकपत्रः-

जाहरेीमा भएको बेहोरा र सहीछाप मरैे हो । प्रतिवादीले पोर्चुगलमा मरेा आफ्ना मान्छे छन ्पठाउन सक्छु  
भनेकोले मलेै सात लाख रूपैयाँ र राहदानी सक्कलै दिएको हो । मलेै रकम हालसम्म फिर्ता पाएको छैन 
भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला लक्ष्मी भण्डारीले गरेको बकपत्र । 

१०.	राष्ट्रिय विधि विज्ञान प्रयोगशालाको परीक्षण प्रतिवेदनः-

यस न्यायाधिकरणको मिति २०७५/०१/२९ को आदशेानसुार राष्ट्रिय विधि विज्ञान प्रयोगशालाबाट भई 
आएको मिति २०७६/०५/२९ को विवादित लिखतको परीक्षण प्रतिवेदन मिसिल संलग्न रहकेो । 
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११.	 केन्द्रीय प्रहरी विधि विज्ञान प्रयोगशालाको परीक्षण प्रतिवेदनः-

यस न्यायाधिकरणको मिति २०७६/०९/२८ को आदशेानसुार केन्द्रीय प्रहरी विधि विज्ञान प्रयोगशालाबाट 
भई आएको मिति २०७६/११/०८ को विवादित लिखतको परीक्षण प्रतिवेदन मिसिल संलग्न रहकेो । 

१२.	बरिष्ठ वैज्ञानिक अधिकृत मुकुद प्रधानले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

उक्त लिखतमा ल्याप्चे र दस्तखत वेहोरा लेखाईको माथि वा तल छ सोको एकिन गर्न सकिएन भन्नेसमते 
बेहोराको वरिष्ठ वैज्ञानिक अधिकृत मकुुद प्रधानले गरेको बकपत्र । 

१३.	परीक्षण प्रतिवेदक प्रहरी नायव उपरीक्षकद्वय प्रकाश खत्री र उदयजंग राणाले गरेको बकपत्रः-

मिति २०७६/११/०८ को परीक्षण प्रतिवेदन म समतेले तयार पारेको हो । लिखत लिफामा लेखिएको होइन 
भन्ने समते बेहोराको विवादित लिखत परीक्षण गर्ने प्राविधिक प्रहरी नायव उपरीक्षकद्वय श्री प्रकाश खत्री र 
उदयजंग राणाले गरेको एकै मिलानको बकपत्र । 

१४.	 साक्षी छत्र कुमारी बस्नेतले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

वैदशेिक रोजगार विभागमा मिति २०७५/०१/३१ मा गरेको कागजको बेहोरा र सहीछाप मरैे हो । प्रतिवादी 
वाल कुमार दाहालले जाहरेवाली मरेी छोरी लक्ष्मी भण्डारीलाई वैदशेिक रोजगारमा पोर्चुगलमा कृषि काममा 
पठाई दिने भनी रू. ७,००,००० ।- बझुिलिएका हुन ्भन्ने समते बेहोराको मलुकुी फौजदारी कार्यविधि 
संहिता, २०७४ को दफा ११२ बमोजिम बझुिएकी लिखत साक्षी छत्रकुमारी बस्नेतले गरेको बकपत्र । 

ठहर खण्ड

१५.	 नियम बमोजिम पेशी सचूीमा चढी पेस हुन आएको प्रस्तुत मदु्दामा मिसिल अध्ययन गरी वादी नेपाल 
सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता श्री 
दशरथ गौतमले प्रतिवादीले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि पोर्चुगल पठाई दिने भनी विश्वास 
दिलाई रकम लिई बैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र लिएको रकम समते फिर्ता नगरेको भनी प्रतिवादी उपर 
किटानी जाहरेी परेको, सो प्रयोजनको लागि प्रतिवादी र जाहरेवाला बीच भएको लिखत पेस भएको, 
जाहरेवाला र लिखत साक्षीले अभियोग दावीलाई पषु्टि गरी बकपत्र गरी दिएको र लिखत लिफामा 
लेखिएको होइन भन्ने तथ्य प्रहरी विधि विज्ञान प्रयोगशालाको प्रतिवेदनबाट दखेिएको हुदँा प्रतिवादीलाई 
अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जानासमते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको 
बहस सनुियो  । 

१६.	 त्यसैगरी प्रतिवादीको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री वीरेन्द्र महर्जनले मरेो पक्षले जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारमा पठाउने भनी कुनै आश्वासन दिएको तथा रकमसमते लिए खाएको होइन । प्रतिवादीले 
एउटा प्रयोजनका लागि दिएको दस्तखतलाई दरुुपयोग गरी झकु्याई वैदशेिक रोजगारको कागज गराएको 
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भन्ने मरेो पक्षको जिकिर रहकेो छ । सो जिकिर प्रतिवादीका साक्षी रामकुमार दाहालले गरेको बकपत्रबाट 
पषु्टि भएको छ । लिखत रितपरू्वकको छैन । एकजना मात्र साक्षी राखिएको छ, जनु जाहरेवालाकी सानीआमा 
नाताकी व्यक्ति दखेिन्छिन ्। लिखत साक्षी छैन । जाहरेवालाले लिखत शम्भु निरौला वकीलले लेखकेो 
भनी र लिखतका साक्षी छत्रकुमारी बस्नेतले उक्त कागज प्रतिवादीले नै लेखरे ल्याएका थिए भनी बकपत्र 
गरेको अवस्था दखेिदंा लिखतका सम्बन्धमा विरोधाभासपरू्ण तथ्य आएका छन ्। यस प्रकारको लिखतलाई 
प्रमाणमा ग्रहण गर्न मिल्दैन । आरोपित कसरू पषु्टि गर्न शकंारहित प्रमाण चाहिन्छ । तसर्थ मरेो पक्षले 
आरोपित कसरूबाट सफाई पाउनपुर्दछ भनी बहस गर्नुभएको बहस पनि सनुियो । 

१७.	 यसमा प्रतिवादी बालकुमार दाहालले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने अनमुति नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पोर्चुगल पठाई दिन्छु  भनी झठु्ठा आश्वसन र प्रलोभनमा पारी रकम बझुि 
लिई वैदशेिक रोजगारीमा नपठाएको र लिएको रकम समते फिर्ता नगरेकोले प्रतिवादीलाई वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरूमा सोही ऐनको दफा ४३ बमोजिम हुने सजायको आधा सजाय 
हुन र जाहरेवालाबाट प्रतिवादीले लिएको विगो रू. ७,००,०००।– र सोको हर्जानासमते प्रतिवादीबाट 
जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन माग दावी लिई अभियोगपत्र दायर भएको यस मदु्दामा प्रतिवादी 
बालकुमार दाहालले यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा जाहरेवालालाई विदशे पठाइ दिने भनी रकम 
बझुिलिएको होइन । अन्य प्रयोजनको लागि दिएको दस्तखतलाई दरुुपयोग गरी वैदशेिक रोजगारको कागज 
गराएका हुन ्भनी आरोपित कसरूमा इन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेियो । 

१८.	 यसप्रकारको तथ्य रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी बालकुमार दाहालले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू 
गरेका हुन, होइनन ्? सो सम्बन्धमा निर्णय दिनपुर्ने दखेिन आयो । 

१९.	 निर्णयतर्फ  विचार गर्दा, जाहरेीसाथ मिति २०७४ साल कार्तिक १० गते रोज २ को लिखत पेस गरी 
प्रतिवादी बालकुमार दाहाल उपर जाहरेवालाले वैदशेिक रोजगार कसरू गरेको भनी जाहरेी दिएको दखेिन्छ । 
प्रतिवादीले सो लिखतको वैधानिकता उपर नै प्रश्न उठाएको दखेिन्छ । त्यसैले उक्त विवादित लिखत लिफामा 
तयार भएको हो होइन भन्ने सम्बन्धमा राष्ट्रिय विधि विज्ञान प्रयोगशालामा पठाउँदा यकीन गर्न नसकिने भनी 
परीक्षण प्रतिवेदन प्राप्त भएको दखेिन्छ । तत ्पश्चात उक्त लिखत केन्द्रीय प्रहरी विधि विज्ञान प्रयोगशालामा 
परीक्षण गर्न पठाउँदा लिखत लिफामा तयार भएको होइन भनी राय प्राप्त हुन आएको दखेिन्छ । यसरी दईु 
फरक प्राविधिक निकायको प्राविधिक राय फरक फरक दखेिएकोले उल्लिखित रायहरूलाई प्रमाणमा ग्रहण 
गर्न मिल्ने अवस्था रहने । 

२०.	 तसर्थ, अब विवादित लिखतको वस्तुगत अवस्थालाई नियाली हरे्दा विवादित लिखतको मिति सम्बत २०७४ 
साल कार्तिक १० गते रोज २ उल्लेख भएको दखेिन्छ । २०७४ सालको पात्रो हरे्दा २०७४ साल कार्तिक १० 
गते रोज २ नभई रोज ६ शकु्रवार पर्ने दखेिन्छ । यसरी लिखतमा उल्लेख भएको मिति बास्तविक मितिसँग 
नमिले नभिडेको यस अवस्थामा उक्त लिखतलाई शकंारहित ढङ्गले प्रमाणमा ग्रहण गर्न मिल्ने दखेिदनै । 
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२१.	 जाहरेवालाले जाहरेीमा भएको बेहोरा र सहीछाप मरैे हो । प्रतिवादीले पोर्चुगलमा मरेा आफ्ना मान्छे 
छन ् पठाउन सक्छु  भनेकोले मलेै रू सात लाख र राहदानी सक्कलै दिएको हो । सो रूपैयाँ हालसम्म 
फिर्ता पाएको छैन भनी बकपत्र गरेको दखेिए तापनि जाहरेवालाले प्रतिवादीलाई रकम दिई गराई लिएको 
भनिएको विवादित लिखतमा लिखत साक्षी राखकेो दखेिदनै । एकजना अन्तरसाक्षी छत्रकुमारी बस्नेत 
स्वयम ्जाहरेवालाको सानीआमा नाताकी व्यक्ति दखेिन्छन ् । जाहरेवालाले लिखत शम्भु निरौला वकीलले 
लेखकेो हो भनी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । लिखतका साक्षी छत्रकुमारी बस्नेतले उक्त कागज प्रतिवादी 
आफैले नै लेखरे ल्याएका थिए भनी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । यसरी कारणी र लिखतका अन्तरसाक्षीको 
भनाई विरोधाभाषपरू्ण दखेिन्छ । निज छत्रकुमारीले गरेको बकपत्रबाट उक्त विवादित लिखत हुदँाका बखत 
कुनै रकम लेनदने लिन ुदिन ुगरेर लिखत गरिएको भन्ने पनि दखेिदँन । लिखतको मिति र रोज मिले भिडेको 
पनि दखेिदनै । त्यसैले जाहरेवालाको भनाई शकंारहित तरिकाले प्रमाणित हुन आएको छैन । 

२२.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ अनसुार फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने अभिभारा वादी 
पक्षको हो । यस व्यवस्था अनसुार वादी पक्षले प्रतिवादी उपरको अभियोग दावी शकंारहित तवरले पषु्टि 
गर्नुपर्दछ । प्रस्तुत मदु्दामा अभियोग दावीलाई प्रमाणित गर्न पेस भएको मलू लिखतमा उल्लेख भएको मिति 
नमिले नभिडेको, लेनदने भएर लिखत भएको भनी स्वयम ्वादी पक्षकै साक्षीले यकीन साथ भन्न नसकेको, 
लिखतमा लिखत साक्षी राखकेो नदखेिएको र लिखतको सम्बन्धमा जाहरेवाला र लिखतकी अन्तरसाक्षीले 
गरेको विरोधाभाषपरू्ण बकपत्र समतेका आधार प्रमाणबाट प्रतिवादीले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू 
गरेका हुन ्भन्ने तथ्य शकंारहित तरिकाले पषु्टि हुन आएको दखेिएन । 

२३.	 अत: विवेचित आधार, कारण, प्रमाणसमतेबाट प्रतिवादी उपरको अभियोग दावी प्रमाणित गर्ने भार वादीमा 
रहनेमा वादीले शकंारहित तवरले प्रतिवादी उपरको अभियोग प्रमाणित गर्न सकेको नदखेिदंा प्रतिवादी 
बालकुमार दाहाललाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरूमा सोही दफा ४३ 
बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भन्ने अभियोग दावी पगु्न नसकी प्रतिवादी 
बालकुमार दाहालले सफाई पाउने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

प्रतिवादी बालकुमार दाहालले अभियोग दाबीबाट सफाई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत फैसलामा चित्त नवझु ेवैदशेिक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्नु भनी विशषे 
सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई फैसलाको प्रतिलिपि साथै राखी पनुरावेदनको म्याद दिन.ू...............१

	
प्रतिवादी बालकुमार दाहालले मदु्दा परू्पक्षका क्रममा धरौटी रसिद नं. ०३० मिति २०७५।०६।२१ मा यस 
न्यायाधिकरणमा राखकेो धरौटी रू.दईु लाख फिर्ता पाऊँ भनी फैसला अन्तिम भएपछि निवेदन दिएमा प्रतिवादीलाई 
नियमानसुार फिर्ता दिन.ु.............................................................................................................२
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यस न्यायाधिकरणको मिति २०७५।०३।२१ को आदशे बमोजिम रोक्का राखिएको प्रतिवादीका बाब ुकृष्णबहादरु 
खत्रीका नाउँको कि.नं. १६६ को जग्गा फुकूवा गरी दिन ुभनी सम्बन्धित मालपोत कार्यालयमा लेखी पठाइ दिन.ू३

प्रस्तुत फैसलाको जानकारी वादी मार्फ त जाहरेवालालाई दिन.ू.............................................................४

रमादेवी पराजुली
(सदस्य)

	
उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल

फैसला मितिः- २०७८।०१।०७

फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८।०२ /					न     ्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री रमा देवी पराजुली 
 फैसला

मुद्दा नं. २०७६ -FT-००२३७

कसरू निर्धारणः १५४

निर्णय नं. २५६ 

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
हर्क  बहादरु बम्मको नाति, कर्ण बहादरु बम्मको 
छोरा वझाङ्ग जिल्ला, साविक सनुिकोट गा.वि.स. 
वडा नं. ५ परिवर्तित तलकोट गाउँपालिका वडा 
नं. १ बस्ने शरे बहादरु बम्मको जाहरेीले नेपाल 
सरकार........................................................१

फुलमान थारुको नाति, बोलीराम थारुको छोरा बाँके 
जिल्ला, साविक बिनौना गा.वि.स. वडा नं. ८ परिवर्तित 
राप्तीसोनारी गाउँपालिका वडा नं. ५ बस्ने हाल कारागार 
कार्यालय डिल्लीबजारमा थनुामा रहकेा राजेश कुमार 
थारू............................................................ १

वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम ३३ 
बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	जाहेरवाला शेर बहादुर बम्मको जाहेरी दरखास्तः

राजेश कुमार थारुले सिंगापरुको पानी जहाजमा गार्डको काममा मासिक तलब नेपाली रूपैयाँ डेढ लाख 
सम्म हुने गरी लगाई दिन्छु , जम्मा खर्च रू. ४,००,०००।- हुन्छ भनेको र म पहिला पनि मलेसिया र 
नेपालमा सेक्युरिटी गार्डको काम गरेको हुनाले मसँग सेक्युरिटी गार्डको अनभुव पनि रहकेो हुनाले म 
वैदशेिक रोजगारमा सिंगापरु दशे जान तयार भए ँ। त्यसपछि मरेो ग्लोबल आईएमई बैंकको खाताबाट सन ्
२०१९/०४/२१ मा निजको एभरेष्ट बैंकको खाता नं. ०४८००५०१२०८०१५ मा रू.२,००,०००।- जम्मा 
गरिदिएको थिए ँ । तर निजले मलाई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको हुनाले राजेश कुमार 
थारुलाई वैदशेिक रोजगार ऐन बमोजिम कारवाही गरी मसँग ठगी लिएको रू. २,००,०००- र सोको ५० 
प्रतिशतले हुने हर्जाना रू.१,००,०००।- गरी जम्मा रू.३,००,०००।- र सक्कल नागरिकता र सक्कल 
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राहादानी समते दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको शरे बहादरु बम्मले मिति २०७६/११/१४ मा दिएको 
जाहरेी दरखास्त |

२.	 सक्कल बैंक भौचर:

शरे बहादरु बम्मले राजेश कुमार थारुको नाममा एभरेष्ट बैंकमा रहकेो बैंक खाता (खाता नं. 
०४८००५०१२०८०१५) मा सन ्२०१९।०४।२१ मा रू.२,००,०००।- (दईु लाख) जम्मा गरिदिएको बैंक 
भौचर मिसिल संलग्न रहकेो । 

३.	 प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः- 

जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मसँग चिनजान, लेनदने छ, नाता सम्बन्ध, रिसइवि छैन । सोसल मिडिया मार्फ त 
चिनजान भएका एकजना भारतीय नागरिक राजन महर्जनले मलाई मानिसहरूलाई निजहरूको योग्यता 
अनसुार विभिन्न मलुकुमा वैदशेिक रोजगारमा पठाउँछु, तपाईले नेपालमा वैदशेिक रोजगारमा जाने 
मानिसहरूलाई खोजेर ल्याउन ुभए कमिसन दिन्छु  भनेको हुदँा मलेै मरेो सम्पर्क मा आएको व्यक्तिहरूसँग 
वैदशेिक रोजगारको कुरा गरेको हु ँ। सोही कुरामा विश्वास गरी यी जाहरेवालाले मलाई सापटी स्वरुप मरेो 
एभरेष्ट बैंकको खातामा रू.२,००,०००।- जम्मा गरी दिएको र सो रकम वैदशेिक रोजगारको प्रोसेसका 
लागि भयो भनेका थिए । उक्त रकम मलेै वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी काम गर्ने भारतीय नागरिक राजन 
महर्जनलाई काठमाडौमँा हातहातै बझुाएको हु ँ। निज भारतीय नागरिकको एकिन वतन र सम्पर्क  नं. थाहा 
छैन । जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको सोसल एपमा भएको कुराकानी म र जाहरेवाला शरेबहादरु बम्म 
बीच भएको हो । मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी 
राजेश कुमार थारुले मिति २०७७।०३।२२मा गरेको बयान । 

४.	 जाहेरवाला शेर बहादुर बम्मले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

मिति २०७५/११/१४ को जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले मलाई वैदशेिक 
रोजगारीको लागि सिंगापरु मलुकु पठाई दिने भनी प्रलोभन दखेाएका हुदँा प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई 
रू. २,००,०००।- दिएको हु ँ। रकम मलेै मरेो ग्लोबल आईएमई बैंकको खाताबाट सन ्२०१९/०४/२१ मा 
निजको एभरेष्ट बैंकको खाता नं. ०४८००५०१२०८०१५ मा भौचर मार्फ त रू.२,००,०००।- जम्मा गरी 
दिएको थिए ँ । सो भौचर समते जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको हु ँ। प्रतिवादीले मलाई रकम फिर्ता गरेका 
छैनन ्भन्ने समते बेहोराको जाहरेवालाले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

५.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने इजाजत पत्र नलिई प्रतिवादी राजेश कुमार थारूले जाहरेवाला शरे 
बहादरु बम्मलाई वैदशेिक रोजगारमा सिंगापरु पठाउने भनी प्रलोभनमा पारी रकम लिई वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरीतको कसरू दखेिदंा प्रतिवादीलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोजिम 
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सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिएको बिगो रू. २,००,०००।- (दईु लाख) तथा सोको ५० प्रतिशतले हुन 
आउने हर्जाना रू. १,००,०००।- (एक लाख) गरी जम्मा रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) प्रतिवादी राजेश 
कुमार थारुबाट जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मलाई दिलाई भराई पाऊँ । साथै प्रतिवादीबाट अपराध पीडित 
संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ (१) को दहेाय (घ) तथा दफा ४१ (३)बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ति शलु्क 
भराई ऐ. ऐनको दफा ४१ (५) बमोजिमको कोषमा जम्मा गरी पाऊँ भनी वादी नेपाल सरकारले मिति 
२०७७।०३।२९मा यस न्यायाधिकरणमा पेस गरेको अभियोग दावी । 

६.	 प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले गरेको बयान

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । सन ्२०१९।०४।२१को बैक भौचर मार्फ त 
जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मले रू. २,००,०००।– (दईु लाख) मरेो बैंक खातामा धनगढीबाट पठाएका हुन ्। 
मलेै सो रकम ऋण स्वरुप लिएको हो । निजलार्इ वैदशेिक रोजगारमा विदशे पठार्इ दिन्छु  भनी लिएको होइन । 
मरेो एकजना भारतीय नागरिक राजन महर्जनले मानिसहरूलाई योग्यता अनसुार विभिन्न मलुकुमा वैदशेिक 
रोजगारमा पठाउँछु भनेको हुदँा मलेै मरेो सम्पर्क मा आएको जाहरेवालासँग मलेै वैदशेिक रोजगारको कुरा 
गरेको हु ँ । सोही कुरामा विश्वास गरी यी जाहरेवालाले मलाई सापटी स्वरुप मरेो एभरेष्ट बैंकको खाता 
(खाता नं. ०४८००५०१२०८०१५) मा रू.२००,०००।– जम्मा गरी दिएको सो रकम वैदशेिक रोजगारको 
प्रोसेसका लागि भयो भनेका थिए । नपगु रकम तपाईले हाली दिनहुोला पछि मिलाउँला भनेका हुन ्। उक्त 
रकम लगायत अन्य थप रकम समते वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी काम गर्छु   भन्ने भारतीय नागरिक राजन 
महर्जनलाई काठमाडौंमा हातहातै बझुाएको हु ँ। सो जाहरेी दरखास्त झठु्ठा हो । मलेै आफैले विदशे पठाउने 
भनी निजलार्इ भनेको छैन । मरेो र भारतीय नागरिक बीच जे कुराकानी भएको थियो सोही बमोजिम मलेै 
जाहरेवालासँग म्यासेजमा कुराकानी गरेको हो । सो म्यासेज ठीक साँचो हो भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी 
राजेश कुमार थारूले मिति २०७७।०३।३०मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

७.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।०३।३०मा भएको आदेश पर्चाः- 

तत्काल प्राप्त प्रमाणका आधारमा प्रतिवादीले कसरू गरेका होइनन ्भन्ने सकिने अवस्था नदखेिदंा पछि 
प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी मदु्दाको परू्पक्षको लागि प्रतिवादी राजेश कुमार थारुबाट मलुकुी 
फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम रू. २,००,००० (दईु लाख रूपैयाँ) 
धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिए दफा ७४ प्रक्रिया परु्याई लिई तारेखमा राखी र माग भएको धरौट, 
जमानत वा बैंक जमानत दिन नसकेमा संहिताको दफा ६८ (२) बमोजिम सम्बन्धित कारागारमा थनुामा 
राखी मदु्दाको परू्पक्ष गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

८.	 जाहेरवाला शेर बहादुर बम्मले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि सिगापरु दशेमा पानी जहाजमा सिभिल 
सेक्युरिटीको काममा पठाईदिने भनी रू. २,००,०००।- (दईु लाख) रकम बझुिलिएका हुन ्। सो रकम मलेै 
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प्रतिवादीको एभरेष्ट बैंकको खातामा सन ्२०१९ अप्रिलमा जम्मा गरी दिएको हु ँ। प्रतिवादीले भने अनसुार 
काम गरेनन ्। प्रतिवादीले रकम बझुपेछि मलाई नेपाल भन्दा वाहिर कही कतै लगेको छैनन ्। प्रतिवादीले 
काम राम्रो छ । मासिक एक लाख पचास हजारसम्म कमाई हुन्छ भनी विश्वास दिलाएकोले विश्वासमा परी 
रकम बझुाएको हो । हालसम्म मलेै रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला शरे बहादरु 
बम्मले मिति २०७७।११।०९ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८।०३।३०मा भएको कसरू ठहर निर्णयः-

प्रतिवादी राजेश कुमार थारूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग 
दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । निज प्रतिवादीलाई 
सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, भराउन ुपर्ने विगो, हर्जाना र जम्मा गर्नु पर्ने क्षतिपरू्ति शलु्क समतेको 
सनुवुाईका लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम 
सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहर निर्णय । 

१०.	विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई सिङ्गापरु दशेमा आकर्षक तलब सबुिधा हुने गरी काममा लगाइदिन्छु  भनी 
विश्वास दिलाई विभिन्न प्रलोभन दखेाई रकम लिइ नियतपरू्वक ठगी गरेको दखेिन्छ  । यो मदु्दा गम्भिर प्रकृतिको 
फौजदारी मदु्दा भएको हुदँा कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका र जाहरेवालाबाट लिएको रकम समतेबाट कसरूको 
मात्रा बढाउने तत्वको विद्यमानता रहकेो दखेिएकोले प्रतिवादीलाई काननूद्वारा तोकिएको माथिल्लो हदको 
सजाय हुनपुर्छ भनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति २०७८।०३।३१मा पेस भएको 
सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

११.	निय म बमोजिम साप्ताहिक तथा दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस हुन आएको प्रस्तुत 
मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्
उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला दाहालले प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने ईजाजतपत्र नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि सिंगापरु पठाई दिने भनी विश्वास दिलाई रकम लिई भने 
बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको भनी परेको जाहरेीलाई जाहरेवालाको बकपत्र र ग्लोवल आईएमई 
बैंकको नगद जम्मा गरेको बैंक भौचरले पषु्टि गरेको हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी 
जाहरेवालाको विगो र हर्जाना रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

१२.	 त्यस्तै प्रतिवादी राजेश कुमार थारुको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री विष्णुबहादरु गरुुङले मरेो 
पक्षले अनसुन्धानको क्रममा बयान गर्दा समते जाहरेवालालार्इ सिंगापरु पठाउने भनी विश्वास दिलार्इ 
जाहरेवालाबाट रकम बझुी लिएको होइन, जाहरेवालाले सापटी स्वरूप उक्त रकम निजको बैंक खातामा 
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जम्मा गरिदिएका हुन ्भनी उल्लेख गरेका हुदँा मरेो पक्ष उपरको कसरू शकंा रहितरुपमा पषु्टि हुन सक्दैन । 
निजले अभियोग दावीबाट सफाई पाउनपुर्दछ भनी गर्नुभएको बहस जिकिर समेत सनुियो । 

१३.	य समा वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट वदैशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति नलिई प्रतिवादी राजशे कुमार 
थारुले जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मलाई सिगंापरु मलुकुमा रोजगारीको लागि पठाई दिन्छु  भनी रकम बझुिलिई 
वदैशेिक रोजगारमा नपठाई वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको हुदँा प्रतिवादीलाई 
ऐनको दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिएको रू. २,००,०००।।- (दईु लाख) र सो रकमको 
पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना समते प्रतिवादीबाट जाहरेवालालाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएको प्रस्तुत 
मदु्दामा प्रतिवादी राजशे कुमार थारुले यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा मलेै वदैशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने अनमुति लिएको छैन । जाहरेवालाले मलाई सापटी स्वरुप मरेो एभरेष्ट बैंकको खातामा रू. २,००,०००।– 
जम्मा गरी दिएका थिए । निज जाहरेवालालाई वदैशेिक रोजगारमा विदशे पठार्इदिन्छु  भनी लिएको होइन । 
सोसियल मिडिया मार्फ त चिनजान भएका एक भारतीय नागरिकले बैदशेिक रोजगारमा पठाइदिन्छु  भनेका हुदँा 
मलेै सो कुरा निज जाहरेवालालाई भन्दा निजले सो रकम वदैशेिक रोजगारको प्रोसेसका लागि भयो भनेका 
थिए । भारतीय नागरिकले भने अनसुार मलेै जाहरेवालासँग म्यासेन्जरमा कुराकानी गरेको हो भनी कसरू 
गरेकोमा इन्कार रही बयान बहेोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

१४.	 उपरोक्तानसुारको दवुै पक्षको काननू ब्यवसायीहरूको बहस जिकिर, अभियोग दावी र प्रतिवादीको बयान 
रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नमा निर्णय दिनपुर्ने दखेियो । 

 (क) प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवाला शरे 
बहादरु बम्मलाई वैदशेिक रोजगारीमा सिंगापरु पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम 
लिई अभियोग दावीको कसरू गरेका हुन,् होइनन ्? 

(ख) प्रतिवादीले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुने हो र अभियोग दावी 
बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिनपुर्ने हो, होइन ? 

१५.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी निर्णयार्थ प्रथम प्रश्नतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले वैदशेिक 
रोजगारको लागि सिंगापरु पठाई मासिक तलब नेपाली रूपैयाँ डेढलाख सम्म हुने गरी पानी जहाजमा 
सेक्युरिटी गार्डको काम लगाई दिन्छु , भनी बिश्वास दिलाएको हुदँा मलेै मरेो ग्लोबल आईएमई बैंकको 
खाताबाट निज प्रतिवादीको एभरेष्ट बैंकको खाता नं. ०४८००५०१२०८०१५ मा प्रोसेसको लागि भनी 
रू.२,००,०००।- जम्मा गरेकोमा प्रतिवादीले भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र लिएको 
रकम समते फिर्ता नगरेको भनी परेको जाहरेीबाट उठान भएको यस मदु्दामा जाहरेवालाले मौकाको जाहरेी 
बेहोरालाई पषु्टि हुने गरी यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

१६.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा कुनै "काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
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कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेाले वादी पक्षका गवाह समते रहकेा जाहरेवालाले प्रतिवादी उपर गडाउ हुने गरी बकपत्रमा 
खलुाएको उल्लेखित बेहोरा यी प्रतिवादीका विरुद्ध प्रमाणग्राह्य रहकेो दखेिन्छ । 

१७.	व ादी पक्षको अभियोगपत्र र अभियोगपत्र साथ पेस भएको बैक भौचरका बारेमा प्रतिवादी राजेश कुमार 
थारुले यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । 
जाहरेवालाले मलाई सापटी स्वरुप मरेो एभरेष्ट बैंकको खातामा रू.२,००,०००।– जम्मा गरी दिएका थिए । 
निज जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा विदशे पठार्इदिन्छु  भनी लिएको होइन । सोसियल मिडिया मार्फ त 
चिनजान भएका एक भारतीय नागरिकले बैदशेिक रोजगारमा पठाइदिन्छु  भनेका हुदँा मलेै सो कुरा निज 
जाहरेवालालाई भन्दा निजले सो रकम वैदशेिक रोजगारको प्रोसेसका लागि भयो भनेका थिए । भारतीय 
नागरिकले भने अनसुार मलेै जाहरेवालासँग म्यासेन्जरमा कुराकानी गरेको हो भनी कसरू गरेकोमा इन्कार 
रही बयान बेहोरा लेखाएको दखेिए तापनि यी प्रतिवादीले निज भारतीय नागरिकको बारेमा निजको स्पष्ट 
नामथर वतन खलुाई निजलाई अनसुन्धानको दायरामा ल्याउन सकेको तथा निजलाई रकम बझुाएको 
दखेिने कुनै प्रमाण पेस गर्न गर्न सकेको दखेिदनै  । यस अवस्थामा यी प्रतिवादीको उक्त इन्कारी बयान 
सो हदसम्म प्रमाणमा लिन मिल्ने दखेिएन । साथै प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति 
नलिएको, जाहरेवालाबाट रू.२,००,००० । लिएको र जाहरेवालासँग म्यासेन्जरमा वैदशेिक रोजगार 
सम्बन्धी विषयमा कुराकानी भएको बयानमा स्वीकार गरेको हुदँा सो सम्बन्धमा विवाद दखेिदनै  । 

१८.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ७ (ग) मा कुनै घटना मानिसहरूको आचरण वा काम- कारोवारको सामान्य क्रम 
विचार गर्दा तर्क सँगत रूपमा अनमुान गर्न सकिने अन्य कुनै कुरा अदालतले अनमुान गर्ने सक्नेछ भन्ने व्यवस्था 
रहकेो पाइन्छ । जाहरेवालासँग यी प्रतिवादीको परू्व चिनजान रही रकम लेनदने सरसापट हुने दिने सम्मको विशषे 
सम्बन्ध रहकेो भन्ने जाहरेवाला र प्रतिवादीको कथनबाट दखेिदनै । प्रतिवादीको बयानबाट समते जाहरेवालासँग 
निजको परू्ब रिसइवि वा आग्रह परू्बाग्रह रही जाहरेवालाले झठु्ठा कुराको उजरूी गर्नुपर्ने वा झठु्ठा कुराको वारदात दखेाई 
फसाउन पर्ने सम्मको जरिया रह ेभएको अवस्था समते दखेिदनै । प्रतिवादी राजशे कुमार थारुका नाममा जाहरेवाला 
शरे बहादरु बम्मले निज प्रतिवादीको एभरेष्ट बैंकको खातामा रकम जम्मा गरी दिएको मिसिल संलग्न रहकेा 
भौचर र यी प्रतिवादीको बयानबाट समते दखेिन्छ । उल्लेखित सन्दर्भ प्रतिवादी उपर परेको जाहरेी, जाहरेवालाको 
बकपत्र, प्रतिवादी र जाहरेवालाको वीचमा मसेेन्जरमा भएको कुराकानीको स्क्रिन सट तथा उल्लेखित पषृ्ठभमूिबाट 
प्रतिवादी राजशे कुमार थारुले जाहरेवालालाई वदैशेिक रोजगारमा पठाउन भनी जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मबाट 
रकम लिएका रहछेन ्भनी न्यायिक अनमुान गर्नु बान्छनीय हुने दखेियो । 

उल्लेखित आधार प्रमाण र विवेचना, किटानी जाहरेी, प्रतिवादीको बैक खातामा रकम जम्मा गरेको बैक भौचर, 
प्रतिवादीको बयान र जाहरेवालाको बकपत्र समतेबाट प्रतिवादी राजेश कुमार थारुले वदैशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने इजाजत नलिई जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मलाई वदैशेिक रोजगारीमा सिगंापरु पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी 
विश्वास दिलाई रकम लिई अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको तथ्य स्थापित भएको दखेियो । 
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१९.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार कारण र काननूी व्यवस्थाबाट प्रतिवादी राजेश कुमार थारूले वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२०.	 प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो 
रकम भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गरी हरे्दा यस मदु्दामा जाहरेवालाको 
विगो समतेको आधारमा प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ 
बमोजिम रू. १,५०,०००।।- (एक लाख पचास हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद गर्न 
मनासिब हुने दखेियो । जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मलाई भराउनपुर्ने बिगोको हकमा हरे्दा जाहरेवालाको 
विगो रू. २,००,०००।- (दईु लाख) को मागदाबी लिएकोमा त्यतिनै रकम जाहरेवालाले प्रतिवादीको बैंक 
खातामा जम्मा गरिदिएको बैक भौचरबाट दखेिदंा र प्रतिवादीले पनि सो रकम लिएको स्वीकार गरेको 
दखेिदंा जाहरेवालाले मागदाबी अनसुारको बिगो रू. २,००,०००।- (दईु लाख) र सोको ५० प्रतिशतले 
हुने हर्जाना रू. १,००,०००।।- (एक लाख) गरी जम्मा रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) भराई लिन पाउने 
दखेियो । साथै प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई ठहरेको जरिवाना रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास 
हजार) को चार प्रतिशतले हुने रू. ६,०००- (छ हजार) अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ 
बमोजिम क्षतिपरू्ति शलु्क कोषमा भराई दिनपुर्ने दखेियो । 

२१.	 अत: प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा ४३बमोजिम १,५०,००० । 
(एक लाख पचास हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवालाबाट प्रतिवादीले 
लिएको रकम रू. २,००,००० । ।- (दईु लाख) र सो रकमको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रू. १,००,००० । 
- (एक लाख) गरी जम्मा रू. ३,००,००० । - (तीन लाख) जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट भराई लिन पाउने 
ठहर्छ । प्रतिवादी राजेश कुमार थारूलाई भएको जरिवानाको चार प्रतिशतले हुने रकम रू. ६,००० । ।- (छ 
हजार) अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(५) बमोजिम अपराध पीडित राहत कोषमा जम्मा 
हुने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी राजेश कुमार थारुलाई रू. १,५०,००० । - (एक लाख पचास 
हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी पवन चौधरी समतेको जाहरेीले 
प्रतिवादी राजेश कुमार थारु भएको ठगी मदु्दामा कारागार कार्यालय जगन्नाथ दवेलमा थनुामा रहकेो अवस्थामा 
निज प्रतिवादीलाई मिति २०७७।०३।२२ मा यस मदु्दाको अनसुन्धानका क्रममा बयानका लागि उपस्थित 
गराएको दखेिदंा र निज प्रतिवादी हाल सम्म कारागार कार्यालय डिल्लीबजारमा थनुामा रहकेो दखेिदंा निजलाई 
लागेको कैद मिति २०७८।०९।२३,मा भकु्तान हुने हुदँा प्रतिवादीलाई लागेको जरिवाना दाखिला गरेमा मिति 
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२०७८।०९।२४का दिन यस मदु्दाबाट थनुामकु्त हुने गरी लगत कसी कैदि परू्जि दिन ु भनी सम्बन्धित जिल्ला 
अदालतमा लेखी पठाउन.ू...........................................................................................................१

राजेश कुमार थारुलाई लागेको जरिवाना रू. १,५०,००० । - (एक लाख पचास हजार) प्रकरण १ बमोजिम 
दाखिला नगरे लगत कसी मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा १६२ बमोजिम असलू गर्नु भनी 
सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू..................................................................................२

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५को दफा ४१बमोजिम प्रतिवादीलाई हुने ठहरेको 
जरिवाना रू.१,५०,००० । को चार प्रतिशतले हुने रू.६,०००।- (छ हजार) क्षतिपरू्ति शलु्क कोषमा भराईदिने ठहरेकाले 
सो रकम अपराध पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू................३

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी राजेश कुमार थारुबाट जाहरेवाला शरे बहादरु बम्मले विगो रू. 
२,००,०००।- (दईु लाख) र हर्जाना रू. १,००,०००।- (एक लाख) गरी जम्मा रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) भराई 
पाउने ठहरेकोले मदु्दा अन्तिम भएपछि उक्त विगो र हर्जाना भराई पाऊँ भनी ऐनका म्याद भित्र निवेदन परे नियमानसुार 
भराई दिन ुभनी सम्बन्धित अदालतमा लेखि पठाउन.ू.......................................................................४

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रतिवादी राजेश कुमार थारूलाई निज थनुामा रहकेो कारागार 
कार्यालय मार्फ त पनुरावेदनको म्याद दिन.ू......................................................................................५

प्रस्तुत फैसलाको प्रतिलिपि साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई फैसलाको जानकारी दिन.ू..६

जाहरेवालाको विगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम भएपछि फैसलाको जानकारी जाहरेवाला 
शरे बहादरु बम्मलाई दिन.ू.........................................................................................................७	
फैसला अपलोड गरी दायरीको लगत कट्टा गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू............................८

रमादेवी पराजुली
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छु । 

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]
इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल
कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह
फैसला मितिः- २०७८।०३।३१।०५
फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८।०४।०५	न ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमादेवी पराजुली

फैसला
मुद्दा नं. २०७६-FT-०१४५

कसरू ठहर नं. ४
निर्णय नं. ९

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

चितवन जिल्ला, भण्डारा 
गा.वि.स., वडा नं.८, परिवर्तित ऐ. 
राप्ती नगरपालिका, वडा नं.४ बस्ने, 
यमकान्त पराजलुीको नाति, ध्रुव 
प्रसाद पराजलुीको छोरा, सर्वोत्तम 
पराजलुीको जाहरेीले नेपाल सर
कार....................................१

डिल सिहं लामाको नाति, जगत बहादरु लामाको छोरा, सिन्धुपाल्चोक 
जिल्ला, साविक मानेश्वरा गा.वि.स.‚ वडा नं.३‚ परिवर्तित ऐ. 
बाह्रविसे नगरपालिका‚ वडा नं.८ स्थायी घर भई‚ काठमाडौं जिल्ला, 
काठमाडौं महानगरपालिका वडा नं.६, जोरपाटी बस्ने भई पर्पल 
एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. ईजाजत पत्र नं. १४२० का सञ्चालक 
सिन्धुपाल्चोक हाल कारागार कार्यालय नख्खु, ललितपरुमा थनुामा 
रहकेा, हरि बहादरु लामा......................................................१
जगत बहादरु लामाको नाति, हरि बहादरु लामाको छोरा, सिन्धुपाल्चोक 
जिल्ला, साविक मानेश्वरा गा.वि.स.‚ वडा नं.३ परिवर्तित ऐ. बाह्रविसे 
नगरपालिका वडा नं.८ स्थायी घर भई‚ जिल्ला काठमाडौं, काठमाडौं 
महानगरपालिका वडा नं.६, जोरपाटी बस्ने भई पर्पल एच.आर. 
सर्भिस प्रा.लि. ईजाजत पत्र नं. १४२० का कर्मचारी हाल कारागार 
कार्यालय डिल्लीबजार, काठमाडौंमा थनुामा रहकेा, राजशे लामा.१
डिल सिहं लामाको नाति, जगत बहादरु लामाको छोरा, सिन्धुपाल्चोक 
जिल्ला, साविक मानेश्वरा गा.वि.स.‚ वडा नं. ३ परिवर्तित ऐ. बाह्रविसे 
नगरपालिका वडा नं. ८ बस्ने न्हेमा दोर्जे लामा...........................१
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वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली,२०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 जाहेरवाला सर्वोत्तम पराजुलीको जाहेरी दरखास्तः

म जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुी वैदशेिक रोजगारमा जाने सोंच बनाई पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. 
१४२० मा गई सञ्चालक हरि बहादरु लामासँग बझु्दा निजले पोल्याण्ड दशे पठाएर फुड प्याकिङ्गको काम 
दिलाई दिन्छु  मासिक कमाई ६०० डलर हुन्छ । लागत खर्च रू.५०,०००।- लाग्छ भनी आश्वासन दिएकोले 
राम्रो काम र तलब हुन्छ भनी वैदशेिक रोजगारमा पोल्याण्ड जान रू.५०,०००।- मरेो बबुा ध्रुव पराजलुी 
मार्फ त निज सञ्चालकले भनेको मान्छे निमा दोर्जे लामालाई पठाए ँ। मरेो सक्कल राहदानी र रकम लिई 
सकेपछि २ महिनामा काम हुन्छ भनेकोमा काम नभई रकम फिर्ता माग्न जाँदा उल्लेखित मनेपावर बन्द 
रहकेोले मलाई वैदशेिक रोजगारमा राम्रो काम र तलबमा पोल्याण्ड दशेमा पठाउँछु भनी आश्वासन दिई 
प्रलोभनमा पारी मसँग रू.५०,०००।- बझुिलिई पोल्याण्ड नपठाएको कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ 
विपरीत भएको हुदँा उक्त संस्था खारेज गरी सञ्चालक हरि बहादरु लामालाई काननू बमोजिम कारवाही 
गरी मरेो विगो र सोको काननू बमोजिम हर्जाना समते फिर्ता दिलाई भराई पाऊँ भनी मिति २०७६/०४/२२ 
मा सर्वोत्तम पराजलुीले वैदशेिक रोजगार विभागमा पेस गरेको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 सक्कल रसिद/भौचरः

हरि बहादरु लामाले सञ्चालन गरेको पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० बाट पोल्याण्ड जाने 
प्रयोजनको लागि उक्त प्रा.लि.लाई रकम पठाउने प्रयोजनले निज सञ्चालकको सहोदर भाइ न्हेमा दोर्जे 
लामाको नाममा आइएमई मार्फ त पठाएको रू. ५०,०००।- को सक्कल रसिद मिसिल सामले रहकेो । 

३.	 जाहेरवाला सर्वोत्तम पराजुलीले गरेको कागजः

मलेै यस विभागमा मिति २०७६/०४/२२ मा प्रतिवादी पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० का 
सञ्चालक हरि बहादरु लामाको विरुद्धमा दिएको

 जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । वैदशेिक रोजगारीमा जाने सोच बनाई विपक्षीले सञ्चालन गरेको 
पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० मा गई बझु्दा निज सञ्चालक हरि बहादरु लामाले पोल्याण्ड 
पठाई दिन्छु  । फुड प्याकिङ्गको कामको डिमान्ड आएको छ । मासिक तलब ६०० डलर हुन्छ । त्यस 
वापत लागत जम्मा रू. ५०,०००।- लाग्छ भनेकोले मरेो बबुा ध्रुव प्रसाद पराजलुीलाई निज हरि बहादरु 
लामाको नाममा आइएमई मार्फ त रकम पठाउन भनी भनेको थिए ँ । तर निज हरि बहादरु लामाले अर्का 
व्यक्ति निमा दोर्जे लामाको नाममा रकम पठाउन भनेका रहछेन ्। उक्त कुरा मलाई पछि घरमा गए पछि मात्र 
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थाहा भयो । निज निमा दोर्जे लामासँग मरेो आजसम्म पनि भटे भएको छैन । मलाई पोल्याण्ड पठाई दिन्छु  
भनी सञ्चालक हरि बहादरु लामाले आश्वासन तथा प्रलोभन दिएका हुन ् । निजले दिएको आश्वासनमा 
विश्वास गरी रकम बझुाएको हु ँ। मलाई झठु्ठा आश्वासन तथा प्रलोभन दखेाई रकम बझुिलिई भने बमोजिम 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाउने प्रतिवादी हरि बहादरु लामा र निजले सञ्चालन गरेको कम्पनीलाई काननूी 
कारवाही गरी मरेो विगो र हर्जाना समते फिर्ता दिलाई भराई पाऊँ । मरेो सक्कल पासपोर्ट मलेै वैदशेिक 
रोजगार विभागबाट पहिले नै फिर्ता पाइसकेको छु भनी जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले गरेको कागज । 

४.	 आइएमई लि.को पत्रः

आइएमई लि.को च.नं. १५९ मिति २०७६।०५।०९को पत्रबाट ध्रुव प्रसाद पराजलुीले निमा दोर्जे लामाको 
नाममा आइएमई कोड नं. ७१२६३१९४७१डि मार्फ त पठाएको रू.५०,०००।- रकम भकु्तानी भएको भन्ने 
बेहोराको चिठ्ठी र सो साथ निज निमा दोर्जे लामाको नागरिकताको प्रतिलिपि समते संलग्न गरी पठाएको । 
उक्त नागरिकतामा निज निमा दोर्जे लामाको नामा न्हेमा दोर्जे लामा रहकेो दखेिएको । 

५.	 प्रतिवादी हरि बहादुर लामाले गरेको बयानको छोटकरी व्यहोराः

जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीसँग वैदशेिक रोजगारको क्रममा पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. मार्फ त वैदशेिक 
रोजगारीको सिलसिलामा लेनदने छ । निज जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुी वैदशेिक रोजगारीको लागि 
पोल्याण्ड मलुकु जाने भनी मलेै सञ्चालन गरेको संस्थामा आएको वेलामा निजसँग सम्पर्क  भएको हो । 
निजलाई फुड प्याकिङ्गको लागि पोल्याण्ड जाने भए डिमाण्ड आएको छ भने पशचात निजले रकम 
पठाउन तयार भएपछि निजलाई मरेो नाममा रकम पठाउन भनेको थिए ँ। तर निजले मरेो भाइ निमा दोर्जे 
लामाको नाममा रकम पठाएछन ् । काननू बमोजिम स्थापना भएको मरेो संस्थाले निज जाहरेवालालाई 
विदशे पठाउने सम्बन्धमा कार्य गरेको हो । निजलाई काननू विपरीत आश्वासन तथा प्रलोभन दिएको होइन । 
मलेै सञ्चालन गरेको संस्थाले काननू बमोजिम नै व्यक्तिहरूलाई विदशे पठाउन पाउँछ । यसै बमोजिम 
जाहरेवाला लगायत धरैे व्यक्तिलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाउन भनी प्रकृया समते अगाडि बढाएको 
साँचो हो । धरैे जनाको वर्क  परमिट समते आएको हो । तर भिसाको लागि धरैे नै समस्या भएको हुनाले 
कसैकसैको हकमा भिसा नलागेकोले समस्या आएको हो । जाहरेवालालाई काननू बमोजिम रोजगारीको 
लागि पोल्याण्ड पठाउने प्रकृयाम ैरहकेो अवस्थामा म जेलमा परे ँ। पछि म नभएको अवस्थामा संस्थाको 
काम हरे्ने छोरा राजेश लामासमते जेलमा परे । त्यसै हुनाले सबै काम अवरुद्ध छ । वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्नको लागि मैले पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ईजाजत पत्र नं. १४२०/०७४/७५ सम्बन्धित निकायबाट 
अनमुित लिई सञ्चालन गरेको छु । पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि.को एकमात्र सञ्चालक म हु ँ। जाहरेवाला 
सर्वोत्तम पराजलुीले जाहरेी साथ पेस गरेको रसिद/भौचर जाहरेवालाले मरेो संस्थामा रकम पठाउँदा मरेो 
सहोदर भाइ निमा दोर्जे लामाको नाममा पठाएका हुन ्। उक्त रकम वैदशेिक रोजगारमा पठाउने प्रयोजनको 
लागि लिएको भए तापनि निज निमा दोर्जे लामा मरेो संस्थासँग आवद्ध छैनन ्। निज आफ्नै ह्याण्डीक्राफ्ट 
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उद्योग सञ्चालन गरी बसेका छन ्। जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीलाई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कार्य हुन 
नसकेपछि कुनै रकम फिर्ता गरेको छैन । पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि.मा वैदशेिक रोजगारीमा जान चाहने 
व्यक्तिहरूबाट सामान्यत म आफै र मरेो छोरा राजेश लामाले रकम संकलन गर्दथ्यौं भनी प्रतिवादी हरि 
बहादरु लामाले गरेको बयान । 

६.	 प्रतिवादी राजेश लामाले गरेको बयानको छोटकरी बेहोरा:

वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्नको लागि मरेो बबुाले पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० ईजाजत 
पत्र नं. १४२०/०७४/७५ सम्बन्धित निकायबाट अनमुित लिई सञ्चालन गर्नुभएको छ । म त्यसैमा कार्यरत 
थिए ँ। उक्त प्रा.लि.को एकमात्र सञ्चालक मरेो बबुा हो । जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले पोल्याण्ड जाने भनी 
म कार्यरत संस्थामा आए पछि निजकै ईच्छा बमोजिम निजलाई पोल्याण्ड पठाउन भनी प्रोसेस चालेको हो । 
तर निजले रकम किन निमा दोर्जे लामाको नाममा आइएमई गरी पठाए मलाई यकिन जानकारी भएन । मरेो 
बबुा र म दवुैजना कारागार चलान भएपछि हाल संस्थाको सबै काम ठप्प भएको हुनाले यी जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारमा पठाउन तथा रकम फिर्ता गर्न सकिएको छैन । जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले जाहरेी 
साथ पेस गरेको आइएमई भौचर थान-१ दखेाउँदा दखेे ँ। उक्त रकम मरेो काका निज निमा दोर्जे लामालाई 
पठाएका रहछेन ्। काकाको आफ्नै ह्याण्डीक्राफ्टको विजनेस छ । संस्थासँग आवद्ध हुनहुुन्न । संस्थाको काम 
म र मरेो बाब ुहरि बहादरु लामाले गर्ने गरेका थियौं । मरेो काकाको र मरेो ठेगाना जिल्ला सिन्धुपाल्चोक, 
साविक मानेश्वारा गा.वि.स. वडा नं. ३, हाल बाह्रविसे नगरपालिका वडा नं.८ हो । जाहरेवाला सर्वोत्तम 
पराजलुीलाई निजको वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कार्य हुन नसकेको भनी कुनै रकम मलेै फिर्ता गरेको छैन । 
बबुा हरि बहादरु लामाले गरेको भए सो सम्बन्धमा मलाई थाहा छैन । जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीलाई 
निजको वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कार्य हुन नसकेको भनी कुनै रकम मलेै फिर्ता गरेको छैन । बबुा हरि 
बहादरु लामाले गरेको भए सो सम्बन्धमा मलाई थाहा छैन । पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० 
मा वैदशेिक रोजगारीमा जान चाहने व्यक्तिहरूबाट रकम संकलन मरेो बबुा हरि बहादरु लामाले गर्नु हुन्थ्यो । 
मलेै लेखा राखिदिने लगायतको कार्य गर्दथे ँभनी प्रतिवादी राजेश लामाले गरेको बयान । 

७.	 घटनास्थल तथा बरामदी मुचुल्काको प्रतिलिपिः

काठमाडौं जिल्ला गोकर्णेश्वर नगरपालिका वडा नं. ६ पिपलबोट स्थित परू्वमा Happy Home Décor 
Shop नामको पसल रहकेो घर, उत्तरमा बौद्ध जोरपाटी सडक खण्ड र दक्षिणमा खाली जग्गा रहकेो, यिनै 
चारकिल्ला भित्र पर्ने स्थानमा मोहन काजी धौगडाको पाँच तले उत्तर मोहडा पक्की घर रहकेो, सो घरको 
तेस्रो तल्लामा रहकेो Purple H.R. Service Pv. Ltd. मा मिति २०७६।०१।०२मा रितपरू्वक तलासी 
लिदा जम्मा १०९ थान पासपोर्ट, रकम बझुकेा भरपाई रसिदहरू, रजिष्टर जान १, कम्पनी दर्ताको प्रमाणपत्र 
थान १, Purple H.R. Service Pv.Ltd. को नामको वैदशेिक रोजगार विभागको ईजाजतपत्र थान १, 
Purple H.R. Service P. Ltd प्रतिवादी राजेश लामाको रोहवरमा बरामद गरेको भन्ने प्रहरी निरीक्षक 
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माधव प्रसाद चौधरी समतेको टीमले तयार गरेको घटनास्थल तथा बरामदी मचुलु्काको प्रतिलिपि मिसिल 
सामले रहकेो । 

८.	 वैदेशिक रोजगार विभाग प्रशासन योजना तथा ससं्था दर्ता शाखाको पत्रको प्रतिलिपिः 

विभागको रेकर्डबाट पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. (ई.प्र.नं. १४२०/०७५/७५) ले यस विभागबाट 
वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्न ईजाजत पत्र प्राप्त गरेको र उक्त प्रा.लि.का सञ्चालक मानेश्वर-३, 
सिन्धुपाल्चोक वतन भएका हरि बहादरु लामा रहकेो भन्ने खलुाई विभागको प्रशासन योजना तथा संस्था 
दर्ता शाखाबाट प्राप्त पत्रको प्रतिलिपि मिसिल सामले रहकेो । 

९.	 अभियोग मागदावीः

नेपाल सरकारको तर्फब ाट इजाजतपत्रवाला संस्था पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले जाहरेवाला सर्वोत्तम 
पराजलुीबाट रकम बझुिलिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र जाहरेवालाबाट लिएको रकम 
फिर्ता नगरी पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. का सञ्चालक प्रतिवादीहरू हरि बहादरु लामा र न्हेमा दोर्जे 
लामा र राजेश लामाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४४ बमोजिमको कसरू अपराध भएको 
दखेिदंा निज प्रतिवादीहरू हरि बहादरु लामा, न्हेमा दोर्जे लामा र राजेश लामालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा ४४ बमोजिम हुने सजाय हुन र जाहरेवालाको विगो रू.५०,०००।- र सोको ५०% ले 
हुने हर्जाना रकम रू.२५,०००।- समते गरी जम्मा रू.७,५,०००।- (पचहत्तर हजार) निज प्रतिवादीहरूबाट 
जाहरेवाला शशुिल तामाङलाई दिलाई भराई दिन र प्रतिवादी हरिबहादरु लामाका नाममा जारी गरेको 
पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत पत्र रद्द गरी दिनका साथै 
प्रतिवादीहरूबाट अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ति शलु्क 
बापत ऐ. ऐनको दफा ४१(५) बमोजिम पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी 
नेपाल सरकारको अभयोग पत्र । 

१०.	  प्रतिवादी राजेश लामाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन । मरेो बबुा हरि बहादरु लामाले Purple H.R 
Service P. Ltd. मा बवुा नभएको वेलामा वबुाले अह्राए बमोजिमको काम गर्थेँ  तर मलेै सो मनेपावरमा 
तलव लिएर काम गरेको छैन । वबुाको काममा पारिवारिक सहयोग मात्र गरेको हो । मरेो वबुा हरि बहादरु 
लामाले Purple H.R Service P. Ltd (ईजाजत पत्र नं. १४२०) सम्बन्धित निकायबाट अनमुति लिई 
सञ्चालन गर्नुभएको छ । म सोही Purple H.R Service P. Ltd मा बवुा नभएको वेलामा वबुाले अह्राए 
बमोजिमको काम गर्थेँ  । तर मलेै सो मनेपावरबाट तलव लिएर काम गरेको छैन । वबुाको काममा पारिवारिक 
सहयोग मात्र गरेको हो । मलाई थाहा भए अनसुार Purple H.R Service P. Ltd ले पोल्याण्ड दशेामा 
मात्र कामदार पठाउने काम गरेको छ । मरेो वबुाले सञ्चालन गरेको पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. वबुाले 
एकलौटी रुपमा सञ्चालन गरेको हुनाले सो मनेपावरले को-को व्यक्तिहरूसँग विदशे पठाउनको लागि 
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रकम संकलन गरेको हो र कति व्यक्तिहरूको क्यान्सिल भई रकम फिर्ता गरेको हो सो बारेमा मलाई केही 
थाहा छैन । केही व्यक्तिहरूको वर्क  परमिट आएको थियो । कति जनाको वर्क  परमिट आउने चरणमा 
थियो । क्यान्सिल गराएका व्यक्तिहरूको रकम निजहरूले हाम्रो मनेपावरमा जम्मा गरेको रकम वबुाले फिर्ता 
गरेको समते मलेै दखेकेो थिए ँ। Purple H.R. Service P. Ltd बाट नै मलेै पोल्याण्डको एप्लाई गरी 
मरेो वर्क  परमिट आइसकेकोले म आफै पोल्याण्ड जाने प्रकियामा रहकेो थिए ँ। जाहरेवालाहरूबाट मरेो 
वबुा प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले के कति रकम लिनभुएको हो, सो बारेमा मलाई केही थाहा छैन । सोको 
जानकारी मरेो वबुालाई नै होला । तर मानिसहरूलाई विदशे पठाउने भनेर रकम उठाई विदशे नपठाएको 
भन्ने अभियोग पत्रको मागदावी बमोजिमको कार्य मलेै गरेको छैन । सो कार्य गर्नुमा मरेो वबुासँग मरेो कुनै 
मिलेमतो छैन । मलाई लागेको आरोप झठु्ठा हो । मरेो परिवारको तथा मरेो वबुा तथा मरेो ठग्ने तथा फसाउने 
नियत होइन र कसैलाई विदशे पठाउने काममा ठगी गरी खाएको होइन । मरेो दाइ जापानमा आमा य.ुके. 
दशेमा रोजगारीमा हुनहुुन्छ । मरेो परिवारमा आर्थिक अभाव भएर रकम ठगी गरी खानपुर्ने अवस्था छैन र 
ठगी खाने नियत नै छैन । मरेो परिवार साधारण परिवार हो । प्रस्तुत मदु्दामा मलेै लिखत कागत गरेको छैन । 
जाहरेीसाथ पेस भएको रसिद Purple H.R Service P.Ltdले विदशे पठाउनको लागि भनेर लिएको 
एप्लाई फिको रसिद हो । जाहरेवालाहरू तथा पीडित कम्पनी मार्फ त जान खोजेका हुन ्। केही रसिदहरूमा 
मरेो सही भएको कुरा ठीक हो । म कम्पनीको स्टाफ भएको र हरि बहादरु लामा मरेो वबुा भएको कारणले 
मलाई मदु्दा दिएका होला भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी राजेश लामाले मिति २०७६।१०।०१ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

प्रतिवादी हरि बहादुर लामाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः

वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छ । मरेो नाममा Purple H.R Service P.Ltd 
ईजाजत पत्र नं. १४२० हो । Purple H.R Service P.Ltd ले पोल्याण्ड दशेमा मात्र कामदार पठाउने काम 
गरेको छ । मलेै ५२० जनाको लागि पोल्याण्ड पठाउन परू्व स्विकृति वैदशेिक रोजगार विभाग ताहाचालबाट 
मिति २०७५ सालमा लिएको हु ँर वर्कि ङ भिषामा पोल्याण्डमा कामदार पठाउनको लागि मलेै मध्यान्ह 
पत्रिकामा विज्ञापन प्रकाशित गरेको हु ँ। मलाई मिसिल संलग्न अभियोग पत्र समतेका सम्पूर्ण कागजातहरू 
पढिवाँची सनुाउँदा सनुिपाए,ँ पोल्याण्ड दशेमा पठाउनको लागि सो दशेको सरकारको सबैभन्दा पहिला 
वर्क  परमिट लिनपुर्छ त्यसको लागि प्रतिव्यक्ति रू. ५०,०००।– ट्याक्स तिर्नुपर्छ त्यसपछि मात्र एप्लाई गर्ने 
व्यक्तिको वर्क  परमिट आउने हुनाले र डकुमने्टहरू पनि पोल्याण्डको डिमान्ड दिने कम्पनीमा पठाउनपुर्ने 
हुनाले मरेो मनेपावरमा पोल्याण्ड जान इच्छु क व्यक्तिहरूको विदशे एप्लाई गर्ने क्रममा शरुुमा वर्क  परमिट 
ट्याक्स भनेर रू. ५०,०००।।– रकम लिने गरेको थियो । सोही रकम जाहरेवालाले पोल्याण्ड जानको लागि 
मरेो मनेपावरमा रसिद काटेर जम्मा गरेको हुन ् । जाहरेवालाको वर्क परमिट आइसकेको हुनाले निजको 
भिषा प्रक्रिया शरुु भई सकेपछि मलाई ठगी मदु्दामा प्रहरीले समातेको कारणले जाहरेवालाको पोल्याण्डको 
प्रोसेसिङको लागि मलेै मरेो छोरा राजेश लामालाई जिम्मा दिएको थिए ँ। म समते विरुद्ब वैदशेिक रोजगार 
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कसरू मदु्दाहरू दर्ता भएका अन्य जाहरेवालाहरू समते सबैजनाले तिम्रो वबुालाई प्रहरीले समातेर लगेपछि 
हाम्रो विदशेको प्रोसेसिङ अलपत्र पर्यो हाम्रो रकम फिर्ता दउे भनेर एकै पटक सबैले रकम फिर्ता मागेको 
र राजेशले एकै पटक सबैजनाको रकम फिर्ता गर्न नसकेपछि जाहरेवालाहरूले प्रहरीलाई खवर गरी मरेो 
मनेपावरमा छापा मारेर पासपोर्ट लगायतका कागजात लगेको हुनाले जाहरेवालाले विभागमा जाहरेी दिई 
यो अभियोग पत्र दर्ता भएको हो । जाहरेवालाको पोल्याण्डको प्रोसेसिङ चलिरहकेो र पोल्याण्डको वर्क  
परमिट लिएको ३ वर्षभित्रमा सो दशेमा पठाउन मिल्ने भएकोले म हिरासत मकु्त भएपछि जाहरेवालालाई 
पोल्याण्ड पठाउन सक्छु  । यदी जाहरेवाला आफै जान नचाहमेा निजको वर्क  परमिटको रकम कटाएर वाकी 
रकम फिर्ता गर्न समते म तयार छु । अभियोग पत्रमा उल्लेखित प्रतिवादी मरेो छोरा राजेश लामाको यस 
मदु्दामा कुनै संलग्नता छैन । जाहरेवालालाई मलेै पोल्याण्ड पठाउने आश्वासन दिएको छैन निज जाहरेवाला 
मरेो मनेपावरले पत्रिकामा दिएको विज्ञापन हरेेर आफै सो दशेमा जान ईच्छु क भएकाले गर्दा निजले मरेो 
मनेपावरबाट सो दशेमा एप्लाई गरेका हुन ्। जाहरेवाला मध य्ेका ऋषिराम पराजलुी भिषा प्रोसेसिङको लागि 
भनी भारत सम्म गएको हो तर निजको भिषा रह भएको हो । प्रस्तुत मदु्दामा मलेै लिखत कागज गरेको छैन 
भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले मिति २०७६।१०।०५मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको 
बयान । 

यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६।१०।०६मा भएको आदेशः 

तत्काल प्राप्त प्रमाणका आधारमा थनुछेक आदशेको सम्बन्धमा मलुकुी फौजदारी संहिताको दफा ६८ को 
अवस्था रहकेो दखेिएकोले पछि प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी प्रतिवादी हरि बहादरु लामाबाट 
मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा को दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम रू.५०,०००।- 
(पचास हजार) र प्रतिवादी राजेश लामाबाट रू.१०,०००।- (दश हजार) धरौट, जमानत वा बैंक जमानत 
दिए दफा ७४ को प्रक्रिया पयुाई लिई निजहरूलाई तारेखमा राखी र माग भएको धरौट, जमानत वा बैंक 
जमानत दिन नसकेमा ऐ. संहिताको दफा ६८ (२) बमोजिम सम्बन्धित कारागारमा थनुामा राखी मदु्दाको 
परु्पक्ष समते गर्ने गरी ऐ. संहिताको दफा ७९ नं. बमोजिम यो आदशे पर्चा गरी दिएका छौं  । प्रस्तुत मदु्दामा 
प्रतिवादी चकु्ता भई सकेको दखेिएकाले वादी पक्षको अभियोग पत्रमा उल्लेखित गवाह साक्षी नियमानसुार 
झिकाई र प्रतिवादीहरूको साक्षी निजहरूलाई नै उपस्थित गराउन लगाई उपस्थित गराए बकपत्रका लागि 
नियमानसुार पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामाले शुरु म्याद गुजारी वसेकाः

प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामाका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाहाव्न म्याद मिति 
२०७७।१२।०३मा निजको घरदलैोमा टाँस तामले भएकोमा निज प्रतिवादी म्यादमा हाजिर नभई फरार 
रहकेो दखेिन्छ । 
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जाहेरवाला सर्वोत्तम पराजुलीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः

मलेै वैदशेिक रोजगारका लागि पोल्याण्डमा फुड प्याकिङ्गको काम लागि जान भनी मरेो बबुा ध्रुव 
पराजलुीले सन ्२०१८।०७।२३मा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक प्रतिवादी हरि बहादरु 
लामाले भनेको व्यक्ति प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामालाई आई.एम.ई मार्फ त रू. ५०,०००।– दिएका हुन ्। सो 
रकम दिएपछि भने बमोजिम निजहरूले मलाई विदशे पठाएनन ्र हालसम्म मलाई कुनै रकम फिर्ता दिएका 
छैनन ्भन्ने समतेको बेहोरा लेखाई जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०४/३१ मा भएको कसरू ठहरः 

प्रतिवादीहरू न्हेमा दोर्जे लामा र राजेश लामाले अभियोगदावीबाट सफाई पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी पर्पल 
एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक हरि बहादरु लामाले वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी बमोजिम 
वैदशेिक रोजगारऐन, २०६४ को दफा ४४ को कसरू गरेको ठहर्छ । प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई सोही 
दफा ४४ बमोजिम हुने सजाय, जाहरेवालालाई भराउन ुपर्ने विगो, हर्जाना, क्षतिपरू्ति शलु्क र पर्पल एच.आर. 
सर्भिस प्रा.लि.को इजाजतपत्र रद्द सम्बन्धी दावी समतेको सनुवुाइको लागि दवुै पक्षबाट फौजदारी कसरू 
(सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४को दफा १२ बमोजिम सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई पेस 
गर्नू भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहर निर्णय । 

११.	वादीले पेस गरेको सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः

प्रतिवादीहरूले जाहरेवालालाई पोल्याण्ड वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिने तलव राम्रो आउछ, काम राम्रो 
छ भनी विश्वास दिलाई विभिन्न प्रलोभन दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिएको, कसरू 
गर्दाको परिस्थिती हरे्दा निजले ठगी गर्ने उदशे्यले नियतपरू्वक रकम लिएको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर 
प्रकृतीको फौजदारी मदु्दा रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीहरूको भमुिका परु्णरुपमा दोषी दखेिन्छ । मदु्दाको 
तथ्यबाट कसरूको मात्रा वढाउने तत्व विध्यमानता दखेिदा प्रतिवादीलाई काननूमा तोकिएको माथिल्लो 
हदको सजाय गर्नु पर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट पेस भएको सजाय 
परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१२.	 नियम बमोजिम साप्ताहिक तथा दनैिक मदु्दा पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा 
वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता श्री 
दशरथ गौतमले प्रतिवादीहरू हरि बहादरु लामा, न्हेमा दोर्जे लामा र राजेश लामाले पर्पल एच.आर. सर्भिस 
प्रा.लि. नामक कम्पनी खोली वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्न पाउने इजाजतपत्र लिई जाहरेवाला 
सर्वोत्तम पराजलुीलाई वैदशेिक रोजगारको लागि पोल्याण्ड मलुकुमा पठाईदिने भनी विश्वास दिलाई रकम 
लिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाएका र लिएको रकम समते फिर्ता नगरेका भनी प्रतिवादीहरू उपर परेको 
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किटानी जाहरेी, जाहरेवालाको बकपत्र र परपल एच.आर.सर्भिस प्रा.लि.ले रकम बझुिलिई दिएको रसिद 
समतेबाट पषु्टि भएकाले प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र 
हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

१३.	 त्यस्तै प्रतिवादीहरू हरि बहादरु लामा र राजेश लामाको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ् अधिवक्ता श्री 
विष्णु बहादरु गरुुङले पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्न पाउने 
इजाजजतपत्र प्राप्त मनेपावर कम्पनी हो । प्रतिवादी हरि बहादरु लामा सो कम्पनीका एकल सञ्चालक हुन ्। 
सो कम्पनीले काननू बमोजिम वैदशेिक रोजगारको लागि पोल्याण्डमा कामदार पठाउन परू्व स्विकृति लिई 
जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पोल्याण्ड पठाउन कारवाही अघि बढाएको अवस्थामा प्रतिवादी 
हरि बहादरु लामा पक्राउ परेका हुदँा जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउन नसकेको अवस्था हुदँा 
काननू बमोजिम अनमुति लिई गरेको कार्यमा कसरू गरेको भन्न मिल्ने नहुदँा अभियोग दावीबाट सफाई हुने 
गरी फैसला होस ्भन्ने समते बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

१४.	 यसमा वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट इजाजतपत्रवाला पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक 
प्रतिवादी हरि बहादरु लामा र प्रतिवादीहरू न्हेमा दोर्जे लामा र राजेश लामाले जाहरेवाला सर्वोत्तम 
पराजलुीलाई वैदशेिक रोजगारको लागि पोल्याण्ड पठाइदिने भनी वैदशेिक रोजगारको झठु्ठा आश्वातसान 
दिई प्रलोभन दखेाई जाहरेवालाबाट रकम बझुिलिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र 
जाहरेवालाबाट लिएको रकम समते फिर्ता नगरेकाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४४ को 
कसरूमा सोही दफा ४४ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिएको विगो रू.५०,००० । र सोको 
५० प्रतिशतले हुने रकम रू. २५,०००।– समते प्रतिवादीहरूबाट जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन र 
पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को वैदशेिक रोजगारको इजाजतपत्र समते रद्द गरी पाउन अभियोग दावी 
लिएकोमा प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले निज उपरको अभियोग दाबीबारे यस न्यायाधिकरणमा बयान 
गर्दा म पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. को एकल सञ्चालक हु ँ। यो कम्पनीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्न इजाजतपत्र लिएको छ । वैदशेिक रोजगारमा कामदारहरू पोल्याण्ड पठाउनका लागि वैदशेिक रोजगार 
विभागबाट परू्व स्विकृति लिई सकेको छु । जाहरेवालाले पोल्याण्ड जानको लागि मरेो मनेपावरमा रसिद 
काटेर रकम जम्मा गरेका हुन ् । जाहरेवालाको वर्क परमिट आइसकेको हुनाले निजहरूको भिषा प्रकिया 
शरुु भई सकेपछि मलाई ठगी मदु्दामा प्रहरीले समातेको कारणले जाहरेवालाको पोल्याण्डको प्रोसेसिङको 
लागि मलेै मरेो छोरा राजेश लामालाई जिम्मा दिएको थिए ँ। जाहरेवालाले छोरा राजेश लामालाई तिम्रो 
वबुालाई प्रहरीले समातेर लगेपछि हाम्रो विदशेको प्रोसेसिङ अलपत्र पर्यो हाम्रो रकम फिर्ता दऊे भनेर रकम 
फिर्ता मागेको र राजेशले एकै पटक सबैजनाको रकम फिर्ता गर्न नसकेपछि जाहरेवालाले प्रहरीलाई खवर 
गरी मरेो मनेपावरमा छापा मारेर पासपोर्ट लगायतका कागजात लगेको हुनाले जाहरेवालाले विभागमा 
जाहरेी दिएका हुन ्भन्ने समतेको बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । त्यस्तै अर्का प्रतिवादी राजेश लामाले यस 
न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. मरेो वबुा हरि बहादरु लामाले एकलौटी रुपमा 
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सञ्चालन गरेको हुनाले सो मनेपावरले को-को व्यक्तिहरूसँग विदशे पठाउनको लागि रकम संकलन गरेको 
हो र कति व्यक्तिहरूको क्यान्सिल भई रकम फिर्ता गरेको हो सो बारेमा मलाई थाहा छैन । पर्पल एच.आर. 
सर्भिस प्रा.लि.बाट नै मलेै पनि पोल्याण्डको लागि एप्लाई गरी मरेो वर्क  परमिट आई सकेकोले म आफै 
पोल्याण्ड जाने प्रकृयामा रहकेो छु । जाहरेवालासँग मरेो वबुाले के कति रकम लिनभुएको हो सो बारेमा 
मलाई केही थाहा छैन । जाहरेवालालाई विदशे पठाउने भनेर रकम उठाई विदशे नपठाएको भन्ने अभियोग 
दावी बमोजिमको कार्य मलेै गरेको छैन र सो कार्य गर्नुमा मरेो कुनै मिलेमतो समते छैन भन्ने समतेको बेहोरा 
उल्लेख गरेको र प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामाका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाहाव्न म्याद 
मिति २०७७।१२।०३मा तामले भएकोमा निज प्रतिवादी म्यादमा हाजिर नभई फरार रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा 
दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नु पर्ने दखेियो । 

(क) पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक प्रतिवादी हरि बहादरु लामा र प्रतिवादीहरू राजेश लामा 
र न्हेमा दोर्जे लामाले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा पोल्याण्ड पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी 
विश्वास दिलाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई अभियोग दावीको कसरू गरेका 
हुन,् होइनन ् ? 

(ख) प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुने हो ? अभियोग 
दावी बमोजिम जाहरेवालाहरूको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 

१५.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश्नको निरोपण तर्फ  विचार गर्दा, जाहरेवाला वैदशेिक रोजगारीमा 
जान ईच्छु क भई विदशे पठाउने मनेपावर कम्पनी खोजी गर्ने क्रममा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को 
सम्पर्क मा आएको र सो पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. सञ्चालन गरेका प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले 
वैदशेिक रोजगारको लागि आकर्षक तलब सबुिधा हुने गरी पोल्याण्ड पठाई दिन्छौं, सोको लागि आवश्यक 
पर्ने खर्च रकम मध य्े अहिले केही रकम जम्मा गर्नुहोस ्भनी विश्वासमा पारेको हुदँा विश्वासमा परी निज 
प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले भनेको व्यक्ति न्हेमा दोर्जे लामाको नाममा २३ जलुाई १०१८ मा आइएमई 
गरी मरेो बवुा ध्रुव पराजलुीले रू. ५०,०००।- रकम पठाएकोमा प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारमा हाल सम्म 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाएकोले काननू बमोजिम कारवाही गरी बिगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भनी दिएको 
जाहरेी बमोजिम अनसुन्धान तहकिकात हुदँा बझुिएका जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले मौकामा कागज 
गर्दा प्रतिवादी पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० का सञ्चालक हरि बहादरु लामाको विरुद्धमा 
दिएको जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । वैदशेिक रोजगारीमा जाने सोंच बनाई विपक्षीले सञ्चालन 
गरेको पर्पल एचआर सर्भिस प्रा.लि. ई.द.नं. १४२० मा गई बझु्दा निज सञ्चालक हरि बहादरु लामाले 
पोल्याण्ड पठाई दिन्छु  । फुड प्याकिङ्गको कामको डिमान्ड आएको छ । मासिक तलब ६०० डलर हुन्छ । 
त्यस वापत लागत जम्मा रू.५०,०००।- लाग्छ भनेकोले मरेो बबुा ध्रुव प्रसाद पराजलुीलाई निज हरि बहादरु 
लामाको नाममा आइएमई मार्फ त रकम पठाउन भनी भनेको थिए ँ । तर निज हरि बहादरु लामाले अर्का 
व्यक्ति निमा दोर्जे लामाको नाममा रकम पठाउन भनेका रहछेन ्। उक्त कुरा मलाई पछि घरमा गए पछि मात्र 
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थाहा भयो । निज निमा दोर्जे लामासँग मरेो आजसम्म पनि भटे भएको छैन । मलाई पोल्याण्ड पठाई दिन्छु  
भनी सञ्चालक हरि बहादरु लामाले आश्वासन तथा प्रलोभन दिएका हुन ् । निजले दिएको आश्वासनमा 
विश्वास गरी रकम बझुाएको हु ँ। मलाई झठु्ठा आश्वासन तथा प्रलोभन दखेाई रकम बझुिलिई भने बमोजिम 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाउने प्रतिवादी हरि बहादरु लामा र निजले सञ्चालन गरेको कम्पनीलाई काननूी 
कारवाही गरी मरेो विगो र हर्जाना समते फिर्ता दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

१६.	व ादीका गहवा/जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीलेले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई प्रतिवादी हरि बहादरु 
लामाले वैदशेिक रोजगारीको लागि पोल्याण्ड पठाई दिन्छु  भनी रू. ५०,००० । बझुी लिएका हुन ्। निज 
प्रतिवादीले रकम बझु ेपछि मलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाएनन ्। हालसम्म रकम समते फिर्ता पनि दिएका 
छैनन ्भन्ने समतेका बेहोरा लेखाई प्रतिवादी उपर गडाउ गरी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

१७.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अबस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेो छ । वादी पक्षका गवाहजाहरेवालाले प्रतिवादी हरि बहादरु लामा उपर गडाउ गरी बकपत्रका 
क्रममा लेखाएको उपरोक्त बेहोरा निज प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा लिन मिल्ने दखेियो । 

१८.	व ादीले अभियोग पत्रसाथ पेस गरेको आइएमई रसिद र आइएमईको पत्र हरे्दा जाहरेवालालेको वबुा ध्रुव 
पराजलुीले प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामाको नाममा रकम पठाएको र निज न्हेमा दोर्जे लामाले रकम बझुी 
लिएको भन्ने उक्त रसिदबाट दखेिन्छ । प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले रसिद बारे मौकामा बयानका क्रममा 
जाहरेवालालाई पोल्याण्ड पठाई दिने भनी रसिदमा उल्लेख भए बमोजिमको रकम मरेो कम्पनी पर्पल 
एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले लिएको साँचो हो । जाहरेवालाले जाहरेी साथ पेस गरेको आइएमई रसिदमा 
उल्लेखित रकम मरेो भाइ न्हेमा दोर्जे लामाको नाममा जाहरेवालाले पठाएको बेहोरा साँचो हो भन्ने समते 
बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । यसरी प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले बयानका क्रममा पेस भएको आइएमई 
रसिदमा उल्लेखित रकम आफू सञ्चालक रहकेो मनेपावर कम्पनीबाट लिएको हो भनी स्वीकार गरेको 
दखेिएकाले जाहरेवालाले वैदशेिक रोजगारीमा जानका लागि रकम दिएको र प्रतिवादीसँग सम्बन्धित प्रा.
लि.ले रकम बझुी लिएकोमा अन्यथा दखेिएन । 

१९.	 प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले मौकामा तथा यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने गरी पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले वैदशेिक रोजगार विभागबाट इजाजत पत्र प्राप्त गरेको र 
कामदारहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पोल्याण्डमा पठाउन भनी वैदशेिक रोजगार विभागबाट परू्व स्विकृति 
लिएको छु । जाहरेवालाले पोल्याण्ड जानको लागि मरेो मनेपावरमा रसिद काटेर रकम जम्मा गरेका 
हुन ्। जाहरेवालाको वर्क परमिट आइसकेको हुनाले निजहरूको भिषा प्रकिया शरुु भई सकेपछि मलाई ठगी 
मदु्दामा प्रहरीले समातेको कारणले जाहरेवालाहरूको पोल्याण्डको प्रोसेसिङको लागि मलेै मरेो छोरा राजेश 
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लामालाई जिम्मा दिएको थिए ँ । जाहरेवालाले तिम्रो वबुालाई प्रहरीले समातेर लगेपछि हाम्रो विदशेको 
प्रोसेसिङ अलपत्र पर्यो, हाम्रो रकम फिर्ता दऊे भनेर एकै पटक सबैले रकम फिर्ता मागेको र छोरा राजेशले 
एकै पटक सबैजनाको रकम फिर्ता गर्न नसकेपछि जाहरेवालाहरूले प्रहरीलाई खवर गरी मरेो मनेपावरमा 
छापा मारेर पासपोर्ट लगायतका कागजात लगेको हुनाले जाहरेवालाले विभागमा जाहरेी दिएका हुन ्भन्ने 
समतेका बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२०.	 प्रतिवादीले बयानको क्रममा लिएको उपरोक्त जिकिरहरूको सम्बन्धमा के कसो रहछे भनी मिसिल संलग्न 
रहकेा आधार प्रमाणहरू अध्ययन गरी हरे्दा प्रतिवादी हरि बहादरु लामाको नाममा एकल सञ्चालक रहने 
गरी पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. कम्पनी रजिष्टारको कार्यालयमा दर्ता रहकेो र सो कम्पनीले वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्ने गरी वैदशेिक रोजगार विभागबाट इजाजत पत्र प्राप्त गरेको र केही कामदारहरूलाई 
वैदशेिक रोजगारमा पोल्याण्ड पठाउन वैदशेिक रोजगार विभागबाट परू्व स्विकृति लिएको मिसिल संलग्न 
रहकेा कागजातहरूबाट दखेिए पनि उक्त पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने इजाजतपत्र आ.व. २०७४/०७५ सम्म अर्थात ्मिति २०७५/०३/३० सम्म मात्र नविकरण रहकेो र सो 
अवधि पछि उक्त अनमुति पत्र नविकरण भएको दखेिदनै । वैदशेिक रोजगार नियमावली, २०६४ को नियम 
८(१) मा "इजाजतपत्रवालाले प्रत्येक आर थ्िक वर्षको असार मसान्तभित्र इजाजतपत्र नवीकरण गराउन ु
पर्ने" व्यवस्था रहकेो छ भने नियम ८ (४) मा "त्यस्तो इजाजतपत्र नवीकरण नगराएमा वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्न पाउने छैन" भन्ने व्यवस्था रहकेो दखेियो । यसरी इजाजतपत्र नवीकरण नगराई वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्न नपाइने स्पष्ट हुदँा हुदँ ैसो बिपरित पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले नविकरण समाप्त 
भई सकेपछि पनि आफ्नो कामकारवाही सञ्चालन गरिरहकेो पाइयो । 

जाहरेवालाबाट उक्त पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले उल्लेखित प्रकृयाहरू परुा नै नगरी परू्व स्विकृति 
लिदा तोकिएको रू.२०,०००।- भन्दा बढी रू. १,००,०००।।- लिएको कुरामा विवाद दखेिदनै । प्रतिवादी 
हरि बहादरु लामा अर्को ठगी मदु्दामा २०७५ माघ फाल्गुण महिनामा पक्राउ परेका भनिए पनि सो समय 
सम्ममा पनि वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न इजाजतपत्र नविकरण समते गरे गराएको दखेिदनै । मिति 
२०७५।०१।०२ मा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को कार्यालयमा अर्का प्रतिवादी राजेश लामाको 
रोहबरमा भएको बरामदी मचुलु्काबाट जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुी सहित अन्य १०९ जना व्यक्तिहरूको 
राहदानी बरामद भएको दखेिन्छ । यति ठूलो संख्यामा विभिन्न र व्यक्तिहरूको राहदानीहरू उक्त पर्पल 
एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.बाट बरामद हुनकुो यकु्तियकु्त कारण पनि प्रतिवादी हरि बहादरु लामा समतेले दिन 
सकेको दखेिदनै । उल्लेखित आधार प्रमाणहरूको रोहमा प्रतिवादी हरि बहादरु लामाको बयान जिकिरका 
आधारमा मात्र निज प्रतिवादी निर्दोष रहकेो मान्नर मिल्ने दखेिन आएन । 

उल्लेखित आधार प्रमाण र बिश्लेषणबाट पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. काननू बमोजिम स्थापित काननूी 
व्यक्ति भएको र सो कम्पनीमा आबद्ध सञ्चालक एवम ् पदाधिकारीले कम्पनीको नामबाट भए गरेका 
गैरकाननूी काम कारवाहीको हकमा निजहरूले नै व्यक्तिगत रुपमा जिम्मेवारी बहन गर्नु पर्ने र उत्तरदायी 
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हुनपुर्ने वैदशेिक रोजगार ऐन,२०६४ को दफा ५७ को काननूी व्यवस्था, पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को 
नामबाट प्रतिवादी हरि बहादरु लामा समतेले रकम बझुकेो रसिद, प्रतिवादी हरि बहादरु लामाको बयान र 
वादीका साक्षिको बकपत्र समतेबाट वैदशेिक रोजगार व्यजसाय गर्न ईजाजतपत्र प्राप्त पर्पल एच.आर. सर्भिस 
प्रा.लि.का सञ्चालक प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको लागि पोल्याण्ड 
पठाइदिने भनी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई जाहरेवालाबाट 
रकम बझुिलिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाई जाहरेवालाबाट लिएको रकम समते फिर्ता नगरी 
वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४४ बमोजिमको कसरू गरेको पषु्टि हुन आयो । 

प्रतिवादी राजेश लामा र न्हेमा दोर्जे लामाको हकमा हरे्दा, राजेश लामा उपर जाहरेीमा किटान गरेको 
दखेिदनै । प्रतिवादी राजेश लामाले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.को 
समग्र सञ्चालनको जिम्मेवारी मरेा बबुा सहप्रतिवादी हरि बहादरु लामाको भएको हुनाले मलाई जानकारी 
छैन । आफूले कसरू गरेको छैन भनी इन्कारी बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । सहप्रतिवादी हरिबहादरु लामाले 
यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा प्रस्तुत मदु्दामा मरेो छोरो राजेश लामाको कुनै संलग्नता छैन भनी बयान 
गरेको पाइन्छ । जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुिले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा समते यी प्रतिवादीको 
प्रस्तुत वारदातमा सलग्नता रहकेो भनी किटानि साथ भन्न सकेको दखेिदंनै । 

प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामालाई सह-प्रतिवादी हरि बहादरु लामा र राजेश लामाले पोल गरेको दखेिदनै  । 
यी प्रतिवादी उपर वादीले सह-प्रतिवादी पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक हरि बहादरु लामाले 
भनेको आधारमा जाहरेवालाका बबुा ध्रुव पराजलुीले केही रकम आइएमई गरी पठाएको भन्ने आधारमा 
अभियोजन गरेको दखेिन्छ । जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा स.ज. ५ मा 
...भनी मरेो बशुबा ध्रुव पराजलुीले सन ्२०१८।०७।२३ मा पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक 
प्रतिवादी हरि बहादरु लामाले भनेको व्यक्त प्रतिवादी न्हेमा दोर्जे लामालाई आइएमई मार्फ त रू. ५०,०००।- 
(पचास हजार) दिएका हुन ्भन्ने बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । यी प्रतिवादीसँग सम्पर्क  भई कुराकानी गरी 
निजहरूले भने बमोजिम रकम पठाएको भनी जाहरेवालाले भन्न सकेको अबस्था छै । यस्तो अवस्थामा 
सह-प्रतिवादी हरिवहादरु लामाले भने बमोजिम जाहरेवालाका बबुा ध्रुब पराजलुीले यी प्रतिवादीको नाममा 
आइएमई गरी रकम पठाएको भन्ने आधारले मात्र प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको रहछे भनी 
निष्कर्षमा पगु्न सक्ने स्थिति दखेिएन  । 

२१.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा “फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीको 
हुनेछ” भन्ने काननूी व्यवस्था रहकेोछ । वादीका कुनै पनि गवाह/साक्षीले प्रतिवादी राजेश लामा र न्हेमा 
दोर्जे लामा उपर गडाउ गरी बकपत्र गरेको दखेिन आएन । निजहरू उपर सह-प्रतिवादी हरिवहादरुले समते 
पोल गरेको दखेिएन यसर्थ प्रतिवादीहरू राजेश लामा र न्हेमा दोर्जे लमा उपरको अभियोग दावी पषु्टि 
गर्ने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभाव दखेियो । यस्तो अवस्थामा शकंा रहित तवरबाट वादी नेपाल सरकारले 
प्रतिवादीहरू राजेश लामा र न्हेमा दोर्जे लामा उपरको अभियोग दावी पषु्टि गर्न सकेको दखेिन आएन । 



64
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

२२.	 अतः प्रतिवादीहरू न्हेमा दोर्जे लामा र राजेश लामाले अभियोगदावीबाट सफाई पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी 
पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक हरि बहादरु लामाले वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी 
बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४४ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई के कति सजाय हुने हो ? र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो 
रकम भराई लिन पाउने हो भन्नेर दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट 
प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार ऐन,२०६४ को ४४ को कसरू गरेको हुदा सोही दफा ४४ बमोजिम ३ वर्ष दखेि 
७ वर्ष सम्म कैद र रू. ३ लाख दखेि रू. ५ लाख सम्म जरिवानाको सजाय हुन दावी लिएको यस मदु्दामा 
पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का इजाजतपत्रवाला सञ्चालक हरि बहादरु लामाले वैदशैिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा ४४ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस 
भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी प्रतिवादीलाई हुनपुर्ने सजायतर्फ  विचार गर्दा प्रतिवादी 
हरि बहादरु लामाले गरेको कसरूको मात्रा, पीडितलाई परेको प्रभाव, बिगो रकम एवम ्सजाय गर्नुको उद्देश्य 
समतेका आधारमा प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४४ बमोजिम 
रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) जरिवाना र ३ (तीन) वर्ष कैद सजाय गर्न मनासिव हुने दखेियो । 

२३.	 वादीले जाहरेवालाको बिगो रू. ५०,०००।- (पचास हजार रूपैयाँ) र सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू. 
२५,०००।- (पच्चिस हजार रूपैयाँ) समते जम्मा रू. ७,५०,०००।- (पचहत्तर हजार रूपैयाँ) दिलाई भराई 
दिन दावी लिएकोमा लिखत प्रमाण(आइएमई रिसद)बाट सो पषु्टि भएको दखेिएकाले जाहरेवालाले दावी 
बमोजिमको बिगो र हर्जाना भरी पाउने दखेियो । पहिले नै भए गरेको कामका सम्बन्धमा पछि बनेको काननू 
आकर्षित नहुने भएकाले वारदात मिति भन्दा पछि बनेको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७४ को दफा 
४१(५)बमोजिम क्षतिपरू्तिको व्यवस्था हुन भन्ने दावी काननुतः उपयकु्त दखेिएन । 

२४.	 अत: पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.का सञ्चालक प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४को दफा ४४ बमोजिम रू. ३,००,०००।- जरिवाना र ३ वर्ष कैद सजाय हुने र जाहरेवाला 
सर्वोत्तम पराजलुीबाट लिएको माग दावी अनसुारको बिगो रू. ५०,००० । - (पचास हजार) र सो को 
५०% ले हुने हर्जाना रू. २५,०००।- (पच्चिस हजार) गरी जम्मा रू. ७५,०००।- प्रतिवादी हरि वहादरु 
लामाबाट जाहरेवालाले भराई लिन पाउने ठहर्छ । अभियोग दावी बमोजिम पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.
लि.को सञ्चालक हरि बहादरु लामाको नाममा रहकेो वैदशेिक रोजगारको इजाजत पत्र समते रद्द हुने ठहर्छ । 
वारदात मिति भन्दा पछि वनेको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(५) को दावी पगु्न सक्तै न । 
अरुमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 
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तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई ३।०।० (तीन वर्ष) कैद र रू. ३,००,००० । 
- (तीन लाख) जरिवाना हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी हरि बहादरु लामा ललितपरु जिल्ला अदालतबाट ठगी 
मदु्दामा परू्पक्षको क्रममा कारागार कार्यालय नख्खुमा थनुामा बसेको अवस्थामा मिति २०७५।०१।१० मा 
महानगरीय प्रहरी वतृ्तले साथै पेस भएका मदु्दामा झिकाई बयान लिएको दखेिदंा निजलाई यस मदु्दामा ठहरेको 
कैद उक्त मिति २०७५।०१।१० दखेि नै कैद कट्टा हुने भएकाले मिति २०७८।०१।०९ मा निजलाई ठहरेको कैद 
भकु्तान हुने हुदँा निजले जरिवाना दाखिला गरे अन्य मदु्दामा कैद राख्न नपर्ने भए निजलाई मिति २०७८।०१।१० 
मा कैद मकु्त गरिदिन ुभनी कैद म्याद ठेकी सम्बन्धित कारागार कार्यालयमा लेखी पठाउन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला 
अदालतमा लेखी पठाउन.ू१

प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई ठहर भएको जरिवाना रू. ३,००,००० । - (तीन लाख) का हकमा प्रकरण.....१

 मा लेखिए बमोजिम जरिवाना दाखिला नगरे मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा १६२ को 
अधिनमा रही असलु गर्नू भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू...........................................२

पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि. (Purple H.R. Service P. Ltd.) का सञ्चालक प्रतिवादी हरि बहादरु 
लामाको नाममा रहकेो वैदशेिक रोजगारको इजाजत पत्र (ईजाजत पत्र नं. १४२०/०७४/७५) यीनै प्रतिवादीहरू 
भएको म.ुनं. ०७५-FT-४९८ को वैदशेिक रोजगार कसरू मदु्दामा रद्द गर्नु भनी वैदशेिक रोजगार विभागमा लेखी 
पठाइसकेको दखेिदंा यसमा थप लेखी पठाई रहन परेन.......................................................................३	
माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी हरि बहादरु लामाबाट जाहरेवाला सर्वोत्तम पराजलुीले विगो 
रू.५०,०००।- र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना रू. २५,०००।- भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भए 
पछि प्रतिवादीको नाममा रहकेो पर्पल एच.आर. सर्भिस प्रा.लि.ले वैदशेिक रोजगार विभागमा राखकेो धरौटी 
रकम लगायत प्रतिवादीको नामको चल, अचल सम्पत्ति, जाय जेथा समते दखेाई निज जाहरेवालाले विगो र 
हर्जाना भराई दिन ुभनी ऐनका म्याद भित्र निवेदन दिए विगो र हर्जाना समते गरी जम्मा रू.७५,०००।- भराई दिन ु
भनी सम्बन्धित अदालतमा लेखि पठाउन.ू......................................................................................४ 

प्रकरण ४ को प्रयोजनका लागि मदु्दा अन्तिम फैसला भएको जानकारी जाहरेवालालाई दिन.ु.........................५

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ुभनी प्रतिवादी हरि बहादरु लामालाई थनुामा रहकेो कारागार कार्यालत 
मार्फ त पनुरावेदनको म्याद दिन.ू....................................................................................................६

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ुभनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौलँाई पनुरावेदनको 
म्याद दिन.ू..............................................................................................................................७
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प्रकरण ४ को प्रयोजनको लागि फैसलाको प्रतिलिपि सहित जानकारी वैदशेिक रोजगार विभागलाई दिन.ू.......८

प्रतिवादी राजेश लामाले सफाई पाउने ठहरेकाले अन्य मदु्दामा थनुामा राख्न नपर्ने भए प्रस्तुत मदु्दाबाट थनुामकु्त 
गरी दिन ुभनी सम्बन्धित कारागार कार्यालयमा लेखी पठाई दिन.ू..........................................................९

सरोकारवालाले फैसलाको नक्कल माग गरेमा काननू बमोजिम लाग्ने दस्तुर लिई नक्कल दिन.ू..................१०

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टा गरी फैसला सफ्टवेयरमा अपलोड गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई 
दिन.ू...................................................................................................................................११

 

 रमा देवी पराजुली 
(सदस्य) 

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

	                        	 प्रेम कुमार राई	  रमेशकुमार खत्री 
                                (सदस्य)                                                           (अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

ना.स.ु-लोकेन्द्र चौंलागाई

कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः२०७८/०५/०८/३

फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०५/..				न    ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमादेवी पराजुली

फैसला
मुद्दा नं. ०७६-FT-०१३०

निर्णय नं. ११

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
वादीको नाम,थर,वतन प्रतिवादीको नाम,थर,वतन

जिल्ला कास्की कृश्टिनाचौर गा.वि.स. वडा नं. ५ बस्ने गपु्त 
बहादरु थापा क्षेत्री...............................................१
नवलपरासी जिल्ला अमरापरुी गा.वि.स. वडा नं. ८ बस्ने 
नन्दलाल कँडेल...................................................१
जिल्ला पर्वत शकंरपोखरी गा.वि.स. वडा नं. ९ बस्ने पिताम्बर 
भसुालको जाहरेी नेपाल सरकार.............................१

बंशराज बहादरुकी नातिनी गणशे बहादरुकी 
छोरी जिल्ला स्याङजा बानेथोक दउेराली 
गा.वि.स. वडा नं. ५ घर रही रुपन्देही जिल्ला 
बटुवल नगरपालिका वडा नं. १४ परिवर्तित 
बटुवलउपमहानगरपालिका वडा नं.१२ तामनगर 
बस्ने तलुसा खड्का...................................१

वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली,२०६८ को नियम ३३ 
बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको सकं्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 गुप्तबहादुर थापा समेतको जाहेरी दरखास्तः-

प्रतिवादी तलुसा खड्काले कम्बोडियाबाट नेपाली कामदारको माग भई आएको छ । खानेबस्ने सवुिधा 
सहित मासिक तलव ५० हजार हुन्छ र जानलाई रू.२ लाख लाग्छ भनेकाले हामी जाहरेवालाहरू नन्दलाल 
कँडेल, पिताम्बर भसुाल र गपु्त बहादरु थापाबाट पटक-पटक गरी प्रतिव्यक्ति रू.२ लाखका दरले जम्मा रू. 
६ लाख वटुवल स्थित बैंक अफ काठमाडौमँा हाल्न लगाई भिजिट भिषामा कम्बोडिया पठाएको तर वर्कि ङ 
भिषा लगाउन नसकेको र हामीलाई काममा लगाईदिने टक बहादरु खड्का सम्पर्क  विहिन भई बसेकाले 
हामीले काम गरेको तलव समते नपाएको हुदँा हामी नेपाल फर्की आयौ ँ। निजले हामीलाई कुनै रोजगारीमा 
लगाउन नसकेको र पैसा पनि फिर्ता नगरी रकम ठगी गरेको हुदँा हदसैम्मको जरिवाना गरी हाम्रो रकम र 
हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ भनी मिति २०६६/०४/२७ मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 
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२.	 प्रतिवादी तुलसा खड्काले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः-

मलेै उक्त रकम लिएको होइन, जाहरेवालाहरू कम्बोडियामा घमु्न जान लागेको भनी मागेकाले मलेै मरेो दाइ 
टक वहादरु खड्का (कम्बोडियामा काम गर्ने)को सम्पर्क  नम्बर दिएकी हु ँ। मलाई मरेो दाइले खातामा रकम 
जम्मा भएको छ कि छैन ? चके गर भन्नुभएको हो । मरेो खातामा ५ लाख ५५ हजार जम्मा भएको रहछे 
कसले जम्मा गरिदिएको हो मलाई जानकारी भएन । उक्त पैसा मरेो दाइले कम्बोडियामा जाहरेवालाहरूलाई 
डलर दिए वापत यहाँ फिर्ता दिएका हुन ्भन्ने जानकारी दाइबाट पाएकी हु,ँ खातामा जम्मा भएको रकम 
भाउजलूाई दिन ुभनी दाइले भनेकाले मलेै भाउजलूाई दिएको हो । मलेै कसैबाट केही लिएकी छैन भनी 
प्रतिवादी तलुसा खड्काले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०६६/०४/३२ मा गरेको बयान । 

३.	ब ैंक भौचरको प्रतिलिपीः-

बैंक अफ काठमाडौकँो बटुवल शाखामा तलुसा खड्काका नाममा रकम रू.२,१५,०००।- र हिमालयन 
बैंक लिमिटेड बटुवलमा रू.३,५५,०००।- जम्मा गरेको भौचरको फोटोकपी समते जम्मा रू.५,७०,०००।- 
(पाँच लाख सत्तरी हजार रूपैयाँ ) तलुसा खड्काको नाममा जम्मा भएको बैंक भौचरको प्रतिलिपि । 

४.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

प्रतिवादी तलुसा खड्काले बिना इजाजत जाहरेवालाहरूबाट वदैशेिक रोजगारमा कम्बोडिया पठाउन भनी नगद 
रू.६,००,०००।- (छ लाख) लिई कम्बोडिया पठाएकोमा जाहरेवालाहरूले त्यहाँ काम नपाई फर्की आएको 
दखेिए समतेबाट प्रतिवादीको उक्त कार्य वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० तथा ४३ विपरितको 
भएको हुदँा निज प्रतिवादीलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाहरूबाट लिएको रकम 
रू.६,००,०००।- (छ लाख) र सोको ५०% ले हनु आउने हर्जाना समते गरी जम्मा रू.९,००,०००।- (नौ 
लाख) प्रतिवादीबाट जाहरेवालाहरूलाई दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट मिति २०६७/११/०९ मा यस न्यायाधिकरणमा पेस गरिएको अभियोग दावी । 

५.	 प्रतिवादी तुलसा खड्काले म्याद गुजारी वसेकीः-

प्रतिवादी तलुसा खड्काको नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद मिति २०६७/०२/१४ 
मा स्याङजा जिल्ला वानेथोक दउेराली गा.वि.स. वडा नं. ५ रहकेो निजको घर दलैोमा टाँस तामले भएकोमा 
म्याद भित्र हाजिर नभइ शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

६.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०६७/११/०९ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादीको घर दलैोमा मिति २०६७/०२/१४ मा म्याद तामले भएकोमा काननूले थाम्ने थमाउने म्यादभित्र 
समते न्यायाधिकणमा प्रतिवादी उपस्थित नभएकोले कारवाही अघि वढाउन वाधा अडचन नदखेिएकोले 
जाहरेवालाई बकपत्र प्रयोजनका लागि जिल्ला सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौ ँ मार्फ त झिकाई 
आएपछि वा अवधि नाघपेछि नियमानसुार पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 
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७.	 जाहेरवालाल नन्दलाल कँडेलले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मिति २०६६/०४/२७ मा प्रतिवादी उपर म समतेले जाहरेी दिएको हो । त्यसमा भएको बेहोरा र सहीछाप 
मरेो हो । प्रतिवादीलाई कम्बोडिया जान भनी बैंक मार्फ त रू.३,५५,०००।- (तीन लाख पचपन्न हजार) र 
उसकै घरमा गएर रू. ६५,०००।- दिएको हो, भने बमोजिम रोजगारमा पठाएनन ्र रकम समते फिर्ता दिएनन ्। 
प्रतिवादीले मासिक नेपाली पचास हजार रूपैयाँ तलव हुन्छ भनी प्रलोभनमा पारी रकम लिएका हुन,् रकम 
लिएर दिल्लीसम्म परु्याएर दिल्लीबाट अन्लोडिया परु्याएको र कम्बोडियामा आठ महिना जति वसेर आफ्नो 
खर्च गरी फर्की आएको हो । फर्कि दा पैतिस हजार जति लागकेो छ । प्रतिवादीलाई हिमालयन बैंक नारायणघाट 
शाखाबाट रकम दिएको हो । पासपोर्ट कम्बोडिया जाने वलेामा दिल्लीमा लिएको हो । यसरी प्रतिवादीले म 
लगायतलाई ठगी गरेका हुदँा निजलाई काननू बमोजिम सजाय गरी मरेो रकम उपलब्ध गराई पाऊँ भन्ने समते 
बेहोराको जाहरेवाला नन्दलाल कडेलले यस न्यायाधिकरण समक्ष मिति २०६८/८/२९ मा गरेक बकपत्र । 

८.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०६८/१२/१३ मा भएको फैसलाः-

प्रतिवादी तलुसा खड्काले आरोपित कसरू गरेको दखेिएको र जाहरेवालाहरूलाई विदशे कम्बोडिया पठाई 
सकेको समते दखेिदंा निज प्रतिवादीलाई वदैशिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ अनसुार तीन वर्ष कैद 
र रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) जरिवाना हुने ठहर्छ । वादीले विगो रू.६,००,०००।- र सोको ५०% 
हर्जाना समते भराई पाऊँ भन्ने दावी लिएको दखेिए तापनि मिसिल संलग्न बैंक भौचरहरूबाट प्रतिवादीको 
नाममा जम्मा रू. ५,५५,०००।- (पाँच लाख पचपन्न हजार मात्र) जम्मा गरेको दखेिदंा सो जम्मा गरेको रकम रू. 
५,५५,०००।- (पचास लाख पचपन्न हजार रूपैयाँ) र सोको ५०% ले हनेु रकम समते हर्जाना वापत प्रतिवादीबाट 
जाहरेवालाहरूले भरी पाउने ठहर्याई यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०६८/१२/१३ मा भएको फैसला । 

९.	त लसा खड्काले श्री सर्वोच्च अदालतमा दायर गरेको निवेदनः-

विपक्षी वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरणबाट मिति २०६७/०२/१४ मा जारी भएको म्याद तथा मिति 
२०६८/१२/१३ मा भएको वेरितपरू्ण फैसला उत्प्रेषणको आदशेद्वारा बदर गरी उक्त बेरितपरू्ण फैसलाका 
आधारमा मलाई गैरकाननूी रुपमा थनुामा राखिएको हुदँा बन्दीप्रत्यक्षीकरणको रिट जारी गरी मलाई थनुामकु्त 
गरी पाऊँ साथै मरेो विरुद्धमा दायर भएको वैदशेिक रोजगार ठगी मदु्दामा प्रचलित काननूको रीत परु्याई पनुः 
म्याद जारी गराई प्रतिरक्षाको अवसर दिन ुभनी परमादशेको आदशेसमते जारी गरी न्याय इन्साफ पाऊँ भन्ने 
बेहोराको तलुसा खड्काले श्री सर्वोच्च अदालतमा दायर गरेको निवेदन । 

१०.	 श्री सर्वोच्च अदालतबाट मिति २०७६/०८/२६ मा भएको आदेशः-

आफ्नो साविक बसोबास रहकेो स्थान परिवर्तन गरी हालको बसोबास बटुवल नगरपालिका वडा नं. १४ 
तामनगर भनी सम्पर्क  नं. समते दिई तारेख लिएको निवेदिकालाई निजको परिवारका कोही पनि सदस्य 
नबस्ने तर नागरकतामा उल्लेख भएको स्याङ्जाको ठेगानामा टाँस भएको म्यादबाट निजले मदु्दाको बारेमा 
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सचूना पाएको भन्ने नदखेिदंा मदु्दाको बारेमा सचूना पाएर पनि प्रतिवाद र प्रतिरक्षाका लागि वैदशेिक 
रोजगार न्यायाधिकरणमा उपसथित नभएको भनी मान्न मिलेन । निवेदीकाले प्राकृतिक न्यायको सिद्धान्त 
अनसुार काननू बमोजिम रितपरू्वकको सनुवुाईको मौका नपाई थनुामा रहनपुरेको अवस्था विद्यमान रहकेो 
दखेिएकोले सनुवुाईको मौका विना थनुामा राखकेो कार्यले काननूी मान्यता प्राप्त गर्न नसक्ने भएबाट 
वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/०२/१४ मा तामले भएको म्याद र सो पछि भएका 
सम्पूर्ण कामकारवाही र फैसलासमते बदर हुने गरी बन्दीप्रत्यक्षीकरणको आदशे जारी हुने ठहर्छ । अब 
निवेदिकालाई वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरणमा हाजिर गराउन पठाई वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरणबाट 
नै न्यायाधिकरणकै रोहबरमा म्याद जारी गरी काननू बमोजिमको प्रक्रिया परुा गरी बाँकी कारवाही गर्नू भन्ने 
समते बेहोराको श्री सर्वोच्च अदालतबाट मिति २०७६/०८/२६ मा भएको आदशे । 

११.	 प्रतिवादी तुलसा खड्काले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः- 

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । मलेै जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा 
कम्बोडिया मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन दिएको छैन र विदशे पठाउने भनेर रकम समते लिएको छैन । 
वि.स. २०६६ साल तिर मरेो आफ्नै दाज ुवैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा कम्वोडिमा हुनहुुन्थ्यो । दाजलेु 
मलाई फोन गरेर तिम्रो बैंक खातामा अन्दाजी रू.५,५५,०००।- आउँछ सो रकम झिकेर भाउजलूाई दिन ु
भन्नुभएको हो । दाजलेु भने बमोजिम मरेो बैंक खातामा रू.५,५५,०००।- जम्मा भएको थियो । सो रकम 
झिकेर मलेै दाजलेु भनेबमोजिम भाउजलूाई दिएको हो । म सो समयमा पढिरहकेो सामान्य विद्यार्थी 
थिए ँ। कसले मरेो बैंक खातामा रकम जम्मा गरेको हो । दाजलेु किन मरेो बैंक खातामा रकम जम्मा गर्न 
लगाउनभुएको हो । सो बारेमा मलेै थप जानकारी लिइन्नँ । मरेो दाज ुटक वहादरु खड्काको २०७४ सालमा 
वैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा मलेसियमा मतृ्यु भएको हो । मरेो दाजलेु वैदशेिक रोजगारमा मानिस 
विदशे पठाउने काम गर्नुभएको थिएन । जाहरेवालाहरूलाई मलेै चिनेको समते छैन । जाहरेवालाहरू कसरी 
र को मार्फ त वैदशेिक रोजगारमा कम्वोडिया गएर फर्कि एका हुन सो बारेमा मलाई केही थाहा छैन । मलाई 
लागेको आरोप झठु्ठा हो । जाहरेी साथ पेस भएका हिमालयन बैंकको भौचरको प्रतिलिपि सम्वन्धमा मलाई 
केही थाहा छैन । हिमालयन बैंकमा मरेो बैंक खाता छैन । मरेो बैंक अफ काठमाडौमँा खाता रहकेो छ । मरेो 
बैंक अफ काठमाडौकँो खातामा रू.५,५५,०००।- रकम आएको हो । कसले जम्मा गरेका हुन,् त्यस बारेमा 
मलाई केही थाहा छैन । जाहरेी साथ पेस भएको बैंक अफ काठमाडौकँो भौचरहरू नबझुिने अवस्थामा 
रहकेाले मलेै वझु्न सकिन । मलेै अभियोग दावी बमोजिम कसरू नगरेको हुनाले मलाई अभियोग दावी 
बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन । अभियोग दावी झठु्ठा हो भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी तलुसा खड्काले 
मिति २०७६/०८/३० मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

१२.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/०८/३० मा भएको आदेशः-

प्रमाण वझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी प्रतिवादी तलुसा खड्काबाट मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, 
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२०७४ को दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम रू. ५,५५,०००।- (पाँच लाख पचपन्न हजार) धरौट, जमानत वा 
बैंक जमानत दिए दफा ७४ को प्रक्रिया परु्याई लिई निजलाई तारेखमा राखी र माग भएको धरौट, जमानत वा 
बैंक जमानत दिन नसकेमा ऐ. संहिताको दफा ६८ (२) बमोजिम सम्बन्धित कारागारमा थनुामा राखी मदु्दाको 
परू्पक्ष गर्ने । प्रस्तुत मदु्दामा वादी पक्षका पहिले बझुिसकेका जाहरेवाला बाहके अन्य जाहरेवालाहरूलाई 
बकपत्रका लागि नियमानसुार झिकाउन ुर प्रतिवादीका साक्षी निजलाई नै उपस्थित गराउन लगाई उपस्थित 
गराए बकपत्रका लागि नियमानसुार पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिरणबाट भएको आदशे । 

१३.	 प्रतिवादी तुलसा खड्काका साक्षी नेपालमान महर्जनले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी तलुसा खड्का वैदशेिक रोजगारको काम गर्ने मानिस होइनन ्। उक्त लेनदनेको समयमा प्रतिवादी 
कलेज पढ्द ै थिइन ् । प्रतिवादी तलुसा खड्काका दाइ कम्वोडियामा काम गर्दथे । वैदशेिक रोजगारीको 
लागि निज प्रतिवादी तलुसा खड्काका दाइसँग लेनदने भएको हुनपुर्छ । निज प्रतिवादी दोषी होइनन ्निजले 
जाहरेीमा भनिएको अनसुार कसरू गरेको होइनन ् । प्रतिवादीले उक्त कसरू अनसुार काम नगरेको हुनाले 
निज प्रतिवादीलाई सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी तलुसा खड्काका साक्षी नेपालमान 
महर्जनले मिति २०७६/०९/२८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१४.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/०९/०१ मा भएको आदेशः-

वादी पक्षको अभियोगपत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवालाहरू गपु्त बहादरु 
थापा र पिताम्बर भसुाललाई मिति २०७६/०८/३० को आदशे बमोजिम वैदशेिक रोजगार विभागले 
बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजहरूलाई बझु्नु पर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि 
संहिता, २०७४ को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु भनी यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१५.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१२/१० मा भएको आदेशः-

जाहरेवाला गपु्त वहादरु थापाका नामको म्याद घर दलैोमा टाँस भएको दखेिए तापनि एकजना साक्षी मात्र 
राखी म्याद तामले गरेको र जाहरेवाला पिताम्वर भसुालका नामको म्याद निजको घर नरहकेो भनी साईला 
बावकुो घरमा टाँस गरेको दखेिदंा जाहरेवाला उपस्थित भएको नदखेिएकाले जाहरेवालाहरूले दिएको 
संयकु्त निवेदनमा छुट्टै वतन उल्लेख गरेको दखेिएकाले सो संयकु्त निवेदनमा उल्लेखित वतनमा पनुः म्याद 
जारी गरी तामले गर्न उपयकु्त दखेिदंा सो बमोजिम पनुः म्याद जारी गरी उपस्थित भए वा अबधी व्यतीत भए 
पछि पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिरणबाट भएको आदशे । 

१६.	 जाहेरवालाहरू गुप्त बहादुर थापा र पिताम्बर भुसाल बकपत्रका लागि उपस्थित नभएकाः-

जाहरेवालाहरू गपु्त बहादरु थापा र पिताम्बर भसुालका नाममा मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ 
को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी भएकोमा म्यादबमोजिम बकपत्रका लागि उपस्थित भएको दखेिदंनै । 
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ठहर खण्ड

१७.	 नियम बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल 
सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता 
श्री उर्मिला दाहालले प्रतिवादी उपर परेको जाहरेी प्रतिवादीले आफ्नो खातामा जाहरेवालाहरूले जम्मा 
गरेको रकम लिएको स्वीकार गरी गरेको बयान, जाहरेवालाहरू कम्वोडिया पगुी फर्कि  आएको दखेिने 
निजहरूको राहदानीमा लागेका छापहरू र जाहरेवाला नन्दुलाल कँडेलको बकपत्रबाट पषु्टि भएको यसै 
न्यायाधिकरणबाट मिति २०६८/१२/१३ मा यी प्रतिवादीले मागदावीको कसरू गरेको ठहर समते भएको 
हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग मागदावी बमोजिम हुन ुपर्दछ भनी बहस वुँदा प्रस्तुत गर्नुभयो । 

१८.	 त्यस्तै प्रतिववादी तलुसा खड्काको तर्फब ाट उपस्थित हुनभुएका वरिष्ठ अधिवक्ता श्री सविता भण्डारी र 
अधिवक्ता श्री शकंर कुमार निरौलालले हाम्रो पक्ष उक्त वारदात भएको समयमा कलेजमा पढ्ने विद्यार्थी 
रहकेी र निजले अनसुन्धानको क्रममा बयान गर्दा समते कसरू गरेकोमा इन्कार रहकेी छन ्। जाहरेवालाहरू 
भिजिट भिषामा कम्बोडिया पगुेर त्यहाँ करवि ८ महिना सम्म बसी फर्की आएको दखेिए पनि निजहरूलाई 
यी प्रतिवादीले कम्वोडियामा वैदशेिक रोजगारमा लगाइदिने भनी पठाएको भन्ने कुनै प्रमाण मिसिल संलग्न 
रहकेो दखेिदंनै । साथै यी प्रतिवादीले जाहरेवालाहरूसँग संवाद समते गरेको दखेिने कुनै प्रमाण पेस भएको 
दखेिदंनै । यी प्रतिवादीको बैंक खातामा जाहरेवालाहरूले रकम जम्मा गरेको दखेिएकै आधारमा र यी 
प्रतिवादी न्यायाधिकरणबाट जारी भएको म्यादमा उपस्थित नभएको मात्र आधारमा यी प्रतिवादीलाई 
वैदशेिक रोजगार कसरू जस्तो गम्भिर प्रकृतिको फौदजदारी कसरूमा कसरू कायम गरी सजाय गर्न मिल्दैन । 
प्रतिवादीले सफाइ पाउन ुपर्दछ भनी गर्नुभएको बहस जिकिर सनुियो । 

१९.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी तलुसा खड्काले बिना इजाजत जाहरेवालाहरूबाट वदैशेिक 
रोजगारमा कम्बोडिया पठाउन भनी नगद रू.६,००,०००।- (छ लाख) लिई कम्बोडिया पठाएकोमा 
जाहरेवालाहरूले त्यहाँ काम नपाई फर्की आएको दखेिए समतेबाट प्रतिवादीको उक्त कार्य वदैशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० तथा ४३ विपरितको भएको हुदँा निज प्रतिवादीलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोजिम 
सजाय गरी जाहरेवालाहरूबाट लिएको रकम रू.६,००,०००।- (छ लाख) र सोको ५०% ले हुन आउने 
हर्जाना भराई पाउन दावी लिई वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट अभियोग पत्र पेस भएकोमा यस न्यायाधिकरणबाट 
मिति २०६८/१२/१३ मा प्रतिवादी तलुसा खड्काले वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरित 
कसरू अपराध गरेकाले निजहरूलाई ऐ.ऐनको दफा ४३ बमोजिम रू. ३,००,०००।- (तीन लाख रूपयैाँ) 
जरिवाना र ३-०-० (तीन वर्ष) कैद सजाय हुने ठहर्याई फैसला भएकोमा प्रतिवादी तलुसा खड्काका नामको 
वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरणबाट मिति २०६६/१२/३० मा जारी भई मिति २०६७/०२/१४ मा बेरीतपरू्वक 
तामले भएको म्याद र सो आधारमा यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०६८/१२/१३ मा भएको उपरोक्त फैसला 
उत्प्रेषणको आदशेद्वारा बदर भई तलुसा खड्कालाई वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरणकै रोहवरमा म्याद जारी 
गरी काननू बमोजिम प्रक्रिया परुा गरी बाँकी कारवाही गर्नु भनी श्री सर्वोच्च अदालतबाट मिति २०७६/०८/२६ 



73
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

परमादशे जारी भए बमोजिम यस न्यायाधिकरणमा दायर हुन आएको प्रस्तुत मदु्दामा, प्रतिवादी तलुसा खड्काले 
निज उपरको अभियोग दावी बारे बयान गर्दा, जाहरेवालाहरूलाई मलेै चिनेको समते छैन । जाहरेवालाहरू 
कसरी र को मार्फ त वदैशेिक रोजगारमा कम्वोडिया गएर फर्कि एका हुन,् सो बारेमा मलाई केही थाहा छैन । 
मलाई लागकेो आरोप झठु्ठा हो । मरेो बैंक अफ काठमाडौकँो खातामा रू.५,५५,०००।- रकम आएको हो । 
कसले जम्मा गरेका हुन ्त्यस बारेमा मलाई केही थाहा छैन भन्ने समते बेहोरा लेखाई आरोपित कसरूमा इन्कार 
रही बयान बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२०.	 उपर्युक्त तथ्य एवम ्बहस बुँदा रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा मलुतः प्रतिवादी तलुसा खड्काले वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालाहरूलाई प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक 
रोजगारीमा कम्वोडिया पठाई अलपत्र पारी अभियोग दावीको कसरू गरेको हो, होइन ? भन्ने सम्बन्धमा 
निर्णय दिनपुर्ने दखेिन आयो । 

२१.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी निर्णयतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी तलुसा खड्काले कम्बोडियाबाट नेपाली 
कामदारको माग भई आएको छ । खानेबस्ने सवुिधा सहित मासिक तलव ५० हजार हुन्छ र जानलाई रू.२ 
लाख लाग्छ भनेकाले हामी जाहरेवालाहरू नन्दलाल कँडेल, पिताम्बर भसुाल र गपु्त बहादरु थापाबाट 
पटकपटक गरी प्रतिव्यक्ति रू.२ लाखका दरले जम्मा रू.६ लाख वटुवल स्थित बैंक अफ काठमाडौमँा 
हाल्न लगाई भिजिट भिषामा कम्बोडिया पठाएको तर वर्कि ङ भिषा लगाउन नसकेको र हामीलाई काममा 
लगाईदिने टक बहादरु खड्का सम्पर्क विहिन भई बसेकाले हामीले काम गरेको तलव समते नपाएको हुदँा 
हामी नेपाल फर्की आयौ ँ। निजले हामीलाई कुनै रोजगारीमा लगाउन नसकेको र पैसा पनि फिर्ता नगरी रकम 
ठगी गरेको हुदँा हदसैम्मको जरिवाना गरी हाम्रो रकम र हर्जाना समते दिलाई भराई भनी जाहरेी परेको र 
जाहरेवाला नन्दलाला कँडेलले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा मिति २०६६/०४/२७ मा प्रतिवादी उपर 
म समतेले जाहरेी दिएको हो । त्यसमा भएको बेहोरा र सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादीलाई कम्बोडिया जान भनी 
बैंक मार्फ त रू.३,५५,०००।- (तीन लाख पचपन्न हजार) र उसकै घरमा गएर रू.६५,०००।- दिएको हो, भने 
बमोजिम रोजगारमा पठाएनन ्र रकम समते फिर्ता दिएनन ्। कम्बोडियामा आठ महिना जति वसेर आफ्नो 
खर्च गरी फर्की आएको हो । फर्कि दा पैतिस हजार जति लागेको छ । प्रतिवादीले म लगायतलाई ठगी गरेका 
हुदँा निजलाई काननू बमोजिम सजाय गरी मरेो रकम उपलब्ध गराई पाऊँ भनी उल्लेख गरेको दखेिए पनि 
जाहरेवालाहरू पिताम्वर षषुाल र गपु्त बहादरु थापाले यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको म्याद आफैले 
बझुी बकपत्र गर्न यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भएको दखेिदंनै । प्रतिवादी तलुसा खड्काले अनसुन्धानको 
क्रममा बयान गर्दा म पोखरा पि.एन. क्याम्पसमा पढ्थें, जाहरेवाला गपु्तवहादरु थापाको भाइलाई चिनेको 
र निजको चिनजान मार्फ त गपु्त वहादरुलाई चिनेको हो । भाइ मार्फ त ्नै जाहरेवाला पिताम्वर भसुाललाई 
चिनेको र अर्का जाहरेवालालाई हालसालै चिनेको हो । जाहरेवाला मध य्े गपु्त वहादरुले हामी कम्बोडिया 
जान लागेका छौ ँतपाईको दाइको नम्वर दिनहुोस ्हामी भट्ेछौ भन्नुभएकाले निजहरूलाई नम्वर दिएको 
हो । मरेो खातामा रकम आएको सम्बन्धमा मलाई दाइले एकजनाले एक लाख, अर्कोले रू.३,५५,०००।- 
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हाली दिएको छ, छैन, चके गर भन्नुभएकाले चके गर्दा उक्त रकम आएको दखेी दाइलाई रकम प्राप्त भएको 
जानकारी दिई भाउजलूाई रकम दिएको हो दाइको भनाई अनसुार सो रकम जाहरेवालाहरूलाई कम्बोडियामा 
उहाँले डलर दिए वापतको भन्ने थाहा पाएको हु ँ। जाहरेवालाहरूले के कसरी मरेो खातामा रकम जम्मा 
गरे थाहा छैन । मलेै जाहरेवालाहरूलाई दाइको फोन नम्बर मात्र दिएको हो, वैदशेिक रोजगारमा पठाउन 
सहयोग गरेको होइन भनी उल्लेख गरेको गरेको दखेिन्छ भने यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बयान गर्दा 
जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा कम्बोडिया मलुकुमा पठाउने भनेर कुनै आश्वासन दिएको छैन । 
मरेो दाज ुकम्बोडिया हुनहुुन्थ्यो । दाजलेु मलाई फोन गरेर तिम्रो बैंक खातामा अन्दाजी रू. ५,५५,०००।- 
(पाँच लाख पचपन्न हजार) रकम आउँछ । सो रकम झिकेर भाउजलूाई दिन ुभनेकाले रकम मरैो खातामा 
आएकोले झिकी भाउजलूाई दिएको हो । म विद्यार्थि भएकोले थप जानकारी लिइन । जाहरेवालालाई मलेै 
चिनेको छैन । मलाई लागेको आरोप झठु्ठा हो भनी उल्लेख गरेको दखेिन्छ । प्रतिवादीले मौकामा बयान 
गर्दा कसरू गरेकोमा इन्कार रही गरेको बयान र यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा करिव करिव एकै बेहोराको 
बयान गरी कसरू गरेकोमा इन्कार रहकेी दखेिन्छ । 

२२.	 जाहरेी दरखास्त र जाहरेवाला नन्दलाल कँडेलको बकपत्रमा प्रतिवादीले मासिक रू.५०,०००।- (पचास 
हजार) तलब हुने गरी वैदशेिक रोजगारमा लगाई दिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाई रकम लिई कम्वोडिया 
समते परु्याई भने बमोजिम रोजगार नदिलाई ठगी गरेको भन्ने उल्लेख भएको दखेिए तापनि अन्य 
जाहरेवालाहरू गपु्तबहादरु थापा र पिताम्वर भसुाल बकपत्र गर्न उपस्थित भएको दखेिदंनै । यी प्रतिवादीले नै 
जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा लगाई दिने भनी रकम लिएको र निजे नै कम्वोडियासम्म परु्याएको 
भन्ने जाहरेवाला नन्द लाल कँडेलको कथन वस्तु निष्ट प्रमाणबाट पषु्टि भएको दखेिदंनै । 

२३.	 मिसिल संलग्न रहकेा कागजातहरू र जाहरेीबाट यी जाहरेवालाहरू टुरिष्ट भिषामा कम्वोडिया पगुी आएको 
भन्ने दखेिन्छ । यसरी टुरिष्ट भिसामा कम्वोडिया गई आठ-आठ महिना बसी आएको जाहरेवालाहरूलाई 
यी प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारमा पठाएकी र त्यहाँ काम नपाइ फर्की आएको भन्ने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको 
अभावमा केवल यी जाहरेवालाहरूले निजको नामको बैंक खातामा रकम जम्मा गरेकै आधारमा मात्र 
कसरूदार हुन ्भनी कसरू ठहर गर्न न्यायको रोहमा मिल्ने दखेिदंनै । 

२४.	 फौजदारी मदु्दामा प्रतिवादी उपरको कसरू शकंारहित रुपमा वादीले पषु्ट गर्नुपर्दछ । यस मदु्दामा यी प्रतिवादी 
तलुसा खड्का उपरको कसरू वादीले वस्तुनिष्ठ प्रमाण पेस गरी पषु्टि गर्न सकेको दखेिदंनै । जाहरेवालाहरू 
र प्रतिवादी विचमा वैदशेिक रोजगारमा जाने, पठाउने विषयमा संवाद भएको दखेिने वस्तुनिष्ठ प्रमाण साथै 
सोही प्रयोजनका लागि रकम दिएको भन्ने दखेिने प्रमाण पेस गर्न नसकेको अवस्थामा केवल यी प्रतिवादीको 
बैंक खातामा जाहरेवालाहरूले रकम जम्मा गरिदिएको दखेिएकै आधारमा टुरिष्ट भिषामा कम्वोडियासम्म 
गई ८/८ महिना त्यहाँ वसी आएका जाहरेवालाहरूलाई यी नै प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगरमा पठाइदिन्छु  
भनी रकम लिई कम्वोडियासम्म परु्याई अलपत्र पारेको भन्ने वादीको अभियोग दावी बमोजिमको कसरू 
गरेको भनी प्रतिवादीलाई कसरूदार कायम गरी सजाय गर्न न्यायोचित हुने दखेिएन । 
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२५.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी तलुसा खड्काले अभियोग दावीको कसरू गरेको 
भन्ने वस्तुनिस्ट प्रमाण वादीबाट पेस भएको नदखेिदंा प्रतिवादी तलुसा खड्काले अभियोग मागदावीबाट 
सफाई पाउने ठहर्छ । अरुमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ुभनी फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौलँाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू.........................................................................................१

प्रतिवादी तलुसा खड्काले मदु्दा परू्पक्षका क्रममा धरौटी रसिद नं. २३२ मिति २०७६/०८/३० मा यस 
न्यायाधिकरणमा राखकेो धरौटी रू. ५,५५,०००।- (पाँच लाख पचपन्न हजार) फिर्ता पाऊँ भनी फैसला अन्तिम 
भएपछि निवेदन दिएमा प्रतिवादीलाई नियमानसुार फिर्ता दिन.ू............................................................२

प्रस्तुत फैसला अन्तिम भएपछि प्रकरण २ का लागि प्रतिवादी तलुसा खड्कालाई जानकारी दिन.ू................३

यस न्यायाधिकरणको मिति २०६८/१२/१३ को फैसला श्री सर्बोच्च अदालतको मिति २०७७/०८/२६ को 
बन्दीप्रत्यकरण मदु्दाको फैसलाबाट बदर भएकाले सो फैसलाको जरियाबाट यस न्यायाधिकरणको फैसला 
बमोजिम प्रतिवादी तलुसा खड्काका नामको लगत कायम हुन नसक्ने दखेिएकाले श्री सर्बोच्च अदालतको 
मिति २०७६/०८/२६ को बन्दीप्रत्यक्षीकरण मदु्दाको फैसलाको प्रतिलिपि सहित कैद र जरिवानाको लगत कट्टा 
गर्न सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा पठाइ दिन.ू................................................................................४

सरोकारवालाले फैसलाको नक्कल माग गरेमा काननू बमोजिम लाग्ने दस्तुर लिई नक्कल दिन.ू....................५

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टा गरी फैसला सफ्टवेयरमा अपलोड गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई 
दिन.ू.....................................................................................................................................६

 

 रमा देवी पराजुली 
 (सदस्य) 

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 
            	     प्रेम कुमार राई             रमेशकुमार खत्री 
                		  (सदस्य)	 	  (अध्यक्ष) 
फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]
इजलास अधिकृतः दर्गादत्त लम्साल
फैसला मितिः२०७८/०५/०५/१५/३
फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०६/...	न ्यायाधिकरणको छाप



76
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमा देवी पराजुली 

 फैसला
मुद्दा नं. ०७६-FT-००१८

नि.नं. १२

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन
जिवलाल डाँगीको नाति ईन्द्रबहादरु डाँगीको 
छोरा दाङ जिल्ला नारायणपरु गा.वि.स. वडा नं. 
४ परिवर्तित घोराही उपमहानगरपालिका वडा नं. 
१० वस्ने दोर्णबहादरु डाँगीको जाहरेीले नेपाल 
सरकार......................................................१

सार्की थापाको नाति शरेमान थापाको छोरा रुकुम 
जिल्ला साविक रुँ घा गा.वि.स. वडा नं.८ परिवर्तित 
त्रिवेणी गाउँपालिका वडा नं. १ वस्ने लोकबहादरु 
थापा............................................................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 दोर्णबहादुर डाँगीको जाहेरीः–

प्रतिवादी लोकबहादरु थापाले म जाहरेवालालाई रोजगारमा कम्बोडिया पठाइदिन्छु  भनी रू.५५,०००।- 
(पचपन्न हजार रूपैयाँ) बझुिलिई कम्बोडिया सम्म पर्याई अलपत्र पारी फर्कि न ुपरेको र मबाट लिएको रकम 
र अलपत्र भई फर्कँ दा भएको खर्च रू.६०,०००।- (साठी हजार रूपैयाँ) समते गरी जम्मा रू.१,१५,०००।- 
(एक लाख पन्ध्र हजार रूपैयाँ) समते फिर्ता नगरेको हुदँा निज प्रतिवादीलाई आवश्यक कारवाही गरी विगो 
र हर्जाना रकम दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको दोर्णबहादरु डाँगीले दिएको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 सक्कल IME रसिदहरूः-

दोर्णबहादरु डाँगीबाट लोकबहादरु थापाले मिति २०१७/०४/२१ मा रू.५५,०००।- (पचपन्न हजार) 



77
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

Reliable Remit बाट बझुिलिएको सक्कल IME रसिद । 

३.	 प्रतिवादी लोकबहादुर डाँगीले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः-

मरेो चिनजानका दरु्गाबहादरु गरुुङ वैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा कम्बोडियामा रहकेोमा निजसँग 
फोन सम्पर्क  हुदँा त्यहाँबाट भिषा पठाई कम्बोडिया लान सकिने कुराकानी गरेपछि मरेो नाममा पनि भिषा 
पठाई कम्बोटिया भनेर मलेै अनरुोध गरेकोमा निज दरु्गाबहादरु गरुुङले नेपालमा आशा भन्ने मानिससँग 
सम्पर्क  गरी आवश्यक पैसा बझुाउन ु लानपुर्यो, तपाईहरूको भिषा पठाउँछु भनेकोले म लगायत यी 
जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगी समतेले दरु्गाबहादरु गरुुङ्गले भने बमोजिम आशा भन्ने मानिसलाई पैसा 
बझुाएर दोर्णबहादरु डाँगी र म समते सँगै कम्बोडियामा गएका हौं । दरु्गाबहादरु गरुुङ्गले भने बमोजिम 
कम्बोडियामा काम नपाएपछि हामी सँगै फर्की आएका हौं । मलेै यी जाहरेवालालाई विदशे रोजगारमा 
पठाउन भनेर मरेो नाममा IME गर्न भनेको नभई आशा भन्ने मानिसले भने बमोजिम यी जाहरेवालाले 
मरेो नाममा IME गरिदिएको रू.५५०००।- (पचपन्न हजार) र सक्कल राहादानी आशा भन्ने मानिसलाई 
बझुाएको हु ँ। दरु्गाबहादरु गरुुङले कम्बोडियाबाट थाईल्याण्ड भिषा पठाएर नेपालमा आशा भन्नेले पैसा 
बझुिलिई टिकटिङ्गको व्यवस्था मिलाई थाईल्याण्ड उडाएकोमा हामी थाईल्याण्डबाट बोर्डर पार गरी 
कम्बोडिया पगुेका हौं । जाहरेवालाले जाहरेी साथ पेस गरेको रसिद बमोजिमको रकम मलेै झिकी दरु्गाबहादरु 
गरुुङ्गले भने बमोजिम आशा भन्ने मानिसलाई बझुाएको हु ँभन्ने बेहोराको प्रतिवादी लोकबहादरु थापाले 
अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान । 

४.	 वैदेशिक रोजगार विभागबाट भएको निर्णय पर्चाः-

प्रतिवादी लोकबहादरु थापासंग अनसुन्धानको क्रममा रू. ३,००,००० । (तीन लाख) धरौटी माग गरिएको । 
माग गरे बमोजिमको धरौटी दाखिला गरेमा धरौटी तारेखमा राख्ने र दाखिला गर्न नसकेमा वैदशेिक रोजगार 
न्यायाधिकरणको अनमुति लिई थनुामा राखी मदु्दाको अनसुन्धान गर्ने भन्ने बेहोराको वैदशेिक रोजगार 
विभागबाट भएको निर्णय पर्चा । 

५.	 जाहेरवाला दोर्ण बहादर डाँगीको निवेदनः-

यस विभागबाट साक्षी उपस्थित गराउन ु भनी मौखिक आदशे भएकोमा साक्षी सम्पर्क  बाहिर रहकेाले 
उपस्थित गराउन सकिन भन्ने बेहोराको जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीले वैदशेिक रोजगार विभागमा पेस 
गरेको निवेदन । 

६.	 वैदेशिक रोजगार विभागबाट भएको निर्णय पर्चाः-

प्रतिवादी लोकबहादरु थापासंग अनसुन्धानको क्रममा रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) धरौटी माग 
गरिएकोमा निजले माग बमोजिमको धरौटी नगद ैदाखिला गरेको बैंक भौचर पेस भई यस विभागको लेखा 
शाखाकोको रसिद नं. ६११ बाट रू.३०००००।- (तीन लाख) को रसिद प्राप्त भएको हुदँा माग बमोजिमको 
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धरौटी राख्ने निज प्रतिवादी लोकबहादरु थापालाई धरौटी तारखमेा राखी मदु्दाको थप अनसुन्धान गर्ने गरी 
वैदशेिक रोजगार विभागबाट भएको निर्णय । 

७.	 जाहेरवाला दोर्णबहादुर डाँगीले गरेको कागजः-

विभागमा जाहरेी दरखास्त दिदँाको समयमा प्लेन टिकट र होटल बिल नभएको हुदँा उक्त रकमको दावी 
गरिन । हाल प्लेन टिकेट र होटल बिल समते पेस गरिसकेको छु । नेपालबाट कम्बोडिया जाँदा प्रतिवादीले 
नै प्लेन टिकेट खर्च व्यहोरेकोले कम्बोडियाबाट नेपाल फर्कि दाको प्लेन टिकेट रू.४३,००० । -(त्रिचालिस 
हजार) र कम्बोडिया बस्दा खरेीको होटल बिल अमरेिकी डलर १०० का दरले अमरेिकी डलर २५७५ 
को हुन आउने नेपाली रू.२,५७,५००।- समते निज प्रतिवादी लोकबहादरु थापाबाट दिलाई भराई पाऊँ । 
प्रतिवादी लोकबहादरु थापाको बयान पोलमा परेका व्यक्तिहरू दरु्गाबहादरु गरुुङ तथा आशा भन्ने व्यक्तिको 
हुन,् मलाई जानकारी भएन । मलेै सम्पूर्ण रकम प्रतिवादी लोकबहादरु थापालाई बझुाएको हु ँ। दरु्गाबहादरु 
गरुुङ तथा आशासँग कुनै चिनजान छैन । निजहरूको तीन पसु्ते सहितको एकिन वतन र सम्पर्क  नं. समते 
खलुाउन सक्दिन भनी जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

८.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

प्रतिवादी लोकबहादरु थापाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० दफा ४३ विपरितको कसरू 
गरेकाले सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय हुन र प्रतिवादी लोकबहादरु थापाबाट जाहरेवाला दोर्णबहादरु 
डाँगीको विगो रकम रू. १,१५,०००।- र सो को पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम रू.५७,५००।, प्लेन 
टिकट र होटल विल रू.२,५७,५००।- समते जम्मा रकम रू.४,७३,०००।- निज प्रतिवादी लोकबहादरु 
थापाबाट जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीलाई दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट मिति २०७६/०४/२२ मा यस न्यायाधिकरणमा दर्ता भएको अभियोगपत्र । 

९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/१०/०१ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी लोकबहादरु थापाको अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतनमा म्याद तामले गर्दा वेपत्ते भई आएको 
हुदँा उक्त म्याद बदर गरिदिएको छ । अब जाहरेवाला समते जे जो साँग बझु्नुपर्ने हो बझुी प्रतिवादीको म्याद 
तामले हुन सक्ने अर्को वतन खलुाई पठाउनको लागि वैदशेिक रोजगार विभागमा लेखी पठाई प्राप्त भए पछि 
पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१०.	 वैदेशिक रोजगार विभागको पत्रः-

प्रतिवादी लोकबहादरु थापाको अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतन बाहके अन्य वतन खलु्न आएको 
नदखेिएको भन्ने समते बेहोराको वैदशेिक रोजगार विभागबाट मिति २०७७/०८/१६ मा प्राप्त पत्र । 
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११.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६।०९।०७ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादीको नाममा समाह्वान म्याद जारी गरी राष्ट्रिय दनैिक पत्रिकामा प्रकाशित गरी तामले गरी सनुवुाईको 
मौका दिन ुउपयकु्त हुने दखेिएकाले वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम ११(१)
(ख) बमोजिम प्रतिवादीको नाउँको समाह्वान म्याद राष्ट्रिय दनैिक पत्रिकामा प्रकाशित गरी तामले गरी 
म्याद भित्र उपस्थित भए वा अवधि व्यतित भएपछि म्याद प्रकाशन भएको निस्सा मिसिल संलग्न गरी 
नियमानसुार पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१२.	 प्रतिवादीले समाह्वान म्याद गुजारी वसेकाः-

प्रतिवादी दोर्णबहादरु डाँगीका नामको म्याद मिति २०७७/०९/२० को गोरखापत्र राष्ट्रिय दनैिक पत्रिकामा 
प्रकाशित भएकोमा प्रतिवादी म्याद भित्र हाजिर नभई शरुु म्याद गजुारी बसेको मिसिलबाट दखेिन्छ । 

१३.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७।११।१२ मा भएको आदेशः-

म्यादभित्र हाजिर नभई प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको अवस्था हुदँा वादी पक्षका अभियोग पत्रको सवदु प्रमाण 
खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी 
वकील कार्यालय मार्फ त ्उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभाग काठमाडौलँाई लेखी पठाई उपस्थित 
गराए पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१४.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१२/२५ मा भएको आदेशः-

वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित गवाह/जाहरेवाला 
दोर्णबहादरु डाँगीलाई मिति २०७७/११/१२ को आदशे बमोजिम वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको 
लागि उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजलाई बझु्नुपर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, 
२०७४ को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको आदशे । 

१५.	 वादी गवाह/साक्षी उपस्थित नभएको:

वादीका गवाह/साक्षी जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीका नाममा मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ 
को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी हुदँा समते बकपत्रका लागि उपस्थित नभएको मिसिलबाट दखेिन्छ । 

ठहर खण्ड

१६.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्उप-न्यायाधिवक्ता श्री दशरथ 
गौतमले प्रतिवादीले जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीलाई वैदशेिक रोजगारमा कम्वोडिया पठाउन भनी 
रू.५५०,००।- (पचपन्न हजार रूपैयाँ) लिई शर्त अनरुूप वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई अभियोग दावी 
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अनसुारको कसरू गरेको भन्ने रकम पठाएको निस्सा र प्रतिवादी फरार रहकेो अबस्था समतेबाट पषु्टि भएको 
हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको बिगो र हर्जाना दिलाई न्याय निरोपण 
गरी पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

१७.	य समा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी प्रतिवादी लोकबहादरु थापालाई वैदशेिक रोजगार ऐन,२०६४ 
को दफा १० र ४३ को कसरूमा सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय हुन र प्रतिवादी लोकबहादरु थापाबाट 
जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीको विगो रकम रू.१,१५,०००।- र सोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम 
रू.५७,५००।- , प्लेन टिकट र होटल विल रू.२,५७,५००।- समते जम्मा रू.४,७३,०००।- निज प्रतिवादी 
लोकबहादरु थापाबाट दिलाई भराई पाउन दावी लिएकोमा प्रतिवादी लोकबहादरु थापाको नाउँमा जारी 
भएको समाह्वान म्याद मिति २०७७।०९।२० मा गोरखापत्र राष्ट्रिय दनैिक पत्रिकामा प्रकाशित भई तामले 
भएकोमा प्रतिवादी म्याद भित्र हाजिर नभई फरार भई बसेको दखेिन्छ । 

१८.	 उपरोक्त अभियोग दावी रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा विद्वान ् उप-न्यायाधिवक्ताको उपरोक्त बहस सनुी प्रस्तुत 
मदु्दामा प्रतिवादी लोकबहादरु थापाले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको हो, होइन ? निरोपण गर्नुपर्ने 
दखेियो । 

१९.	निर्णय तर्फ  विचार गर्दा, जाहरेवाला दोर्णबहादरु डाँगीलाई रोजगारीमा कम्बोडिया पठाइ दिने भनी 
रू.५५,०००।- (पचपन्न हजार रूपैयाँ) थाईल्याण्ड हुदँ ैकम्बोडिया परु्याई अलपत्र पारी १३ दिन सम्म राखी 
रोजगारीमा लगाउन नसकी ज्यान जोखिममा पर्न गई फर्कि नपुरेकाले रकम माग गर्दा आलटाल गरी बेवास्ता 
गरेकाले कारवाही गरी मबाट लिएको रकम रू.५५०००।- र अलपत्र भई फर्कँ दा भएको खर्च रू.६०,०००।- 
(साठी हजार रूपैयाँ) र ५०% हर्जाना समते गरी जम्मा रू.१,७२५००।- समते फिर्ता दिलाई पाऊँ भन्ने जाहरेी 
दरखास्तबाट प्रस्तुत मदु्दाको अनसुन्धान तहकिकात भएकोमा जाहरेवालाले तहकिकातको सिलसिलामा 
कम्बोडिया बस्दाको होटल विल खर्च स्पष्ट गरी थप कागज गर्नुका साथै साक्षी भने उपस्थित गराउन 
असमर्थता दखेाई दिएको निवेदन मिसिल सामले रहकेो दखेिन्छ । 

२०.	 प्रतिवादी प्रतिरक्षार्थ यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित नभए तापनि निजले मौकामा गरेको बयानमा परू्व 
चिनजानका दरु्गाबहादरु गरुुङ वैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा कम्बोडियामा रहकेोमा निजसँग फोन 
सम्पर्क  हुदँा त्यहाँबाट भिषा पठाई कम्बोडिया लान सकिने कुराकानी गरेपछि मरेो नाममा पनि भिषा पठाई 
कम्बोडिया लानपुर्यो भनेर मलेै अनरुोध गरेकोमा निज दरु्गाबहादरु गरुुङले नेपालमा आशा भन्ने मानिससँग 
सम्पर्क  गरी आवश्यक पैसा बझुाउन ुतपाईहरूको भिषा पठाउँछु भनेकोले म लगायत जाहरेवाला दोर्णबहादरु 
डाँगी समतेले दरु्गाबहादरु गरुुङ्गले भने बमोजिम आशा भन्ने मानिसलाई पैसा बझुाएर दोर्णबहादरु डाँगी र म 
समते सँगै कम्बोडियामा गएका हौं । दरु्गाबहादरु गरुुङ्गले भने बमोजिम कम्बोडियामा काम नपाएपछि हामी 
सँगै फर्कि  आएका हौं । जाहरेवालालाई विदशे रोजगारमा पठाउन भनेर मरेो नाममा IME गर्न भनेको नभई 
आशा भन्ने मानिसले भने बमोजिम जाहरेवालाले मरेो नाममा IME गरिदिएको रू.५५०००।- (पचपन्न 
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हजार) झिकी दरु्गाबहादरु गरुुङ्गले भने बमोजिम आशा भन्ने मानिसलाई बझुाएको हु ँभन्ने समते बेहोरा 
लेखाएको दखेिन्छ । यसरी प्रतिवादी र जाहरेवाला साथ-साथै कम्बोडिया गएको र साथै फर्कि एको भन्ने 
उल्लेख गएको भन्ने अबस्थामा प्रतिवादीले जाहरेवालालाई झठु्ठा आश्वाशन र प्रलोभन दखेाई वैदशेिक 
रोजगारमा लगी अलपत्र पारेको भन्न मिल्ने अबस्था दखेिएन । 

२१.	 मदु्दाको पक्षमा आफ्नो साक्षी/प्रमाण गजुार्ने दायित्व रहनेमा वादीले गवाह/जाहरेवालालाई बकपत्रका लागि 
यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित नगराएको र यस न्यायाधिकरणबाट म्याद जारी हुदँा समते वादीको गवाह 
बकपत्रका लागि उपस्थित भएको दखेिएन । 

२२.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम, घटना वा अवस्थाका सम्वन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचवझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुरा सो कुरा व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने काननूी व्यवस्था रहकेो र सो बमोजिम वादीले गवाह/जाहरेवाला उपस्थित गराई बकपत्र गराउन 
सकेको नदखेिएकाले मौकाको जाहरेी वेहोरा मात्र प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेिन आएन । 

२३.	व ादीको अभियोग पत्रसाथ जाहरेवालाले रिलाएवल रेमिटबाट प्रतिवादी लोकबहादरु थापाको नाममा 
रू.५५०,००।- पठाएको रसिद/निस्सा पेस गरेको दखेिन्छ । सो रसिदवाट रकम पठाएको दखेिए तापनि 
वैदशेिक रोजगार प्रयोजनका लागि रकम पठाएको भन्ने उक्त रसिदमा उल्लेख भएको दखेिदनै । उक्त रकम 
पठाउनकुो प्रयोजनको स्पष्टताको अभावमा आत्मगत अर्थ र अनमुान गरी प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारमा 
पठाउनका लागि रकम लिएको रहछे भन्ने निष्कर्षमा पगु्नु उचित हुने दखेिएन । 

२४.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा “फौजदारी मदु्दामा अभियुक्तको कसूर प्रमाणित गर्ने भार वादीको 
हुनेछ” भन्ने कानूनी व्यवस्था रहकेाले गवाह/साक्षी उपस्थित गराई बकपत्र गराई प्रतिवादी उपरको 
अभियोग प्रमाणित गराउनुपर्ने दायित्व वादीमा रहकेोमा द्विविधा रहने । वादीले गवाह प्रस्तुत गर्न 
नसकेकाले वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभाव हुदँा प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसूर गरेको भन्न न्यायोचित 
हुने देखिएन । 

२५.	 तसर्थः विवचेित, उपरोक्त आधार, कारण र काननूी व्यवस्था समतेबाट प्रतिवादी उपरको कसरू प्रमाणित 
गर्ने भार वादीमा रहनेमा वादीले गवाह प्रस्तुत गरी बकपत्र गराई प्रतिवादी उपरको अभियोग प्रमाणित गर्न 
सकेको नदखेिएकाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरूमा सोही दपा ४३ बमोजिम 
सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भन्ने वादीको अभियोग दावी पगु्न नसकी प्रतिवादी 
लोकबहादरु थापाले सफाई पाउने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादीले अभियोग दाबीबाट सफाई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत फैसला 
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उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च अदालतमा 
पनुरावेदन गर्न जान ू भनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई फैसलाको प्रतिलिपि सहित 
पनुरावेदनको म्याद दिन.ू.............................................................................................................१

प्रस्तुत फैसलाको जानकारी वादी मार्फ त जाहरेवालालाई दिन.ू............................................................२

फैसलाको विद्युतिय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेखमा सरुक्षीत गरी पिठमा जनाई मिसिल अभिलेख शाखामा 
बझुाई दिन.ू.............................................................................................................................३

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

उक्त रायमा सहमत छौ । 

 रमा देवी पराजुली
 (सदस्य)

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल

फैसला मितिः- २०७८/०५/२०/१

फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८/०६/७		  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमा देवी पराजुली 

 फैसला
मुद्दा नं. ०७६-FT-०१०८

नि.नं. २०

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

 वादीको नाम, थर, वतन
प्रतिवादीको नाम, थर, 

वतन

रवीलाल ढकालकी छोरी, गोरखा जिल्ला, वारपाक सलुिकोट गाउँपालिका 
वडा नं. ४ घर भई हाल काठमाडौं जिल्ला, तारकेश्वर नगरपालिका वडा नं. ५ 
बोहोराटार हिमालयन बस्ती बस्ने अमतृा ढकाल...................................१
छविलाल दाहालको नाती, लिलराज दाहालको छोरा, गोरखा जिल्ला, 
केरावारी गा.वि.स. परिवर्तित सिरानचोक गाउँपालिका वडा नं. ४ घर भई हाल 
चितवन जिल्ला, भरतपरु महानगरपालिका वडा नं. ५ बस्ने रविन दाहालको 
जाहरेीले नेपाल सरकार ..................................................................१

हितमान बि.क.को नाती 
पर्मलाल बि.क.को छोरा, 
म्याग्दी जिल्ला नारच्याङ्ग 
गा.वि.स. परिवर्तित अन्नपरू्ण 
गाउँपालिका वडा नं. ४ बस्ने 
सवुास बि.क..१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	  अमृता ढकालको जाहेरी दरखास्त:-

प्रतिवादी सवुास बि.क.ले म जाहरेवाला अमतृा ढकाललाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया दशे 
पठाई कृषिमा काममा रोजगारी दिलाई दिने भनी मबाट शरुुमा रू. १४,००,०००।- (चौध लाख) र पछि 
रकम रू.१,५५,०००।- (एक लाख पचपन्न हजार) गरी कुल रकम रू.१५,५५,०००।- (पन्ध्र लाख पचपन्न 
हजार) लिई भने बमोजिमको मलुकुमा नपठाएको र मबाट लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको हुदँा 
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सोको बिगो र हर्जाना समते दिलाई कारवाही गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अमतृा ढकालको 
मिति २०७६/०७/०५ को जाहरेी दरखास्त । 

२.	 रवीन दाहालको जाहेरी दरखास्त:-

प्रतिवादी सवुास बि.क.ले म जाहरेवाला रवीन दाहाललाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया दशे पठाई 
कृषिमा काममा रोजगारी दिलाई दिने भनी मबाट रकम रू.१५,५२,५०८।- (पन्ध्र लाख वाउन्न हजार पाँच 
सय आठ) लिई भने बमोजिमको मलुकुमा नपठाएको र मबाट लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको हुदँा 
बिगो र हर्जाना समते दिलाई कारवाही गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रवीन दाहालको मिति 
२०७६/०७/२९ को जाहरेी दरखास्त । 

३.	 सक्कल लिखतः-

सवुास बि.क.ले अमतृा ढकाललाई वैदशेिक रोजगारीको लागि अष्ट्रेलिया मलुकु पठाई दिने भनी 
जाहरेवाला अमतृा ढकाल र रबिन दाहालबाट जम्मा रू.३१,०७,५०८।- (एकतिस लाख सात हजार पाँच 
सय आठ) रकम बझुिलिई मिति २०७४/१२/०२ मा गरिदिएको लिखत कागज । 

४.	ब झिएका व्यक्ति ईश्वर राज रेग्मीले गरेको कागज:-

जाहरेवाला अमतृा ढकालबाट प्रतिवादी सवुास वि.क.ले रकम रू.१४,००,०००।- (चौध लाख) नगद 
वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया पठाउने भनी लिएको र रू.१,५५,०००।- घर व्यवहार चलाउन भनी 
लिएको ठीक साँचो हो । त्यसैगरी रविन दाहालबाट प्रतिवादी सवुास वि.क.ले रकम रू.१५,५२,७०८।- 
(पन्ध्र लाख बाउन्न हजार सात सय आठ) वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया पठाउने भनी लिएको ठीक 
साँचो हो । जाहरेवाला र रविन दाहालसँगबाट प्रतिवादीले विभिन्न समयमा रकम लिदा म साथै थिए ँ। पछि 
निजहरूले आपसी सहमती गरी लिखत कागज गर्दा म हरेक कारोवारमा उपस्थित भएको हुनाले दवुै पक्षले 
मलाई साक्षी बसी दिनपुर्यो भनी अनरुोध गरेको हुनाले म साक्षी बसिदिएको हु ँ । सो कारोवारको बारेमा 
थाहा पाएको हु ँ। जाहरेवाला अमतृा ढकालबाट प्रतिवादी सवुास वि.क.ले रकम रू.१,५५,०००।- लिखत 
कागज गर्दाको समयमा घर व्यवहार तथा व्यापार व्यवसाय गर्न भनी लिएको थिए । उक्त कागजात दवुै 
पक्षको राजीखशुिमा तयार भएको हो  । 

५.	 अमृता ढकालको जाहेरीमा प्रतिवादी सवुास बि.क.ले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः- 

जाहरेवाला अमतृा ढकालसँग चिनजान छ, निजसँग नाता सम्वन्ध र लेनदने छैन । रिसइवि केही छैन । 
वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन र वैदशेिक रोजगारको कारोवार गरेको पनि छैन । उक्त 
जाहरेी दरखास्तको बेहोरा पढी बांची सनुाउंदा सनुी पाए ँ। जाहरेी बेहोरा सबै झठु्ठा हो । जाहरेीमा उल्लेख 
भएबमोजिमको कुनै पनि रकम मलेै लिएको छैन । मलेै निज तथा अन्य कसैलाई विदशे पठाउने आश्वास 
पनि दिएको छैन । उक्त लिखत कागज (तमसकु) मा नाम उल्लेख भएका रविन दाहाललाई मलेै चिनेको 
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छैन । मलेै उक्त लिखत कागज दखेाउँदा दखेी पाए ँ । उक्त लिखत कागजमा भएको नाम थार, सहीछाप तथा 
औठंाछाप मरैे हो । तर उक्त लिखत जिल्ला प्रहरी कार्यालय चितवनमा करकापमा तयार गरिएको हो । म 
यस मदु्दासँग सम्वन्ध नभएका अन्य व्यक्तिहरूसँगको घरायसी लेनदनेमा जिल्ला प्रहरी कार्यालय चितवनमा 
रहकेो समयमा उक्त लिखत तमसकु तयार गरिएको हो । त्यसरी करकापमा कागजात तयार भएको जानकारी 
राख्ने मरेा साक्षीहरू खड्क बहादरु वि.क.को छोरा जिल्ला म्याग्दी मगंला गाउँपालिका वडा नं. १ वस्ने 
पषु्कर बि.क. लाई बझुी पाऊँ । करकापमा आजसम्म मलेै कहींकतै मदु्दा दिएको छैन । जाहरेी साथ पेस 
भएको लिखत कागज तयार गरिएको मिति २०७४/११ मसान्त दखेि २०७४/१२/०२ सम्म म जिल्ला प्रहरी 
कार्यालय चितवनको हिरासतमा रहकेो कुरा उक्त कार्यालयसँग बझुी प्रमाण लगाई पाऊँ । जाहरेवालालाई 
मलेै कुनै रकम फिर्ता गरेको छैन । गर्नुपर्ने पनि छैन । मिति २०७६/०७/०५ यस विभागमा मरेो विरुद्ध 
जाहरेी दर्ता गरेपश्चात ्२०७६/०७/१० मा लक्ष्मी पजुाको दिन जिल्ला प्रहरी कार्यालय म्याग्दीमा वैदशेिक 
रोजगार कार्यलयमा दर्ता रहकेो मदु्दा फिर्ता गरिदिन्छु  भनी मसँग कुल चारवटा मिति २०७६/०७/२५, 
२०७६/०८/२५, २०७६/०९/२५ र २०७६/१०/२५ उल्लेख भएका प्रभ ुबैंक लि. का चकेबाट कुल रकम 
रू.३१,०७,५०८।- (एकतीस लाख सात हजार पाँच सय आठ) भकु्तानी पाउने गरी मलेै चके निज अमतृा 
ढकालको नाममा काटिदिएको छु । मिति २०७४/१२/०२ को लिखत तमसकु, २०७६/०७/०५ को जाहरेी 
दरखास्त र जाहरेी पश्चात मिति २०७६/०७/१० मा लक्ष्मी पजूाको दिन जवरजस्ती मबाट चके लिन ुयी 
सबै कुराहरू के हो मलेै बझु्न सकेको छैन । जवरजस्ती मरेो चकेमा हस्ताक्षर गराई चके कटाउन लगाईएको 
घटना थाहा पाउने जिल्ला म्याग्दी, वेनी नगरपालिका वडा नं ३ बस्ने भोजबहादरु थापा र जिल्ला म्याग्दी, 
वेनी नगरपालिका वडा नं ७ बस्ने कुशल पौडेल समतेलाई बझुी पाऊँ । म माथि दोश्रो पटक जवरजस्ती गरी 
चके कटाए पश्चात ्अदालतमा मदु्दा हाल्न काननू व्यवसायी खोजीरहकेो समयमा प्रहरीले वैदशेिक रोजगार 
कसरू मदु्दामा पक्राउ गरेको हुनाले समय पाइन्नँ । यस विषयमा मलाई केही थाहा भएन निज जाहरेवालालाई 
नै थाहा होला । निज जाहरेवालासँग मरेो राजनीतिक कार्यक्रमको सिलसिलामा भटे भएको हो । हामी एउटै 
पार्टीमा आवद्ध रहकेो हुनाले विभिन्न कार्यक्रममा भटे हुने भएको हुनाले चिनजान भएको हो । मरेो आर्थिक 
अवस्था सामान्य छ । कृषि फर्मबाट गजुारा चलाएको छु भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सवुास वि.क.ले 
अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७६/०७/०९ को बयान । 

६.	 रविन दाहालको जाहेरीमा प्रतिवादी सवुास बि.क.ले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः- 

जाहरेवाला रविन दाहालसँग चिनजान, नाता सम्वन्ध र लेनदने छैन । रिसइवि केही छैन । वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन र वैदशेिक रोजगारको कारोवार गरेको पनि छैन । जाहरेी बेहोरा सबै 
झठु्ठा हो । जाहरेीमा उल्लेख भए बमोजिमको कुनै पनि रकम मलेै लिएको छैन  । नत मलेै निज तथा अन्य 
कसैलाई विदशे पठाउने आश्वासन नै दिएको छु । उक्त लिखत कागज (तमसकु) मा नाम उल्लेख भएका 
अमतृा ढकालसँग मात्र चिनजान छ । रविन दाहाललाई मलेै चिनेको छैन । चिनजान नै नभएको मानीससँग 
कुनै कारोवार हुने कुरै भएन । मलेै उक्त लिखत कागजमा मरेो भन्ने बेहोरा सबै अमतृा ढकालको जाहरेीको 
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बयानमा भनी सकँे । निज अमतृा ढकालले कसको नाम राखी सहीछाप गराइन ्मलाई थाहा छैन । मलेै रविन 
दाहाल भन्ने व्यक्तिलाई चिन्दिन र निजसँग मलेै रकम पनि लिएको छैन । म दशेको प्रचलित नियम काननू 
बारे सामान्य जानकारी राख्दछु । यति ठूलो रकम मलेै कसरी बझु ेकुन कुन मितिमा मलाई कति कति रकम 
दिए । यति ठुलो रकम बैंकिङ्ग प्रणाली बाहके हाते लेनदने हुदनै भन्ने पक्का थाहा छ । वैदशेिक रोजगारमा 
पठाउने भए कपाली तमसकुको बेहोरा त्यस्तो हुन्छ ? कहाँ जाने को को जाने ? जानेको पासपोर्ट जस्ता 
कुनै विवरण उल्लेख छैन नत मलेै कुनै कागजात बझुकेो छु । त्यस्तो केही पनि छैन  । तर मलाई करकापमा 
पारी नक्कली बेहोराको तमसकुमा सहि छाप गर्न बाध्य पारे जनु परिस्थितिको बारे मलेै अमतृा ढकाल 
जाहरेवाला भएको मदु्दाको बयानको क्रममा नै भनेको छु । जाहरेवाला विरुद्ध करकापमा आजसम्म मलेै 
कहींकतै मदु्दा दिएको छैन । जब मलेै जाहरेवालाबाट कुनै रकम लिएको छैन भने दिने कुरा पनि भएन । तसर्थ 
मलेै निजलाई कुनै रकम फिर्ता गरेको छैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सवुास वि.क.ले अनसुन्धानका 
क्रममा गरेको बयान । 

७.	 जाहेरवाला अमृता ढकालले गरेको कागजः- 

मलेै यस विभागमा मिति २०७६/०७/०५ मा प्रतिवादी सवुास बि.क. विरुद्ध दिएको जाहरेी दरखास्त ठीक 
साँचो हो । उक्त जाहरेी बेहोरा मरैे हो । जाहरेी साथ पेस भएको लिखत कागजमा लेखिएको बेहोरा ठीक साँचो 
हो । मलेै प्रतिवादी सवुास बि.क.लाई शरुुमा वैदशेिक रोजगारको लागि भनी रू.१४,००,०००।- (चौध 
लाख) र पछि निजको तत्कालको घरायसी खर्च टार्ने र सो रकम वैदशेिक रोजगारमा पठाउँदा लाग्ने खर्चमा 
समायोजन गर्ने शर्तमा रकम रू.१,५५,०००।- (एक लाख पचपन्न हजार) गरी वैदशेिक रोजगार प्रयोजनार्थ 
कुल रकम रू.१,५,५५,०००।- दिएको हो । मलाई प्रतिवादीले हालसम्म विदशे लगेका छैनन ्। मलेै निज 
प्रतिवादी चितवन प्रहरी कार्यालयमा छन ्भन्ने कुरा थाहा पाएपछि निजलाई भट्ेन उक्त प्रहरी कार्यालयमा 
जाँदा निज मिति २०७४ चतै्र २ गते उक्त प्रहरी कार्यलयबाट थनुामकु्त भएकोले बाहिर ल फर्ममा गई कागज 
गराएको हो । उक्त कागज गराउँदा निज माथि कुनै करकाप गरिएको थिएन । निज प्रतिवादीले मलाई चारवटा 
चकेबाट विभिन्न समयका साट्न मिल्ने गरी लिखत कागजमा लेखिए बराबरको रकम लिखत कागजमा 
धनी नाम भनी उल्लेख भएका रविन दाहाललाई समते दिने गरी कुल रकम रू.३१,०७,५०८।- (एकतिस 
लाख सात हजार पाँच सय आठ) को चके मरेो नाममा काटी दिएको हो । उक्त सम्पूर्ण चके एकै बसाईमा 
कुनै करकाप विना मिति २०७६/०७/०९ मा काटिदिएका हुन ्। प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारको मदु्दा फिर्ता 
लिने शर्तमा उक्त चके काटिदिएका हुन ्। सम्भव भएसम्म रकम २०७६/०७/१६ भित्र दिन्छु  भनी मौखिक 
आश्वासन समते दिएका थिए । तर सो मौखिक आश्वासन कार्यान्वयन निज प्रतिवादीले गरेनन ्र हाल पक्राउ 
परे भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अमतृा ढकालले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

८.	 रवीन दाहालले गरेको कागजः-

जाहरेवाला अमतृा ढकालले यस विभागमा मिति २०७६/०७/०५ मा प्रतिवादी सवुास बि.क. विरुद्ध दिएको 
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जाहरेी दरखास्त ठीक साँचो हो । जाहरेी साथ पेस भएको लिखत कागजमा लेखिएको बेहोरा ठीक साँचो 
हो । जाहरेवाला अमतृा ढकाल र म नातामा दिदी भाइ भएको र कागज गराउने समयमा उपस्थित साक्षी तथा 
लेखिदिनेले समते एउटै कागज गराए हुन्छ भनेको र प्रतिवादीले समते समय छैन । एउटै कागज गराउ भनेको 
हुनाले एउटै लिखत कागज गराएको हो । मलेै प्रतिवादी सवुास बि.क.लाई अष्ट्रेलिया दशे पठाउने भनेर 
रकम रू.१५,५२,०००।- दिएको र पछि निजले मरेो विदशे जाने काम अगाडि वढाउन निज प्रतिवादीको 
रू. ५०८।- खर्च भएको भनी मागेको हुनाले रू. ५०८।- गरी कुल रकम रू.१५,५२,५०८।- (पन्ध्र लाख 
बाउन्न हजार पाँच सय आठ) दिएको हो । दिदी अमतृा ढकालले कुल रकम रू.१५,५५,०००।- (पन्ध्र लाख 
पचपन्न हजार) दिनभुएको हो । हामीले निज प्रतिवादी चितवन प्रहरी कार्यालयमा छन ्भन्ने कुरा थाहा पाए 
पछि निजलाई भट्ेन उक्त प्रहरी कार्यालयमा जाँदा निज मिति २०७४ चतै्र २ गते उक्त प्रहरी कार्यलयबाट 
थनुामकु्त भएकोले बाहीर ल फर्ममा गई कागज गराएको हो । उक्त कागज गराउँदा निज माथि कुनै करकाप 
गरिएको थिएन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रविन दाहालले गरेको कागज । 

९.	 जाहेरवाला रवीन दाहालले गरेको कागजः-

मलेै यस विभागमा मिति २०७६/०७/२९ मा प्रतिवादी सवुास बि.क. विरुद्ध दिएको जाहरेी दरखास्त ठीक 
साँचो हो । उक्त जाहरेी बेहोरा मरैे हो । जाहरेी साथ पेस भएको लिखत कागजमा लेखिएको बेहोरा ठीक साँचो 
हो । मलेै प्रतिवादी सवुास बि.क.लाई वैदशेिक रोजगारको लागि भनी रकम रू.१५,५२,५०८।- (पन्ध्र लाख 
वाउन्न हजार पाँच सय आठ) दिएको हो । मलाई प्रतिवादीले हालसम्म विदशे लगेका छैनन ्। मलेै निज 
प्रतिवादी चितवन प्रहरी कार्यालयमा छन ्भन्ने कुरा थाहा पाएपछि निजलाई भट्ेन उक्त प्रहरी कार्यालयमा 
जाँदा निज मिति २०७४ चतै्र २ गते उक्त प्रहरी कार्यालयबाट थनुामकु्त भएकोले बाहिर ल फर्ममा गई कागज 
गराएको हो । उक्त कागज गराउँदा निज माथि कुनै करकाप गरिएको थिएन । निज प्रतिवादीले मलाई हाल 
सम्म कुनै रकम दिएका छैनन ्। विदशे लैजाने प्रयोजनको लागि रू.१५,५२,०००।- दिएको र पछि निजले 
मरेो विदशे जाने काम अगाडि वढाउन निज प्रतिवादीको रू. ५०८।- खर्च भएको भनी थप रकम मागेको 
हुनाले खदु्रा रकम दखेिन गएको हो । जाहरेवाला अमतृा ढकाल र म नातामा दिदीभाइ भएको र कागज 
गराउने समयमा उपस्थित साक्षी तथा लेखिदिनेले समते एउटै कागज गराए हुन्छ भनेको र प्रतिवादीले समते 
समय छैन एउटै कागज गराउ भनेको हुनाले एउटै लिखत कागज गराएको हो । दिदी अमतृा ढकालले यस 
विभागमा आई जाहरेी दर्ता गराएको मितिमा म काठमाडौं आउन सम्भव नभएको हुनाले सम्भव भएको दिन 
आज आई जाहरेी दिएको हु ँ। मरेो साक्षी पनि ईश्वर राज रेग्मी नै हुन ्। उनले यस विभागमा गरेको कागज 
नै मरेो पनि साक्षीले गरेको कागज मानी प्रमाण लगाई पाऊँ र अर्का साक्षी पषु्कर घिमिरे हाल सम्पर्क मा 
नरहकेो हुनाले निजलाई उपस्थित गराउन सक्दिन । साथै जाहरेवाला अमतृा ढकालले जाहरेी साथ पेस 
गरेको सक्कल लिखत कागज समते मरेो जाहरेीको लिखत कागजको रुपमा प्रमाण लगाई पाऊँ भन्ने समते 
बेहोराको जाहरेवाला रवीन दाहालले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

१०.	 नेपाल सरकारको अभियोग दावी:-



88
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

निज प्रतिवादी सवुास वि.क.ले वैदशेिक रोजगार व्यसाय सञ्चालन गर्ने ईजाजत अनमुति नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया पठाई दिन्छु  भनी रकम बझुिलिई भनेबमोजिम 
रोजगारी नदिलाई लिए खाएको रकम फिर्ता नगरेको कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र 
दफा ४३ बमोजिमको कसरू अपराध भएको दखेिदंा निज प्रतिवादी सवुास वि.क.लाई वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय ३ बर्षदखेि ७ बर्ष सम्म कैद र रू. ३ लाख दखेि रू. 
५ लाखसम्म जरिवानाको आधा सजाय हुन र जाहरेवालाहरू अमतृा ढकाल र रविन दाहालको विगो 
रकम रू. ३१,०७,५०८।- र सोको ५०% ले हुने हर्जाना रकम समते निज प्रतिवादी सवुास वि.क.बाट 
जाहरेवालाहरूलाई दिलाई भराई दिने तथा अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोजिम 
प्रतिवादीबाट क्षतिपरू्ति शलु्क भराई पीडीत राहत कोषमा जम्मा गरीपाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल 
सरकारको अभियोग दावी । 

११.	य स न्यायाधिकरणमा प्रतिवादी सवुास वि.क.ले गरेको बयानः- 

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । मलेै जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा 
अष्ट्रेलिया मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन दिएको छैन । विदशे पठाउने भनेर रकम समते लिएको छैन । 
मलाई चितवन जिल्ला प्रहरी कार्यालयमा म्याद समते थप नगरिकन ४ दिन हिरासतमा राखरे जिल्ला 
प्रहरी कार्यालयभित्र नै जाहरेवाला अमतृा ढकालले जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागजमा 
डरधम्की दिएर जवरजस्ती सहीछाप गर्न लगाएकी हुन ्। मलेै जाहरेवाला रविन दाहाललाई चिनेको समते 
छैन । जाहरेवाला अमतृा ढकालले मलाई डरधम्की दिएर प्रहरी हिरासतमा नै लिखत कागजमा सहीछाप 
गर्न लगाएका थिए । अमतृा ढकालले प्रहरी हिरासतमा नै पहिले नै तयार गरेर ल्याएको लिखत कागजमा 
पढ्न समते नदिएर ६,७ जना व्यक्तिहरूको सहयोगमा मलाई डरधम्की दिएर लिखत कागजमा सहीछाप गर्न 
लगाएकी हुन ्। मिति २०७६/०७/१० मा मलाई जिल्ला प्रहरी कार्यालय म्याग्दीले प्रकाउ गर्यो सो समयमा 
जाहरेवाला अमतृा ढकालले मलेै तिमीलाई मदु्दा दिएको छु । मलाई रू.३१,०७,५०८।- को चके काटेर 
दियौ भने म मदु्दा फिर्ता लिन्छु  भनीन,् निजले भने बमोजिमको रकम उल्लेख गरेर मरेो प्रभ ुबैंकको चार थान 
चके काट्न लगाएर निज अमतृा ढकालले लिएकी हुन ्। निजलाई मलेै मरेो बैंक खातामा रकम छैन भनी 
सकेपछि निजले यही चकेको आधारमा म मदु्दा फिर्ता लिन्छु  । सो चकेको प्रमाणको लागि यो लिखत कागज 
गरौ भनेर निजले पहिले नै तयार गरेर ल्याएको लिखत कागजमा चकेको रकम थप गरेर मलाई सहीछाप गर्न 
लगाएकी छन ्सो लिखत कागजको प्रतिलिपि यसै बयान साथ पेस गरेको छु । प्रस्तुत मदु्दामा मलेै लिखत 
कागज गरेको छ । मलेै डरधम्की दिई जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज गराए उपर कहीकतै 
उजरु वाजरु गरेको छैन । हिरासतमा रहकेो अवस्थामा गरिएको कुनै कागज मान्य नहुने भनेर मलेै प्रहरीबाट 
जानकारी पाएकाले मलेै कहीकतै उजरु गरिन । तिलक मल्लको काठमाडौ ँसानो भर्याङमा रहकेो घर जग्गा 
वैदशेिक रोजगार विभागबाट रोक्का रहकेो र तिलक मल्लको छोरा सदुर्शन मल्लको बैंक खातमा गोविन्द 
तिवारीले भनेका व्यक्तिहरूले रकम जम्मा गरेका रहछेन ्। त्यही भएर निजहरूले तिलक मल्लको काठमाडौ ँ
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स्थित घर रोक्का रहकेो जानकारी तिलक मल्ललाई गराएको हो । रकम तिलक मल्लले जापानबाट 
निजको घरमा पठाएका हुन ्। जाहरेवालाहरूलाई केही रकम फिर्ता दिन वाँकी छ । प्रतिवादी सदुर्शन मल्ल 
जापानबाट नेपाल आई सकेपछि निजले आफै जाहरेवालाहरूलाई रकम फिर्ता दिने कुरा गरिरहकेा छन ्। 
जाहरेवालाहरूलाई केही रकम फिर्ता दिएर कागजात तयार गरेको समयमा जाहरेवाला अमतृा ढकाल आएर 
मरेो रकम र गार्मेन्टको ७ वोरा सामान जापानमा व्यापार गर्नको लागि गोविन्द तिवारीले लिएर गएका 
छन ्। निज गोविन्द तिवारीले म र मरेो वहिनीलाई समते जापान लैजान्छु  भनेर रू.३१,०७,५०८।- रकम 
लगेका छन ्निज हाल मरेो सम्पर्क मा छैनन ्। तपाईको साथी तिलक मल्ल जापानमा गोविन्द तिवारीसँग 
सम्पर्क मा रहछेन ्मरेो रकम समते फिर्ताको लागि गोविन्द तिवारीसम्म खवर परु्याई दिनहुोस ्भनेकी थिइन ्। 
मलेै सो कुराको जानकारी तिलक मल्ललाई गराएकोमा निजले गोविन्द तिवारीसम्म सो कुराको जानकारी 
परु्याएकोमा निज गोविन्द तिवारीले मलेै धरैे व्यक्तिहरूलाई रकम फिर्ता दिनपुर्ने छ । म रकम फिर्ता दिन 
सक्दिन भनेका रहछेन ्। जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत कागजमा भएको बेहोरा मरेो होइन तर सोमा भएको 
नाम तथा सहीछाप मरेो हो । मलाई अभियोग माग दावी बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भन्नेसमते बेहोराको 
प्रतिवादी सवुास वि.क.ले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

१२.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/०८/०६ मा भएको आदेशः-

तत्काल प्राप्त प्रमाणबाट जाहरेवालाहरूलाई विदशे पठाइसकेको भन्ने अवस्था नहुदँा प्रतिवादीलाई 
अभियोग दावीमा हुन सक्ने सजाय समतेलाई विचार गरी पछि प्रमाण वझु्दै जादा ठहरे बमोजिम हुने गरी 
मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम प्रतिवादी सबुास वि.क.बाट 
रू.१०,००,०००।– (दश लाख रूपैयाँ) धरौट, जमानत वा बैंक जमानत दिए दफा ७४ को प्रक्रिया परु्याई 
लिई तारेखमा राखी र माग भएको धरौट जमानत वा बैंक जमानत दिन नसकेमा ऐ. संहिताको दफा ६८(२) 
बमोजिम सम्बन्धित कारागारमा थनुामा राखी मदु्दाको परु्पक्ष समते गर्ने गरी ऐ. संहिताको दफा ७९ नं. 
बमोजिम यो आदशे पर्चा गरिदिएका छौ ँ । प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी चकु्ता भई सकेको दखेिएकाले वादी 
पक्षको अभियोग पत्रमा उल्लेखित गवाह/साक्षी नियमानसुार झिकाई र प्रतिवादीको साक्षी निजलाई नै 
उपस्थित गराउन लगाई उपस्थित गराए बकपत्रका लागि नियमानसुार पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१३.	 जाहेरवाला रविन दाहालले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी सवुास वि.क.ले मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया दशेमा पठाउने भनी पहिलो पटक 
रू.५,००,०००।– गोङ्गवमुा दोस्रो पटक रू.५,००,०००।– समाखशुीको एक चिया पसलमा र तेस्रो पटक 
समाखशुीको एक चिया पसलमा नै रू.५,५२,५०८।- गरी जम्मा रू.१५,५२,५०८।– तीन पटक गरी उक्त 
रकम वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज बनाई रकम बझुी लिएको हो । मलेै प्रतिवादीलाई उक्त रकम 
प्रतिवादीकै हातमा नै जाहरेवाला अमतृा ढकालको रोहवरमा दिएको हु ँ। मासिक दईु दखेी साढे दईु लाख 
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रुपैयाँसम्म कमाई हुन्छ । खानबस्न मिल्छ फ्रि हुन्छ । काम कृषिको हो सजिलो हुन्छ । पछि आफ्नो परिवार 
पनि लान पाइन्छ । लाइफ सेटल हुन्छ भनी विश्वास दिलाई आफ्नो राजीखशुीले वैदशेिक रोजगारको 
लिखत कागज बनाएको हो । प्रतिवादीले रकम बझुपेछि मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कतै पनि लगेको छैन । 
हालसम्म मलेै कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रविन दाहालले मिति 
२०७६/०९/२३ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१४.	 जाहेरवाला अमृता ढकालले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी सवुास वि.क.ले मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया दशेमा पठाउने भनी पहिलो पटक 
रू.५,००,०००।– गोङ्गवमुा दोस्रो पटक समाखशुीको प्रतिवादीको मसु्ताङ मनेपावरको नजिकैको एक 
चिया पसलमा रू. ५,५५,०००।–र तेस्रो पटक समाखशुीको एक चिया पसलमा नै रू.५,००,०००।- गरी 
जम्मा रू.१५,५५,०००।– तीन पटक गरी उक्त रकम वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज बनाई रकम बझुी 
लिएको हो । निज प्रतिवादीलाई उक्त रकम प्रतिवादीकै हातमा नै दिएको हु ँ। काम राम्रो छ । मासिक दईु 
दखेि साढे दईु लाख रुपैयाँसम्म कमाई हुन्छ । त्यसैमा खानबस्न फ्री हुन्छ । काम कृषिको हो सजिलो हुन्छ । 
पछि आफ्नो परिवार पनि लान पाइन्छ । लाइफ सेटल हुन्छ भनी विश्वास दिलाई आफ्नो राजी खशुलेे 
वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज बनाएको हो । प्रतिवादीले रकम बझुपेछि मलाई नेपाल भन्दा बाहिर 
कतै पनि लगेको छैन । हालसम्म मलेै कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । म एक्लै चितवन पगुेकी थिए ँ। 
निज प्रतिवादीहरूले भनेको ल फर्ममा नै गएर उक्त वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज गरेको हो । निज 
प्रतिवादीलाई मलेै कुनै डर धम्की दिएकी छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अमतृा ढकालले यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१५.	 प्रतिवादी सवुास वि.क.ले पेस गरेको निवेदनः-

म प्रतिवादीलाई साक्षी लिई आउन ुभनी तोकी पाएकोमा म हाल थनुामा रहकेो कारणबाट मरेो साक्षीहरूसँग 
सम्पर्क  हुन नसकेकोले साक्षी उपस्थित गराउन अर्को मिति तोकी पाऊँ भनी प्रतिवादी सवुास वि.क.ले मिति 
२०७६/०९/२३ मा यस न्यायाधिकरणमा पेस गरेको निवेदन । 

१६.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/१०/१३ मा भएको आदेशः-

यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/०८/०६ मा भएको आदशेानसुार प्रतिवादी सवुास वि.क.ले थनुामा 
रहकेो कारण साक्षीहरूसँग सम्पर्क  हुन नसकी मिति २०७६/०९/२३ मा साक्षी उपस्थित गराउन नसकेकाले 
साक्षी उपस्थित गराई पाउन अर्को मिति तोकी पाऊँ भनी निवेदन दिएको दखेिदंा सो उचित नै दखेिएकाले 
थनुामा रहकेो निवेदक प्रतिवादीलाई निजको साक्षी उपस्थित गराउन पाउने गरी मौका प्रदान गरिएको छ । 
थनुामा रहकेा प्रतिवादी सवुास वि.क.ले दिइएका साक्षी निजै मार्फ त उपस्थित गराउन लगाई नियमानसुार 
गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 
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१७.	 प्रतिवादी सवुास वि.क.का साक्षी भोजबहादुर थापाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

चके दिएमा प्रहरी कार्यालयबाट छोडिने भनी जाहरेवाला अमतृा ढकालले भनेको भएर प्रतिवादी सवुास 
वि.क.ले चके दिएका हुन ्। प्रतिवादी सवुास वि.क.ले वैदशेिक रोजगारीमा मानिस पठाउने कार्य गर्ने होइन । 
सम्पूर्ण घटनाको म प्रत्यक्षदर्शी हो । म्याग्दीको जिल्ला प्रहरी कार्यालयमा म सँगै थिए ँभन्ने समते वेहोराको 
प्रतिवादी सवुास वि.क.का साक्षी भोज बहादरु थापाले मिति २०७६/११/१३ मा यस न्यायाधिकरणमा 
गरेको बकपत्र । 

१८.	 प्रतिवादी सवुास वि.क.का साक्षी पुस्कर वि.क.ले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी सवुास वि.क. वैदशेिक रोजगारीमा मानिस पठाउने कार्य गर्ने होइन । प्रतिवादी समाजसेवा र गाउँमा 
कृषि काम गर्नुहुन्छ । प्रतिवादी सवुास वि.क.ले मलाई चितवनमा जवरजस्ती कागज गराई रकम असलु 
उपर गर्न खोजे भनी प्रतिवादीले भनेको सनेुको आधारमा थाहा पाएको हु ँ। म्याग्दी प्रहरी कार्यालयमा पनि 
जवरजस्ती कागज गराएको र चके काट्न लगाएको भनी अर्का साक्षी भोज बहादरु थापाले भनेको सनुी थाहा 
पाएको हु ँभन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सवुास वि.क.का साक्षी पसु्कर वि.क.ले मिति २०७६/११/१३ मा 
यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/११/१८ मा भएको आदेश

वैदशेिक रोजगार विभागको च.नं. १३६९ मिति २०७६/०७/१९ को पत्रबाट माग भएको जवाफ प्राप्त 
भएको नदखेिएकोले सम्बन्धित प्रहरी कार्यालयमा पत्राचार गरी जवाफ मगाउन ु। मिति २०७६/०७/१० मा 
अमतृा ढकाल र सवुास वि.क. भएको भनीएको सम्झौता को सक्कल प्रति प्रतिवादीसँग भए निजबाट र 
जाहरेवालासँग भए विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त दाखिला गर्न लगाउन ु। 

२०.	जि ल्ला प्रहरी कार्यालय चितवनको पत्रः-

म्याग्दी नारच्याङ्ग ७ स्थायी वतन भएका सवुास वि.क.लाई मिति २०७४/१२/०१ मा सोधपछुका लागि 
नियन्त्रणमा लिएकोमा सोधपछु पश्चात मिति २०७४/१२/०२ मा जिम्मा लगाई छाडिएको र निजका 
बाब ु बाजेको नाम नामथर यस कार्यालयमा उपलब्ध भएको अभियलेखमा दखेिन आएकोहुदँा सोही 
बेहोरा जानकारीका लागि अनरुोध छ भन्ने समते बेहोराको जिल्ला प्रहरी कार्यालय चितवनको मिति 
२०७७/१२/०८ को पत्र । साथै अमतृा ढकाल र सवुास वि.क. विच भएको मिति २०७६/०७/१० को 
सम्झौता विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति २०७७/११/२६ को पत्र साथ प्राप्त भइ 
मिसिल सामले रहकेो । 

ठहर खण्ड

२१.	 नियम बमोजिम साप्ताहिक तथा दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी 
नेपाल सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता 



92
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

श्री उर्मिला दाहालले प्रतिवादी सवुास वि.क.ले जाहरेवाला अमतृा ढकाल र रविन दाहाललाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि अष्ट्रेलिया पठाई दिने झठु्ठो आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिएकोमा प्रतिवादीले 
भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीका लागि अष्ट्रेलिया नपठाएको र लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको 
भनी प्रतिवादी उपर परेको किटानी जाहरेी जाहरेवालाको बकपत्र र प्रमाण लिखत समतेबाट समर्थित भएको 
हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दाबीको कसरूमा सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिएको रकम र सोको पचास 
प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

२२.	 त्यस्तै जाहरेवालाहरूको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ् अधिवक्ताहरू श्री दरु्गाबहादरु घले, श्री गोपाल 
प्रसाद सापकोटा र श्री केदार ढकालले हाम्रो पक्ष जाहरेवालाको रकम खाने वदनियत राखी हाम्रो पक्ष 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि अष्ट्रेलिया पठाई दिने भनी प्रलोभन दखेाइ रकम लिएको तथ्य 
जाहरेी, लिखत र जाहरेवालाको बकपत्रबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीलाई मागदाबी अनसुार सजाय गरी 
जाहरेवालाबाट लिएको बिगो रकम र सो बिगोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रकम समते प्रतिवादीबाट 
जाहरेवालालाई भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

२३.	 प्रतिवादी सवुास वि.क को तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्वरिष्ठ अधिवक्ता खगेन्द्रप्रसाद अधिकारी र विद्वान ्
अधिवक्ता श्री केशव अर्यालले हाम्रो पक्षले जाहरेवाला अमतृा ढकाल र रविन दाहाललाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि नभई सापटी स्वरुप रकम लिई भरपाई गरिदिएका हुन ् । हाम्रो पक्ष प्रहरी कार्यालय 
चितवनमा थनुामा रहकेो अवस्थामा थनुाबाट मकु्त गराउनका लागि भनी झकु्यानमा पारी लिखत गराए र 
भरपाईको आधारमा अभियोग दावीको कसरू गरेको भन्न मिल्दैन, अभियोग दाबीबाट सफाई पाउने फैसला 
गरी पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस समेत सनुियो

२४.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी सवुास वि.क वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र 
नलिई जाहरेवाला अमतृा ढकाल र रविन दाहाललाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया पठाई दिने 
भनी वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वासन दिई प्रलोभन दखेाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा 
नपठाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेकोले सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय 
गरी जाहरेवालाबाट लिए खाएको रकम रू.३१,०७,५०८।- (एकतिस लाख सात हजार पाँच सय आठ 
रुपैयाँ) र सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना समते दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी 
सवुास वि.क.ले निज उपरको अभियोग दावी बारे यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा, वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा अष्ट्रेलिया मलुकुमा पठाउने 
भनेर आश्वासन दिएको छैन । विदशे पठाउने भनेर रकम समते लिएको छैन । मलाई चितवन जिल्ला प्रहरी 
कार्यालयमा म्याद समते थप नगरिकन ४ दिन हिरासतमा राखरे जिल्ला प्रहरी कार्यालय भित्र नै जाहरेवाला 
अमतृा ढकालले जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागजमा डरधम्की दिएर जवरजस्ती सहीछाप 
गर्न लगाएकी हुन ्। मलेै जाहरेवाला रविन दाहाललाई चिनेको समते छैन । जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत 
कागजमा भएको बेहोरा मरेो होइन । तर सोमा भएको नाम तथा सहीछाप मरेो हो । मलाई अभियोग माग 
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दावी बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भनी कसरूमा इन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ  । 

२५.	 उपरोक्तानसुारको अभियोग दाबी, प्रतिवादीको बयान, दवुै पक्षका काननू व्यवसायीको बहस सनुी प्रस्तुत 
मदु्दामा प्रतिवादी सवुास वि.क.ले जाहरेवाला अमतृा ढकाल र रविन दाहाललाई वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्ने अनमुति नलिई अष्ट्रेलियामा रोजगारीका लागि पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग दाबी बमोजिमको 
कसरू गरेको हो, होइन ? भन्ने विषयमा निर्णय गर्नुपर्ने दखेियो । 

२६.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी निर्णयतर्फ  विचार गर्दा, जाहरेीमा प्रतिवादी सवुास बि.क.ले म जाहरेवाला 
अमतृा ढकाल र रवीन दाहाललाई वैदशेिक रोजगारको लागि अष्ट्रेलिया दशे पठाई कृषिका काममा 
रोजगारी दिलाई दिने भनी रकम लिई भने बमोजिमको मलुकुमा नपठाएको र लिए खाएको रकम समते 
फिर्ता नगरेको हुदँा सोको बिगो र हर्जाना समते दिलाई कारवाही गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेीका 
आधारमा अनसुन्धान तहकिकात भई दायर भएको यस मदु्दामा वादीका गवाह/जाहरेवालाहरू अमतृा 
ढकाल र रविन दाहालले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई प्रतिवादी सवुास वि.क.ले वैदशेिक रोजगारको 
लागि अष्ट्रेलिया दशेमा पठाउने भनी वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज बनाई रकम बझुी लिएको हो । 
प्रतिवादीको हातमा नै रकम दिएको हो । रकम बझुपेछि नेपाल भन्दा बाहिर कतै पनि लगेको छैन । हालसम्म 
कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भनी एकै मिलान हुने गरी छुट्टा छुट्टै बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

२७.	 प्रस्तुत मदु्दामा पेस भएको अमतृा ढकाल तथा रविन दाहाल र सवुास वि.क.का विचमा मिति २०७४/१२/०२ 
को लिखतमा "... घर व्यवहार चलाउन, वैदशेिक रोजगार दिलाउन र ब्यापार व्यवसाय गर्न समते भनी 
तपाई साहुहरूबाट नगद रू. ३१,०७,५०८।- ऋण कर्जा लिएको ठीक साँचो हो । उक्त रूपैयाँको चलन 
चल्तिको दरले हुन आउने व्याज समतेका एकमषु्ट रकम मिति २०७५ साल असार १५ भित्रमा बझुाउने 
छु" भन्ने बेहोरा उल्लेख भएको दखेिन्छ । लिखतमा तीनवटा प्रयोजनका लागि रकम लिएको भन्ने वेहोरा 
आफैमा सन्देहपरू्ण छ । घरायसी व्यवहार र व्यापार व्यवसायको विचमा वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी विषय 
उल्लेख भएको दखेिन्छ । घरायसी व्यवहार वा व्यापारिक कारोवारमा व्यक्ति-व्यक्तिबीच लिखत गरी रकम 
लिने दिने गर्नु स्वाभाबिक मानिन्छ । रकम लिन,ु दिनकुो उद्देश्य धरैे हुन सक्तछन ्। लिखत सदवै सत्य हुन्छ 
भन्ने मान्यतामा न्याय यान्त्रिक हुन जान्छ । लिखतमा लेखियो त्यही सत्य हो भन्दा न्याय पराजित पनि 
हुन सक्तछ  । त्यसैले न्याय निरोपण यान्त्रिक तवरले हुनहुुदँनै भन्ने मान्यता रही आएको छ । लिखतमा 
घरायसी व्यवहार, वैदशेिक रोजगार र व्यापार व्यवसाय गर्न रकम लिएको भन्ने उल्लेख भएको स्थितिमा 
यस्तो लिखतबाट वैदशेिक रोजगारमा पठाउन रकम लिएको भनी एकिन गर्न सक्ने अवस्था रहदँनै । त्यसमा 
पनि फौज्दारी कसरूमा कार्य, योजना एवम ् अपराधिक मनसाय महत्वपरू्ण मानिन्छ । वैदशेिक रोजगार 
भन्ने शव्दावली समते लिखतमा उल्लेख भएकै कारणले प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको मान्न 
न्यायोचित हुने दखेिएन । 

२८.	 प्रतिवादीले बयानका क्रममा अभियोग पत्र साथ पेस भएको लिखत जबरजस्ती गराएको हो भनी अन्यथा 
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जिकिर लिएकोमा अभियोग पत्र साथ पेस भएको लिखत चितवन जिल्ला प्रहरी कार्यालयको अगाडि 
खड्गबहादरु गरुुङको ल फर्ममा लेखिएको भन्ने जाहरेवालाकै बकपत्रबाट दखेिएको र अन्यत्र बसोबास 
भएका जाहरेवालाहरू चितवनमा उपस्थित भई लिखत गरिएको स्थिति समते हुदँा प्रतिवादीको कथन 
अन्यथा रहछे भन्न सक्ने अवस्था दखेिएन । 

२९.	 मिति २०७५/०२/०६ मा यस न्यायाधिकरणबाट फैसला भएकोयी नै जाहरेवाला अमतृा ढकाल, रविन 
दाहाल समतेको जाहरेीले वादी नेपाल सरकार प्रतिवादी गोविन्द प्रसाद तिवारी समते भएको सम्बत ्२०७३ 
सालको मदु्दा नं.२०६/३९९ को वैदशेिक रोजगार कसरू मदु्दामा दावी लिएको विगो रू.३१,०७,५०८।- र 
प्रस्तुत मदु्दाको दावीको विगो रकम समते रू. ३१,०७,५०८।- नै रहकेो र जाहरेवालाहरूले उही परिमाणको 
रकममा पटक-पटक फरक-फरक व्यक्तिसँग वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कागज गराएको स्थिति समते 
न्यायको रोहमा विचारणीय दखेियो । 

३०.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा “फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीको 
हुनेछ” भन्ने व्यवस्था रहकेो दखेिन्छ । फौज्दारी मदु्दामा वादीले अभियकु्तउपर अभियोग लगाउन ु मात्र 
पर्याप्त हुदँनै, त्यस्तो अभियोग स-प्रमाण पषु्टि गर्ने दायित्व समते निर्बाह गर्नुपर्दछ । फौजदारी मदु्दामा शकंाको 
सवुिधा अभियकु्तले पाउने सर्बमान्य सिद्धान्त समते रही आएको छ । प्रस्तुत मदुामा प्रतिवादी सवुास 
वि.क.ले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि अष्ट्रेलिया पठाइदिने भनी प्रपन्च गरी, प्रलोभनमा 
पारी रकम लिए खाएको तथ्य पषु्टि गर्ने वस्तुनिष्ठ एवम ्विश्वसनीय प्रमाणको अभावमा लिखतको आधारमा 
मात्र प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको भनी भन्न न्यायको रोहमा उचित हुने दखेिएन । 

३१.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादीले अभियोग दावीको कसरू गरेको भन्ने वस्तुनिष्ठ 
प्रमाणको अभाव दखेिदंा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरूमा सोही दफा ४३ 
बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भन्ने वादीको अभियोग दावी पगु्न नसकी 
प्रतिवादी सवुास बि.क.ले सफाई पाउने ठहर्छ । अरु तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी सवुास वि.क अभियोग दाबीबाट सफाइ पाउने ठहरेकोले यो फैसला 
उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च अदालतमा 
पनुरावेदन गर्न जान ू भनी फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई 
पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..............................................................................................................
......................१

प्रतिवादी सवुास विकले धरौट वापत दाखले गरेको डाल बहादरु थापाको नाती गोपाल बहादरु थापाको छोरा 
ललितपरु जिल्ला सैंब ुगा.वि.स. वडा नं. ४ वस्ने रवि थापाको नाउँमा दर्ता रहकेो सिन्धुपाल्चोक जिल्ला साविक 
स्याउले गा.वि.स. वडा नं. ८ परिवर्तित चौतारा साँगाचोक गढी नगरपालिका वडा नं. १ को कि.नं. २७२ को क्षेत्रफल 
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०-१३-०-१ जग्गा प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भएपछि फुकुवा गरिदिन ूभनी सम्बन्धित मालपोत कार्यालयमा लेखी
पठाउन.ू...................................................................................................................................२

प्रस्तुत फैसला अन्तिम भएपछि दहेाय २ को प्रयोजनका लागि जेथा धनी रवि थापालाई फैसलाको जानकारी दिनू
...........................................................................................................................................३

प्रस्तुत फैसलाको जानकारी वादी मार्फ त जाहरेवालालाई दिन.ू.............................................................४

सरोकारवालाले फैसलाको नक्कल माग गरेमा काननू बमोजिम लाग्ने दस्तुर लिई नक्कल दिन.ु.......................५

प्रस्तुत फैसला अपलोड गरी मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू.............६

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

			    रमादेवी पराजुली  	 रमेशकुमार खत्री
 		   	     (सदस्य)  		    (अध्यक्ष) 

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल

कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः- २०७८/०६/११/२

फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८/०७/...		न  ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेश्कु मार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमा देवी पराजुली

फैसला
मुद्दा नं. ०७५-FT-०४१९

कसरू निर्धारणः ९
निर्णय नं.२२

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

धथुर खगंको छोरा सप्तरी जिल्ला, 
साविक लालापट्टी गा.वि.स. वडा 
नं. ६, हाल छिन्नमस्ता गाउँपालिका 
वडा नं. ४ बस्ने किसनु दवे खगं खत्वे 
समते ११२ जनाको जाहरेीले नेपाल 
सरकार.........................१	

सिद्धिक मियाँको छोरा सप्तरी जिल्ला, साविक रायपरु गा.बि.स. 
वडा नं. ८ हाल रुपनी गाउँपालिका वडा नं. १ बस्ने मो. मस्तकिम 
मियाँ............................................................................१ 
मो. मस्तकिम मियाँको छोरा ऐ. ऐ. बस्ने हजरत मियाँ.................१
गलुाब मियाँको नाति, हनिफ मियाँको छोरा सप्तरी जिल्ला, 
लालापट्टी गा.वि.स. वडा नं. ७ हाल छिन्नमस्ता गाउँपालिका वडा 
नं. ४ बस्ने रहमान मियाँ.................................................... १
हारुन अन्सारीको छोरा सप्तरी जिल्ला, खड्ग नगरपालिका वडा नं. ६ 
बस्ने अबजल अन्सारी.......................................................१
सिद्धिक मियाँको नाति, मो.मस्तिक मियाँको छोरा सप्तरी जिल्ला, 
साविक रायपरु गा.बि.स. वडा नं. ८ हाल रुपनी गाउँपालिका वडा 
नं.१ बस्ने मो. जन्त..........................................................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 
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तथ्य खण्ड

१.	 किसनुदेव खंग मण्डल समेतको जाहेरी दरखास्तः-

सप्तरी जिल्ला रुपनी गाउँपालिका वडा नं. १ बस्ने मो. मस्तकिम मियाँ, निजको छोरा हजरत मियाँ र 
छिन्नमस्ता गाउँपालिका वडा नं. ४ बस्ने रहमान मियाँ समतेले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजागारीमा 
जान लागेको भन्ने कुरा थाहापाई जाहरेवालाहरूलाई गाऊँ घरमा भटेी वैदशेिक रोजागरमा जान चाहने 
मानिसहरूलाई विदशे पठाउद ैआएको छौं । पैसा र पासपोर्ट दिनहुोस हामी तपाईहरूको नाममा भिषा 
लगाई दिन्छु  भन्ने आश्वासन दिई जाहरेवालाहरूबाट पैसा र पासपोट लिएर गएपछि भने बमोजिमको काम 
नगरी निजहरू सम्पर्क मा समते नआएको हुदँा मो. मस्तकिम मियाँ समतेले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाई दिन्छु  भन्ने आश्वासन दिई ठगी गरेकोले काननू बमोजिम सजाय गरी पाऊँ भन्ने समते 
बेहोराको किसनुदवे खगं मण्डल समते जना ४० ले जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा मिति २०७५/०९/२३ 
मा दिएको संयकु्त जाहरेी दरखास्त । 

२.	 मो. याकुब मियाँ समेतको जाहेरी दरखास्तः- 

हामी जाहरेवालाहरूबाट मो. हजरत समतेले जाहरेवालाहरूको घरमा आई विभिन्न किसिमको आश्वासन 
दखेाई राम्रो काममा वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिन्छु  भनी हामी जाहरेवालाहरूबाट जनही रू.१,५०,०००।– 
(एक लाख पचास हजार)को दरले जम्मा रकम रू.१०,३५,०००।– (दश लाख पैंतीस हजार) रकम तथा 
कागजात समते लिएर फरार भएको हुदँा प्रतिवादीहरूलाई पक्राउ गरी काननू बमोजिम सजाय गरी पाऊँ भन्ने 
बेहोरा समतेको मो. याकुब मियाँ समते जना ७ ले जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा मिति २०७५/०९/२४ 
मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 

३.	 सक्कल लिखत

जम्मा १६ जनालाई कुवेत दशेमा पठाउनको लागि एक व्यक्ति वरावर १,३०,०००।- का दरले 
रू.२०,८०,०००।- रहमान मियाँ मार्फ त मो. हजरत मियाले लिएको ठीक साँचो हो । विपक्षीहरूले हामीलाई 
२०७५ साल मंसिर ५ गतेभित्र विदशे पठाएनन ्भने यही शर्तनामाको कागजबमोजिम मदु्दा गरी सो रकम, 
त्यसको ब्याज र पासपोर्ट समते मो.हजरतका बवुा मो.मस्तकिम मियाँले फिर्ता गर्नेछन ्। सो नगरेमा मदु्दा 
बमोजिम विपक्षीहरूको चलअचल श्रीसम्पत्तिबाट असलु गर्नु भन्ने समते बेहोराको मिति २०७५/०४/३१ 
को लिखत कागज । 

४.	 खानतलासी बरामदी मुचुल्काः-

सप्तरी जिल्ला रुपनी गाऊँपालिका वडा नं. १ स्थित प्रतिवादी हजरत मियाँ सतु्ने वस्ने घर भित्र प्रतिवादी 
हजरत मियाले विभिन्न व्यक्तिको राहदानी सहित नक्कली भिषा समते लकुाई राखकेो भन्ने सरुाकीको 
आधारमा सो घर रितपरू्वक खानतलासी गर्दा भिषा कागजात सहित विभिन्न व्यक्तिका नामको राहदानी र 
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१०७ जनाको अगं्रेजिमा नाम लेखिएको Entry Visa पाना १०७ समते फेला परेको भन्ने समते बेहोराको 
जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीबाट मिति २०७५/०९/२७ भएकोको खानतलासी बरामदी मचुलु्का । 

५.	 सखावत मियाँको जाहेरी दरखास्तः- 

मो. मस्तकिम मियाँ र निजको छोरा हजरत मियाँ समतेले जाहरेवालाको भतिजो मो. गफरलाई वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाई दिन्छु  भनी प्रलोभनमा पारी मो. गफारको नामको पासपोर्ट सहित रू.३५,०००।–(पैतीस 
हजार) रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको र लिएको रकम र पासपोर्ट मात्र फिर्ता दिई रकम 
रू.३५,०००।–(पैतीस हजार) ठगी गरेको हुदँा अन्यायीहरूलाई पक्राउ गरी काननू बमोजिम गरी पाऊँ भन्ने 
बेहोराको मो. सखावत हसनले जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा मिति २०७५/०९/२८ मा दिएको जाहरेी 
दरखास्त । 

६.	 प्रहरी प्रतिवेदन:

जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीबाट भएको मौखिक आदशेानसुार मरेो कमाण्डमा खटिएको प्रहरी टोलीले 
निज प्रतिवादीहरूको सम्बन्धित घर वतनमा खटी गई खोजतलास गर्दा प्रतिवादीहरू मध य्े जिल्ला सप्तरी 
साविक रायपरु गा.वि.स. वडा नं.८ हाल रूपनी गाउँपालिका वडा नं.१ बस्ने सदिक मियाँको छोरा वर्ष 
५२ को मस्तकिम मियाँलाई गाउँघरमा नै फेला पारी नियन्त्रणमा लिई जरूरी पक्राउ परू्जी दिई पक्राउ गरी 
आवश्यक कारवाहीका लागि प्रतिवेदन साथ दाखिला गरेको भन्ने समते बेहोराको मिति २०७५।०९।२३को 
प्रहरी प्रतिवेदन । 

७.	 राजकुमार खंग समेतको जाहेरी दरखास्तः -

मो. मस्तकिम सहित निजको छोरा हजरत मियाँ पटक-पटक जाहरेवालाहरूको घरमा आई हामीहरू वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाउने एजेण्ट हौं, तपाईहरू समते वैदशेिक रोजगारीमा जाने भए हामीहरू मार्फ त जानहुोस,् 
हामी तपाईहरूलाई राम्रो काममा पठाई दिन्छौं । कमाई राम्रो हुन्छ भन्ने आश्वासन दिई जाहरेवालाहरूबाट 
जनही रू.१,३०,०००।– (एक लाख तीस हजार)को दरले जम्मा रकम रू.३१,२०,०००।– (एक तीस लाख 
वीस हजार) ठगी गरी लिए खाएको हुदँा निजहरूलाई पक्राउ गरी काननू बमोजिम सजाय गरी लिएको रकम 
फिर्ता दिलाई पाऊँ भन्ने बेहोराको शत्रुधन राम समते जना २६ ले जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा मिति 
२०७५/१०/०२ मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 

८.	 प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँले जिल्ला सरकारकी वकील कार्यालय सप्तरीमा अनुसन्धानका 
क्रममा गरेको बयानः

म सहित मरेो छोरा हजरत मियाँ पहिला दखेि नै वैदशेिक रोजगारमा जान चाहने मानिसहरूको खोजी गरी 
विभिन्न मने पावर कम्पनीसँग सम्पर्क  गराई दिने, निजहरूको पासपोर्ट लिई मने पावर कम्पनीमा बझुाउने 
कार्य गद ैआएका थियौ । पछि म विजलुीको पोल गाड्ने काम गर्न थाले र जाहरेवालाहरूसँग मरेो छोरा 
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हजरत मियाँ र निजका साथीहरू अव्जल मियाँ, रहमान मियाँ समतेका मानिसहरूले वैदशेिक रोजगारीमा 
पठाई दिन्छौ भन्ने आश्वासन दिई पैसा तथा पासपोर्ट लिएका रहछेन ्। मरेो छोरा सहित निजका साथीहरू 
पैसा तथा पासपोर्ट लिई वैदशेिक रोजगारीमा पठाउन नसकेपछि जाहरेवाला सहित अन्य मानिसहरू मरेो 
घरसम्म आई पगुेका थिए । जाहरेवालाहरूलाई मलेै तिमीहरूलाई म छिट्टै वैदशेिक रोजगारीमा पठाई 
दिन्छु  । तिमीहरूले चिन्ता गर्नु पर्दैन भन्ने आश्वासन दिएका थिए । जाहरेवालाहरूबाट लिएको रकम 
रू.३८,२०,०००।– (अठतीस लास बिस हजार) पैसा मरेो छोरा हजर मियाँ, निजका साथीहरू अव्जल 
मियाँ सहित रहमान मियाँले लिएर ठगी गरेका हुन ् । म सहित मरेो छोरा समतेले वैदशेिक रोजगारीमा 
मानिसहरूलाई पठाउने कुनै पनि निकायबाट अनमुति लिएको छैन । जाहरेी दरखास्तमा उल्लेखित सम्पूर्ण 
जाहरेवालाहरूले निजहरूको गाऊँकै रहमान मियाँ मार्फ त पैसा जम्मा गरी मरेो घरमा ल्याई दिएका हुन ्
भन्ने बेहोराको प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँले अनसुन्धानका क्रममा जिल्ला सरकारकी वकील कार्यालय 
सप्तरीमा मिति २०७५/०९/२९ मा गरेको बयान । 

९.	 ब्रहमदेव खंग खत्वे समेतले मिति २०७५/१०/०५ को घटना विवरण कागजः- 

म सहित मरेो गाऊँका तजमलु मियाँ समते वैदशेिक रोजागारीमा जानको लागि मो. हजरतलाई भटेी कुराकानी 
गर्ने क्रममा तिमीहरू म मार्फ त वैदशेिक रोजगारीमा जान,ु म राम्रो काममा पठाई दिन्छु  भन्ने आश्वासन दिई म 
सहित मरेो साथीहरूको पासपोट सहित जनही रू.२०,०००।– (वीस हजार) को दरले जम्मा रू.६०,०००।– 
(साठी हजार) बझुिलिई सम्पर्क मा नआउनकुो साथै निजले भने बमोजिम हामीहरूलाई वैदशेिक रोजागरमा 
समते नपठाई रकम ठगी गरी लिए खाएको हुदँा उनिहरूलाई पक्राउ गरी काननू बमोजिम सजाय गरी लिएको 
रकम फिर्ता दिलाई पाऊँ भन्ने बेहोराको मो. तजमलु मियाँ, शकंर राम र ब्रहमदवे खगं खत्वे समतेले मिति 
२०७५/१०/०५ मा गरेको घटना विवरण कागज । 

१०. घटनास्थल मुचुल्काः -

सप्तरी जिल्ला महादवेा गाउँपालिका वडा नं. १ स्थित याकुब मियाँको पश्चिम महोडा भएको घर सोही 
घर अगाडि आगँनमा मिति २०७५/०१/२० मा मो. हजरत समते भई मो. अकबर समतेलाई वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाई दिन्छौं भन्ने आश्वासन दिई रू.१०,३५,०००।– (दश लाख पैतीस हजार) ठगी गरी लिएको 
भन्ने बेहोराको मिति २०७५/१०/०५ मा भएको चार किल्ला सहितको घटनास्थल मचुलु्का । 

११.	 रामफुल ठाकुर र इसाक मन्सुरीले गरेको घटना विवरण कागजः- 

जाहरेी दरखास्तमा उल्लेखित प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ समतेका 
मानिसहरू एक आपसमा सल्लाह गरी किसनु दवे खगं खत्वे समतेका जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाई दिन्छौं भन्ने आश्वानस दिई जाहरेवालाहरूबाट पैसा लिई बेपत्ता भएका हुन ् । झठु्ठा 
आश्वासन दिई ठगी गरेको रकम फिर्ता दिलाईयोस ्भन्ने बेहोराको रामफुल ठाकुर र इसाक मन्सुरीले मिति 
२०७५/१०/१३ मा गरेको घटना विवरण कागज । 
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१२.	ध नन्जयकुमार यादव समेतले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः- 

जाहरेी दरखास्तमा उल्लेखित प्रतिादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ समतेका मानिसहरू 
एक आपसमा सल्लाह गरी किसनु दवे खगं खत्वे समतेका जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई 
दिन्छौं भन्ने आश्वानस दिई जाहरेवालाहरूबाट विभिन्न मिति र समयमा पैसा लिई बेपत्ता भएका हुन ् । 
हाल बझुी थाहा भए अनसुार प्रतिवादीहरू ठग प्रवतृ्तिका मानिसहरू रहछेन ्। यसरी नहुने कामलाई हुन्छ 
भन्ने आश्वासन दिई रूपैयाँ पैसा ठगी गरी लिने प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम हदसैम्मको सजाय गरी 
जाहरेवालाहरूबाट ठगी गरी लिएको रकम समते फिर्ता दिलाईयोस ्भन्ने समते बेहोराको धनन्जयकुमार 
यादव समतेले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७५/१०/१४ मा गरेको कागज । 

१३.	प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँले अनुसन्धानका क्रममा वैदेशिक रोजगार विभागमा गरेको बयानः– 

मरेो नाममा दिएको जाहरेी दरखास्त झठु्ठा हो । मरेो छोरा मो. हजरतले मानिसहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा 
पठाउने भनी विभिन्न मानिसहरूसँग रकम उठाई काठमाडौकँा मनेपावर तथा आफू भन्दा माथिल्ला 
एजेन्टहरूलाई रकम र राहादानी बझुाउँथ्यो । सो वापत उसले कमिसन स्वरुप केही रकम पाउँथ्यो भन्ने कुरा 
गाउँलेहरू मार्फ त सनेुको हु ँ। सो बाहके अन्य केही थाहा भएन । के कुन मनेपावर तथा एजेन्टलाई रकम 
बझुाउँथ्यो मलाई थाहा भएन । म बिराटनगरमा काम गर्छु   । घर फर्के र आउँदा घरमा धरैे मान्छे जम्मा भएका 
थिए । के को हल्ला भएको हो भनी सोध्दा, मरेो छोरा हजरतले गाउँलेहरूको राहादानी र पैसा लगेको भनी 
गाउँका मानिसहरू जम्मा भएका रहछेन ्। मलेै छोरासँग बास्तविक कुरा बझुरे कुरा गर्छु   भन्दा निजहरूले 
मलाई मोटरसाईकलमा हाली आफ्नो गाउँघर तिर लिन खोज्दा प्रहरीले थाहा पाई मलाई पक्राउ गरी राखकेो 
हो । जिल्ला सरकारी वकील कार्यालय सप्तरीमा प्रहरीले सहीछाप गर भनेकोले मलेै उक्त बयान कागजमा 
सहीछाप गरिदिएको हु ँ । रहमान मियाँ र मो. हजरतले रू.२०,८०,०००।- (बीस लाख असी हजार)को 
कागज गराई मलाई फसाएका हुन ्। भिषा लगायतका कागजातहरू सम्बन्धमा मलाई केही जानकारी भएन । 
मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन भन्ने बेहोराको प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँले 
मिति २०७५/१०/२० मा अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान । 

१४.	वैदेशिक रोजगार विभागबाट भएको निर्णय पर्चाः– 

प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँसँग हाल अनसुन्धानको क्रममा रू.७८,००,०००।– (अठहत्तर लाख) नगद 
वा सो बराबरको जेथा जमानत धरौटी माग गरिएको छ । माग बमोजिमको धरौटी दाखिला गरे धरौटी 
तारेखमा राखी प्रस्तुत मदु्दामा थप अनसुन्धान गर्ने र माग बमोजिमको धरौटी दाखिला नगरे वैदशेिक रोजगार 
न्यायाधिकरणको अनमुति लिई थनुामा राखी प्रस्तुत मदु्दाको थप अनसुन्धान गर्ने गरी वैदशेिक रोजगार 
रोजगार विभागबाट मिति २०७५/१०/२० मा भएको आदशे पर्चा । 
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१५.	जाहेरवाला किसनु्देव मुखियाले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः– 

मरेो तथा मरेो गाउँका दाइ भाइहरू बिनोदकुमार मखुिया, प्रमोदकुमार मखुिया, संजयकुमार मखुिया र 
रबिकुमार मखुिया गरी हामी जना ५ को जनही रू.१,३६,०००।– का दरले जम्मा रकम रू.६,८०,०००।- 
लगायत अन्य व्यक्तिहरू समते गरी जना ४० लाई विपक्षी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ 
र अबजल अन्सारीले एक आपसमा मिलेमतो गरी हामीहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाई लोडिङ्ग 
तथा ट्रली व्वाईको काम दिलाई दिने भनी मरेो तथा मरेा आफन्त जना ४ को जम्मा रू.६,८०,०००।- (छ लाख 
असी हजार) म आफै नगद यी विपक्षीहरूलाई बझुाएको ठीक साँचो हो । यसै गरी अन्य जाहरेवालाहरूले 
समते यी विपक्षीहरूलाई रकम बझुाएको ठीक साँचो हो । यी विपक्षीहरूले मलाई नक्कली भिषा दखेाई 
विश्वास दिलाएकोले विश्वासको भरमा मलेै रकम बझुाएको हु ँ। उक्त रकम बझुाएको मलेै कुनै भरपाई गराईन 
भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला किसनु्देव मखुियाले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७५/१०/२१ मा 
गरेको कागज । 

१६.	 जाहेरवाला आलम मंसरुीले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः– 

मरेो तथा मरेो गाउँले दाजभुाइहरू जाकिर हुसेन, सोकत अलि र बालकिशोर ठाकुर लगायत जना ४० लाई 
विपक्षी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ र अबजल अन्सारीले एक आपसमा मिलेमतो गरी 
वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाई लोडिङ्ग तथा ट्रली व्वाईको काम दिलाई दिने भनी मरेो र मरेो आफन्त 
जना ४ को जनही ३५,०००।– (पैंतीस हजार)का दरले जम्मा रू.१,४०,०००।- (एक लाख चालिस हजार) 
म आफैले नगद यी विपक्षीहरूलाई बझुाएको ठीक साँचो हो । यसै गरी अन्य जाहरेवालाहरूले समते यी 
विपक्षीहरूलाई रकम बझुाएको ठीक साँचो हो । यी विपक्षीहरूले मलाई नक्कली भिषा दखेाई विश्वास 
दिलाएकोले विश्वासको भरमा मलेै रकम बझुाएको हु ँ। उक्त रकम बझुाएको मलेै कुनै भरपाई गराइन्न भन्ने 
बेहोराको जाहरेवाला आलम मन्सुरीले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७५/१०/२१ मा गरेको कागज । 

१७.	जाहेरवाला सगिर महमद मंसरुीले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः– 

मरेो ज्वाई मो.सलामत मियाँ, अफजल मन्सुरी, भतिजा मो.इजराइल मन्सुरी र भाइ सभुान मियाँ लगायत 
अन्य व्यक्तिहरू समते गरी जना ४० लाई विपक्षी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ र 
अबजल अन्सारीले एक आपसमा मिलेमतो गरी वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाई लोडिङ्ग तथा ट्रली 
व्वाईको काम दिलाई दिने भनी मरेो आफन्तको मात्रै जना ४ को जनही ७६,०००।- (छिहत्तर हजार) का 
दरले जम्मा रू.३,०४,०००।- (तीन लाख चार हजार) म आफै नगद यी विपक्षीहरूलाई बझुाएको ठीक 
साँचो हो । यसै गरी अन्य जाहरेवालाहरूले समते यी विपक्षीहरूलाई रकम बझुाएको ठीक साँचो हो । यी 
विपक्षीहरूले मलाई नक्कली भिषा दखेाई विश्वास दिलाएकोले विश्वासको भरमा मलेै रकम बझुाएको हु ँ। 
उक्त रकम बझुाएको मलेै कुनै भरपाई गराइन्नँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला सागिर महमद मन्सुरीले मिति 
२०७५/१०/२१ मा गरेको कागज । 
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१८.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दाबी:-

वैदेशिक रोजगारीमा पठाउँछौ भनी जाहेरवालाहरूलाई प्रतिवादीहरूको आपसी मिलेमतोमा झुठ्ठा 
आश्वासन प्रलोभन देखाई जाहेरवालाहरूसँग रकम बुझिलिई भनेबमोजिमको रोजगारीमा नपठाई 
लिएको रकम समेत फिर्ता नगरेको निज प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान 
मियाँ, अबजल अन्सारी, मो. जन्त समेतको कार्य वैदेशिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र 
४३ विपरितको कसूर अपराध गरेको हुँदा निज प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, 
रहमान मियाँ, अबजल अन्सारी, मो. जन्त समेतलाई सोही ऐनको दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी 
प्रतिवादीहरूबाट जाहेरवालाहरूको जम्मा विगो रू.१,,४२,,३९,०००।- तथा सो विगोको ५० 
प्रतिशतले हुने हर्जाना समेत प्रतिवादीहरूबाट जाहेरवालाहरूलाई दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समेत 
बेहोराको वादी नेपाल सरकारको अभियोगपत्र । 

१९.	यस न्यायाधिकरणमा प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँले गरेको बयान:-

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा पठाउने भनेर कुनै आश्वासन दिएको छैन र रकम तथा पासपोर्ट लिएको छैन । म विजलुी सम्बन्धी 
कामको सिलसिलामा विराटनगरबाट घर फर्कँ दा मलेै चिनजानेका रहमान मियाँले तिम्रो छोराले मरेो गाउको 
धरैे व्यक्तिहरूलाई विदशे पठाउने भनेर रकम उठाई विदशे पनि नपठाएको र रकम समते फिर्ता नगरेकाले 
यसमा तिमीले जिम्मेवारी लिनपुर्छ भनी जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागजमा सही छाप गराएका 
हुन ्। अभियोगपत्रमा उल्लेखित जाहरेवालाहरूको रकम मरेो छोरा हजरतले विदशे पठाउने भनेर लिएका 
हुन ्वा होइनन ्सो बारेमा मलाई केही थाहा छैन । मरेो जाहरेवालाहरू कसैसँग चिनजान समते नभएकाले 
निजहरूलाई मलेै विदशे पठाउने आश्वासन दिएको छैन । मलाई लागेको आरोप झठु्ठा हो । प्रस्तुत मदु्दामा 
मलेै लिखत कागज गरेको छु तर सो कागज मरेो राजीखसुीले नभई प्रतिवादी रहमानले मादक पदार्थ सेवन 
गराई जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज गराएका हुन ्। मलेै जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको 
लिखत कागजमा सही छाप गराएकोमा प्रतिवादी रहमान उपर कहीकतै उजरु गरेको छैन । जाहरेीसाथ पेस 
भएको लिखत कागजमा भएको बेहोरा मरेो होइन, सो कागजमा भएको सहीछापसम्म मरेो हो । जाहरेीसाथ 
पेस भएका अन्य कागजातको सम्वन्धमा मलाई केही थाहा छैन । मलेै अभियोग मागदावी बमोजिम कसरू 
नगरेको हुनाले मलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय हुन ुपर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी मो. 
मस्तकिम मियाँले मिति २०७५/१०/२३ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

२०.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७५/१०/२३ मा भएको आदेश पर्चाः-

तत्काल प्राप्त प्रमाणबाट यी प्रतिवादी कसरूदार रहनेछन ्भन्न सकिने अवस्था नदखेिदंा पछि प्रमाण बझु्दै 
जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी हाल यी प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँलाई मलुकुी फौजदारी कार्यविधि 
संहिता, २०७४ को दफा ६८ र दफा ७२ बमोजिम निज प्रतिवादीबाट रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास 
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हजार रुपैंयाँ) धरौट, जेथा जमानत वा बैंक जमानत लिई तारेखमा राख्नु र माग भएको धरौट, जमानत वा 
बैंक जमानत दिन नसकेमा ऐ. ऐनको दफा ६८ (२) बमोजिम काननू बमोजिमको सिधा खान पाउने गरी 
थनुवुा परु्जी दिई थनुामा राख्न कारागार कार्यालयमा पठाईदिन ुभन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको आदशे पर्चा । 

२१.	 प्रतिवादीहरू रहमान मियाँ, रहजन मियाँ, अबजल अन्सारी र मो. जन्तले समाह्वान गजुारी बसेको-

प्रतिवादीहरूका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद रहमान मियाँले मिति 
२०७५/१२/१४ मा आफै, रहजन मियाँको मिति २०७५/११/३० मा निजको एकाघरको भाइ मो. 
जागिर, अबजल अन्सारीको मिति २०७५/१२/०३ मा निजको एकाघरको आमा रसिवुन खातुन र 
मो. जन्तले २०७५/१२/१० मा आफैले समाह्वान म्याद बुझि शुरु म्याद गुजारी बसेका मिसिलबाट 
देखिन्छ । 

२२.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/१०/१५ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादीहरू रहमान मियाँ, रहजन मियाँ, अबजल अन्सारी र मो. जन्तले यस न्यायाधिकरणबाट जारी 
भएको शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिई प्रतिवादीहरू चकु्ता भई सकेको अवस्था हुदँा रुज ुहाजिर रहकेा 
प्रतिवादी मस्तकिम मियाँको साक्षी निजै मार्फ त तथा वादी पक्षका अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डमा 
उल्लेखित जाहरेवाला तथा दखे्ने/सनु्ने साक्षी समतेलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभागलाई लेखी पठाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

२३.	 प्रतिवादी मो.मम्तकिम मियाँका साक्षी मोहमद हजरत अलिले न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मो. मस्तकिम मियाँले विदशे पठाउने काम गर्दैनन ्। निज प्रतिवादीले बत्तिको पोल गाड्ने काम गर्दछन ्। 
निजले छोरा हजरत मियाँले विदशे पठाउने काम गर्दछन ्त्यही कारणले छोरा नभटेेको कारण हजरत मियाँको 
बाब ुप्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँलाई जवरजस्ती सहीछाप गराई जाहरेवालाले मदु्दा दायर गरेका हुन ् । 
प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँ वैदशेिक रोजगारमा मानिस पठाउने मानिस होइनन ्। अरु मानिससँग पासपोर्ट 
लिएको दिएको दखेरे निज हजरत मियाँले वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी काम गर्नुहुन्छ भन्ने कुरा थाहा पाएको हु ँ
भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी मो..मम्तकिम मियाँका साक्षी मोहमद हजरत अलिले मिति २०७६/११/३० 
मा न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२४.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१०/७ मा भएको आदेशः- 

वादीले गवाह/साक्षी उपस्थित गराएको नदखेिदा फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ 
बमोजिम म्याद जारी वादी पक्षका गवाह/साक्षी झिकाई नियामानसुार पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको आदशे । 
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२५.	जाहेरवाला सगिर मो.मंसरुीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मरेो ज्वाईहँरू पीडित मोहमद सलामतको रू.७६,०००।– (छयात्तहर हजार रूपौयाँ), मोहमद इजरायल 
मसंरुीको रू.७६,०००।–(छयात्तहर हजार), अफजल मसंरुीको रू.७६,०००।– (छयात्तहर हजार रूपैयाँ) र 
भाइ समुान मसंरुी रू.७६,०००।– (छयात्तहर हजार रूपैयाँ), भतिज अवदलु मियाँ रू.७६,०००।– (छयात्तहर 
हजार रूपैयाँ) र भाइ अन्सारुलको रू. १,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) जिस्मुल मियाँको 
रू.१,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) अवदलु मियाँको रू.३६,०००।– (छत्तीस हजार 
रूपैयाँ) इरफान मियाँ रू.३६,०००।– (छत्तीस हजार रूपैयाँ) र कुरमान मियाँको रू. ३६,०००।– (छत्तीस 
हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँले मसँग वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा पठाउने भनी जम्मा रू.७,६०,०००।– (सात लाख साठी हजार रूपैयाँ), रकम बझुिलिएका हुन ् । 
कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम 
गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई नेपाल भन्दा बाहिर कही कतै लगेका छैनन ्। हामीहरूले 
हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैनौ । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला 
सागिर मो. मसंरुीले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२६.	जाहेरवाला प्रमोदकुमार मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई र मरेो दाइ किसनुदवे मखुियाँलाई 
वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी प्रतिवादीहरू मो.मस्तकिम मियाँ, 
हजरत मियाँ, रहमान मियाँले मरेो दाइ किसनुदवे मखुियाँसँग जनहीसँग रू. १,३६,०००।– (एक लाख 
छत्तीस हजार रूपैयाँ) रकम बझुिलिएका हुन ् । उक्त लिखत कागजमा म मरेो दाइ किसनुदवे मखुिया, 
संजयकुमार मखुिया, रवि मखुिया र दिनेशकुमार मखुियाको रकम हो । लिखत बनाई पैसा प्रतिवादीको 
हातमा नगद रकम दिएको हो । प्रतिवादीले भने अनसुार काम गरेनन ्। नेपाल भन्दा वाहिर कहीकँतै लगेका 
छैनन ् । हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला प्रमोदकुमार मखुियाले 
मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२७.	 जाहेरवाला किसनु देव खंग खत्वेले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मरेो छोरा बोधराम खत्वे, प्रभ ुखगं खत्वे, दिलिप खगं खत्वे, परुोहित खगं खत्वे र श्यामकुमार खत्वेलाई 
वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाईदिने भनी जनही रू. १,३६,०००।– (एक 
लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँले म सँग रकम 
बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले गरिदिएको हुन ्। लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले 
भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका 
छैनन ्। हामीहरूले हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा 
भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको किसनु दवे खगं खत्वेले मिति २०७७/११/२५ मा यस 
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न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२८.	 जाहेरवाला प्रभुकुमार खंगले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा 
सपुरमार्के टको काममा लगाईदिने भनी प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँले मरेो 
रू. १,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। लिखत बनाई प्रतिवादीलाई नगद 
रकम दिएको हो । प्रतिवादीले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई नेपाल 
भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। हामीहरूले हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते 
बेहोराको जाहरेवाला प्रभ ुकुमार खगंले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२९.	 जाहेरवाला किसनु इसाक मंसरुीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मरेो भाइ आलम मसंरुी रू.१,२०,०००।– 
(एक लाख बीस हजार रूपैयाँ) अरु गाउँका भाइहरू सोकत हुसेन रू. ३०,०००।– (तीस हजार रूपैयाँ), 
वालेश्वर ठाकुरको रू.३०,०००।– (तीस हजार रूपैयाँ) र जाकिर हुसेनको रू.३०,०००।–(तीस हजार रूपैयाँ) 
वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा ट्रली व्वाईको काममा पठाई दिने भनी उक्त रकम प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँ, 
हजरात मियाँ र रहमान मियाँले म सँग बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। लिखत 
बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई 
नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। हामीहरूले हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने 
समते बेहोराको जाहरेवाला इसाक मसंरुीले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र  । 

३०.	 जाहेरवाला रविकुमार मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी प्रतिवादीहरू मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान 
मियाँले रू.१,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। लिखत बनाई नगद रकम 
दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै 
लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रविकुमार 
मखुियाले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरमा गरेको बकपत्र । 

३१.	 जाहेरवाला मो. अनिस अकरमले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,२५,०००।– (एक पच्चिस 
हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी रहमान मियाँले बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। लिखत 
बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ् । प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा 
बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ् । मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक 
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साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला मो. अनिस अकरमले मिति 
२०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३२.	जाहेरवाला सबुहान मियाँले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

म सँग मो. मस्तकिम मियाँको छोरा हजरत मियाँले वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा 
पठाई दिने भनी रू. ३६,०००।– (छत्तीस हजार रूपैयाँ) रकम बझुिलिएका हुन ् । कागज हजरत मियाँले 
गरिदिएका हुन ्। लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले 
मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी 
बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला सबुहान मियाँले 
मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३३.	 जाहेरवाला मो.याकुवले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ र उसको छोराले वैदशेिक रोजगारको लागि कुवेत दशेमा trolley boy 
काममा पठाई दिने भनी मरेो रू.१,५०,०००।–(एक लाख पचास हजार रूपैयाँ) पटक-पटक गरी नगद 
बझुिलिएका हुन ् । प्रतिवादी म समते अरु जाहरेवालाहरूलाई काठमाडौमँा ४/५ दिन राखरे भनेअनसुार 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाई, प्रतिवादी सम्पर्क  विहिन भएका हुन ् । हालसम्म मलेै कुनै पनि रकम फिर्ता 
पाएको छैन । निज प्रतिवादीसँग हाल मरेो कुनै सम्पर्क  छैन । हालसम्म पनि पासपोर्ट फिर्ता पाइसकेको 
छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला मो. याकुवले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको 
बकपत्र । 

३४.	 जाहेरवाला मो.तफेजुलले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,५०,०००।– (एक 
लाख पचास हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँ र अबजल अन्सारीले बझुिलिएका हुन ्। मलेै प्रतिवादी 
हजरत मियाँ र अबजल अन्सारीलाई हातमा पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। 
प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता 
पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला मो. तफेजलुले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३५.	 जाहेरवाला दिनेशकुमार मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी प्रतिवादीहरू मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान 
मियाँले मरेो रू.१,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ् । लिखत बनाई पैसा 
दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै 
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लगेका छैनन ् । मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । मरेो सक्कल राहदानी शरुुमा रकम 
दिदँा नै प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको हु ँ। हालसम्म पासपोर्ट फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला दिनेशकुमार मखुियाले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३६.	 जाहेरवाला सनोजकुमार ठाकुरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा 
सपुरमार्के टको काममा लगाईदिने भनी प्रतिवादीहरू मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँले मरेो 
रू.१,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले गरिदिएका 
हुन ् । उक्त रकम लिदा प्रतिवादीहरू हजरत मियाँ, रहमान मियाँ सँगै थिए । लिखत बनाई पैसा दिएको 
हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका 
छैनन ् । मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला सनोजकुमार 
ठाकुरले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३७.	जाहेरवाला अशोक रामले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

मसँग वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एकलाख 
तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँले बझुिलिएका हुन ् । कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ् । 
लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल 
भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ् । मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा 
ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अशोक रामले मिति 
२०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र  । 

३८.	जाहेरवाला विनोदकुमार मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा 
सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी रू. १,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका 
हुन ्। उक्त रकम मरेो बबुा राजकुमार मखुियाले प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिनभुएको हो । रकम लिदा हजरत 
मियाँ रहमान मियाँ सँगै थिए । लिखत कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार 
काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कही ँकतै लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म कुनै पनि 
रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला विनोदकुमार मखुियाले मिति २०७७/११/२५ मा 
यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

३९.	जाहेरवाला रामभजन मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादीहरूले मलाई वैदशेिक 
रोजगारमा कुवेत दशेमा ट्रली व्वाईको काममा लगाई दिने भनी रू. १,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस 
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हजार रूपैयाँ) रकम बझुिलिएका हुन ् । उक्त रकम प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको हो र रकम लिदा 
हजरत मियाँ रहमान मियाँ सँगै थिए । लिखत कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। लिखत बनाई पैसा 
दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कही ँकतै 
लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रामभजन 
मखुियाले मिति  २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४०.	 जाहेरवाला कृष्णकुमार खंगले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

मसँग वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू. १,३०,०००।– (एक लाख 
तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँले बझुिलिएका हुन ् । कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ् । 
प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। 
मलेै हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप 
मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला कृष्णकुमार खगंले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा 
गरेको बकपत्र । 

४१.	जाहेरवाला सजंयकुमार मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा 
सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी प्रतिवादीहरूले मरेो रू.१,३६,०००।– (एक लाख छत्तीस हजार 
रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। रकम प्रतिवादी रहमान मियाँलाई दिएको हो । रकम लिदा हजरत मियाँसँगै थिए । 
प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ् । प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका 
छैनन ्। हालसम्म मलेै रकम फिर्ता पाएको भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला संजयकुमार मखुियाले मिति 
२०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४२.	जाहेरवाला कृष्णकुमार मण्डलले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

म र मरेो भाइ नाताको राम नारायण मखुियालाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा 
पठाई दिने भनी रू.३,५२,०००।– (तीन लाख बाउन्न हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी रहमान मियाँले बझुिलिएका 
हुन ्। हाल निज राम नारायण मखुिया कामको सिलसिलामा विदशे छन ्। लिखत नबनाई पैसा हातमा दिएका 
हौ ँ । प्रतिवादीहरूले भनेअनसुार काम गरेनन ् । प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई नेपाल भन्दा 
बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। हामीहरूले हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैनौ ँ। सक्कल राहदानी 
शरुुमा नै प्रतिवादी रहमान मियाँलाई दिएको हो । हालसम्म पनि पासपोर्ट फिर्ता पाएका छैनौ ँ। जाहरेी बेहोरा 
ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला कृष्णकुमार मण्डलले 
मिति  २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४३.	 जाहेरवाला गणेशकुमार महतोले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 
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मसँग कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एकलाख तीस हजार रूपैयाँ) 
प्रतिवादी हजरत मियाँले बझुी कागज गरिदिएका हुन ्। लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने 
अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। मलेै हालसम्म 
कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने 
समते बेहोराको जाहरेवाला गणशेकुमार महतोले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको 
बकपत्र । 

४४.	जाहेरवाला जलेन्द्रकुमार यादवले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

मसँग वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एक 
लाख तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँले बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले गरिदिएका 
हुन ्। प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका 
छैनन ् । हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको 
सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला जलेन्द्रकुमार यादवले मिति २०७७/११/२५ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४५.	यस न्यायाधिकरणमा जाहेरवाला शंकर रामले गरेको बकपत्र 

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादीहरूले मलाई वैदशेिक रोजगारमा 
कुवेत दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी रू. २०,०००।– (बीस हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। 
उक्त रकम प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको हो । लिखत बनाई पैसा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने 
अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। हालसम्म कुनै 
पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । मरेो सक्कल राहदानी शरुुमा रकम दिदँा नै प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको 
हु ँहालसम्म राहदानी फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला शकंर रामले मिति २०७७/११/२५ 
मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४६.	जाहेरवाला अधिकलाल मुखियाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । मलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी प्रतिवादीहरूले मरेो रू.१,३०,०००।– (एक लाख तीस 
हजार रूपैयाँ) बझुिलिएका हुन ्। उक्त रकम हजरत मियाँलाई दिएको हो । रकम लिदा प्रतिवादीहरू हजरत 
मियाँ, रहमान मियाँ सँगै थिए । लिखत बनाई नगद रकम दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम 
गरेनन ् । प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ् । हालसम्म कुनै पनि रकम 
फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला अधिकलाल मखुियाले मिति २०७७/११/२५ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 
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४७.	जाहेरवाला व्रह्मादेव खंग खत्वेले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादीहरूले मलाई वैदशेिक रोजगारमा 
कुवेत दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी रू. २०,०००।– (बीस हजार रूपैयाँ) र मडेिकलका 
लागि भनी रू.६,०००।– रकम बझुिलिएका हुन ् । उक्त रकम प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको हो । 
मडेिकल गर्दा रू.६,०००।– रकम पनि खर्च भएको छ । प्रतिवादी हजरत मियाँलाई सक्कल राहदानी र 
पैसा हातमा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा 
बाहिर कही कतै लगेका छैनन ्। हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । मरेो सक्कल राहदानी शरुुमा 
रकम दिदँा नै प्रतिवादी हजरत मियाँलाई दिएको हु ँ। हालसम्म पनि फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको 
व्रह्मदवे खगं खत्वेले मिति २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४८.	जाहेरवाला भुपेन्द्र खंगले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादी हजरत मियाँले मलाई वैदशेिक 
रोजगारमा कुवेत दशेमा सपुरमार्के टको काममा लगाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एक लाख तीस हजार 
रूपैयाँ) बझुिलिएको हो । वैदशेिक रोजगारको कागज बनाई प्रतिवादी हजरत मियाँलाई सक्कल राहदानी 
र पैसा हातमा दिएको हो । प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले मलाई नेपाल भन्दा 
बाहिर कहीकतै लगेका छैनन ्। हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला 
भपुेन्द्र खगंले मिति  २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

४९.	जाहेरवाला रामकुमार महतोले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मसँग वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एक 
लाख तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँ र रहमान मियाँले बझुिलिएका हुन ्। कागज हजरत मियाँले 
गरिदिएका हुन ्। प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै 
लगेका छैनन ् । हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा 
भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला रामकुमार महतोले मिति २०७७/११/२५ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

५०.	जाहेरवाला राजेन्द रामले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मसँग वदैशेिक रोजगारमा कुवतेमा लोड अनलोडको काममा पठाई दिने भनी रू.१,३०,०००।– (एक लाख 
तीस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी हजरत मियाँले बझुिलिएका हुन ् । कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ् । 
प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले नेपाल भन्दा बाहिर कहीकतै लगकेा छैनन ्। हालसम्म 
कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन । जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने समते 
बेहोराको जाहरेवाला राजने्द्र रामले मिति  २०७७/११/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 



111
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

५१.	सक्कल लिखतः-

जाहरेवाला/पीडितहरूले बकपत्रका क्रममा पेस गरेका हजरत मियाले वैदशेिक रोजगारमा कुवेतमा पठाउने 
भनी सागिर मो. मन्सुरी सँगबाट रू.७,६०,०००।- , किशनु दखेव मखुियासँगबाट रू.७,३६,०००।- , 
किसनुदवे खगं खत्वेसँगबाट रू.६,८०,०००।- , इसाक मन्सुरीसँगबाट रू.२,१०,०००।- , सनोजकुमरा 
ठाकुरसँगबाट रू.१,३६,०००।- र राजकुमार दास मखुियासँगबाट रू.१,३६,०००।- बझुी लिएको दखेिन्छ । 
शर्त बमोजिम वैदशेिक रोजगारीमा नपठाएमा जाहरेवालाहरूबाट लिएको रकम र सोको ब्याज बझुाउने छु । 
नबझुाएमा काननूबमोजिम कारवाही गरेमा मरेो मन्जुरी छ भन्ने समते बेहोराको सक्कल लिखत मिसिल 
सामले रहकेा । 

५२.	यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी अबजल अन्सारी र प्रतिवादी मो. जन्तले अभियोग दावीको कसरू गरेको दखेिने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको 
अभाव दखेिदंा निजहरूले अभियोग दावीबाट सफाई पाउने पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ, 
प्रतिवादी हजरत मियाँ र प्रतिवादी रहमान मियाँले वैदशेिक रोजगार व्यावसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई 
वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 
प्रतिवादीहरूलाई दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय निजहरूबाट भराउन पर्ने विगो र हर्जाना दावी समतेको 
सनुवुाईको लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम 
दवुै पक्षबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भन्ने मिति २०७८/०६/११/२ मा यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहर । 

५३.	विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीहरूले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाईदिने भनी विश्वास दिलाई प्रलोभन दखेाई 
विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका परू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । 
धरैेजना पीडितहरूबाट ठुलो रकम असलु उपर गरेको दखेिदंा प्रस्तुत मदु्दामा कसरूको मात्रा बढाउने तत्व 
रहकेो छ । पीडितलाई पगुेको क्षतिको हिसाबले पनि प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादीहरू कडा सजायको हकदार 
रहकेो दखेिन्छ । प्रतिवादी स्वयलाई थप कसरू गर्न हतोत्साहित गर्नको लागि, निजहरूलाई आफ्नो कार्यले 
पीडितलाई पगुेको क्षति समते महससु गराई आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप गराउने उद्देश्य परु्ति हुने गरी सजाय 
गर्नुपर्ने दखेिदंा प्रस्तुत मदु्दामा सजाय गर्दा प्रतिवादीहरूलाई काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय 
गर्नुपर्ने दखेिन्छ । जाहरेवालाहरू तथा पीडितहरूले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको छैन भनी गरेको बकपत्र 
तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट दावी बमोजिमको बिगो तथा हर्जाना समते जाहरेवालालाई दिलाई 
भराई पाउन पर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति 
२०७८/०६/१८ मा प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 
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ठहर खण्ड

५४.	 नियम बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ्उप-न्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादीहरूले जाहरेवाला तथा पीडितहरूलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि कुवेत दशेमा 
रोजगारीमा पठाई दिने भनी झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारी रकम लिई भनेबमोजिम वैदशेिक रोजगारमा 
नपठाएको भनी परेको मौकाको जाहरेी, लिखत, र वादीका साक्षीको बकपत्र समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा 
प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दाबी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवाला/पीडितको विगो र हर्जाना समते दिलाई 
भराई पाऊँ भनी बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

५५.	 त्यस्तै जाहरेवालाहरू किसनुदवे खगं खत्वे र कृष्णकुमार खगंको तर्फब ाट विद्वान ्अधिवक्ता श्री गोपालप्रसाद 
सापकोटाले मरेो पक्षलाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाइदिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाई झकु्यानमा पारी 
रकम लिई अभियोग दावीको कसरू गरेको स-प्रमाण पषु्टि भएकाले मरेो पक्षको विगो र हर्जाना भराई 
प्रतिवादीहरूलाई सजाय गरिपाऊँ भनी गर्नुभएको बहस जिकिर लिनभुयो । 

५६.	 त्यस्तै प्रतिवादी मोहम्मद मस्तकिम मियाँको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री गंगाप्रसाद पोखरेलले 
मरेो पक्षको प्रस्तुत मदु्दामा कुनै किसिमको संलग्नता छैन । मरेो पक्षले वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी काम गर्ने 
गरेका छैनन ्। प्रस्तुत मदु्दामा मरेो पक्षलाई राजीखसुीले नभई सह-प्रतिवादी रहमानले मादक पदार्थ सेवन 
गराई जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज गराएका हुनाले मरेो पक्षले अभियोग दाबीबाट सफाइ 
पाउनपुर्दछ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

५७.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ, 
अबजल अन्सारी, मो. जन्त समतेले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने अनमुति नलिई जाहरेवाला/
पीडितहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने प्रलोभन दखेाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा 
नपठाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेकोले निज प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम 
मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ, अबजल अन्सारी, मो. जन्तलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी 
प्रतिवादीहरूबाट जाहरेवालाहरूको विगो रू.१,४२,३९,०००।- तथा सो विगोको ५० प्रतिशतले हुने 
हर्जाना समते जाहरेवालाहरूलाई दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी मो. मस्तकिम 
मियाँले अभियोग दावी सम्बन्धमा बयान गर्दा वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत दशेमा पठाउने भनेर कुनै आश्वासन दिई रकम तथा पासपोर्ट 
लिएको छैन । प्रतिवादी रहमानले मादक पदार्थ सेवन गराई मलाई जवरजस्ती वैदशेिक रोजगारको लिखत 
कागज गराएका हुन ् । जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत कागजमा भएको बेहोरा मरेो होइन, सो कागजमा 
भएको सहीछाप मरेो हो । मलेै अभियोग दावीको कसरू नगरेको हुनाले सजाय हुन ुपर्ने होइन भन्ने समते 
बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । प्रतिवादीहरू हजरत मियाँ, रहमान मियाँ, अबजल अन्सारी र मो. जन्तका 
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नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्यादमा हाजिर नभई समाह्वान म्याद गजुारी बसेको 
दखेिन्छ । 

५८.	 उपरोक्त अभियोग दाबी, प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँको बयान र दबैु पक्षका काननू व्यवसायीहरूको 
बहस जिकिर रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

क. प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र नलिई वैदशेिक रोजगारीका लागि 
जाहरेवाला/पीडितहरूलाई कुवेत पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग दाबीको कसरू गरेका हुन,् 
होइनन ्? 

ख. प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबी बमोजिमको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुनपुर्ने हो र 
जाहरेवालाले बिगो र हर्जाना भराई पाउने हो, होइन ? 

५९.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँको हकमा 
हरे्दा, प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँ समतेले जाहरेवालाहरूलाई गाऊँ 
घरमा भटेी वैदशेिक रोजगारमा जान चाहने मानिसहरूलाई विदशे पठाउँद ैआएका छौं । पैसा र पासपोर्ट 
दिनहुोस,् हामी तपाईहरूको नाममा भिषा लगाई दिन्छौँ  भन्ने आश्वासन दिई जाहरेवालाहरूबाट पैसा र 
पासपोर्ट लिएर गएपछि भने बमोजिमको काम नगरी निजहरू सम्पर्क मा नरही वैदशेिक रोजगारीमा पठाई 
दिन्छु  भन्ने आश्वासन दिई ठगी गरेकोले सजाय गरी बिगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको 
किसनुदवे खगं मण्डल समते जना ४० को जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा परेको मिति २०७५/०९/२३ 
को जाहरेी दरखास्तका साथै अन्य पीडित र जाहरेवालाहरूले विभिन्न मितिमा दिएको जाहरेी दरखास्त 
तथा निवेदनहरूबाट अनसुन्धान तहकिकात हुदँा सो क्रममा बझुिएका धनन्जयकुमार यादव समतेले जाहरेी 
दरखास्तमा उल्लेखित प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँ समतेका मानिसहरू 
एक आपसमा सल्लाह गरी किसनु दवे खगं खत्वे समतेका जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाई 
दिन्छौं भन्ने आश्वासन दिई जाहरेवालाहरूबाट विभिन्न मिति र समयमा पैसा लिई बेपत्ता भएका हुन ्। यसरी 
नहुने कामलाई हुन्छ भन्ने आश्वासन दिई रूपैयाँ पैसा ठगी गरी लिने प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम 
सजाय गरी जाहरेवालाहरूबाट ठगी गरी लिएको रकम समते फिर्ता दिलाईयोस ्भन्ने समते बेहोरा लेखाएको 
दखेिन्छ । त्यस्तै जाहरेवालाहरू किसनु्देव खगं मण्डल, मो. याकुब मियाँ, सखावत मियाँ, राजकुमार खगं 
समतेले अनसुन्धानको क्रममा कागज गरी निजहरूले आ-आफ्नो बिगो उल्लेख गरी दिएको जाहरेी 
दरखास्तमा उल्लेखित बेहोरालाई संपषु्टि गरेको दखेिन्छ । त्यस्तै जाहरेवाला किसनु्देव मखुिया, आलम 
मसंरुी र सगिर महमद मसंरुी समतेले अनसुन्धानका क्रममा कागज गर्दा विपक्षी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत 
मियाँ, रहमान मियाँ र अबजल अन्सारीले एक आपसमा मिलेमतो गरी हामीहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा 
कुवेत पठाई काम दिलाई दिने भनी जाहरेवाला/पीडितहरूको रकम बझुाएको ठीक साँचो हो । विपक्षीहरूले 
नक्कली भिषा दखेाई विश्वास दिलाएकोले विश्वासको भरमा रकम बझुाएको हो भन्ने समते बेहोरा लेखाएको 
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दखेिन्छ । 

६०.	 वादीका गवाह/जाहरेवालाहरू सागिर मो. मसंरुी, प्रमोदकुमार मखुिया, किसनु दवे खगं, प्रेमकुमार खगं, किसनु 
इसाक मसंरुी, रविकुमार मखुिया, मो. अनिस अकमर, सवुहान मियाँ, मो. याकुब, मो. तफेजलु, दिनेशकुमार 
मखुिया, सनोजकुमार ठाकुर, अशोक राम, विनोदकुमार मखुिया, राजभजन मखुिया, कृष्णकुमार खगं, 
संजयकुमार मखुिया, कृष्णकुमार मण्डल, गणशेकुमार महतो, जलेन्द्रकुमार यादव, शकंर राम, अधिकलाल 
मखुिया, व्रह्मदवे खगं खत्वे, भपुेन्द्र खगं, रामकुमार महतो र राजेन्द्र रामले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित 
भई बकपत्र गर्दा प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ, रहमान मियाँले वैदशेिक रोजगारमा कुवेत 
दशेमा पठाउने भनी रकम बझुिलिएका हुन ्। वैदशेिक रोजगारको कागज हजरत मियाँले गरिदिएका हुन ्। 
प्रतिवादीहरूले भने अनसुार काम गरेनन ्। प्रतिवादीहरूले पीडित जाहरेवालाहरूलाई नेपाल भन्दा बाहिर 
कही कतै लगेका छैनन ्। हालसम्म कुनै पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भनी मौकाको जाहरेी र कागजमा 
उल्लेखित बेहोरा समर्थन हुने गरी बेहोरा लेखाइ प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँ 
उपर गडाउ गरी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

६१.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुनै कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेाले वादीका गवाह/जाहरेवाला र पीडितहरूले वैदशेिक रोजगारको कसरू गरेको भनी 
मौकाको जाहरेी बेहोरा खम्बीर हुने गरी बकपत्रमा लेखाएको उपरोक्त बेहोरा प्रतिवादीहरू मो.मस्तकिम 
मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँका बिरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

६२.	 वादीले अभियोग पत्रसाथ पेस गरेको मिति २०७५/०४/२१ को लिखतमा मो.मस्तकिम मियाको छोरा 
हजरत मियाले रहमानसँग शर्तनामा गरी १६ जनालाई विदशे कुवेत पठाउनका लागि एक व्यक्तिबाट एक 
लाख तीस हजारको दरले जम्मा बीस लाख असी हजार रूपैयाँ रहमान मार्फ त ्बझुिलिएको र २०७५ मार्ग ५ 
गते भित्र विदशे नपठाएमा हजरतको बाब ुमो.मस्तकिम मियाले पासपोर्ट र रकम फिर्ता गर्नेछन ्भनी मस्तकिम 
मियाले उक्त कागजमा सहीछाप गरेको दखेिन्छ । उक्त लिखतबाट प्रतिवादी रहमान मियाले आफ्नो नगद 
दिएको भन्ने नभई रहमानले वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाउन भनी १६ जनाबाट रकम उठाई लिएको 
रकम र पासपोर्ट हजरत मियालाई दिएको र हजरतले म्यादभित्र भनेबमोजिम वैदशेिक रोजगारमा पठाउन 
नसके रकम र पासपोर्ट मस्तकिम मियाले फिर्ता गर्ने भन्ने दखेिएबाट सर्वप्रथम जाहरेवाला र पीडितबाट 
रहमानले वैदशेिक रोजगारमा पठाउन भनी रकम लिई सो रकम हजरत मियालाई बझुाएको र म्यादभित्र 
विदशे पठाउन नसके लिएको रकम र पासपोर्ट फिर्ता गर्ने जिम्मेवारी मस्तकिम मियाले लिएको पषु्टि हुन्छ  । 
प्रतिवादी रहमान मिया र हजरत मिया फरार रहकेाले उक्त लिखतको अस्तित्व र बेहोरा स्विकार गरी बसेको 
मान्नुपर्ने दखेि । प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाँले यस न्यायाधिकरणको बयानको स.ज. ८ मा "मलेै लिखत 
कागज गरेको छ तर कागज मरेो राजीखसुीले नभई प्रतिवादी रहमानले मादक पदार्थ सेवन गराई जवरजस्ती 
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वैदशेिक रोजगारको लिखत कागज गराएका हुन"् भन्ने जिकिर लिएको दखेिए तापनि आफूले लिएको 
जिकिर प्रमाणित गराउन साधिकार निकायमा उजरू गरी उक्त लिखत बदर/वातिल गराएको नदखेिएबाट 
निज प्रतिवादीले कारणी भई गरी दिएको उपरोक्त लिखत निजका विरुद्व प्रमाण ग्राहय हुने दखेियो । 

६३.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ७ (ग) मा "कुनै घटना मानिसहरूको आचरण वा काम-कारोवारको सामान्य 
क्रम विचार गर्दा तर्क सँगत रूपमा अनमुान गर्न सकिने अन्य कुनै कुरा अदालतले अनमुान गर्न सक्नेछ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेो छ । कुनै पनि साधारण समझ भएको मानिसले अकारण फौजदारी कसरू लाग्ने वा आर्थिक 
दायित्व ब्यहोर्ने तबरले अरूलाई कुनै लिखत गरी दिने अबस्था रहने हुदँनै । लिखत गरिदिनेले जानी बझुी 
नै लिखतमा सहीछाप गरेका हुन्छ भन्ने स्वाभाबिक रूपमा न्यायिक अनमुान गरिने हुन्छ । त्यसमा पनि 
प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादीले मादक पदार्थ सेवन गराई जबरजस्ती लिखतमा सहीछाप गराएको भन्ने जिकिर 
लिए तापनि सो उपर कहीं कतै उजरू गरेको दखेिन नआएको र लिखत अन्यथा पषु्टि हुने प्रमाण समते गजुार्न 
सकेको नदखेिदंा प्रमाण मलू्याङ्कनको सन्दर्भमा प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारको ब्यबहारकै जरियाबाट 
अभियोग दावीको लिखत गरी दिएका रहछेन ्भनी निष्कर्षमा पगु्नु बान्छनीय हुने दखेियो । 

६४.	 वादीका साक्षीले मिति २०७७/११/२५ को निवेदन साथ पेस गरेको मिति २०७६/०१/३० को लिखतमा 
जिल्ला प्रहरी कार्यालय सप्तरीमा किसनु दवे खगं खत्वे, सगिर महमद मन्सुरी र इसान मन्सुरीले दिएको 
जाहरेी अनसुार ४० जनालाई वैदशेिक रोजगारमा कुवेत पठाउने भनी मस्तकिम मिया, हजरत मिया र रहमान 
मियाले रू. ३,४६,५००।- लिएको ठीक हो । सो रकम लिई रोजगारमा नपठाई एजेन्ट मस्तकिम मिया, 
हजरत मिया र रहमान मियाले रकम हिनामिना गरेकोमा उक्त रकम मस्तकिम मियाले बझुाउने शर्त उल्लेख 
गरी एजेन्ट रकम बझुाउने पक्षको महलमा मो.मस्तकिम मियाले सहीछाप गरेको दखेिन्छ । 

६५.	 प्रमाणको मलू्याङ्कनमा लिखत प्रमाण महत्वपरू्ण हुन्छ । लिखत अन्यथा प्रमाणित नभएसम्म त्यस्तो 
लिखतको पालना पक्षहरूका हकमा अनिवार्य हुन जान्छ । लिखत प्रमाणका हकमा प्रमाण ऐन, २०३१ 
को दफा ३५ मा "कुनै लिखत वा लिखतमा उल्लेख भएको कुरा सो लिखत नै पेस गरी प्रमाणित गर्नुपर्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेो दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दामा प्रमाणको रूपमा सक्कल लिखत नै पेस भएकाले सो लिखत 
प्रतिवादीहरूका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुनेमा अन्यथा दखेिएन । 

६६.	 मिसिल संलग्न मिति २०७५/०९/२७ को बरामदी मचुलु्काबाट प्रतिवादी मो.मस्तकिम मियाको घरबाट 
१०७ थान राहदानी बरामद भएको दखेिएकोमा वैदशेिक रोजगारमा पठाउने उद्देश्य बाहके अरू जरियाबाट 
विभिन्न व्यक्तिहरूका राहदानी प्रतिवादीले राखकेो रहछे भन्न सकिने अवस्था दखेिन आएन  । 

६७.	 यसरी प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँ उपरको किटानी जाहरेी, पेस भएका 
लिखत, बरामद राहदानी, वादीका साक्षी जाहरेवालाहरू र पीडितको बकपत्र, प्रतिवादी मस्तकिम 
मियाँले सह-प्रतिवादीहरूलाई पोल गरी गरेको बयान तथा प्रतिवादीहरू हजरत मिया र रहमान मियाले 
यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद गजुारी कसरू स्विकार गरी बसेको अवस्था समतेबाट 



116
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत 
प्राप्त नगरी पीडित/जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारीमा कुवेत पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास 
दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी व्यवसाय गरी तत्सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि भएको दखेियो । 

६८.	 प्रतिवादी अबजल अन्सारी र मो. जन्तका हकमा हरे्दा, मिति २०७५/०५/२२ मा नारायण मखुिया समतेले 
दिएको जाहरेी दरखास्तमा प्रतिवादी मो. जन्त र मिति २०७५/०९/२४ मा मो. याकुब समतेले दिएको 
जाहरेीमा प्रतिवादी अबजल अन्सारी र मो. जन्त कसरूमा संलग्न रहकेो भन्ने उल्लेख भएको दखेिए तापनि 
जाहरेवाला/पीडितहरूले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई निज प्रतिवादीहरूले समते कसरू गरेको भनी 
बकपत्र गर्न सकेको दखेिदनै । सह-प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँले समते बयानका क्रममा प्रतिवादीहरूलाई 
पोल गरेको दखेिन नआएकाले मौकाको जाहरेीमा उल्लेख भएकै आधारमा प्रतिवादी अवजल अन्सारी र 
मो. जन्तले कसरूगरेको भन्न मिल्ने दखेिन आएन । 

६९.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा "फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीको हुनेछ" 
भन्ने काननूी व्यवस्था रहकेो छ । यस काननूी व्यवस्थाबाट समते प्रतिवादीहरू अबजल अन्सारी र मो.जन्त 
उपरको अभियोग दावी प्रमाणित गराउन ुपर्ने दायित्व वादीमा रहकेोमा द्विविधा रहने । वादीले प्रतिवादीहरू 
अबजल अन्सारी र मो.जन्त उपरको कसरू पषु्टि हुने वस्तुनिष्ठ प्रमाण पेस गर्न सकेको नदखेिदंा निजहरूले 
अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको भन्न न्यायोचित हुने दखेिएन । 

७०.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी अबजल अन्सारी र प्रतिवादी मो. जन्तले अभियोग 
दावीको कसरू गरेको दखेिने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभाव दखेिदंा निजहरूले वादीको अभियोग दावीबाट 
सफाई पाउने पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ, प्रतिवादी हजरत मियाँ र प्रतिवादी रहमान मियाँले 
वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

७१.	 प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाहरूले 
प्रतिवादीहरूबाट के कति विगो रकम र हर्जाना भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार 
गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँले वैदशैिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस 
भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । जाहरेवालाहरू र पीडितहरूको संख्या, र बिगो 
समतेको आधारमा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, 
हजरत मियाँ र रहमान मियाँलाई जनही रू. २,००,०००।– (दईु लाख रूपैयाँ) र २(दईु) वर्ष कैद गर्न मनासिब 
हुने दखेियो । 

७२.	व ादीले जाहरेवाला र पीडितहरूलाई बिगो रू.१,४२,३९,०००।- र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना रकम भराई 
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दिन दावी लिएकोमा यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गर्ने जाहरेवालाहरू एवम ्पीडितहरूले 
उल्लेख गरेको विगो र सो को पचास प्रतशत हर्जाना भराउन मनासिव हुदँा जाहरेवाला सागिर मो. मसंरुीले 
बकपत्रमा खलुाएका पीडितहरू मोहमद सलामत, मोहमद इजरायल मसैरुी, अफजल मसंरुी, समुान मसंरुी, 
अवजलु मियाँ, अन्सारुल, जिस्मुल मियाँ, अब्दुल मियाँ, इरफान मियाँ र कुरमान मियाँ तथा जाहरेवाला 
प्रमोदकुमार मखुिया, जाहरेवाला किसनुदवे खगं खत्वेले बकपत्रमा खलुाएका पीडितहरू बोधराम खत्वे, 
प्रभ ुखगं खत्वे, दिलिप खगं खत्वे, परुोहित खगं खत्वे र श्यामकुमार खत्वे तथा जाहरेवाला प्रभकुुमार खगं, 
साथै जाहरेवाला किसनु इसाक मसंरुीले बकपत्रमा खलुाएका पीडितहरू आलम मसंरुी, साकेत हुसेन, 
वालेश्वर ठाकुर र जाकिर हुसेनको साथै जाहरेवालाहरू रविकुमार मखुिया, मो. अनिस अकरम, सवुहान 
मियाँ, मो. याकुब, मो. तफेजलु, दिनेशकुमार मखुिया, सनोजकुमार ठाकुर, अशोक राम, विनोदकुमार 
मखुिया, रामभजन मखुिया, कृष्णकुमार खगं, संजयकुमार मखुिया, कृष्णकुमार मण्डल, गणशेकुमार महतो, 
जलेन्द्रकुमार यादव, शकंर राम, अधिकलाल मखुिया, व्रह्मदवे खगं खत्वे, भपुेन्द्र खगं, रामकुमार महतो र 
राजेन्द्र रामले बकपत्रमा उल्लेख गरे बमोजिमको विगो रू.४६,३७,०००।– (छयालिस लाख सैतीस हजार 
रूपैयाँ) र सो को ५०% (पचास प्रतिगतले) हुने हर्जाना रू.२३,१८,५००।- (तेईस लाख अठार हजार पाँच सय 
रूपैयाँ) गरी जम्मा रू.६९,५५,५००।- (उनान्सत्तरी लाख पचपन्न हजार पाँच सय रूपैयाँ) जाहरेवालाहरू/
पीडितहरूलाई प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँबाट दामासाहीले भराई पाउने 
दखेियो । बकपत्रको अभावमा अन्य जाहरेवालाहरूको बिगो र हर्जाना सम्बन्धी दावी पगु्न सक्ने दखेिएन । 

७३.	 अत: प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को 
दफा ४३ बमोजिम जनही जरिवाना रू.२,००,०००।– (दईु लाख रूपैयाँ) र २(दईु) वर्ष कैद हुने ठहर्छ । यस 
न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्ने जाहरेवालाहरूको विगो रू.४६,३७,०००।– (छयालिस लाख सैतीस हजार 
रूपैयाँ) र सोको ५०% (पचास प्रतिशत)ले हुने हर्जाना रकम समते प्रतिवादीहरूबाट दामासाहीले भराईदिने 
ठहर्छ । बकपत्रको लागि उपस्थित नहुने जाहरेवालाहरूको विगो, हर्जाना दावी र अरु प्रतिवादी उपरको वादी 
दावी समते पगु्न नसक्ने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँलाई जरिवाना रू.२,००,०००।– (दईु 
लाख रूपैयाँ) र २(दईु) वर्ष कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँ अनसुन्धानका क्रममा मिति 
२०७५/०९/२३ मा पक्राउ परी मिति २०७५/१०/२३ सम्म न्यायिक हिरासतमा रहकेो दखेिदंा सो अवधिको 
१(एक) महिना निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद सजायमा कट्टा गरी बाँकी कैद १ (एक) वर्ष ११(एघार) महिना 
र जरिवाना समते बेरुज ुदखेिदंा लगत कसी असलू गर्नु र जरिवानाको हकमा प्रकण २ मा लेखिए अनसुार गर्नु 
भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू...........................................................................१

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी मो. मस्तकिम मियाँलाई लागकेो जरिवाना रू.२,००,०००।– (दईु लाख 
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रूपयैाँ) को हकमा निज प्रतिवादीले मदु्दा परू्पक्षको क्रममा मिति २०७५/१०/२५ मा धरौटी रसिद नं. ०५६ बाट राखकेो 
धरौटी रकम रू.१,५०,०००।- समतेबाट असलू गरी नपगु जरिवाना रू.५०,०००।- (पचास हजार रूपयैाँ) नियमानसुार 
असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू.................................................................२

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादीहरू हजरत मियाँ र रहमान मियाँलाई जनही जरिवाना रू. 
२,००,०००।– (दईु लाख रूपैयाँ) र २(दईु) वर्ष कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीहरूलाई लागेको कैद र जरिवाना 
बेरुज ुहुदँा लगत कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू................................३

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँबाट 
जाहरेवाला तथा पीडितहरूले दहेायको विगो र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना समते भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत 
मदु्दा अन्तिम भए पछि जाहरेवाला तथा पीडितहरूले प्रतिवादीहरूको चल अचल सम्पति दखेाई काननू बमोजिम 
हर्जाना सहितको बिगो भराई पाऊँ भनी निवेदन दिए फैसलाले ठहरे बमोजिमको दहेायको बिगो र हर्जाना 
प्रतिवादीहरू मो. मस्तकिम मियाँ, हजरत मियाँ र रहमान मियाँबाट दामासाहीले जाहरेवाला तथा पीडितहरूलाई 
भराई दिन ूभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू................................................................४

सि.नं. जाहेरवाला/पीडित बिगो रकम रू. हर्जाना रकम रू. जम्मा रकम रू.
१ मो. सलामत ७६,०००।- ३८,०००।- १,१४,०००।- 
२ मो.इजरायल मसंरु ७६,०००।- ३८,०००।- १,१४,०००।- 
३ अफजल मसंरुी ७६,०००।- ३८,०००।- १,१४,०००।- 
४ समुान मन्सुरी ७६,०००।- ३८,०००।- १,१४,०००।- 
५ अब्दुल मियाँ ७६,०००।- ३८,०००।- १,१४,०००।- 
६ अन्सारुल १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
७ जिस्मुन मियाँ १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
८ अब्दुल मियाँ ३६,०००।- १८,०००।- ५४,०००।- 
९ इरफान मियाँ ३६,०००।- १८,०००।- ५४,०००।- 
१० कुरमान मियाँ ३६,०००।- १८,०००।- ५४,०००।- 
११ प्रमोदकुमार मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१२ वोधराम खत्वे १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१३ प्रभ ुखगं खत्वे १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१४ दिलिप खगं खत्वे १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१५ परुोहित खगं खत्वे १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१६ श्यामकुमार खत्वे १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१७ प्रभकुुमार खगं १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
१८ आलम मसंरुी १,२०,०००।- ६०,०००।- १,८०,०००।- 
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सि.नं. जाहेरवाला/पीडित बिगो रकम रू. हर्जाना रकम रू. जम्मा रकम रू.
१९ सोकत हुसेन ३०,०००।- १५,०००।- ४५,०००।- 
२० वालेश्वर ठाकुर ३०,०००।- १५,०००।- ४५,०००।- 
२१ जाकिर हुसेन ३०,०००।- १५,०००।- ४५,०००।- 
२२ रविकुमार मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
२३ मो. अनिस अकरम १,२५,०००।- ६२,५००।- १,८७,५००।- 
२४ सवुहान मियाँ ३६,०००।- १८,०००।- ५४,०००।- 
२५ मो. याकुव १,५०,०००।- ७५,०००।- २,२५,०००।- 
२६ मो. तफेजलु १,५०,०००।- ७५,०००।- २,२५,०००।- 
२७ दिनेशकुमार मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
२८ सनोजकुमार ठाकुर १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
२९ अशोक राम १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
३० विनोदकुमार मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
३१ रामभजन मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
३२ कृष्णकुमार खगं १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
३३ संजय कुमार मखुिया १,३६,०००।- ६८,०००।- २,०४,०००।- 
३४ कृष्णकुमार मण्डल ३,५२,०००।- १,७६,०००।- ५,२८,०००।- 
३५ गणशेकुमार महतो १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
३६ जलेन्द्रकुमार यादव १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
३७ शकंर राम २०,०००।- १०,०००।- ३०,०००।- 
३८ अधिकलाल मखुिया १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
३९ ब्रह्मदवे खगं खत्वे २६,०००।- १३,०००।- ३९,०००।- 
४० भपुेन्द्र खगं १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
४१ रामकुमार महतो १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 
४२ राजेन्द्र राम १,३०,०००।- ६५,०००।- १,९५,०००।- 

जम्मा ४६,३७,०००।- २३,१८,५००।- ६९,५५,५००।- 

जाहरेवालाहरूको विगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम फैसला भएपछि फैसलाको जानकारी 
दहेाय ४ मा उल्लिखित जाहरेवालाहरू/पीडितहरूलाई दिन.ू..............................................................५

यस फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ू भनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौलँाई फैसलाको प्रतिलिपि 
सहित पनुरावेदनको म्याद दिन.ू....................................................................................................६
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प्रस्तुत फैसलामा चित्त नबझु े३५ (पैतीस) दिनभित्र श्री सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रतिवादी मो. 
मस्तकिम मियाँलाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..................................................................................७

प्रतिवादीहरू हजरत मियाँ र रहमान मियाँले शरुु म्याद गजुारी बसेकाले पनुरावेदनको म्याद दिइरहन ुपरेन........८

प्रस्तुत फैसलाको विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू..........................९

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू...................................१०

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

उक्त रायमा सहमत छौ । 
रमा देवी पराजुली

(सदस्य)
प्रेमकुमार राई

सदस्य

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः- दरु्गादत्त लम्साल

कम्प्यूटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः २०७८/०६/१८/२

फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०७/.....	  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य श्री रमा देवी पराजुली

 फैसला
मदु्दा नं. ०७७-FT-००६४

कसरू ठहर नं. १०

निर्णय नं. २३

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

 वादीको नाम,थर,वतन प्रतिवादीको नाम,थर,वतन
चतेनाथ डोटेलको नाती झम्कनाथ 
डोटेलको छोरा चितवन जिल्ला 
खरेैनी नगरपालिका वडा  नं.  ४ बस्ने 
केशव डोटेलको जाहरेीले नेपाल 
सरकार...................................१

धरिछन मियाँको नाती रफिक मियाँको छोरा चितवन जिल्ला रत्ननगर 
नगरपालिका वडा नं. २ बदु्धटोल बस्ने सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह 
 मसंरु..............................................................................१
रफिक मियाँको नाती सनाउल्लाह मसंरुको छोरा चितवन जिल्ला 
रत्ननगर नगरपालिका वडा नं. २ बदु्ध टोल बस्ने अवलेुश मसंरु.......१

वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम ३३ 
बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 केशव डोटेलको जाहेरी दरखास्तः-

साथीहरू मार्फ त चिनजान भएका प्रतिवादी अवलेुस मसंरु र निजका बवुा सनाउल्लाह मसंरुले जापानमा 
राम्रो रोजगारको अवसर छ । ३ महिनाको जापानिज भाषा शिक्षा पढ्नसु ्। भिषा लगायतका प्रकृया हामी 
गरिदिन्छौँ  । निजले गाडी कम्पनीका काम हो । मासिक तलव रू.१¸२०¸०००।- हुन्छ । जम्मा लागत 
खर्च रू.११¸००¸०००।– लाग्छ भनी विश्वास दिलाएकोले प्रकृयाका लागि भनी सनाउल्लाह मसंरुको 
बैकँ खातामा पटकपटक गरेर ३ पटकमा जम्मा रू.८¸००¸०००।– जम्मा गरेको लामो समय केही प्रकृया 
नगरेपछि मलेै मरेो रकम फिर्ता माग्दा मलाई गालीगलौज गरी रकम फिर्ता नगरी उल्टै धम्की दिई प्रतिवादी 
अवलेुस मसंरु र सनाउल्लाह मसंरुले जापान दशे पठाउँछु भनी प्रलोभन दखेाई जम्मा रू.८¸००¸०००।- ठगी 
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गरेको र भनेबमोजिम जापानमा रोजगारमा नपठाएको हुदँा कारवाही गरी मरेो रकम र क्षतिपरू्ति दिलाई भराई 
पाऊँ भन्ने समते बेहोराको केशव डोटेलको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 सक्कल लिखत कागजः-

सनाउल्लाह मसंरुको बैकँ खातामा केशव डोटेलले पटकपटक गरेर रू.८ ¸००¸०००।– जम्मा गरेको दखेिने 
सक्कल बैङ्क भौचर तथा सम्बन्धित बैकँले लेखकेो पत्र  । 

३.	 अनुसन्धानका क्रममा साक्षी ज्ञानु खत्री क्षेत्रीले गरेको कागजः-

मरेा छिमकेी जाहरेवाला केशव डोटेल राम्रो वैदशेिक रोजगारमा पाए जाने मनस्थिति बनाई बसिरहकेो 
अवस्थामा सम्पर्क मा आएका यी प्रतिवादी अवलेुश मसंरु र निजका बवुा सनाउल्लाह मसंरुले जापानमा 
रोजगार दिलाउन सक्छु  भनी आश्वासन र प्रलोभन दखेाई भाषा शिक्षा समते पढ्न लगाई जापानमा रोजगारमा 
पठाउने प्रकृया शरुु गर्न भनी जाहरेवाला केशव डोटेलसँगबाट रू.८¸००¸०००।– बझुिलिई भनेबमोजिम 
कुनै प्रकृयासमते नगरी ठगी गरेका हुन ्। जाहरेवाला केशव डोटेललाई जापानमा रोजगार दिलाई दिन्छु  भनी 
मरैे अगाडि समते कुराकानी गरेको हो भनी अनसुन्धानका क्रममा ज्ञान ुखत्रीले गरेको कागज । 

४.	 प्रतिवादी सनौला मंसरु भन्ने सनाउल्लाह मंसरुले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः-

म र यी जाहरेवाला विचमा रकम लेनदने हुने गरेको थियो । पहिला सम्बन्ध राम्रै थियो । यी जाहरेवाला 
केशव डोटेलले मसँग बाख्रा व्यापारका लागि भनेर नगद रू.८,००,०००।- (आठ लाख) लिएका थिए  । 
त्यसरी लिएको रकम नै मलाई बैकँ मार्फ त फिर्ता गरेका हुन ्। मलेै वैदशेिक रोजगारमा लगाइदिन्छु  भनी रकम 
लिएको होइन  । जाहरेी बेहोरा झठु्ठा हो । ज्ञान ुखत्रीसँग लेनदनेको विषयको रिसको कारणले गर्दा मलाई 
उजरु गरेको हो । जाहरेीसाथ पेस भएका म्यासेजका विषयमा मलाई केही पनि थाहा भएन । जाहरेी साथ 
पेस भएको बैकँ भौचर बमोजिमको रकम मरेो खातामा आएको हो । उक्त रकम मसँग जाहरेवाला केशव 
डोटेलले बाख्रा पालनका लागि नगद ैलिएर पछि बैकँ मार्फ त फिर्ता गरेको रकमको भौचर हो भन्नेसमते 
बेहोराको प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुले अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान । 

५.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी:-

प्रतिवादीहरू सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुको मिलेमतोमा जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको 
लागि जापान पठाउन आश्वासन र प्रलोभनमा पारी रकम रू. ८,००,०००। – लिएकोमा जाहरेवालालाई 
जापान नपठाई लिएको रकम फिर्ता नगरेका र प्रतिवादीहरूसँग वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति 
पनि नभएकाले प्रतिवादीहरू सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुको उक्त कार्य वैदशेिक 
रोजगार ऐन‚ २०६४ को दफा १० र ४३ बमोजिमको कसरू दखेिदंा निज प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ 
बमोजिम सजाय हुन तथा प्रतिवादीहरूले लिए खाएको रू.८¸००¸०००।- (आठ लाख) र सो रकमको ५०% 
ले हुन आउने हर्जाना क्षतिपरू्ति वापतको रकम  रू.४,००,०००। – समते गरी जम्मा रू.१२¸००¸०००।–
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(बाह्र लाख ) प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुबाट जाहरेवाला केशव 
डोटेललाई दिलाई भराई, अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(३) बमोजिमको क्षतिपरू्ति 
शलु्क प्रतिवादीहरूबाट भराई सोही ऐनको दफा ४१(५) बमोजिमको कोषमा जम्मा गरिपाऊँ भन्ने समते 
बेहोराको वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी । 

६.	 प्रतिवादी सनौला मंसरु भन्ने सनाउल्लाह मंसरुले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः-

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवाला वाख्रा पालन व्यवसाय गर्ने 
मान्छे हुन ्। यो पैसा पनि बाख्रा पाल्न भनी लगेका हुन ्। उक्त रकम पछि बैंक मार्फ त निजले मलार्इ फिर्ता 
गरेका हुन ् । मलेै निजलाई विदशे पठाउने भनी पैसा लिएको छैन । म सामान्य किसान गरी खाने मान्छे 
हु ँ। मलेै निजलाई जापान पठाउन भनी कुनै रकम लिएको छैन । निज जाहरेवालाले मरेो पैसा बैंक मार्फ त 
फिर्ता गरेका हुन ् । सोही भौचरलाई लिएर मलाई वैदशेिक रोजगारमा मदु्दा हालेछन ् । मलाई लगाएको 
अभियोग झठु्ठा हो । विगो र हर्जाना मलेै दिनपुर्ने होइन । जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरिएका सम्पूर्ण कागजात 
पढिवाची सनुाउँदा सनुिपाए ँ। यस बारे मलाई केही थाहा पनि छैन । जाहरेवाला केशव डोटेलले दिनभुएको 
जाहरेी दर्खास्तको सम्पूर्ण बेहोरा पढिवाची सनुाउँदा सनुिपाए ँ । उक्त जाहरेी दर्खास्त बेहोरा झठु्ठा हो । 
मिति २०७६/०९/१४ मा मलेै वैदशेिक रोजगार विभागका अनसुन्धान अधिकृत समक्ष गरेको बयानको 
सम्पूर्ण बेहोरा पढिवाची सनुाउँदा सनुिपाए ँ। सो बयानमा भएको बेहोरा ठीक साँचो हो । सहीछाप मरेो हो । 
मसेेन्जरमा उल्लेखित नाम अव्य मसंरु भन्ने म चिन्दिन । म नपढेको मान्छे छोराले को संग के कुरा गरे, मलाई 
थाहा छैन । छोराले नै गरेको कागज हो होइन, मलाई थाहा भएन । मलेै अभियोग दावी बमोजिमको कसरू 
नगरेको हुनाले अभियोग दावी बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सनौला मसंरु 
भन्ने सनाउल्लाह मसंरुले मिति २०७७/०९/२२ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

७.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/०९/२२ मा भएको आदेश-पर्चाः- 

तत्काल प्राप्त प्रमाणका रोहमा मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ६७ को अवस्था 
विद्यमान रहकेो भन्ने अवस्था नदखेिएकाले पछि प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी निज प्रतिवादी 
सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुलाई ऐ. दफा ६९ बमोजिम तारिखमा राखी प्रस्तुत मदु्दा परु्पक्ष गर्ने भन्ने 
समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

८.	 प्रतिवादी अवुलेस मंसरुले शुरु म्याद गुजारी बसेका:-

प्रतिवादी अबलेुस मसंरुका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद मिति २०७७/१०/०५ 
मा निजकी आमाले बझुकेोमा म्याद भित्र हाजिर नभई शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

९.	 जाहेरवाला केशव डोटेलको निवेदन पत्रः-

प्रतिवादीले बझुिलिएको रकम हाल सम्म पनि फिर्ता नगरेकोले फैसलाले ठहरे बमोजिम विगो रकम 
प्रतिवादीले म निवेदकलाई फिर्ता असलू नगरेसम्म निजको नाममा दर्ता कायर रहकेो चितवन जिल्ला, 
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रामनगर नगरपालिका वडा नं. २क. स्थित कि.नं. २५८२ क्षेत्रफल १३५.४४ को जग्गाको श्रेस्ता मालपोत 
कार्यालय चितवनबाट झिकाई हरेी बझुी सो जग्गा रोक्का गरिपाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला केशव 
डोटेलले मिति २०७७/१०/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा दर्ता गराएको निवेदन पत्र । 

१०.	य स न्यायाधिकरणको मिति २०७७।११।१२ को आदेश:

निवेदनमा उल्लेखित कि.नं. को जग्गाको मालपोत कार्यालय चितवनबाट प्राप्त दर्ता श्रेष्ताबाट सो जग्गा बैंक 
अफ काठमाडौबँाट मिति २०७१/१२/२७ र चितवन जिल्ला अदालतबाट मिति २०७३/४/१९ मा रहकेो 
रोक्का फुकुवा भएका बखत कुनै किसिमले विक्री वितरण हकहस्तान्तरण गर्न नपाउने गरी यस मदु्दामा 
मलुकुी फौजदारी कार्यविधि नियमावली, २०७५ को नियम ९२ बमोजिम रोक्का राखी दिएको छ भन्ने 
समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

११.	य स न्यायाधिकरणबाट २०७७/११/१२ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको अवस्था हुदँा वादी पक्षका अभियोग पत्रको सवदु प्रमाण खण्डको गवाह 
महलमा उल्लेखित जाहरेवाला केशव डोटेल र दखे्ने/सनु्ने साक्षी ज्ञान ुखत्री क्षेत्रीलाई बकपत्रको लागि 
विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभाग, काठमाडौलँाई लेखी 
पठाई उपस्थित गराए बकपत्रका लागि पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१२.	 जाहेरवाला केशव डोटेलले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मलाई वैदशेिक रोजगारको लागि जापान पठाउने भनी अबिसेस मसंरुले भनेको र निजका बाब ुप्रतिवादी 
सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुलाई पटकपटक गरी निज प्रतिवादीको सनराईज बैंकको खातामा 
मरेो नाउँबाट रू.६,००,०००।– र मरेो दिदी ज्ञान ु खत्री क्षेत्रीको नामबाट रू.२,००,०००।- गरी जम्मा 
रू.८,००,०००।– दिएको हो । प्रतिवादीहरूबाट हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन । प्रतिवादीहरूले 
नेपाल बाहिर कहीकतै लगेनन ्। प्रतिवादी मध य्ेका अबसुेस मन्जुरसँग म्यासेजरमा कुराकानी भई मलेै खाता 
नम्बर दिई प्रतिवादीहरूको घर परिवारमा गई सबै परिवारसँग सल्लाह गरी रकम दिदंा फरक पर्दैन, काम 
हुन्छ भनेकोले मलेै सो रकम प्रतिवादी सनौला मसंरुको खातामा रकम जम्मा गरेको हो । सो कुराकानी 
वैदशेिक रोजगारमा जापान पठाउने सिलसिलामा भएको हो । विदशे पठाउने भनी निज प्रतिवादीका छोराले 
चितवनको नारायणघाटमा कन्सल्टेन्सी राखकेो र सोही कन्सल्ट्रेन्सी मार्फ त सम्पर्क  भई छोराले मलाई 
फेसबकु म्यासेन्जरमा कुराकानी भई बाबकूो नाममा रकम जम्मा गरिदिएको हो । चितवन टाडीमा रहकेो 
गोल्डेनगेट कन्सल्ट्रेन्सीमा प्रतिवादीले नै भनी मलेै जापानिज भाषा समते सिकेको हो भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला केशव डोटेलले मिति २०७७/१२/०३ मा गरेको बकपत्र । 

१३.	 अनुसन्धानका क्रममा बुझिएका ज्ञानु खत्री क्षेत्रीले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेवाला र म समते वैदशेिक रोजगारमा जापान जान भनी मलेै मरेो रकमको साथै यी जाहरेवालाको 
रू.२,००,०००।- रकम मरेो नामबाट प्रतिवादी सनाउल्लाह मसंरुको बैंक खातामा पठाएको हो । जाहरेवालाले 
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बैंक मार्फ त ्अरु रकम पठाउँदा म समते सँगै थिए ँ। प्रतिवादीबाट जाहरेवालाले कुनै रकम फिर्ता पाएका 
छैनन ् । प्रतिवादी र जाहरेवालाविच भएको उक्त कारोवारको म प्रत्यक्ष साक्षी हो । प्रतिवादीसँग भएको 
कारोवार वैदशेिक रोजगारको लागि नै हो । प्रतिवादी सनाउल्लाह मसंरुका छोराले वैदशेिक रोजगारमा 
मानिस पठाउने भनी अरु प्रक्रियागत कारोवार गर्ने र छोराले भने बमोजिम यी प्रतिवादीले आर्थिक कारोवार 
गर्ने गर्दछन ्भन्ने समते बेहोराको अनसुन्धानका क्रममा बझुिएका ज्ञान ुक्षेत्रीले मिति २०७७/१२/०३ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१४.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०१/५ मा भएको आदेश 

प्रतिवादी सनाउल्लाह मसंरुको हकमा निजको छोरी चाँन्द खातनुले श्री सर्वोच्च अदालतमा दायर गरेको 
म.ुनं. ०७७-WH-०१७३ को बन्दी प्रतिप्रत्यक्षीकरण रीटमा भएको निर्णयको जानकारी लिई पेस गर्नु भनी 
यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१५.	 श्री सर्वोच्च अदालतको पत्र समेतः-

सनाउल्लाह मसंरुको हकमा चाँन्दा खातनु विरुद्व वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण समते भएको 
वन्दिप्रत्यक्षीकरण रीट मिति २०७७/१०/२३ मा तामलेीमा रहकेो तामलेी आदशेको प्रतिलिपि सहित श्री 
सर्वोच्च अदालतबाट प्राप्त च.नं. २१६ मिति २०७८/०१/०६ को पत्र मिसिल सामले रहकेो । 

१६.	य स न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः- 

प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुले अभियोग दावीको कसरू गरेको दखेिने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको 
अभाव दखेिदंा निजले वादीको अभियोग दावीबाट सफाई पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी अवलेुश मसंरुले वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ 
को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । प्रतिवादी अवलेुश मसंरुलाई दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, 
निजबाट भराउनपुर्ने विगो र हर्जाना तथा क्षतिपरू्ति शलु्क समतेको सनुवुाईको लागि फौजदारी कसरू (सजाय 
निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष 
पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०६/१२ मा भएको कसरू ठहर । 

१७.	वि शेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई जापानमा गाडी कम्पनीमा काम लगाइदिने राम्रो तलव आउँछ भनी विश्वास 
दिलाई प्रलोभन दखेाई विश्वासको दरुुपयोग ठगी गर्ने उद्देश्यले नियतपरू्वक रकम लिएको दखेिन्छ । मदु्दाको 
तथ्यबाट प्रतिवादीलाई काननूद्वारा तोकिएको अधिकतम सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । सजायको उद्देश्यलाई 
मध्यनजर गरी सजाय गर्दा प्रतिवादी तथा अन्य अपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्तिलाई हतोसाहित 
गर्नको लागि, कसरूदारलाई फेरि समाजमा गई कसरू गर्नबाट रोक्न तथा निजलाई आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप 
गराउने उद्देश्य परु्ति हुने गरी निज प्रतिवादीलाई काननुद्वार निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । 
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जाहरेवालाले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको छैन भनी गरेको बकपत्र तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट 
दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना जाहरेवालालाई दिलाई पाउनपुर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको विशषे 
सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति २०७८/०६/१८ मा प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१८.	 नियम बमोजिम पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादीहरू सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुले जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि जापान पठाई दिने भनी झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारी रकम लिई भने बमोजिम 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको भनी परेको मौकाको जाहरेी, अब्बी मन्सु भन्ने नाम राखिएको फेसबकु 
म्यासेन्जरमा जाहरेवाला केशव डोटेलसँग भएको कुरा र जाहरेवालाको बकपत्र समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा 
प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दाबी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना समते दिलाई भराई 
पाऊँ भनी बहस गर्नुभयो । 

१९.	 त्यस्तै जाहरेवाला केशव डोटेलको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ् अधिवक्ता श्री कृष्णप्रसाद न्यौपानेले 
प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई मरेो पक्षलाई वैदशेिक रोजगारीका 
लागि जापान पठाई दिने झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारी रकम लिई अभियोग दावीको कसरू गरेको 
मौकाको जाहरेी, दावीको लिखत र साक्षीको बकपत्र समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीहरूलाई अभियोग 
दावी बमोजिम सजाय गरी मरेो पक्षको विगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भनी बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

२०.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको लागि जापान पठाउने आश्वासन र प्रलोभनमा पारी रू.८,००,०००।- 
लिई जाहरेवालालाई जापान नपठाई लिएको रकम फिर्ता नगरी वैदशेिक रोजगार ऐन‚ २०६४ को दफा 
१० र ४३ बमोजिमको कसरू गरेकोले निज प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय हुन तथा 
प्रतिवादीहरूले लिए खाएको रू.८¸००¸०००।- (आठ लाख) र सो रकमको ५०% ले हुन आउने हर्जाना 
प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुबाट जाहरेवाला केशव डोटेललाई दिलाई 
भराई, अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(३) बमोजिमको क्षतिपरू्ति शलु्क प्रतिवादीहरूबाट 
पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुले यस न्यायाधिकरणमा 
बयान गर्दा, वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवालालाई वाख्रा पालन व्यवसाय 
गर्न दिएको रकम पछि बैंक मार्फ त निजले मलार्इ फिर्ता गरेका हुन ्। मलेै निजलाई विदशे पठाउने भनी पैसा 
लिएको छैन । मलेै अभियोग दावी बमोजिमको कसरू नगरेको हुनाले मलाई अभियोग दावी बमोजिम 
सजाय हुनपुर्ने होइन भनी कसरूमा इन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । त्यस्तै प्रतिवादी अवलेुश मसंरुका 
नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाव्हान म्याद निजकी आमाले मिति २०७७/१०/०५/२ मा 
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बझुकेोमा म्याद भित्र हाजिर नभई शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

२१.	 उपरोक्त अभियोग दाबी, प्रतिवादीको बयान र वादी र जाहरेवालाका काननू व्यवसायीहरूको बहस सनुी 
प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

क)	 प्रतिवादीहरू सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु र अवलेुश मसंरुले जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र नलिई रोजगारीका लागि जापान पठाई दिने भनी रकम लिई 
अभियोग दाबीको कसरू गरेका हुन,् होइनन?्

ख)	 प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबी बमोजिमको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुनपुर्ने हो र 
जाहरेवालाले बिगो र हर्जाना रकम भराई पाउने हो, होइन ? र क्षतिपरू्ति शलु्क समते भराई दिन पर्ने हो, होइन?

२२.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी सर्बप्रथम प्रतिवादी अवलेुश मसंरुको हकमा विचार गरी हरे्दा, प्रतिवादी 
अवलेुस मसंरु र निजका बवुा सनाउल्लाह मसंरुले जापानमा गाडी कम्पनीमा पठाउने भनी सनाउल्लाह 
मसंरुको बैकँ खातामा रू.८¸००¸०००।- जम्मा गरेको लामो समय केही प्रकृया नगरी ठगी गरेको भनी 
प्रतिवादीहरू उपर केशव डोटेलको जाहरेी परी अनसुन्धान तहकिकात हुदँा बझुिएकी ज्ञान ुखत्री क्षेत्रीले 
मौकामा कागज गर्दा प्रतिवादी अवलेुश मसंरु र निजका बवुा सनाउल्लाह मसंरुले जापानमा रोजगार दिलाउन 
सक्छु  भनी आश्वासन र प्रलोभन दखेाई भाषा शिक्षा समते पढ्न लगाई जापानमा रोजगारमा पठाउने प्रकृया 
शरुु गर्न भनी जाहरेवाला केशव डोटेलसँगबाट रू.८¸००¸०००।- बझुिलिई भनेबमोजिम कुनै प्रकृयासमते 
नगरी ठगी गरेका हुन ्भन्ने बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२३.	 वादीको गवाह/जाहरेवाला केशव डोटेलले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गर्दा प्रतिवादी 
अबिलेस मसंरुले भनेको र निजका बाब ुप्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुलाई पटकपटक गरी 
निज प्रतिवादीको सनराईज बैंकको खातामा रू.८,००,०००।- जम्मा गरेको हो । प्रतिवादीहरूबाट हालसम्म 
कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन भनी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । त्यस्तै अनसुन्धानका क्रममा बझुिएका ज्ञान ुखत्री 
क्षेत्रीले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा, जाहरेवाला र म समते वदैशेिक रोजगारमा जापान जान भनी मलेै 
मरेो रकमको साथै यी जाहरेवालाको रू.२,००,०००।- रकम मरेो नामबाट प्रतिवादी सनाउल्लाह मसंरुको 
बैंक खातामा पठाएको हो । जाहरेवालाले बैंक मार्फ त ्अरु रकम पठाउँदा म समते सँग ैथिए ँ। प्रतिवादीबाट 
जाहरेवालाले कुनै रकम फिर्ता पाएका छैनन ्। प्रतिवादी र जाहरेवालाविच भएको उक्त कारोवारको म प्रत्यक्ष 
साक्षी हो । प्रतिवादीसँग भएको कारोवार वदैशेिक रोजगारको लागि नै हो भन्ने बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२४.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा कुनै "काम घटना वा अबस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुनै कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेो छ । वादीका गवाह/जाहरेवाला र साक्षीले प्रतिवादी अवलेुश मसंरु उपर गडाउ हुने गरी 
बकपत्रमा खलुाएको उल्लेखित बेहोरा निज प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणग्राह्य रहकेो दखेिन्छ । 
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२५.	 जाहरेवालाले जाहरेी दरखास्त साथ पेस गरेको मसेेन्जर हरे्दा प्रतिवादी अवलेुस मसंरु र जाहरेवाला 
वीच वैदशेिक रोजगारमा पठाउने सम्बन्धी कुराकानी भएको दखेिन्छ । प्रतिवादी अवलेुस मसंरुले नै 
जाहरेवालालाई रकम पठाउका लागि बाबकुो बैंक खाता उपलब्ध गराएको र सो बमोजिम सह-प्रतिवादी 
सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मन्सूरको बैंक खातामा जाहरेवाला र ज्ञान ुक्षेत्रीले रकम जम्मा गरेको भौचर 
स्लिपबाट दखेिन्छ । 

२६.	 यसरी प्रतिवादी अबलेुस मसंरु अभियोग दावीको प्रतिरक्षा नगरी फरार भई बसेको, मसेेन्जर स्क्रिनसटुको 
कुराकानीबाट निज प्रतिवादीले नै जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने कुराकानी गरेको र बाब ु
सह-प्रतिवादीको बैंक खातामा रकम जम्मा गर्न बैंक खाता समते उपलब्ध गराएको, वादीका साक्षीले यस 
न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई प्रतिवादी उपर गडाउ गरी बकपत्र समते गरेको दखेिएकाले प्रतिवादी अवलेुश 
मसंरुले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत नलिई जाहरेवाला केशव डोटेललाई वैदशेिक रोजगारीमा 
जापान पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी झठु्ठा विश्वास दिलाई रकम लिई अभियोग दावी बमोजिमको कसरू 
गरेको पषु्टि भएको दखेियो । 

२७.	 प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुको हकमा हरे्दा, वादीका गवाह/जाहरेवाला केशव डोटेलले 
यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भइ बकपत्र गर्दा बकपत्रको स.ज. ६ र १० मा अबलेुस मसंरुसँग कुराकानी 
भई बाबकूो नाममा रकम जम्मा गरिदिएको हो भन्ने समते लेखाएको दखेियो । सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह 
मसंरुले वैदशेिक रोजगारमा पठाउँछु भनी उक्त रकम जम्मा गर्न लगाएका हुन भनी किटानी साथ वेहोरा 
लेखाउन सकेको पाइदनै । प्रतिवादी बयानका क्रममा अभियोग दावीको कसरू गरेकोमा इन्कार रहकेो 
दखेिन्छ । प्रतिवादीको बैंक खातामा रकम जम्मा भएको दखेिए तापनि निज प्रतिवादीले नै जाहरेवालालाई 
बैंक खातामा रकम जम्मा गर्न लगाएको भन्ने स-प्रमाण पषु्टि भएको दखेिदंनै । प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा 
२५ मा "फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीको हुनेछ" भन्ने काननूी व्यवस्था 
रहकेो छ । यस काननूी व्यवस्थाबाट प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु उपरको अभियोग दावी 
प्रमाणित गराउन ुपर्ने दायित्व वादीमा रहकेोमा द्विविधा रहने । प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरु 
उपरको अभियोग दावी वादीले वस्तुनिष्ठ प्रमाण पेस गरी प्रमाणित गर्न सकेको दखेिदंनै । 

२८.	 अतः उपरोक्त विवेचित आधार र कारणबाट प्रतिवादी सनौला मसंरु भन्ने सनाउल्लाह मसंरुले अभियोग 
दावीको कसरू गरेको दखेिने वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभाव दखेिदंा निजले वादीको अभियोग दावीबाट सफाई 
पाउने ठहर्छ । प्रतिवादी अवलेुश मसंरुले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको 
अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२९.	 प्रतिवादी अवलेुश मसंरुलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो रकम भराई 
लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादी अवलेुश मसंरुले वैदशैिक 
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रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । प्रतिवादीलाई जाहरेवालाको 
बिगो समतेको आधारमा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम रू.१,५०,०००।- (एक लाख 
पचास हजार रुपैयाँ) जरिवाना र १(एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

३०.	 वादीले जाहरेवालालाई बिगो रू.८,००,०००।- ( आठ लाख) र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना रकम भराई 
दिन दावी लिएकोमा केशव डोटेलले दिएको जाहरेी दरखास्तमा मसँग रू. ८,००,०००।- रकम बझुी लिई 
वैदशेिक रोजगारमा जापान नपठाएको भन्ने बेहोरा उल्लेख भएको, ज्ञान ुखत्री क्षेत्रीले अनसुन्धानका क्रममा 
कागज गर्दा स.ज.२ मा प्रतिवादीले जाहरेवाला केशव डोटेलसँलबाट रू.८,००,०००।- बझुिलिई भने 
बमोजिम कुनै प्रकृयासमते नगरी ठगी गरेका हुन ्भन्ने बेहोरा लेखाएकोमा जाहरेवाला/गवाह केशव डोटेलले 
यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा प्रतिवादीको सनराईज बैंकको खातामा मरेो नाउँबाट रू.६,००,०००।- 
मरेो दिदी ज्ञान ुखत्री क्षेत्रीको नामबाट रू.२,००,०००।- गरी जम्मा रू.८,००,०००।- दिएको हो भनी जाहरेी 
दरखास्त भन्दा फरक बेहोरा लेखाएको दखेियो । बझुिएकी ज्ञान ुखत्रीले बकपत्रका क्रममा मरेो रकमको साथै 
यी जाहरेवालाको रू.२,००,०००।- रकम मरेो नामबाट प्रतिवादीको बैंक खातामा पठाएको हो भनी बकपत्र 
गरेको दखेिएता पनि सो वेहोरा मौकाको जाहरेीमा उल्लेख नभएको । साक्षी ज्ञान ुखत्रीक्षेत्री र प्रतिवादीका 
विचमा चके बाउन्सको मदु्दा चली अन्तिम भइसकेको भन्ने निजकै बकपत्रको स.ज. ३ बाट दखेिएको 
अवस्थामा निज र यी प्रतिवादी बिच अन्य कारोवार समते भएको र मदु्दा चलेको दखेिएको अवस्थामा ज्ञान ु
खत्रीले प्रतिवादीका बैंक खातामा रकम जम्मा गरेकोमा सो रकम जाहरेवालाको रकम हो भनी ठहर गर्न 
न्यायोचित हुने दखेिएन । जाहरेवाला केशव डोटेलले रू. ६,००,०००।- (छ लाख) जम्मा गरेको दखेिदंा 
बिगो रू.६,००,०००।- (छ लाख) र सोको ५० प्रतिशत हर्जाना रू. ३,००,०००।- (तीन लाख) गरी जम्मा 
रू. ९,००,०००।- (नौ लाख) जाहरेवालालाई प्रतिवादी अवलेुस मसंरुबाट भराउन उपयकु्त दखेियो । 

३१.	 अत: उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी अवलेुस मसंरुलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ 
बमोजिम रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष छ (६ महिना) कैद हुने 
ठहर्छ । जाहरेवाला केशव डोटेलले विगो रू. ६,००,०००।- (छ लाख ) र सो को ५०% (पचास प्रतिशत) 
हर्जाना भरी पाउने ठहर्छ । प्रतिवादीलाई ठहर भएको जरिवाना रकमको ४% (चार प्रतिशत)ले हुने रकम रू. 
६,०००।- (छ हजार) क्षतिपरू्ति शलु्क अपराध पीडित राहत कोषमा जम्मा गरिदिने ठहर्छ । बढी नै विगो र 
हर्जाना भराई पाऊँ भन्ने वादी दावी उपरोक्त हदसम्म पगु्न नसकने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी अवलेुस मसंरुलाई जरिवाना रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार 
रूपैयाँ) र १(एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद र जरिवाना बेरुज ुहुदँा लगत 
कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू........................................................१
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प्रतिवादीहलाई ठहरेको जरिवानाको चार प्रतिशत रू.६,०००।- (छ हजार रूपैयाँ) अपराध पीडित संरक्षण ऐन,२०७५ 
को दफा ४१ (५) बमोजिम पीडित कोषमा क्षतिपरू्ति शलु्क जम्मा हुने ठहरेकाले असलु भएको जरिवानाबाट चार 
प्रतिशत रू.६,०००।- (छ हजार रूपैयाँ) भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू.......................२

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी अवलेुस मसंरुबाट जाहरेवाला केशव डोटेलले बिगो 
रू.६,००,०००।- (छ लाख) र सोको ५० प्रतिशत हर्जाना रू.३,००,०००।- (तीन लाख) गरी जम्मा रू. 
९,००,०००।- (नौ लाख) भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भएपछि जाहरेवालाले प्रतिवादीको चल 
अचल सम्पति दखेाई काननू बमोजिम हर्जाना सहितको बिगो भराई पाऊँ भनी निवेदन दिए फैसलाले ठहरे 
बमोजिमको उपरोक्त बिगो र हर्जाना प्रतिवादी अवलेुस मसंरुबाट जाहरेवालालाई भराई दिन ूभनी सम्बन्धित 
जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू................................................................................................३

जाहरेवालाको विगो एवम ् हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम भएपछि फैसला भएको जानकारी 
जाहरेवाला केशव डोटेललाई दिन.ू..............................................................................................४

प्रस्तुत फैसलामा चित्त नबझु े३५ (पैतीस) दिनभित्र सम्मानित सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी 
फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकिल कार्यालय, काठमाडौलँाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..........५

प्रतिवादी अवलेुस मसंरुले शरुु म्याद गजुारी बसेकाले निजलाई पनुरावेदनको म्याद दिइरहन ुपरेन....................६

प्रस्तुत फैसला विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाई दायरीको लगत कट्टी गरी 
मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाईदिन.ू.........................................................................................७

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

		  रमादवेी पराजलुी 	  रमशेकुमार खत्री 
 (सदस्य)		  (अध्यक्ष)
फैसला तयार गर्न सहयोग परु्याउने
इजलास अधिकृतः- दरु्गादत्त लम्साल
कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह
फैसला मितिः २०७८/०६/१८/२
फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०७/....	  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य डा. श्री गोपीचन्द्र भट्टराई

 फैसला
मुद्दा नं. ०७७-FT-०००३

कसरू ठहर नं. ११
निर्णय नं. २५

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

रामकाजी श्रेष्ठको नाति, लाल बहादरु श्रेष्ठको छोरा, 
काभ्रेपलाञ्चोक जिल्ला, साविक माहादवेस्थान 
गा.वि.स. वडा नं. ५ परिवर्तित मण्डनदउेपरु 
नगरपालिका वडा नं.९ स्थायी घर भई हाल 
काठमाडौं जिल्ला गोकर्णेश्वर नगरपालिका वडा नं.६ 
जोरपाटी बस्ने सरेुश काजी श्रेष्ठको जाहरेीले नेपाल 
सरकार.....................................................१

कुन्टे कामीको नाति, लिले कामीको छोरा, रोल्पा 
जिल्ला, गैरीगाऊँ गा.वि.स. वडा नं.४ परिवर्तित त्रिवेणी 
गाउँपालिका वडा नं. ७ मा जन्म भई दाङ्ग जिल्ला 
घोराही उप-महानगरपालिका वडा नं. ११ स्थायी घर 
भई हाल काठमाडौं जिल्ला काठमाडौ ँमहानगरपालिका 
वडा नं.१० नयाँबानेश्पर डेरा गरी बस्ने शरेबहादरु 
वि.क.............................................................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 जाहेरवाला सरेुश काजी श्रेष्ठको किटानी जाहेरी दरखास्तः-

प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले म जाहरेवाला सरेुश काजी श्रेष्ठलाई वैदशेिक रोजगारको लागि मासिक 
नेपाली रू.१¸२५¸०००।– (एक लाख पच्चीस हजार)तलब रकम हुने होटल सम्बन्धीको काममा जापान 
दशे पठाई दिन्छु  भनी आश्वासन तथा प्रलोभन दखेाई उक्त मलुकु जान लाग्ने खर्च रकम रू. ५¸६०¸०००।- 
(पाँच लाख साठ्ठी हजार)लाग्छ भनी उक्त रकम बझुिलिई तोकिएको भाखाभित्र उक्त मलुकुमा रोजगारीका 
लागि नपठाएको र रकम पनि फिर्ता नगरी मलाई ठगेको हुदँा निज शरेबहादरु वि.क.लाई हदसैम्मको काननूी 
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कारवाही गरी म सँगबाट बझुिलिएको रकम हर्जाना क्षतिपरू्ति वापतको रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भन्ने 
समते बेहोराको सरेुश काजी श्रेष्ठले मिति २०७५/११/२९ मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 सक्कल लिखत कागजः- 

शरेबहादरु वि.क.ले सरेुश काजी श्रेष्ठलाई जापान मलुकुमा पठाइदिन्छु  भनी पटकपटक गरी जम्मा 
रू.५,६०,०००।– (पाँच लाख साठ्ठी हजार) बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाइदिएकोमा मिति 
२०७५/१०/१४ भित्र एकमषु्ट फिर्ता गर्छु   भनी शरेबहादरु वि.क.ले मिति २०७५/०७/१४ मा गरेको कागज । 

३.	लि खत साक्षी सरुज चौधरीले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

जाहरेी दरखास्त साथ पेस भएको लिखत कागजको साक्षी किनारमा भएको सरुज चौधरी भन्ने नाम थर 
र सहीछाप मरैे हो । शरेबहादरु वि.क.ले जाहरेवालालाई जापान मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी प्रलोभन 
दखेाएपछि जाहरेवालाले निज विपक्षीलाई रू.५¸६०¸०००।– (पाँच लाख साठ्ठी हजार मात्र) रकम दिएको 
भनी बताएका थिए । जाहरेवालालाई जापान लैजान नसकेपछि विपक्षीले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगार 
सम्बन्धी लिखत मरेो सामनु्नेमा गरिदिएका हुन ्। जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीको लागि जापान पठाई 
दिन्छु  भनी रकम ठगी गर्ने विपक्षी शरेबहादरु वि.क.लाई काननू बमोजिम कारवाही होस ्भन्ने बेहोराको 
लिखत साक्षी सरुज चौधरीले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७६/०१/३० मा गरेको कागज । 

४.	 जाहेरवाला सरेुश काजी श्रेष्ठले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

मिति २०७५/११/२९ को जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले मलाई 
वैदशेिक रोजगारीको लागि जापान मलुकु पठाई दिने भनी प्रलोभन दिएकाले प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई 
रू.५,६०,०००।– (पाँच लाख साठ्ठी हजार) दिएको हु ँ। वैदशेिक रोजगारमा जान भनी प्रतिवादी शरेबहादरु 
वि.क.लाई दिएको रकम रू.५६०¸०००।- मलेै पञ्चामतृ सहकारी संस्थाबाट ऋण लिएको हु ँ। प्रतिवादी 
शरेबहादरु वि.क.ले मलाई कुनै रकम फिर्ता गरेका छैनन ्। मरेो विगो रू.५६०¸०००।- र सोको ५०% हर्जाना 
रकम रू.२८०¸०००।– समते फिर्ता दिलाई भराई मलाई वैदशेिक रोजगारको बाहनामा ठगी गर्ने प्रतिवादी 
शरेबहादरु वि.क.लाई काननू बमोजिम सजाय गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला सरेुश काजी श्रेष्ठले 
अनसुन्धानका क्रममा मिति  २०७६/०१/३० मा गरेको कागज । 

५.	 महानगरी प्रहरी वतृ्त नयाँबानेश्वर तीनकुनेको पत्र व्यहोराः-

कुन्दे कामीको नाति लिले कामीको छोरा रोल्पा जिल्ला गौरीगाऊँ गा.वि.स. वडा नं.४ स्थायी वतन 
भई काठमाडौ ँजिल्ला काठमाडौ ँमहानगरपालिका वडा नं.१० नयाँबनेश्वार बस्ने वर्ष ७२ को शरेबहादरु 
वि.क.लाई खोजतलास गर्दा यस कार्यालयको वडा एरियामा हाल सम्म फेला नपरेको तथा खोजतलास 
कार्य जारी रहकेो हुदँा सोही बेहोरा जानकारीका लागि अनरुोध छ भन्ने बेहोराको महानगरीय प्रहरी वतृ्त 
नयाँबानेश्वर तीनकुनेको मिति २०७६/०६/०६ को पत्र बेहोरा । 
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६.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्ने इजाजत नलिई 
जाहरेवाला सरेुश काजी श्रेष्ठलाई जापान मलुकुमा रोजगारीको लागि पठाई दिन्छु  भनी रू.५¸६०¸०००।– 
(पाँच लाख साठ्ठी हजार) रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाइ लिएखाएको रकम समते फिर्ता नगरी 
वैदशेिक रोजगार ऐन‚२०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू गरेकाले निज प्रतिवादी शरेबहादरु 
वि.क.लाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको ठगी गरेको विगो रू. ५¸६०¸०००।– (पाँच 
लाख साठ्ठी हजार) र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना दिलाई भराई, अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ 
को दफा ४१(१) को दहेाय (घ) तथा दफा ४१(३) बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ति शलु्क भराई ऐ. ऐनको 
दफा ४१(५) बमोजिम उक्त रकम पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल 
सरकारले मिति २०७७/०४/११ मा यस न्यायाधिकरणमा दायर गरेको अभियोग पत्र । 

७.	 प्रतिवादी शेरबहादुर वि.क.ले शुरु म्याद गुजारी बसेको:-

प्रतिवादी शरेवहादरु वि.क.को नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद 
मिति २०७७/०८/२३ मा निजको घर दलैोमा टाँसी तामले भएकोमा काननूका म्याद भित्र उपस्थित नभई 
शरुु म्याद गजुारी बसेको । 

८.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१०/०७ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको अवस्था हुदँा वादी पक्षका अभियोग पत्रको सवदु प्रमाण खण्डमा उल्लेखित 
गवाह/साक्षीलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक 
रोजगार विभागलाई लेखि पठाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको 
आदशे । 

९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१२/२५ मा भएको आदेशः-

वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित गवाह/जाहरेवाला सरेुश 
काजी श्रेष्ठ र दखे्ने/सनु्ने लिखत साक्षी सरुज चौधरीलाई वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको लागि वादीले 
उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजहरूलाई बझु्नु पर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ 
को दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१०.	 जाहेरवाला सरेुश काजी श्रेष्ठले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मलेै वैदशेिक रोजगारको लागि जापान जानको लागि २०७३ सालमा प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई 
पटक-पटक गरी नगद ैरू. ५,६०,०००।- दिएको हु ँ। त्यसपछि लिखत कागज चाँही २०७५ सालमा गरेको 
हो । निजले भने बमोजिम मलाई विदशे जापान पठाएनन ्। प्रतिवादीबाट हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको 
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छैन । जाहरेीको बेहोरा र सहीछाप मरेो आफ्नै हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला सरेुशकाजी श्रेष्ठले मिति 
२०७८/०५/२१ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

११.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/०८ मा भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी 
बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । प्रतिवादी शरेबहादरु 
वि.क.लाई सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, निजबाट भराउनपुर्ने विगो, हर्जाना तथा क्षतिपरू्ती शलु्क 
समतेको सनुवुाईका लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ 
बमोजिम वादीबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको 
कसरू ठहर निर्णय । 

१२.	विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीको लागि जापानमा होटल सम्बन्धी काम लगाइदिन्छु  भनी 
विश्वास दिलाएर विभिन्न प्रलोभन दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको तथ्यबाट कसरूको मात्रा 
बढाउने तत्वको विद्यमानता रहकेो, सजाय गर्नु पर्दा काननूको दायरामा आइनसकेका अन्य अपराधिक 
मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्ति तथा प्रतिवादी स्वयलाई थप कसरू गर्न हतोत्साहित गर्नको लागि, निजलाई 
आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप गराउने उद्देश्य परु्ति हुने गरी सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा प्रस्तुत मदु्दामा सजाय गर्दा 
निज प्रतिवादीलाई काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । जाहरेवालालाई बिगो 
तथा हर्जाना समते दिलाई भराई पाउनपुर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१३.	निय म बमोजिम साप्ताहिक तथा दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस हुन आएको प्रस्तुत 
मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्
उपन्यायाधिवक्ता श्री दशरथ गौतमले प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने ईजाजतपत्र नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीका लागि जापान पठाई दिने भनी विश्वास दिलाई रकम लिई भने बमोजिम 
वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको भनी परेको जाहरेीलाई जाहरेवालाको बकपत्र, प्रतिवादी शरेवहादरु 
वि.क.ले सरेुशकाजी श्रेष्ठलाई गरी दिएको लिखत र प्रतिवादीले प्रतिवाद नगरी कसरू स्विकार गरी बसेको 
स्थिति समतेबाट प्रतिवादी शरेवहादरु वि.क.ले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको पषु्टि भएको हुदँा 
प्रतिवादीलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना रकम समते दिलाई भराई 
पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस जिकिर सनुियो । 

१४.	य समा वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार 
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व्यवसाय सञ्चालन गर्ने इजाजत नलिई जाहरेवाला सरेुश काजी श्रेष्ठलाई जापान मलुकुमा रोजगारीको 
लागि पठाई दिन्छु  भनी रू. ५¸६०¸०००।–रकम बझुिलिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाइ लिएखाएको 
रकम समते फिर्ता नगरी वैदशेिक रोजगार ऐन‚२०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू गरेकोले निज 
प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी प्रतिवादीबाट जाहरेवालाको विगो र 
हर्जाना दिलाई भराई, अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१(१) को दहेाय (घ) तथा ४१(३) 
बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ति शलु्क भराई पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाउन अभियोग दावी लिएको 
प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.का नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाव्हान म्याद 
निजकी आमाले मिति २०७७/०८/२३ मा बझुी म्याद तामले भएकोमा प्रतिवादी म्यादभित्र हाजिर नभई 
शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

१५.	 उपरोक्तानसुारको विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ताको बहस र अभियोग दावी रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नमा 
निर्णय दिनपुर्ने दखेियो । 

(क) प्रतिवादी शरेवहादरु वि.क.ले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवाला सरेुशकाजी 
श्रेष्ठलाई वैदशेिक रोजगारीमा जापान पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई 
अभियोग दावीको कसरू गरेका हुन,् होइनन ्? 

(ख) प्रतिवादीले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुने हो र अभियोग दावी 
बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 

१६.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश्नतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले जाहरेवाला सरेुश 
काजी श्रेष्ठलाई वैदशेिक रोजगारको लागि होटल सम्बन्धीको काममा जापान दशे पठाई दिन्छु  भनी 
आश्वासन तथा प्रलोभन दखेाई उक्त मलुकु जान लाग्ने खर्च रकम रू. ५¸६०¸०००।– (पाँच लाख साठ्ठी 
हजार) बझुिलिई उक्त मलुकु नपठाएको र रकम पनि फिर्ता नगरिदिएको हुदँा शरेबहादरु वि.क.लाई हद ै
सम्मको काननूी कारवाही गरी बझुिलिएको रकम, हर्जाना र क्षतिपरू्ति वाफतको रकम दिलाई भराई पाऊँ 
भनी परेको जाहरेीबाट उठान भएको यस मदु्दामा प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई रू. ५६००००।– (पाँच 
लाख साठ्ठी हजार) रकम वैदशेिक रोजगारमा मलाई पठाईदिने भनी आश्वासन तथा प्रलोभन दिएकोले 
दिएको हु ँ। प्रतिवादीले मलाई वैदशेिक रोजगारीमा लगाईदिने कुनै कार्य नगरी सम्पर्क  विहिन भएका हुन ्
भनी जाहरेवाला सरेुशकाजी श्रेष्ठले अनसुन्धानका क्रममा थप कागज गरेको दखेिनकुा साथै अनसुन्धानका 
क्रममा बझुिएका सरुज चौधरीले कागज गर्दा, जाहरेी दरखास्त साथ पेस भएको लिखत कागजको साक्षी 
किनारमा भएको सरुज चौधरी भन्ने नाम थर र सहीछाप मरैे हो । शरेबहादरु वि.क.ले जाहरेवालालाई जापान 
मलुकुमा पठाईदिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाएपछि जाहरेवालाले निज विपक्षीलाई रू. ५¸६०¸०००।– (पाँच 
लाख साठ्ठी हजार मात्र) रकम दिएको भनी बताएका थिए । जाहरेवालालाई जापान लैजान नसकेपछि 
विपक्षीले जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी लिखत मरेो सामनु्नेमा गरिदिएका हुन ्भन्ने बेहोरा 
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लेखाएको दखेिन्छ । 

१७.	व ादीका गवाह जाहरेवाला यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई वैदशेिक रोजगारको लागि जापान जान भनी 
प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई पटकपटक गरी नगद ैरू. ५,६०,०००।- दिएको हु ँ। निजले भनेबमोजिम 
मलाई विदशे जापान पठाएनन ्। प्रतिवादीबाट हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन भनी जाहरेवालाले 
मौकाको जाहरेी बेहोरालाई पषु्टि हुने गरी यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

१८.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा कुनै "काम घटना वा अबस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ " भन्ने 
व्यवस्था रहकेो छ । वादीका गवाह/जाहरेवाला र साक्षीले प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क. उपर गडाउ हुने गरी 
बकपत्रमा खलुाएको उल्लेखित बेहोरा निज प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणग्राह्य रहकेो दखेिन्छ । 

१९.	व ादीले अभियोग पत्र साथ पेस गरेको मिति २०७५/०७/१४ को लिखतमा सरेुश काजी श्रेष्ठलाई वैदशेिक 
रोजगारका लागि जापान पठाउने भनी शरेबहादरु वि.क.ले रू. ५,६०,०००।- (पाँच लाख साठी हजार 
रूपैयाँ) बझुिलिई उक्त कागज गरिदिएको दखेिन्छ । उक्त लिखत बारे प्रतिवादीको अन्यथा प्रतिवाद नभएको 
र लिखत प्रमाणबाटै वैदशेिक रोजगारमा पठाउन रकम लिएको दखेिदंा प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ 
बमोजिम अभियोग पत्र साथ पेस भएको लिखत प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

२०.	य सरी प्रतिवादी उपरको किटानी जाहरेी, दावीको लिखत, वादीका साक्षीको बकपत्र समतेबाट प्रतिवादीले 
वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा जापान पठाई दिने 
भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी व्यवसाय गरी तत्सम्बन्धी कसरू 
गरेको पषु्टि भएको दखेियो । 

२१.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.ले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न 
पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ 
को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२२.	 प्रतिवादी शरेवहादरु वि.कलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो रकम 
भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादी शरेवहादरु वि.क.ले 
वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील 
कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । प्रतिवादीलाई 
जाहरेवालाको बिगो समतेको आधारमा यस मदु्दामा जाहरेवालाको विगो समतेको आधारमा प्रतिवादी 
शरेबहादरु वि.क.लाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम रू.१,५०,०००।- (एक लाख 
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पचास हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना वर्ष कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

२३.	ज ाहरेवाला सरेुशकाजी श्रेष्ठलाई भराउनपुर्ने बिगोको हकमा हरे्दा जाहरेवालाको विगो रू. ५,६०,०००।- 
(पाँच लाख साठ हजार रूपैयाँ) को मागदाबी लिएकोमा त्यतिनै रकम जाहरेवालाबाट प्रतिवादीले बझुिलिई 
लिखत गरिदिएको दखेिदंा र प्रतिवादीले म्याद गजुारी प्रतिवाद नगरी बसेको दखेिदंा जाहरेवालाले मागदाबी 
अनसुारको विगो रू. ५,६०,०००।- (पाँच लाख साठ हजार रूपैयाँ) र सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू. 
२,८०,०००।- (दईु लाख असि हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा रू. ८,४०,०००।- (आठ लाख चालिस हजार) 
भराइ लिन पाउने दखेियो । साथै प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई ठहरेको जरिवाना रू.१,५०,०००।- (एक 
लाख पचास हजार) को चार प्रतिशतले हुने रू.६,०००।- (छ हजार) अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ 
को दफा ४१ बमोजिम क्षतिपरू्ति शलु्क कोषमा भराई दिनपुर्ने दखेियो । 

२४.	 अत: प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जरिवाना 
रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवाला 
सरेुशकाजी श्रेष्ठले विगो रकम रू. ५,६०,०००।- (पाँच लाख साठी हजार रूपैयाँ) र सोको पचास प्रतितले 
हुने हर्जाना रू. २,८०,०००।- (दईु लाख असि हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा रू.८,४०,०००।- (आठ लाख 
चालिस हजार रूपैयाँ) प्रतिवादीबाट भरी पाउने ठहर्छ  । प्रतिवादीलाई ठहर भएको जरिवाना रकमबाट चार 
प्रतिशतले हुने रू.६,०००।- (छ हजार रूपैयाँ) क्षतिपरू्ति शलु्क भराई पीडित राहत कोषमा जम्मा गरिदिने 
ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.लाई जरिवाना रू.१,५०,०००।- (एक लाख 
पचास हजार) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद र जरिवानाको 
लगत कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाइदिन.ू.........................................१

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोजिम प्रतिवादीलाई 
ठहरेको जरिवाना रू. १, ५०,०००।- बाट चार प्रतिशतले हुने रू. ६,०००।- (छ हजार) क्षतिपरू्ति शलु्क कोषमा 
भराईदिने ठहरेकाले सो रकम अपराध पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा 
लेखी पठाउन.ू.........................................................................................................................२

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी शरेबहादरु वि.क.बाट जाहरेवाला सरेुशकाजी श्रेष्ठले विगो 
विगो रू. ५,६०,०००।- (पाँच लाख साठी हजार रूपैयाँ) र हर्जाना रू.२,८०,०००।- (दईु लाख असि हजार 
रूपैयाँ) गरी जम्मा रू. ८,४०,०००।- (आठ लाख चालिस हजार) भराई पाउने ठहरेकोले उक्त विगो र हर्जाना 
भराई पाऊँ भनी जाहरेवालाको ऐनका म्याद भित्र निवेदन परे नियमानसुार भराई दिन ुभनी सम्बन्धित अदालतमा 
लेखी पठाउन ूर विगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ फैसलाको जानकारी जाहरेवाला सरेुशकाजी श्रेष्ठलाई 
दिन.ू.....................................................................................................................................३
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प्रस्तुत फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई फैसलाको जानकारी दिन
...........................................................................................................................................४

प्रतिवादी शरेवहादरु वि.क.ले शरुु म्याद गजुारी बसेकाले पनुरावेदनको म्याद दिइरहन ुपरेन..........................५

फैसला अपलोड गरी दायरीको लगत कट्टा गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू............................६

डा. गोपीचन्द्र भट्टराई
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

रमेशकुमार खत्री 
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल

कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः- २०७८/०७/१५/२

फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८/०८/०९		न  ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री प्रेमकुमार राई
सदस्य डा. श्री गोपीचन्द्र भट्टराई

फैसला
मुद्दा नं. ०७७-FT-००५१

कसरू ठहर नं. १५
निर्णय नं.२८

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

भोजपरु जिल्ला, सिनद्राङ गा.वि.स. वडा नं. ९ स्यायी घर भई 
हाल सनुसरी प्रकाशपरु जिल्ला गा.वि.स. वडा नं. २ कोहाल 
परिवर्तित वराह क्षेत्र नगरपालिका वडा नं. ९ बस्ने समराज 
राई  ........................................................................१
पाँचथर जिल्ला आङसाराङ गा.वि.स. वडा नं. ८ जन्मस्थान 
भई हाल मोरङ जिल्ला उर्लावारी नगरपालिका वडा नं. ७ को 
हाल परिवर्तित उर्लाबारी नगरपालिका वडा नं. २ बस्ने राजेन्द्र 
आङदमे्बे लिम्बु. को जाहरेीले नेपाल सरकार ......................१

सनुसरी जिल्ला इनरुवा नगरपालिका वडा 
नं.३ बस्ने जनार्दन भट्टराईको नाति श्यामराज 
भट्टराईको छोरा प्रशान्त भट्टराई ............. १
सनुसरी जिल्ला ईनरुवा नगरपालिका वडा 
नं.३ बस्ने श्याम राज भट्टराईको छोरा पिटर 
भन्ने पकंज भट्टराई..............................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 समराज राई समेतको जाहेरी दरखास्त:-

यी प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पंकज भट्टराईले आफनी आमाको नाममा C.P.N. Education 
Consultancy नामक संस्था दर्ता गरी विभिन्न पत्र पत्रिकामा विज्ञापन दिई जव ग्यारेनिट, जापान, 
न्याजिल्याण्ड, जर्जिया भन्दै एफ.एम.मा सचूना प्रवाह गरेको हुदँा हामीले निज प्रशान्त भट्टराईलाई भटेी कुरा 



140
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

गर्दा मरेो दाज ुपंकज भट्टराई र म मिलेर विदशे पठाउने काम गर्छ ौँ भनी गफलतमा पारी फ्रान्स जान दश लाख 
लाग्छ भनी शरुुमा तिस हजारको दरले बझुाउनपुर्छ भनेर सो रकम बझुाएको ३ महिनाभित्र फ्रान्स परु‍्याउँछु 
भनी अग्रिम २० लाख रूपैयाँ भकु्तानी गर्नुपर्दछ भनी उर्लावारी स्थित पि.के. ट्राभल्समा बोलाई प्रशान्त 
भट्टराईले रू.१४ लाख बझुपेछि हामीलाई दिल्ली k'¥ofO{ त्यहाँ रू.६,५०,०००।- बझुिलिन ुभई हामीलाई 
२ महिना सम्म दिल्लीमा होटलमा राखी म मिलाउँद ैछु भनी ३-४ लाख रूपैयाँ खर्च गराई अन्तिममा हामी 
बस्ने कोठा बाहिरबाट चकुुल लगाई पंकज भट्टराई फरार भएपछि प्रशान्त भट्टराईले नेपाल आउन ुभनी 
नेपाल बोलाई लिखत कागज गरिदिई पंकज भट्टराईलाई ७ दिनभित्र खोजी ल्याउने भनी छलफल गर्ने भन्ने 
सहमति भएकोमा सो मितिपछि सपरिवार फरार भई फोन मार्फ त उल्टै हामीलाई मदु्दा दिन्छु  भनी धम्की दिई 
रू.२०,५०,०००।- ठगी गरेको हुदँा निज प्रतिवादीहरूलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र 
४३ को कसरूमा सोही ऐनको दफा ४३ बमोजिम हामीबाट ठगी गरिएको रकम र क्षतिपरू्तिसमते दिलाई पाऊँ 
भन्ने समते बेहोराको समराज राई समतेले मिति २०७२/१२/०४ मा यस वैदशेिक रोजगार विभागमा दिएको 
संयकु्त जाहरेी दरखास्त  । 

२.	 सक्कल लिखत कागजः-

समराज राई समतेलाई फ्रान्समा वैदशेिक रोजगारमा लगाई दिने भनी समराज राई समतेसँग रू.१४,००,०००।- 
बझुिलिई र पंकज भट्टराईसँग रू.६,५०,०००।- बझुिलिई मिति २०७२/११/१० मा प्रशान्त भट्टराईले 
गरिदिएको लिखत कागज । 

३.	 प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयान कागजः-

मलेै यी जाहरेवाला समराज राई र राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुलाई फ्रान्स मलुकुमा पठाउन भनी रकम लिएका 
छैन । पंकज भट्टराई मरेो आफ्नै दाइ हो, दाइ सम्पर्क विहिन छन ्। C.P.N. Education Consultancy मरेो 
आमाको नाममा छ । म त्यस कन्सल्टेन्सीमा पढाउने काम गदर्छु   । यी जाहरेवालाहरूको मरेो दाइसँग के कति 
लेनदने थियो, मलाई थाहा भएन । जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत कागजमा भएको सहीछाप मरेो आफ्नै 
हो । सो सहीछाप मलाई जबरजस्ती गर्न लगाएको हो । सो उपर मोरङ जिल्ला अदालतमा करकापको 
मदु्दा हालेको छु । मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी 
प्रशान्त भट्टराईले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७३/०२/१२ मा गरेको बयान । 

४.	 अनुसन्धानका क्रममा रिता श्रेष्ठले गरेको कागज:-

जाहरेवालाहरू मरेा छिमकेी भाइहरू हुन ्। प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले मोरङको उर्लावारी 
C.P.N. Education Consultancy नामका संस्था दर्ता गरी यी जाहरेवाला भाइहरूलाई विदशे 
फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी प्रति व्यक्ति रू.१० लाख लाग्छ भनेकोमा यी जाहरेवाला मध य्ेका 
राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुको भाउज ूनिर्मला राई र म समते संगै भई प्रशान्त भट्टराईले भनेबमोजिम मोरङको 
उर्लावारीमा रहकेो पि.के. ट्राभल्समा गई म समते संगै रहकेो वेलामा निर्मला राईले नगद रू.१४,००,०००।- 
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प्रशान्त भट्टराईलाई बझुाएको हो । यसरी रकम बझुाएपछि त्यसको भरपाई माग गर्दा कागज गर्नुपर्दैन । मलाई 
विश‍्वास गर्नुस,् म यी भाइहरूलाई उडाएर आउँछु भनेर विश‍्वासमा पारेर जाहरेवालाहरूलाई भारतको 
दिल्लीमा k'¥ofO{ त्यहाँ समराज राईसँग रू.६,५०,०००।- बझुिलिई २ महिना सम्म सोही होटलमा 
राखी त्यसपछि सो होटलमा बाहिरबाट चकुुल लगाई प्रतिवादी फरार भएको हो । यसरी यी जाहरेवाला 
भाइहरूलाई प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले विदशे रोजगारमा लगाई दिन्छु  भनी 
जम्मा रू.२०,५०,०००।- बझुिलिई दिल्लीमा २ महिनासम्म होटलमा राखी रू.२,५०,०००।- होटल खर्च 
गराई भागी फरार भएका हुन ्भन्ने बेहोराको रिता श्रेष्ठले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

५.	 जाहेरवालाहरू समराज राई र राजेन्द्र आङदेम्बले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागज:-

हामीहरूलाई प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले मोरङको उर्लावारीमा C.P.N. Education 
Consultancy नामका संस्था दर्ता गरी विदशे फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी विभिन्न पत्रिका र 
एफ.एम. समतेमा विज्ञापन गरी आश‍्वासन दिई प्रति व्यक्ति रू.१० लाख लाग्छ भनेकोमा हामी समराज 
राई, राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बु र नविन धिमालले रकम जम्मा गरी म जाहरेवाला मध य्ेका राजेन्द्र आङदमे्बे 
लिम्बुको भाउज ूनिर्मला राईसमतेले प्रशान्त भट्टराईले भने बमोजिम मोरङको उर्लावारीमा रहकेो पि.के. 
ट्राभल्समा गई भाउज ूनिर्मला राईले नगद रू.१४,००,०००।- प्रशान्त भट्टराईलाई बझुाएको हो । यसरी रकम 
बझुाएपछि त्यसको भरपाई माग गर्दा कागज गर्नुपर्दैन, मलाई विश‍्वास गर्नुस ्म तपाईको मान्छेहरूलाई 
उडाएर आउँछु भनेर विश‍्वासमा पारेर भरपाई समते नदिई हामी जाहरेवालाहरूलाई भारतको दिल्लीमा 
परु‍्याएपछि म जाहरेवाला समराज राईसँग रू. ६,५०,०००।- थप रकम बझुिलिई २ महिनासम्म सोही 
होटलमा राखी त्यसपछि सो होटलमा बाहिरबाट चकुुल लगाई प्रतिवादी फरार भएका हुन ्। यसरी हामी 
जाहरेवालाहरूलाई प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले विदशे रोजगारमा लगाई 
दिन्छु  भनी म जाहरेवाला राजेन्द्र आङदमे्बेको रू.८,५०,०००।- र म समराज राईको रू.६,५०,०००।- 
र नविन धिमालको रू.५,५०,०००।- गरी जम्मा रू.२०,५०,०००।- बझुिलिई दिल्लीमा २ महिनासम्म 
होटलमा राखि फरार भएका हुन ्। दिल्लीमा जाँदा आउँदा तथा होटलमा बस्दा हामी जाहरेवालाहरूको 
रू.१,००,०००।- का दरले रू.२,००,०००।- र नविन धिमालको रू.१,००,०००।- खर्च भएको छ । सो 
रकम समते यी प्रतिवादीहरूबाट भराई पाऊँ । अर्का पीडित नविन धिमाल हाल आफ्नै घरमा छन ्भन्ने 
सनेुको हु,ँ निजको घर मोरङ जिल्ला उर्लावारी नगरपालिका वडा नं.६ मा हो । निजले छुट्टै उजरु हालेका 
छैनन ्। हाम्रो उजरूीमा नै नविन धिमालसमतेको विगो दिलाई पाऊँ भनी माग गरेको हुदँा नविन धिमालले 
छुट्टै उजरु नगरेको हो । यी प्रतिवादीहरूले आफ्नो अफिसमा पैसा नलिएको र पैसा लिनका लागि P.K. 
Travels मा बोलाएकोले सोही ठाउँमा गएर पैसा बझुाएको हो । P.K. Travels का संचालक नतुन राई 
हुन ्। निजको प्रस्तुत कसरूमा संलग्नता छैनन ्। तर प्रस्तुत कारोवार हुदँा निज नतुन राईले दखेकेा थिए भन्ने 
बेहोराको जाहरेवाला समराज राई र राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७३/०२/२५ 
मा वैदशेिक रोजगार विभागमा गरेको कागज । 
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६.	लि खत कागज गर्ने नविन धिमालले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागज:-

प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले मोरङको उर्लावारीमा C.P.N. Education 
Consultancy नामका संस्था दर्ता गरी विदशे फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी विभिन्न पत्रिका र 
एफ.एम. समतेमा विज्ञापन गरी आश‍्वासन दिई प्रति व्यक्ति रू. १० लाख लाग्छ भनेकोमा हामी समराज 
राई, राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बु र म नविन धिमालले रकम जम्मा गरी राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुको भाउज ू
निर्मला राईले प्रशान्त भट्टराईले भने बमोजिम मोरङको उर्लावारीमा रहकेो पि.के. ट्राभल्समा गई निर्मला 
राईले नगद रू.१४,००,०००।- प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईलाई बझुाएको हो । रकम बझुाएपछि त्यसको 
भरपाई माग गर्दा कागज गर्नु पर्दैन, मलाई विश‍्वास गर्नुस म तपाईको मान्छेहरूलाई उडाएर आउँछु भनेर 
विश‍्वासमा पारेर भरपाई समते नदिई हामी ३ जना मानिसहरूलाई भारतको दिल्लीमा परु‍्याएपछि समराज 
राईसँग रू.६,५०,०००।- थप रकम बझुिलिई हामी ३ जनालाई २ महिनासम्म होटलमा राखी त्यसपछि सो 
होटलमा बाहिरबाट चकुुल लगाई प्रतिवादी फरार भएका हुन ्। हामीहरूलाई प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई 
र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले विदशे रोजगारमा लगाईदिन्छु  भनी जाहरेवाला राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुको 
रू.८,५०,०००।- , समराज राईको रू.६,५०,०००।- र म नविन धिमालको रू.५,५०,०००।- गरी जम्मा रू. 
२०,५०,०००।- बझुिलिई दिल्लीमा २ महिनासम्म होटलमा राखी फरार भएको हो दिल्लीमा जाँदा आउँदा 
तथा होटलमा बस्दा मरेो समते रू. १,००,०००।- थप खर्च भएको छ । सो रकम समते यी प्रतिवादीहरूबाट 
भराई पाऊँ । जाहरेवालाहरू समराज राई र राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुले मरेो ठगी भएको रकम समते उल्लेख 
गरी जाहरेी दिएको हुदँा मलेै छुट्टै उजरु नगरेको हु ँ भन्ने बेहोराको लिखत कागज गर्ने नविन धिमालले 
अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७३/०२/३२ मा गरेको कागज । 

७.	लि खत कागज गर्ने निर्मला राईले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागज:-

प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराई मरेो माईति नजिक डेरा गरेर बस्ने भएकोले चिनजान 
थियो । निजहरूले मोरङको उर्लावारीमा C.P.N. Education Consultancy नामका संस्था दर्ता गरी 
विदशे फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी विभिन्न पत्रिका र एफ.एम. समतेमा विज्ञापन गरेको हुदँा मरेो 
दवेर तथा भाइले सो कन्सल्टेन्सिमा गई बझु्दा विदशे फ्रान्समा रोजगार लगाई दिने कुराकानी भएपछि म 
आफँैसमते उक्त कन्सल्टेन्सिमा गई बझुकेोमा विश‍्वास लागेर निज प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले 
तपाई ँआफैले पैसा लिएर मरेो भाइ प्रशान्त भट्टराईलाई बझुाउन ुभनेकोले मरेो दवेर राजेन्द्र आङदमे्बे, 
भाइ समराज राई र नविन धिमालले दिएको रू.१४,००,०००।- पि.के. ट्राभल्समा गई प्रशान्त भट्टराईलाई 
नगद ैबझुाएको हो । रकम बझुाएपछि त्यसको भरपाई माग गर्दा कागज गर्नुपर्दैन, मलाई विश‍्वास गर्नुस,् 
म तपाईको मान्छेहरूलाई उडाएर आउँछु भनेर विश‍्वासमा पारेर भरपाई समते दिइएन । त्यसपछि यी 
पीडितहरू ३ जनालाई भारतको दिल्लीमा परु‍्याएपछि भाइ समराज राईसँग रू.६,५०,०००।- थप रकम 
बझुिलिई २ महिनासम्म होटलमा राखी त्यसपछि सो होटलमा बाहिरबाट चकुुल लगाई प्रतिवादी फरार 
भएको हो । प्रतिवादीहरूसँग मरेो परू्व चिनजान भएको र आफूसमतेले सो सम्बन्धमा के कसरी विदशे 
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पठाउने हो भनी बझुकेो र भाइ तथा दवेरसमतेले तपाईले नै पैसा बझुाई दिनसु ्भनेकोले मलेै सो रकम 
आफूले लगेर दिएको हु ँ । यसरी यी प्रतिवादीहरू पिटर भन्ने पंकज भट्टराई र प्रशान्त भट्टराईले पीडित 
भाइहरूलाई फ्रान्समा रोजगारमा लगाई दिन्छु  भनी आश‍्वासन र प्रलोभनमा पारी जम्मा रू.२०,५०,०००।- 
ठगी गरी फरार भएका हुन ्भन्ने बेहोराको लिखत कागज गर्ने निर्मला राईले अनसुन्धानका क्रममा मिति 
२०७३/०३/०१ मा गरेको कागज । 

८.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग मागदावी:-

प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने ईजाजत अनमुति नलिई जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगारीको लागि फ्रान्स मलुकुमा पठाईदिन्छु  भनी झठु्ठा आश‍्वासन प्रलोभनमा पारी दवुैजना प्रतिवादीहरूले 
मिलेमतो गरी जम्मा रू.२०,५०,०००।- रकम समते लिई भने बमोजिमको रोजगार नदिलाएको 
प्रतिवादीहरूको कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू अपराध भए 
गरेको दखेिएकोले निज प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ 
बमोजिम सजाय गरी पाउन र जाहरेवालाहरूबाट लिए खाएको विगो रू.२०,५०,०००।- र सो विगोको ५० 
प्रतिशतले हुन आउने हर्जाना रकम समते गरी जम्मा रू.३३,७५,०००।- समते प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई 
र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईबाट जाहरेवालाहरूलाई दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल 
सरकारले मिति २०७३/०३/०८ मा दायर गरेको अभियोगपत्र । 

९.	 प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः- 

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । जाहरेवाला समराज राई समतेका व्यक्तिहरूले 
तिम्रो  दाइ भागेको हुदँा तिमी  भाइ भएको कारणले सम्पूर्ण रकम तिर्नुपर्छ भनी उर्लावारी इलाका प्रहरी 
कार्यालयमा प्रहरी निरीक्षकबाट बोलाउन लगाई मलाई उनीहरूले तयार गरेको कागजमा डर, त्रास र धम्की 
दखेाई प्रहरी समतेको करकापमा मलाई जवरजस्ती सहीछाप गर्न लगाएका हुन ् । प्रतिवादी पिटर भन्ने 
पंकज भट्टराई मरेा दाइ हुन ्हामीहरू एकासगोलमा नै छौ । उहाँले C.P.N. इजकेुशन कन्सल्टेन्सीमा अग्रेजी 
भाषाको अध्यापन गराउन ुहुन्थ्यो, म सोही कन्सल्टेन्सीमा कम्प्यूटर शिक्षा पढाउने काम गर्दथे । C.P.N. 
Education consultancy भन्ने संस्था मरेी आमा अन‍्नपरू्ण भट्टराईको नाममा दर्ता भएको संस्था हो । उक्त 
संस्थाले ट्‍यसून, ल्याङवेज, शकै्षिक परामर्श र कम्प्यूटर तालिम दिने काम गर्दथ्यो । उक्त संस्था सञ‍्चालन 
गर्ने कार्य मरेो दाज ुप्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले नै गर्नुहुन्थ्यो । म सोही संस्थामा प्राविधिक तर्फ को 
कम्प्यूटर कक्षा पढाउने मात्र काम गर्दथें । मिसिल संलग्न रसिद भाषा तयारी कक्षाको लागि भनेर रकम बझुी 
संस्थाको रिसेप्सनमा बस्ने कर्मचारीले दिएको हो । सो सम्बन्धमा मलाई थाहा भएन । मलेै अनसुन्धानका 
क्रममा गरेको बयान ठीक छ । मलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको 
प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले मिति २०७३/०३/०६ मा गरेको बयान । 

१०.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७३/०३/०९ मा भएको आदेश पर्चाः-
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तत्काल प्रप्त प्रमाणहरूबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत नभएका यी प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले 
कसरूजन्य कार्य गरेको दखेिएको हुदँा मदु्दामा पछि प्रमाण वझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने गरी हाललाई मलुकुी 
ऐन, अदालती बन्दोवस्तको ११८ नं. को ५ र १० का आधारमा नगद रू.४,००,०००।- (चार लाख) वा सो 
वरावरको जेथा जमानी दिए लिई तारेखमा राख‍्ने र दिन नसके मलुकुी ऐन, अ.बं. १२१ नं. बमोजिम थनुवुा 
परू्जी दिई थनुामा राखी मदु्दामा परू्पक्ष गराउने गरी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

११.	प्रशान्त भट्टराईको निवेदनः-

म प्रशान्त भट्टराई वादी र समराज राई प्रतिवादी समते उपर करकाप मदु्दा श्री मोरङ्ग जिल्ला अदालतमा 
दायर गरी विचाराधिन रहकेो हुदँा उक्त करकाप मदु्दाको अन्तिम निर्णय फैसला नहुन्जेलसम्म प्रस्तुत मदु्दा 
मलुतवीमा राखी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले मिति २०७३/०४/०६ मा यस 
न्यायाधिकरणमा पेस गरेको निवेदन । 

१२.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७३/१०/१२ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईको नाउँमा अभियोग पत्रमा उल‍्लेखित वतन सनुसरी जिल्ला इनरुवा 
नगरपालिका वडा नं. ३ को वतनमा म्याद जारी हुदँा बेपत्ते तामले भई आएको दखेिदंा निज प्रतिवादीको 
अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतन बाहके अन्य वतन छ, छैन ? सोको जवाफ वैदशेिक रोजगार विभागबाट 
मगाई अर्को वतन खलुी आए सो वतनमा पनुः म्याद जारी गरी र अर्को वतन खलुी नआए नियमानसुार पेस 
गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१३.	वैदेशिक रोजगार विभागको पत्रः-

प्रतिवादी मध य्ेका पिटर भन्ने पंकज भट्टराईको अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतन बाहके अर्को वतन खलु्न 
नआएकोले साविक वतन नै कायम गरी काननू बमोझिम मदु्दाको कारवाही र किनारा हुन सादर अनरुोध छ 
भन्ने समते बेहोराको वैदशेिक रोजगार विभागबाट प्राप्त च.नं. ३९० मिति २०७४/०५/१५ को पत्र । 

१४.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७४/०८/०४ मा भएको आदेशः-

यसै मदु्दाका अर्का प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा प्रतिवादी पंकज भट्टराई मरेो 
दाइ नाताका हुन ्। हामीहरू एकासगोलमा छौ ँभनी बयान गरेको र निजले लेखाएको ठेगानामा बाजेको नाम 
जनार्दन भट्टराई, वावकुो नाम श्यामराज भट्टराई आमाको नाम अन‍्नपरु्ण भट्टराई, घर सनुसरी जिल्ला इनरुवा 
नगरपालिका वडा नं.३ अदालत रोड भन्ने उल्लेख गरेको दखेिदंा मिति २०७३/०७/०९ मा वेपत्ते तामले 
भई प्राप्त तामलेी प्रति हरे्दा प्रतिवादीको वाजेको नाम र ठेगाना अदालत रोड समते उल्लेख भएको नदखेिई 
वेरितको दखेिदंा बदर गरिदिएको छ । अब निज प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईको उल्लेखित वाजेको 
नाम सहितको ठेगानामा म्याद जारी गरी म्यादभित्र हाजिर भए वा अवधि व्यतित भएपछि नियमानसुार पेस 
गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 
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१५.	प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले शुरु म्याद गुजारेकाः-

प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्‍टराईका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको म्याद मिति 
२०७४/१०/१० मा निज प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्‍टराईको घर दलैोमा टाँस तामले भएकोमा शरुु 
म्याद गजुारी बसेको मिसिलबाट दखेिन्छ । 

१६.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७४/११/२२ मा भएको आदेशः-

यस मदु्दाका प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले जाहरेवालाले पेस गरेको २०७२/११/१० को लिखतलाई करकाप 
भनी मोरङ जिल्ला अदालतमा मदु्दा दिएको मोरङ जिल्ला अदालतको २०७४/९/१७ को पत्रबाट लेखी 
आएको र वादी प्रशान्त भट्टराई विरुद्ध ईलाका प्रहरी कार्यालय उर्लावारी भएको मदु्दा नं.२४५१ (३ 
नं. गोपाल) को उक्त करकाप मदु्दाको फैसला नभई यो मदु्दा फैसला गर्न मिल्ने नदखेिदंा मोरङ जिल्ला 
अदालतमा चलेको उक्त करकाप मदु्दको फैसला भएपछि जगाई वाँकी कार्यवाही र किनार गर्ने गरी प्रस्तुत 
मदु्दा हाल मलुकुी ऐन, अ.व.१२ नं. बमोजिम मलुतवीमा राखी दिएको छ मोरङ जिल्ला अदालतमा 
चलेको उक्त मदु्दा फैसला भएपछि सो को जानकारी पठाउन ुभनी मोरङ जिल्ला अदालतबाट माग भएको 
मिति २०७२/११/१० को सक्कल लिखत पठाई दिन ुभन्ने समते बेहोराको मिति २०७४/११/२२ मा यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको मलुतवी आदशे । 

१७.	मोरङ जिल्ला अदालतको फैसलाः-

दावीको लिखत यी वादीले आफू खशुी गरिदिएको नभई इलाका प्रहरी कार्यालय बाहकेका प्रतिवादीहरूले 
बाध्य पारी गराएको दखेिदंा सो दावीको लिखत प्रतिवादी राजेन्द्र लिम्बू, समराज राई र नवीन धिमाल भई 
वादीलाई करकापमा पारी कागज गराएको दखेिदंा सो कागजको मान्यता शनू्य ठहर्छ भन्ने समते बेहोराको 
मोरङ जिल्ला अदालतबाट मिति२०७५/०३/०६ मा भएको फैसला । 

१८.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/०८/२६ मा भएको आदेशः- 

यिनै प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराई वादी भई यसै मदु्दाका जाहरेवालाहरू उपर दायर गरेको करकाप मदु्दाको 
फैसला श्री मोरङ जिल्ला अदालतबाट प्राप्त भएको दखेिएकोले प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीबाट जगाईदिएको छ । 
मलुतवी रहदँाका अवस्थामा हाजिर रहकेा प्रतिवादीका नाउँमा ७ (सात) दिने जनाउ म्याद जारी गरी झिकाई 
विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौलँाई यो आदशेको जानकारी दिई नियमानसुार पेस गर्नु भन्ने 
समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/९/२१ मा भएको आदेशः-

मोरङ्ग जिल्ला अदालतको मिति २०७५/०३/०६ को करकाप मदु्दामा भएको फैसला उपर राजेन्द्र लिम्बु, 
समराज राई र नविन धिमालको पनुरावेदन परेको छ, छैन ? उच्च अदालत विराटनगर बझुी पेस गर्नु भनी 
यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 
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२०.	उच्च अदालत विराटनगरको पत्रः-

मोरङ्ग जिल्ला अदालतबाट मिति २०७५/०३/०६ मा फैसला भएको ०७२-PC-०७०८ को करकाप मदु्दा 
उपर राजेन्द्र लिम्वु, समराज राई र निवन धिमालको पनुरावेदन नपरेको भनी उच्च अदालत विराटनगरबाट 
प्राप्त च.नं. ६३२० को मिति २०७७/१०/११ पत्र । 

२१.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/११/१७ मा भएको आदेशः- 

प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाहह्वान म्याद 
बमोजिमको म्यादमा हाजिर नभई म्याद गजुारी बसेको दखेिई प्रतिवादी चकु्ता भएको दखेिदंा वादी पक्षका 
अभियोगपत्रको सवदु प्रमाण खण्डमा उल्लेखित जाहरेवाला तथा दखे‍्ने/सनु‍्ने साक्षी समतेलाई बकपत्रको 
लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभागलाई लेखी पठाई 
र प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईका साक्षी निजै मार्फ त उपस्थित उन लगाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी 
यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

२२.	प्रशान्त भट्टराईका साक्षी किशोर भट्टराईले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

प्रशान्त भट्टराई कम्प्युटर प्राविधिक हुन ् । निजले सि.पि.एन.् एजकेुशन कन्सल्टेन्सीमा कर्मचारीको काम 
गरेका थिए । निजले वैदशेिक रोजगारको काम र ठगी गरेका छैनन ्। निज निर्दोष छन ्भन्ने समते बेहोराको 
प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईका साक्षी किशोर भट्टराईले मिति २०७७/१२/२५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको 
बकपत्र । 

२३.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०१/०८ मा भएको आदेशः- 

वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित गवाह/जाहरेवाला समराज 
राई, राजेन्द्र आङदमे्वे लिम्वु, दखे‍्ने/सनु‍्ने साक्षीहरू रिता श्रेष्ठ, नविन धिमाल र निर्मला राईलाई मिति 
२०७७/११/१७ को आदशे बमोजिम वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको 
नदखेिदंा निजहरूलाई बझु्नुपर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ 
बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

२४.	निर्मला राइले यस न्यायाधिकरणमापेस गरेको निवेदनः-

यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे बमोजिम मिति २०७८/०६/१८ मा बकपत्र गर्न उपस्थित भई दिन 
भनी निजको नाममा समते म्याद तामले भएकोमा निज जाहरेवाला वैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा 
हाल दक्षिण कोरीयामा रहकेोले सो आदशे बमोजिम बकपत्र गर्न उपस्थित हुन सक्ने अवस्था नभएको 
जानकारी गराउद ै निज जाहरेवाला मरेो दवेर राजेन्द्र आङदमे्बेबाट बझुी लिएको विगो बापतको रकम 
विपक्षी प्रतिवादीले हालसम्म पनि फिर्ता नगरेकोले निज राजेन्द्र आङदमे्बेलाई विगो वापतको रकम हर्जाना 
सहित दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला राजेन्द्र आङदमे्वेकी माइज ूनिर्मला राईले मिति 
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२०७८/०६/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा पेस गरेको निवेदन । 

२५.	जाहेरवाला समराज राईले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेीको बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले मोरङको 
उर्लावारीमा रहकेो सि.पि.एन. कन्सल्टेन्सी मार्फ त मलाई फ्रान्स दशेमा वैदशेिक रोजगारको लागि पठाई 
दिने भनी रू.६,५०,०००।- (छ लाख पचास हजार रूपैयाँ) नगद बझुी लिएका हुन ्। काम राम्रो छ, होटल 
लाइनको काम हो । मासिक पचास हजार रूपैयाँ सम्म कमाई हुन्छ र तलव बढ्द ैजान्छ भनी आश‍्वासन 
दिई प्रतिवादीले रकम लिएका हुन ्। प्रतिवादी पंकज भट्टराईले मलाई भारतको दिल्लीसम्म लगी तीन महिना 
राख ेकाम गरेनन ्। दिल्लीमा खाँदा बस्दा थप करिव चार लाखसम्म खर्च भएको छ । हालसम्म मलेै कुनै 
पनि रकम फिर्ता पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला समराज राईले मिति २०७८/०६/१८ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२६.	अनुसन्धानका क्रममा बुझिएकी रिता श्रेष्ठले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मिति २०७३/०२/१६ को कागज मरेो उपस्थितिमा भएको हो कागजमा भएको वेहोरा ठीक साँचो हो । 
प्रतिवादीहरूले जाहरेवालाहरसँग रकम लिई भनेअनसुार वैदशेिक रोजगारमा नपठाएका हुन ्। जाहरेवाला 
राजेन्द्र आङदमे्वे लिम्बुले मसँग सात लाख रूपैयाँ सापटी लिई प्रतिवादीहरूलाई रकम दिएका हुन ्। निजले 
मसँग लिएको रकम फिर्ता दिएका छैनन ्भन्ने समते बेहोराको अनसुन्धानका क्रममा बझुिएकी रिता श्रेष्ठले 
मिति २०७८/०६/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२७.	अनुसन्धानका क्रममा बुझिएका निर्मला राईले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादीहरूले जाहरेवालाहरूसँग रकम 
लिई भनेअनसुार वैदशेिक रोजगारमा नपठाएका हुन ्। राम्रो दशे लान्छु  भनी विश‍्वास दिलाई प्रतिवादीहरूले 
रू.८,५०,०००।- (आठ लाख पचास हजार रूपैयाँ) रकम लिएका हुन ् । जाहरेवाला राजेन्द आङदमे्बे 
लिम्बुले हाल निज वैदशेिक रोजगारको सिलसिलामा कोरिया हुनहुुन्छ भन्ने समते बेहोराको अनसुन्धानका 
क्रममा बझुिएका निर्मला राईले मिति २०७६/०६/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

२८.	पीडित नविन धिमालले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः- 

जाहरेीको बेहोरा ठीक साँचो हो । जाहरेीमा भएको सहीछाप मरेो हो । प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराई र पंकज 
भट्टराईले मोरङको उर्लावारीमा रहकेो सि.पि.एन. कन्सल्टेन्सी मार्फ त ् मलाई फ्रान्स दशेमा वैदशेिक 
रोजगारको लागि पठाई दिने भनी रू.५,५०,०००।- (पाँच लाख पचास हजार रूपैयाँ) नगद बझुी लिएका 
हुन ् । काम राम्रो छ, होटल लाइनको काम हो । मासिक पचास हजार रूपैयाँसम्म कमाई हुन्छ र तलव 
बढ्द ैजान्छ भनी विश‍्वास र आश‍्वासन दिई प्रतिवादीले रकम लिएका हुन ्। प्रतिवादीहरूले भने अनसुार 
काम गरेनन ्। प्रतिवादी पंकज भट्टराईले मलाई भारतको दिल्लीसम्म लगेर तीन महिना राख ेकाम गरेनन ्। 
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दिल्लीमा खाँदा बस्दा थप करिव चार लाखसम्म खर्च भएको छ । हालसम्म मलेै कुनै पनि रकम फिर्ता 
पाएको छैन भन्ने समते बेहोराको पीडित नविन धिमालले मिति २०७८।०६।१९ मा यस न्यायाधिकरणमा 
गरेको बकपत्र । 

२९.	यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः-

प्रशान्त भट्टराईले अभियोग दावीको कसरू गरेको वादीले पषु्टि गर्न सकेको नदखेिदंा निज प्रतिवादीले 
अभियोग दावीबाट सफाई पाउने ठर्हछ । प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले वादिको अभियोग दावी 
बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठर्हछ । निज प्रतिवादीलाई दफा 
४३ बमोजिमको सजाय, भराउनपुर्ने र हर्जाना समतेको सनुवुाईको लागि वादीबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन 
लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भनी मिति २०७८/०७/१४ मा यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहर । 

३०.	विशेष सरकारी वकील कार्यालयबाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर प्रकृतिको फौजदारी मदु्दा रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका परू्ण रुपमा 
दोषी दखेिन्छ । पीडितहरूसँग ठुलो रकम लिई भारतसम्म k'¥ofO{ अलपत्र पारेको दखेिदंा पीडितलाई 
पगुेको क्षतिको हिसाबले पनि प्रतिवादी माथिल्लो हदको सजायको भागिदार दखेिन्छन ्। प्रतिवादी तथा 
अन्य अपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्तिलाई हतोत्साहित गर्नको लागि, कसरूदारलाई फेरी 
समाजमा गरी कसरू गर्नबाट रोक्न तथा निजलाई आफ्नो कार्यप्रति पश‍्चाताप गराउने उद्देश्य परू्ति हुने गरी 
सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा निज प्रतिवादीलाई काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । 
जाहरेवालाले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको छैन भनी गरेको बकपत्र तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट 
दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउनपुर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको 
विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति २०७८/०७/२३ मा यस न्यायाधिकरणमा पेस भएको 
सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

३१.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ्उप-न्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादीहरूले जाहरेवाला तथा पीडितहरूलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि जापान दशेमा 
रोजगारीमा पठाई दिने भनी झठु्ठा आश‍्वासन दिई प्रलोभनमा पारी रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक 
रोजगारमा नपठाएको भनी परेको मौकाको जाहरेी, लिखत, र वादीका साक्षीकोको बकपत्र समतेबाट पषु्टि 
भएको हुदँा प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दाबी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवाला/पीडितको विगो र हर्जाना 
समते दिलाई भराई पाऊँ भनी बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

३२.	 त्यस्तै पीडित नविन धिमालको तर्फब ाट विद्वान\् अधिवक्ता श्री कृष्णप्रसाद न्यौपानेले मरेो पक्षलाई वैदशेिक 
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रोजगारमा फ्रान्स पठाइ दिन्छु  भनी प्रलोभन दखेाई झकु्यानमा पारी प्रतिवादीहरूले रकम लिई अभियोग 
दावीको कसरू गरेको स-प्रमाण पषु्टि भएकाले मरेो पक्षको विगो र हर्जाना भराई प्रतिवादीहरूलाई सजाय गरी 
पाऊँ भनी बहस जिकिर लिनभुयो । 

३३.	 प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ् अधिवक्ता श्री समुनचन्द्र कार्कीले मरेो पक्षले 
जाहरेवाला/पीडितहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउने भनी रकम बझुि लिएका छैनन ् । C.P.N. 
Education consultancy भन्ने संस्थामा मरेो पक्ष कम्पयटूर शिक्षकको रुपमा काम गर्ने व्यक्ति मात्र हुन ्। 
सो संस्था अन‍्नपरू्ण भट्टराईको नाममा दर्ता छ । उक्त संस्था सञ‍्चालन गर्ने कार्य मरेो पक्षको दाज ुप्रतिवादी 
पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले गर्नु हुने र मरेो पक्ष सो संस्थाको संचालक नभएको र सामान्य कर्मचारी मात्र 
भएको अवस्थामा जाहरेवालाहरूले प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराई अनपुस्थित भएकाले मरेो पक्षलाई 
बलपरू्वक करकापमा लिखत गराएकोले सो लिखत करकाप घोषित भइसकेको छ । करकाप घोषित भएको 
लिखतको जरियाबाट उठान भएको मदु्दामा मरेो पक्षलाई अभियोग दावी बमोजिम सजान हुन ुपर्ने होइन 
अभियोग दाबीबाट सफाइ पाउन ुपर्दछ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

३४.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीको लागि फ्रान्स मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी झठु्ठा आश‍्वासन प्रलोभनमा 
पारी दवुैजना प्रतिवादीहरूले मिलेमतो गरी जम्मा रू.२०,५०,०००।- लिई भने बमोजिमको रोजगार 
नदिलाएको प्रतिवादीहरूको कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू 
अपराध भए गरेको दखेिएकोले निज प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई ऐ. ऐनको 
दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी पाउन र जाहरेवालाहरूको विगो, हर्जाना र अन्य खर्च समते प्रतिवादीहरू 
प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईबाट जाहरेवालाहरूलाई दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी 
लिएकोमा प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले उल्लिखित अभियोग दावी सम्बन्धमा बयान गर्दा मलेै वैदशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र लिएको छैन । जाहरेवाला समराज राई समतेका व्यक्तिहरूले तिम्रो दाइ 
भागेको हुदँा तिमी भाइ भएको कारणले सम्पूर्ण रकम तिर्नुपर्छ भनी उर्लावारी इलाका प्रहरी कार्यालयमा 
प्रहरी निरीक्षकबाट बोलाउन लगाई मलाई उनीहरूले तयार गरेको कागजमा डर, त्रास र धम्की दखेाई प्रहरी 
समतेको करकापमा मलाई जवरजस्ती सहीछाप गर्न लगाएका हुन ् । मिसिल संलग्न रसिद भाषा तयारी 
कक्षाको लागि भनेर रकम बझुी संस्थाको रिसेप्सनमा बस्ने कर्मचारीले दिएको हो । सो सम्बन्धमा मलाई 
थाहा भएन भनी कसरूमा ईन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईका 
नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाव्हान म्याद मिति २०७४/१०/१० मा निज प्रतिवादीको घर 
दलैोमा टाँस तामले भएकोमा म्यदभित्र हाजीर नभई समाह्वान म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

३५.	 उपरोक्त अभियोग दाबी, प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईको बयान र दबैु पक्षका काननू व्यवसायीहरूको बहस 
जिकिर रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश‍्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 
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क. प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र नलिई वैदशेिक रोजगारीका लागि 
जाहरेवाला/पीडितहरूलाई फ्रान्स पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग दाबीको कसरू गरेका हुन,् 
होइनन ्? 

ख. प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबी बमोजिमको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुनपुर्ने हो र 
जाहरेवालाले विगो र हर्जाना भराई पाउने हो, होइन ? 

३६.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश‍्नको निरोपणतर्फ  विचार गर्दा, प्रशान्त भट्टराई र पंकज भट्टराईले 
हामीलाई दिल्ली k'¥ofO{ त्यहाँ रू.६,५०,०००।- बझुिलिन ुभई हामीलाई २ महिनासम्म दिल्लीमा होटलमा 
राखी म मिलाउँदछुै भनी ३-४ लाख रूपैयाँ खर्च गराई अन्तिममा हामी बस्ने कोठामा बाहिरबाट चकुुल 
लगाई पंकज भट्टराई फरार भएपछि प्रशान्त भट्टराईले नेपाल आउन ुभनी नेपाल बोलाई लिखत कागज 
गरिदिई पंकज भट्टराईलाई ७ दिन भित्र खोजी ल्याउने भनी छलफल गर्ने भन्ने सहमति भएकोमा सो 
मितिपछि सपरिवार फरार भई हामीलाई फोन मार्फ त उल्टै मदु्दा दिन्छु  भनी धम्की दिई रू.२०,५०,०००।- 
ठगी गरेको हुदँा निज प्रतिवादीहरूबाट विगो र क्षतिपरू्तिसमते दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको जाहरेी 
दरखास्त परी अनसुन्धान तहकिकात हुदँा बझुिएका रिता श्रेष्ठ, नविन धिमाल र निर्मला राईले प्रशान्त 
भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले मोरङको उर्लावारी C.P.N. Education Consultancy नामका 
संस्था दर्ता गरी यी जाहरेवाला भाइहरूलाई विदशे फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु  भनी प्रति व्यक्ति रू.१० 
लाख लाग्छ भनेकोमा यी जाहरेवाला मध य्ेका राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बुको भाउज ूनिर्मला राई र म समते 
संगै भई प्रशान्त भट्टराईले भने बमोजिम यी जाहरेवाला भाइहरूलाई प्रतिवादीहरू प्रशान्त भट्टराई र पिटर 
भन्ने पंकज भट्टराईले विदशे रोजगारमा लगाईदिन्छु  भनी जम्मा रू. २०,५०,०००।- बझुिलिई दिल्लीमा २ 
महिना सम्म होटलमा राखी रू.२,५०,०००।- होटल खर्च गराई भागी फरार भएका हुन ्भन्ने समते बेहोरा 
लेखाएको दखेिन्छ । त्यस्तै जाहरेवालाहरू समराज राई र राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बु समतेले आ-आफ्नो विगो 
उल्लेख गरी दिएको जाहरेी दरखास्तमा प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराई उपर कारवाहीको माग 
गरेको दखेिन्छ । 

३७.	 त्यस्तै जाहरेवाला समराज राई र राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बु समतेले अनसुन्धानका क्रममा कागज गर्दा, 
हामीहरूलाई प्रशान्त भट्टराई र पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले मोरङको उर्लावारीमा C.P.N. Education 
Consultancy नामका संस्था दर्ता गरी विदशे फ्रान्समा रोजगारमा पठाई दिन्छु , रकम बझुाएपछि त्यसको 
भरपाई माग गर्दा कागज गर्नु पर्दैन, मलाई विश‍्वास गर्नुस ्म तपाईको मान्छेहरूलाई उडाएर आउँछु भनी 
विश‍्वासमा पारी भरपाई समते नदिई हामी जाहरेवालाहरूलाई भारतको दिल्लीमा परु‍्याएपछि प्रतिवादी 
फरार भएका हुन ्भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

३८.	 जाहरेवाला राजेन्द्र आङदमे्बे वैदशेिक रोजगारमा दक्षिण कोरियामा रहकेो भन्ने निर्मला राईले दिएको 
निवेदनबाट दखेिन्छ । जाहरेवाला समराज राई र पीडित नविन धिमालले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई 
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बकपत्र गर्दा प्रतिवादी पंकज भट्टराईले मलाई भारतको दिल्लीसम्म लगी तीन महिना राख,े काम गरेनन ्। 
दिल्लीमा खाँदा बस्दा थप करिव चार लाख सम्म खर्च भएको छ । हालसम्म मलेै कुनै पनि रकम फिर्ता 
पाएको छैन भनी मौकाको जाहरेी बेहोरा समर्थन हुने गरी बेहोरा लेखाइ प्रतिवादी उपर गडाउ गरी बकपत्र 
गरेको दखेिन्छ । 

३९.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुनै कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेाले वादीका गवाह/जाहरेवाला र पीडितहरूले वैदशेिक रोजगारको कसरू गरेको भनी 
मौकाको जाहरेी बेहोरा खम्बीर हुने गरी बकपत्रमा लेखाएको उपरोक्त बेहोरा प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज 
भट्टराईका बिरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

४०.	 सह-प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा स.ज. ९ C.P.N. Education 
consultancy संचालन गर्ने कार्य मरेो दाज ुप्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले नै गर्नु हुन्थ्यो भन्ने र स.ज. 
११ मा विज्ञापनहरू मरेो दाइ पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले प्रकाशित गराएका हुन ्। विज्ञापनमा उल्लेख भएको 
टेलिफोन नं. संस्थाकै हो मोवाइल नं. पनि दाइ पिटर भन्ने पंकज भट्टराई कै हो भनी पोल गरी बयान गरेकोमा 
वादीले अभियोग पत्र साथ पेस गरेका C.P.N. Education consultancy का रिसिप्ट र वैदशेिक रोजगार 
सम्बन्धी सचूना प्रकाशित विभिन्न पत्रिका पेस भएको दखेिन्छ । सह-प्रतिवादीको उक्त बयान तथा रिसिप्ट 
र पत्रिकाको नक्‍कल बारे प्रतिवादीको अन्यथा प्रतिवाद नभएको, समाह्वान म्याद गजुारी प्रतिवाद नगरेका 
र सह-प्रतिवादीको उक्त बयान तथा रिसिप्ट र पत्रिकाको नक्‍कल प्रमाणबाटै वैदशेिक रोजगारमा पठाउन 
रकम लिएको दखेिदंा सह-प्रतिवादीको उक्त बयान तथा रिसिप्ट र पत्रिकाको नक्‍कल प्रतिवादी पिटर भन्ने 
पंकज भट्टराईका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

४१.	 यसरी प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराई उपरको किटानी जाहरेी, सह-प्रतिवादीको बयान, वादीका 
साक्षीको बकपत्र एवम ्प्रतिवादी प्रतिवाद नगरी फरार भई बसेको स्थित समतेबाट प्रतिवादी पिटर भन्ने 
पंकज भट्टराईले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा 
फ्रान्स पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश‍्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी व्यवसाय 
गरी कसरू गरेको पषु्टि हुन आयो । 

४२.	 प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईका हकमा हरे्दा, जाहरेवालाले आफूलाई वैदशेिक रोजगारीमा फ्रान्स पठाइ दिने 
भनी प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले रकम लिई लिखत गरिदिएको भनिएको मिति २०७२/११/१० को दावीको 
लिखत "...दावीको लिखत यी वादी प्रशान्त भट्टराईले आफू खशुी गरिदिएको नभई इलाका प्रहरी कार्यालय 
बाहकेका प्रतिवादीहरूले बाध्य पारी गराएको दखेिदंा सो दावीको लिखत प्रतिवादी राजेन्द्र लिम्बू, समराज 
राई र नवीन धिमाल भई वादीलाई करकापमा पारी कागज गराएको दखेिदंा सो कागजको मान्यता शनू्य 
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हुने ठहर्छ ..." भनी मोरङ जिल्ला अदालतबाट करकाप ठहरी मिति २०७५/०३/०६ मा फैसला भएको 
दखेिएबाट शनु्य घोषित भएको लिखत प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईका विरुद्वमा प्रमाणको रुपमा ग्रहण गर्न 
मिल्ने दखेिएन । 

४३.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा “फौजदारी मदु्दामा अभियकु्तको कसरू प्रमाणित गर्ने भार वादीको हुनेछ” 
भन्ने काननूी व्यवस्था रहकेो दखेिन्छ । यस काननूी व्यवस्थाबाट फौजदारी कसरूमा प्रतिवादी उपरको 
कसरू सन्देहरहित तवरले प्रमाणित गर्ने दायित्व वादीमा रहनेमा द्विविधा रहने । प्रस्तुत मदु्दामा वादीले 
प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराई उपरको अभियोग दावी पषु्टि गर्न नसकेको हुदँा वस्तुनिष्ठ प्रमाणको अभावमा निज 
प्रतिवादीले कसरू गरेको ठहर गर्न न्यायोचित हुने दखेिएन । 

४४.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रशान्त भट्टराईले अभियोग दावीको कसरू गरेको वादीले पषु्टि 
गर्न सकेको नदखेिदंा निज प्रतिवादीले अभियोग दावीबाट सफाई पाउने ठर्हछ । प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज 
भट्टराईले वादिको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू 
गरेको ठर्हछ । 

सजाय निर्धारण

४५.	 प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो 
रकम भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश‍्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादी पिटर भन्ने 
पंकज भट्टराईले वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी 
वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । पीडितहरू 
संख्या, पीडितलाई पर्न गएको पीडा र विगो समतेको आधारमा विचार गर्दा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ 
को दफा ४३ बमोजिम प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई जरिवाना रू.१,७५,०००।- (एक लाख 
पचहत्तर हजार रूपैयाँ) र १ (एक) वर्ष ९ (नौ) महिना कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

४६.	 वादीले जाहरेवाला/पीडितलाई विगो रू.२०,५०,०००।- (बिस लाख पचास हजार रूपैयाँ) र सोको पचास 
प्रतिशत हर्जाना र अन्य खर्च रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) भराई दिन दावी लिएकोमा अन्य खर्च 
भनी दावी लिएको रकम के कस्तो रकम हो तथ्य गत रुपमा पषु्टि गर्न सकेको नदखेिदंा अन्य खर्च भनी 
दावी लिएको रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) भराउन न्यायोचित हुने दखेिएन । मौकाको जाहरेी, 
जाहरेवालाको बकपत्र र मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट विगो रू.२०,५०,०००।- (बिस लाख पचास हजार 
रूपैयाँ) लिएको दखेिएकोले जाहरेवालाको विगो रू.२०,५०,०००।- (बिस लाख पचास हजार रूपैयाँ) र 
सोको पचास प्रतिशतले हुने हर्जाना रू.१०,२५,०००।- (दश लाख पच्चिस हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा 
रू.३०,७५,०००।- (तिस लाख पचास हजार रूपैयाँ) प्रतिवादीबाट जाहरेवालालाई भराई दिन न्यायोचित 
हुने दखेियो । 

४७.	 अत: प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जरिवाना 
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रू. १,७५,०००।- (एक लाख पचहत्तर हजार रूपैयाँ) र १ (एक) वर्ष ९ (नौ) महिना कैद हुने ठहर्छ । 
जाहरेवालाहरूको विगो रू.२०,५०,०००।- (बिस लाख पचास हजार रूपैयाँ) र सो को पचास प्रतिशतले 
हुने हर्जाना रू.१०,२५,०००।- (दश लाख पच्चिस हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा रू.३०,७५,०००।- (तिस 
लाख पचास हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईबाट भरी पाउने ठहर्छ । अरुमा दावी पगु्न 
सक्दैन । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईलाई जरिवाना रू.१,७५,०००।- (एक 
लाख पचहत्तर हजार रूपैयाँ) र १ (एक) वर्ष ९ (नौ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद र 
जरिवाना बेरुज ुहुदँा लगत कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू....................१

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईबाट जाहरेवाला तथा पीडितहरूले 
दहेायको विगो र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना समते भराई पाउने ठहरेकोले प्रस्तुत मदु्दा अन्तिम भएपछि जाहरेवाला 
तथा पीडितहरूले प्रतिवादीको चल अचल सम्पति दखेाई काननू बमोजिम हर्जाना सहितको विगो भराई पाऊँ 
भनी निवेदन दिए फैसलाले ठहरे बमोजिमको दहेायको विगो र हर्जाना प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईबाट 
जाहरेवाला तथा पीडितहरूलाई भराई दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू.....................२

सि.नं. जाहेरवाला/पीडित विगो रकम रू. हर्जाना रकम रू. 
भराई दिन पर्ने जम्मा 

रकम रू.

१ राजेन्द्र आङदमे्बे लिम्बु ८,५०,०००।- ४,२५,०००।- १२,७५,०००।- 

२ समराज राई ६,५०,०००।- ३,२५,०००।- ९,७५,०००।- 

३ नविन धिमाल ५,५०,०००।- २,७५,०००।- ८,२५,०००।- 

जम्मा २०,५०,०००।- १०,२५,०००।- ३०,७५,०००।- 

जाहरेवालाको विगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम भए पछि फैसलाको जानकारी जाहरेवाला/
पीडितहरूलाई दिन.ू................................................................................................................३

यस फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौलँाई फैसलाको नक्‍कल सहित 
पनुरावेदनको म्याद दिन.ू.............................................................................................................४

प्रतिवादी प्रशान्त भट्टराईले मदु्दा परू्पक्षका क्रममा धरौटी रसिद नं. ०९१ मिति २०७३।०३।१० मा यस 
न्यायाधिकरणमा राखकेो धरौटी रू.४,००,०००।- (चार लाख रूपैयाँ) फिर्ता पाऊँ भनी फैसला अन्तिम भएपछि 



154
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

निवेदन दिए प्रतिवादीलाई नियमानसुार फिर्ता दिन.ू...........................................................................५

फैसला अन्तिम भएको जानकारी प्रकरण ५ को प्रयोजनार्थ प्रतिवादी पिटर भन्ने प्रशान्त भट्टराईलाई दिन.ू......६

प्रतिवादी पिटर भन्ने पंकज भट्टराईले शरुु म्याद गजुारी बसेकाले पनुरावेदनको म्याद दिई रहनपुरेन................७

प्रस्तुत फैसलाको विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू...........................८

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू.....................................९

डा. गोपीचन्द्र भट्टराई
(सदस्य)

उक्त रायमा हामी सहमत छौ ँ। 

प्रेमकुमार राई
(सदस्य)

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः- दरु्गादत्त लम्साल

कम्प्यूटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः २०७८/०७/२३/३

फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०८/.....	  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री डा. गोपीचन्द्र भट्टराई
 फैसला

मुद्दा नं. ०७८-FT-०००८
कसरू ठहर नं. १४

निर्णय नं.३०

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

तिरदवे भट्टको नाती तारादत्त भट्टको छोरा डडेलधरुा 
जिल्ला, अमरगढी नगरपालिका वडा नं. ५ 
बस्ने भवानीप्रसाद भट्टको जाहरेीले वादी नेपाल 
सरकार .......................................................१

काशी सामन्तको नाति नन्दनसिह सामन्तको छोरा 
दार्चुला जिल्ला दत्तु गा.वि.स. वडा नं. ५को हाल 
परिवर्तित महाकाली नगरपालिका वडा नं. ९ बस्ने 
दिपकसिह सामान्त.......................................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ 

तथ्य खण्ड

१.	 जाहेरवाला भवानीप्रसाद भट्टको किटानी जाहेरी दरखास्त:-

म जाहरेवाला पक्ष र मरेो सालो भपुेन्द्रदवे भट्टलाई वैदशेिक रोजगारको लागि अमरेिका मलुकुमा पठाई 
सपुरमार्के टमा काममा लगाई दिनेछु भनी मिति २०७२/०८/२० मा निजको ग्लोवल आईएमई बैंकको 
खातामा रू.२,३०,०००।- (दईु लाख तीस हजार) मिति २०७२/०९/१२ मा रू.६,५०,०००।- (छ लाख 
पचास हजार) र सेन्चुरी बैंकमा खातामा रू.२,००,०००।- (दईु लाख) गरी जम्मा रू.१०,८०,०००।- 
(दश लाख असी हजार) जम्मा गर्न लगाएको र मिति २०७२/०९/१२ मा रू.२५,००,०००।- (पच्चीस 
लाख) गरी जम्मा रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असी हजार रूपैयाँ) बझुिलिई एक महिनादखेि डेढ 
महिनाभित्रमा म र मरेो सालोलाई अमरेिका मलुकुमा पठाई काममा लगाई दिनेछु भनी कम्वोडियासम्म 
परु्याई अलपत्र छाडेको र सम्पर्क  विहिन भई फिर्ता आउनपुरेको र अमरेिका पठाउन भनी दिएको रकम निज 
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विपक्षीले ठगी खाने नियत गरेको हुनाले मलेै बझुाएको रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असी हजार) 
र सोको ५० प्रतिशतले हुन आउने हर्जाना रू.१७,९०,०००।- (सत्र लाख नब्बे हजार) समते गरी जम्मा 
रू.५३,७०,०००।- (त्रिपन्न लाख सत्तरी हजार रूपैयाँ) दिलाई भराई कारवाही गरिपाऊँ भन्ने समते बेहोराको 
भवानीप्रसाद भट्टले मिति २०७२/११/२३ मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 लिखत कागज:-

दिपकसिंह सामन्तले भवानीप्रसाद भट्टलाई वैदशेिक रोजगारको लागि अमरेिका दशे पठाई दिन्छु  भनी 
रू.२५,००,०००।- (पच्चीस लाख रूपैयाँ) रकम बझुिलिई मिति २०७२/०९/१२ मा गरिदिएको लिखत । 
ग्लोवल आईएमई बैंकको रू.१०,८०,०००।- (दश लाख असी हजार रूपैयाँ)को भौचर । 

३.	 प्रतिवादी दिपकसिहं सामन्तले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयान:-

जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टसँग चिनजान, लेनदने छ, नाता, सम्बन्ध, रिसइवि केही छैन । निजको 
सालो भनिएका भपुेन्द्रदवे भट्टसँग मरेो कुनै चिनजान, लेनदने, नाता रिसइवि केही पनि छैन । मलेै निज 
जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्ट र निजको सालो भनिएका भपुेन्द्रदवे भट्टलाई मलेै वैदशेिक रोजगारको लागि 
अमरेिका मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी निजबाट कुनै रकम लिएको छैन । मलाई पैसा आवश्यक परेकोले 
मलेै चिनेजानेका यी जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टसँग घर व्यवहार चलाउनको लागि भनी विभिन्न मितिमा 
सेन्चुरी बैंक र ग्लोबल आईएमई बैंक मार्फ त जम्मा रू.१५,५०,०००।- (पन्ध्र लाख पचास हजार रूपैयाँ) 
बझुिलिएको ठीक साँचो हो र पछि फेरि निजको नाममा सनराईज बैंक खाताको चके नं.०१८०१२६५ 
मिति २०७२/०९/१० मा मलाई रू.९,१०,५००।- को चकेबाट रकम भकु्तानी हुने गरी चके दिएकोमा 
मलेै उक्त चके साट्न बैंकमा जाँदा उक्त खातामा पर्याप्त रकम नभएकोले सो चकेबाट मलेै रकम भकु्तानी 
लिएको छैन । उक्त खाताबाट मलेै रकम प्राप्त भएन भनी यी जाहरेवालालाई जानकारी गराउँदा निजले 
मलाई नयाँवानेश्वरमा वोलाउँदा म गएको थिए निज जाहरेवालाले बाटोमा कुरा गर्नु भन्दा मरेो साथीको 
घरमा गई कुरा गरौं भनी साथीको घरमा जाँदा मलेै नचिनेको अन्य ३ जना मानिसहरूले विभिन्न धाक 
धम्की, डरत्रास दखेाई लेखि ल्याएको कागजमा भएको बेहोरा समते पढ्न नदिई मलाई जवरजस्ती उक्त 
कागजमा सहीछाप गराएको हो । त्यसपछि यी जाहरेवालाले जबरजस्ती लिखत कागज गराए उपर मलेै 
काठमाडौं जिल्ला अदालत समक्ष करकाप मदु्दा दर्ता गरी हाल कारवाही यकु्त अवस्थामा छ, सो मदु्दाको 
तारेख पर्चा लगायतको प्रतिलिपि कागज पेस गर्नेछु । सो पछि मलेै निजलाई मरेो सेन्चुरी बैंकको खाताबाट 
पटकपटक गरी रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) फिर्ता बझुाइसकेको छु । उक्त लिखत कागजमा भएको 
सहीछाप मरेो आफ्नै हो । जाहरेवालाले पेस गरेको बैंक भौचर बमोजिमको रकम मरेो खातामा जम्मा भई 
मलेै बझुिलिएको हो । मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने अनमुतिपत्र लिएको छैन भन्ने बेहोराको 
प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७२।१२।२१ मा गरेको बयान । 
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४.	 लिखत साक्षी श्याम वहादुर वि.क.ले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागज:

प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि अमरेिका 
मलुकुमा पठाई दिने भनी रू.२५,००,०००।- (पच्चीस लाख रूपैयाँ) रकम बझुिलिई मिति २०७२/०९/१२ 
मा गरिदिएको लिखत कागजमा म साक्षी वसी सहीछाप गरिदिएको ठीक साँचो हो भन्ने बेहोराको लिखत 
साक्षी श्याम वहादरु वि.क.ले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७२/१२/२१ मा गरको कागज |

५.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावी:-

प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय सञ्चालन गर्न पाउने ईजाजत 
पत्र नलिई जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको लागि अमरेिका मलुकुमा पठाई दिन्छु  भनी रकम बझुिलिई 
भने बमोजिमको रोजगारीमा नपठाएको र लिएको रकम समते फिर्ता नगरेको हुदँा निज प्रतिवादी दिपकसिंह 
सामन्तको उल्लेखित कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू अपराध 
भए गरेको दखेिएको हुदँा निज प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी 
जाहरेवालाबाट लिए खाएको विगो रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असी हजार रूपैयाँ) र सो विगोको 
५०% ले हुन आउने हर्जाना रकम रू.१७,९०,०००।- (सत्र लाख नब्बे हजार रूपैयाँ) समते गरी जम्मा 
रू.५३,७०,०००।- (त्रिपन्न लाख सत्तरी हजार रूपैयाँ) समते प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तबाट जाहरेवाला 
भवानीप्रसाद भट्टलाई दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट मिति 
२०७२/१२/२१ मा दायर भएको अभियोगपत्र । 

६.	 प्रतिवादी दिपकसिहं सामन्तले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः-

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । मलेै जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टसँग वैदशेिक 
रोजगारीमा पठाई दिन्छु  भनेर कुनै रकम लिएको छैन । निज जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टबाट घरायसी 
लेनदनेको लागि रू.१५,५०,०००।- (पन्ध्र लाख पचास हजार) लिएको मा निजलाई रू.३,००,०००।- 
(तीन लाख) फिर्ता गरिसकेको छु । रू.२,००,०००।- (दईु लाख) मरेो सेन्चुरी कमर्सियल बैंकको खाता नं. 
०१-५४१३ बाट चके दिएको हु ँ। रू.१,००,०००।- ( एक लाख) नगद ैदिएको हु,ँ सोको भरपाई केही छैन । 
चकेको अर्धकट्टीमा निज जाहरेवालाले हस्तखत गरेका छन,् अहिले मसँग छैन । मलेै निजलाई दिनपुर्ने 
बाँकी रकम रू.१२,५०,०००।- (बाह्र लाख पचास हजार) मात्र छ । मलेै पनि निजबाट लिनपुर्ने रकम 
रू.९,१०,५००।- (नौ लाख दश हजार)को सनराइज बैंकको धनगढी शाखाको चके नं. ०१८०१२६५ मिति 
२०७२।०९।१० को जाहरेवालाको नाउँको चके रकम नभएकोले मलेै भकु्तानी पाएको छैन । मलेै पाउनपुर्ने 
उक्त रकम रू.९,१०,५००।- (नौ लाख दश हजार) कटाई बाँकी रू.३,३९,५००।- (तीन लाख उन्नचालिस 
हजार पाच ँसय) मात्र जाहरेवालालाई तिर्नु बझुाउनपुर्ने छ । जाहरेवालाबाट वैदशेिक रोजगारका लागि भनेर 
रकम लिएको नभई घरायसी व्यवहारको लागि लेनदने गरेको हो । निज जाहरेवालाको साला भपुेन्द्रदवे भट्ट 
भन्ने व्यक्तिलाई म चिन्दिन । निजलाई मलेै कम्वोडियामा अलपत्र पारेको भन्ने कुरा झठु्ठा हो । निज कम्वोडिया 
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गए गएनन ्मलाई थाहा भएन । जाहरेवालाबाट बैंक खाता मार्फ त लिएको रकम मध य्े मलेै पाउनपुर्ने कटाई 
बाँकी रू.३,३९,५००।- (तीन लाख उन्नचालिस हजार पाच ँसय) मात्र तिर्न बाँकी छ । रू.२५,००,०००।- 
(पच्चिस लाख)को लिखत सम्वन्धमा जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टले मिति २०७२।१०।१७ का दिन 
लेनदनेको हिसाव मिलाऊँ भनी बानेश्वरमा बोलाई बाटोमा कुरा गर्न भन्दा साथीको घरमा गएर हिसाव 
किताव गरौ भनी वदु्धनगर काठमाडौमँा लगि म लगायत मरेो साथी दिपा भण्डारी सहितलाई कोठामा बन्द 
गरी ज्यान मार्ने धम्की दिई लेखी ल्याएको कागजमा पढ्न पनि नदिई जवरजस्ती सहीछाप गराएका हुन,् 
लिखतमा उल्लेखित रकम मलेै लिएको होइन । जबरजस्ती कागज गराएको सम्बन्धमा निज जाहरेवाला 
भवानीप्रसाद भट्ट उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु । जाहरेवालाले मबाट 
जबरजस्ती गराएको लिखत कागज हो । सो कागजमा भएको सहीछाप मरेो हो । सो कागज उपर मदु्दा 
दायर गरिसकेको छु । म उपरको अभियोग दावी झठु्ठा हो । मलाई सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको 
प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले मिति २०७२।१२।२२ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

७.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७२/१२/२२ मा भएको आदेशः- 

तत्काल प्राप्त प्रमाणहरूका आधारमा यी प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले आरोपित कसरू गरेका रहछेन ्
भनी विश्वास गर्ने मनासिव आधारहरू विद्यमान दखेिदा पछि बझु्दै ठहरे बमोजिम हुने गरी हाल मदु्दाको 
परू्पक्षको लागि मलुकुी ऐन, अ.व.११८ नं.को दहेाय दफा ५ एवम ्१० बमोजिम यी प्रतिवादीबाट नगद 
धरौटी रू.५,००,०००।- (पाच लाख रूपैयाँ) वा सो बराबरको जेथा जमानी दिए लिई तारेखमा राख्नु, सो 
दिन नसके काननू बमोजिमको सिधा खान पाउने गरी अ.वं.१२१ नं. बमोजिम थनुवुा परू्जी दिई थनुामा राख्न 
पठाई दिन ु। प्रतिवादी चकु्ता भएकोले प्रस्तुत मदु्दामा जाहरेवालालाई लिखत साक्षी र प्रतिवादीका साक्षीहरू 
बझुी नियमानसुार गरी पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

८.	 प्रतिवादीका साक्षी जयराम पौडेलले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्त राम्रो आचरण भएका व्यक्ति हुन ्। निजसँग मरेो २/३ वर्ष अगाडि दखेि चिनजान 
भएको हो । निज प्रतिवादी ट्राभलमा काम गर्ने मान्छे हुन ्। प्रतिवादीले कोही कसैलाई वैदशेिक रोजगारमा 
पठाइदिन्छु  भनेर रकम लिएको मलाई थाहा छैन । निज प्रतिवादी वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कार्यमा संग्लन 
छैनन ् । जाहरेवाला र प्रतिवादीका विचमा व्यापार व्यावसायको कारोवारीको लेनदने सम्बन्धी विषयमा 
जबरजस्ती वैदशेिक रोजगारको कागज गराई सोही कागजको आधारमा वैदशेिक रोजगारको कसरू गर्यो 
भनी झठु्ठा जाहरेी दिएका हुन भन्ने समते बेहोराको मिति २०७३/०२/०५ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको 
बकपत्र । 

९.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७३/०२/१२ मा भएको आदेशः- 

वादी पक्षले जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्ट र लिखत साक्षी श्याम बहुादरु वि.क.लाई बकपत्रका लागि 
उपस्थित गराएको नदखेिदंा निजहरूलाई मलुकुी ऐन, अ.वं. ११५ नं. बमोजिम झिकाई बझुी नियमानसुार 
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पेस गर्नू भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१०.	 जाहेरवाला भवानीप्रसाद भट्टले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

म वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका जानका लागि प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तलाई मिति २०७२/९/१२ 
मा रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख) र निजका बैंकको खातामा रू.१०,८०,०००।- (दश लाख असि 
हजार) गरी जम्मा रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असि हजार) दिएको हु ँ। अहिलेसम्म कुनै रकम फिर्ता 
पाएको छैन । मलेै निजसँग रू.२५,००,०००।- को मात्र कागज गराएको हो । मलेै प्रतिवादीलाई रकम 
दिएको प्रमाण मिति २०७२/९/१२ मा गरेको लिखत कागज छ । निज प्रतिवादीको ग्लोबल आईएमई 
बैंकमा रू.२,३०,०००।- (दईु लाख तीस हजार) र रू.६,५०,०००।- (छ लाख पचास हजार) र सेन्चुरी 
कमर्सियल बैंकको खातामा रू. २,००,०००।- गरी जम्मा रू.१०,८०,०००।- (दश लाख असि हजार) बैंक 
खातामा जम्मा गरिदिएको भौचरहरू वैदशेिक रोजगार विभागमा पेस गरेको भन्ने समते बेहोराको मिति 
२०७३/०२/२३ मा जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टले गरेको बकपत्र । 

११.	 लिखत साक्षी श्याम बहादुर विश्वकर्माले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेवालाले भवानीप्रसाद भट्टले अमरेिका जाने भनेर रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख) रकम दिएको 
हो । अन्य बेहोरा मलाई थाहा छैन । सो मितिमा भएको लिखतमा म साक्षी बसेको हो । सो लिखतमा 
भएको सहीछाप मरेो हो । सो लिखत काठमाडौ ँकोटेशवरमा भवानीप्रसाद भट्टको कोठामा गरिएको हो । सो 
समयमा भवानीप्रसाद भट्ट, दिपकसिह सामान्त र म समते अर्का एकजना साक्षी थियौ ँनाम याद भएन भन्ने 
समते बेहोराको मिति २०७३/०२/२३ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१२.	 अधिवक्ता विष्णु गुरुङ्गको निवेदनः-

यसै मदु्दासँग सम्बन्धित जाहरेवालाका विरुद्ध करकाप मदु्दा श्री काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा दर्ता भई हाल 
विचाराधिन रहकेोले गर्दा उक्त मदु्दाको अन्तिम फैसला नभएसम्मका लागि वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण 
नियमावली, २०६८ को नियम ३७ बमोजिम हाललाई मलुतवीमा राखी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको 
अधिवक्ता विष्णु गरुुङ्गले मिति २०७३/०३/२६ मा दर्ता गराएको निवेदन । 

१३.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७३/०३/२६ मा भएको मुलतवी आदेशः-

काठमाडौ ँ जिल्ला अदालतमा कारवाहीयकु्त अवस्थामा रहकेो करकाप मदु्दाको टुङ्गो लागेपछि प्रस्तुत 
मदु्दा मलुतवीबाट जगाई वाँकी कारवाही गर्ने गरी वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को 
नियम ३७ बमोजिम प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीमा राखिदिएको छ भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको मलुतवी आदशे । 

१४.	 काठमाडौ ँजिल्ला अदालतको फैसलाः-
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दीपा भण्डारी समते वादी, भवानी भट्ट प्रतिवादी भएको करकाप मदु्दामा काठमाडौ ँजिल्लाबाट "यी वादीले 
आफ्नो इच्छा विपरीत प्रतिवादीले बाध्य पारी करकापपरू्ण तरिकाले रू. २५,००,०००।- को वैदशेिक 
रोजगारको कागज गर्न लगाएको र ३ वटा चके काट्न लगाएको भन्ने वादी दावी पषु्टि हुन नआएकाले प्रस्तुत 
मदु्दामा वादी दावी पगु्न नसक्ने ठहर्छ" भन्ने समते बेहोराको मिति  २०७४/०५/०६ मा भएको फैसला । 

१५.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०४/१४ मा भएको आदेशः-

प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीमा रहकेोमा उल्लिखित करकाप मदु्दामा मिति २०७४/०५/०६ मा भएको फैसलाको 
प्रतिलिपि प्राप्त भएको दखेिएकोले प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीबाट जगाई दिएको छ भन्ने समते बेहोराको यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१६.	 प्रतिवादी दिपकसिहं सामन्त जनाऊँ म्यादमा हाजिर नभएकाः- 

प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको जनाउ म्याद मिति 
२०७८/०५/२८ मा निजको घरदलैोमा टासँ तामले भएकोमा म्यादभित्र उपस्थित भएको दखेिएन । 

१७.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/११ मा भएको कसरू ठहरः- 

प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग 
दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । प्रतिवादी 
दिपकसिंह सामन्तलाई सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, निजबाट भराउन ुपर्ने विगो र हर्जाना समतेको 
सनुवुाईको लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम 
वादीबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजालाश समक्ष पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू 
ठहर निर्णय । 

१८.	 विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंबाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई अमरेिका दशेमा काममा लगाइदिने भनी विश्वास दिलाएर भनेर विभिन्न लोभन 
दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर प्रकृतिको फौजदारी मदु्दा 
रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिकापरू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । पीडितलाई पगुेको क्षतिलाई संबोधन 
गर्नुपर्ने र ठुलो रकम बझुि कम्बोडियासम्म प्यार्याई अलपत्र पारेको, काननूको दायरामा आइनसकेका 
अन्य अपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्ति तथा प्रतिवादी स्वयलाई थप कसरू गर्न हतोत्साहित 
गर्नको लागि, निजलाई आफ्नो कार्यले पिडितलाई पगुेको क्षति समते महससु गराई आफ्नो कार्यप्रति 
पश्चाताप गराउने उद्देश्य परिपरू्ति हुने गरी सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा प्रस्तुत मदु्दामा सजाय गर्दा निज प्रतिवादीलाई 
काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । जाहरेवालाले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको 
छैन भनी गरेको बकपत्र तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना समते 
जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन पर्ने दखेिन्छ भन्ने समते व्यहोरको विशषे सरकारी वकील कार्यालयको 
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काठमाडौंबाट मिति २०७८/०७/२२ मा प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१९.	 नियम बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौकँा विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादीले जाहरेवाला तथा पीडितलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि अमरेिका दशेमा रोजगारीमा 
दिने भनी झठु्ठा आश्वासन दिई प्रलोभनमा पारी रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा नपठाएको भनी 
परेको मौकाको जाहरेी, जाहरेवालाको बकपत्र, लिखत, एवम ्लिखत साक्षीकोको बकपत्र समतेबाट पषु्टि 
भएको हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दाबी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना समते दिलाई 
भराई पाऊँ भनी बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

२०.	 यसमा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तले नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार 
व्यवसाय सञ्चालन गर्न पाउने ईजाजत पत्र नलिई जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको लागि अमरेिका 
पठाईदिन्छु  भनी रकम बझुिलिई भने बमोजिमको रोजगारीमा नपठाई लिएको रकम समते फिर्ता नगरी 
वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४को दफा १० र ४३ विपरितको कसरूमा सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय 
गरी जाहरेवालाबाट लिए खाएको विगो रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असी हजार रूपैयाँ) र सो 
विगोको ५०% ले हुन आउने हर्जाना रकम रू.१७,९०,०००।- (सत्र लाख नब्बे हजार रूपैयाँ) समते 
गरी जम्मा रू.५३,७०,०००।- (त्रिपन्न लाख सत्तरी हजार रूपैयाँ) समते प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तबाट 
जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टलाई दिलाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएकोमा प्रतिवादी दिपकसिह 
समान्तले उल्लिखित अभियोग दावी सम्बन्धमा बयान गर्दा मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति 
लिएको छैन । जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टसँग वैदशेिक रोजगारीमा पठाई दिन्छु  भनेर कुनै रकम 
लिएको छैन । रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख)को लिखत सम्वन्धमा जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टले 
मिति २०७२/१०/१७ का दिन लेनदनेको हिसाव मिलाऊँ भनी बानेश्वरमा बोलाई बाटोमा कुरा गर्न भन्दा 
साथीको घरमा गएर हिसाव किताव गरौ भनी वदु्धनगर काठमाडौमँा लगि म लगायत मरेो साथी दिपा 
भण्डारी सहितलाई कोठामा बन्द गरी ज्यान मार्ने धम्की दिई लेखी ल्याएको कागजमा पढ्न पनि नदिई 
जवरजस्ती सहीछाप गराएका हुन ्। जबरजस्ती कागज गराएको सम्बन्धमा निज जाहरेवाला भवानीप्रसाद 
भट्ट उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु । म उपरको अभियोग दावी झठु्ठा हो । 
मलाई सजाय हुनपुर्ने होइन भनी कसरूमा ईन्कार रही बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२१.	 उपरोक्त अभियोग दाबी, प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तको बयान र वादी तथा जाहरेवालाका काननू 
व्यवसायीहरूको बहस जिकिर रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

क. प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र नलिई वैदशेिक रोजगारीका लागि जाहरेवालालाई 
अमरेिका पठाई दिने भनी रकम लिई अभियोग दाबीको कसरू गरेका हुन,् होइनन ्? 
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ख. प्रतिवादीले अभियोग दाबी बमोजिमको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुनपुर्ने हो र 
जाहरेवालाले बिगो र हर्जाना भराई पाउने हो, होइन ? 

२२.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश्नको निरोपणतर्फ  विचार गर्दा, म जाहरेवाला र मरेो सालो भपुेन्द्रदवे 
भट्टलाई वैदशेिक रोजगारको लागि अमरेिका मलुकुमा पठाई सपुरमार्के टमा काममा लगाई दिनेछु भनी मिति 
२०७२/०८/२० मा प्रतिवादी दिपकसिह समान्तले रू.३५,८०,०००।- (पैतीस लाख असी हजार रूपैयाँ) 
बझुिलिई एक महिना दखेि डेढ महिना भित्रमा म र मरेो सालोलाई अमरेिका मलुकुमा पठाई काममा लगाई 
दिनेछु भनी कम्वोडियासम्म परु्याई अलपत्र छाडेको र सम्पर्क विहिन भई फिर्ता आउनपुरेको र अमरेिका 
पठाउन भनी दिएको रकम निज विपक्षीले ठगी खाने नियत गरेको हुनाले मलेै बझुाएको रू.३५,८०,०००।- 
(पैतीस लाख असी हजार) र सोको ५० प्रतिशतले हुन आउने हर्जाना रू.१७,९०,०००।- (सत्र लाख नब्बे 
हजार) समते गरी जम्मा रू. ५३,७०,०००।- (त्रिपन्न लाख सत्तरी हजार रूपैयाँ) दिलाई भराई कारवाही 
गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको भवानी प्रसाद भट्टको जाहरेी दरखास्त परी अनसुन्धान तहकिकातको 
सिलसिलामा बझुिएका श्यामबहादरु वि.क.ले प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले जाहरेवाला भवानीप्रसाद 
भट्टलाई वैदशेिक रोजगारीको लागि अमरेिका मलुकुमा पठाईदिने भनी रू.२५,००,०००।- (पच्चीस लाख 
रूपैयाँ) रकम बझुिलिई मिति २०७२/०९/१२ मा गरिदिएको लिखत कागजमा म साक्षी वसी सहीछाप 
गरिदिएको ठीक साँचो हो भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२३.	 अनसुन्धानका क्रममा बझुिएका श्यामबहादरु वि.क.ले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई बकपत्र गर्दा 
भवानीप्रसाद भट्टले अमरेिका जाने भनेर रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख) रकम प्रतिवादीलाई दिएको 
हो । अन्य बेहोरा मलाई थाहा छैन । सो लिखतमा भएको सहीछाप मरेो हो भन्ने बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२४.	 जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्ट यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भइ म वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका जानका 
लागि प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तलाई मिति २०७२/९/१२ मा रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख) रकम 
दिएकोले लिखत कागज गरेको हो भनी मौकाको जाहरेी बेहोरा समर्थन हुने गरी बेहोरा लेखाई प्रतिवादी 
दिपकसिंह सामन्त उपर गडाउ गरी बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

२५.	 प्रमाण ऐन, २०३१को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेाले वादीका गवाह/जाहरेवाला र साक्षीले वैदशेिक रोजगारको कसरू गरेको भनी मौकाको 
जाहरेी एवम ्कागजका बेहोरा खम्बीर हुने गरी बकपत्रमा लेखाएको बेहोरा प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तका 
विरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

२६.	 वादीले अभियोग पत्रसाथ पेस गरेका लिखतमा दिपकसिंह सामन्तले वैदशेिक रोजगारका लागि अमरेिका 
पठाउन भनी भवानीप्रसाद भट्टबाट रू.२५,००,०००।- (पच्चिस लाख) बझुिलिएको हो भन्ने बेहोरा उल्लेख 



163
j}b]lzs /f]huf/ Gofoflws/0f sf7df8f}+af6 
ePsf km};nfx?sf] ;+u|x – @)&* -efu–@_

भएको दखेिन्छ । प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा स.ज. ७ मा "मिति 
२०७२/१०/१७ का दिन लेनदनेको हिसाव मिलाउँ भनी वानेश्वरमा वोलाई बाटोमा कुरा गर्नु भन्दा साथीको 
घरमा गएर हिसाव किताब गरौ ँभनी बदु्धनगर लगी म लगायत मरेो साथी दिपा भण्डारी सहितलाई कोठामा 
बन्द गरी ज्यान मार्ने धम्की दिई लेखि ल्याएको कागजमा पढ्न पनि नदिई जवरजस्ति सहीछाप गराएका 
हुन ्। लिखतमा उल्लेखित रकम मलेै लिएको होइन । जवरजस्ती कागज गराएको सम्बन्धमा जाहरेवाला 
भवानी प्रसाद भट्ट उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु" भन्ने जिकिर लिएको 
दखेिए तापनि यी नै प्रतिवादी दिपकसिह सामन्त समतेले भवानी भट्ट उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा 
दायर गरेको करकाप मद्दामा वादी दावी पगु्न नसक्ने ठहरी मिति २०७४/०५/०६ मा फैसला भएको दखेिदंा 
प्रतिवादीको जिकिर जवरजस्ती कागजमा सहीछाप गराएको भन्ने प्रमाणित हुन सकेको दखेिएन । 

२७.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ७ (ग) मा "कुनै घटना मानिसहरूको आचरण वा काम-कारोवारको सामान्य 
क्रम विचार गर्दा तर्क सँगत रूपमा अनमुान गर्न सकिने अन्य कुनै कुरा अदालतले अनमुान गर्न सक्नेछ" भन्ने 
व्यवस्था रहकेो छ । कुनै पनि साधारण समझ भएको मानिसले अकारण फौजदारी कसरू लाग्ने वा आर्थिक 
दायित्व ब्यहोर्ने तबरले अरूलाई कुनै लिखत गरी दिने अबस्था रहने हुदँनै । लिखत गरिदिनेले जानी बझुी नै 
लिखतमा सहीछाप गरेका हुन्छ भन्ने स्वाभाबिक रूपमा न्यायिक अनमुान गरिने हुन्छ । त्यसमा पनि प्रस्तुत 
मदु्दामा प्रतिवादीले जवरजस्ती कागजमा सहीछाप गराएको भन्ने जिकिर लिए तापनि दावीको लिखत 
करकाप नठहरि काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट फैसला भएको अवस्थामा प्रमाण मलु्यांकनको सन्दर्भमा 
प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारको ब्यबहारकै जरियाबाट अभियोग दावीको लिखत गरिदिएका रहछेन ्भनी 
निष्कर्षमा पगु्नु बान्छनीय हुने दखेियो  । 

२८.	 प्रमाणको मलू्याङ्कनमा लिखत प्रमाण महत्वपरू्ण हुन्छ । लिखत अन्यथा प्रमाणित नभएसम्म त्यस्तो 
लिखतको पालना पक्षहरूका हकमा अनिवार्य हुन जान्छ । लिखत प्रमाणका हकमा प्रमाण ऐन, २०३१ 
को दफा ३५ मा "कुनै लिखत वा लिखतमा उल्लेख भएको कुरा सो लिखत नै पेस गरी प्रमाणित गर्नु पर्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेो दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दामा प्रमाणको रूपमा सक्कल लिखत नै पेस भएकाले सो लिखत 
प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुनेमा अन्यथा दखेिएन । 

२९.	 यसरी प्रतिवादी दिपकसिह सामन्त उपरको किटानी जाहरेी, दावीको लिखत, वादीका साक्षीको बकपत्र 
समतेबाट प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारीमा अमरेिका पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार 
सम्बन्धी व्यवसाय गरी तत्सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि भएको दखेियो । 

३०.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्न 
पाउने अनमुति नलिई वादीको अभियोग दावी बमोजिम वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ 
को कसरू गरेको ठहर्छ । 
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सजाय निर्धारण

३१.	 प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो रकम 
भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा उल्लेखित समग्र प्रमाणहरूको शकु्ष्म विश्लेशण गरी 
विचार गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तले वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को 
कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको 
प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । पीडितको संख्या, पीडितलाई पर्न गएको पीडा र बिगो समतेको 
आधारमा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम प्रतिवादी दिपक सिह सामन्तलाई जरिवाना 
रू.१,७५,०००।- (एक लाख पचहत्तर हजार) र (१) एक बर्ष ९(नौ) महिना कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

३२.	व ादीले जाहरेवालालाई बिगो रू. ३५,८०,०००।- र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना रकम भराई दिन दावी 
लिएकोमा जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा स.ज. १३ मा मलेै निजसँग 
रू.२५,००,०००।- को मात्र कागज गराएको हो । अन्य कागज भएको छैन भनी लेखाएको, मिति २०७२/९/१२ 
मा ६,५०,०००।- र रू. २,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) पठाएको दखेिन्छ । तर सोही मितिमा २५ लाखको 
कागज गरी दिएको दखेिदंा र रू. २,००,०००।- लाख फिर्ता पाएको छु भनी भवानी प्रसाद भट्टले बकपत्रमा 
भनेको हुदँा दावीको कागज र तिरेको रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) दवु ैविगो कायम गर्न न्यायोचित 
नहुदँा जम्मा रू.२३,००,०००।- (तेइस लाख रूपैयाँ) मात्र विगो र सोको ५०% ले हनेु हर्जाना ११,५०,०००।- 
(एघार लाख पचास हजार) गरी जम्मा रू.३४,५०,०००।- (चौतिस लाख पचास हजार रूपैयाँ) प्रतिवादी 
दिपकसिहं सामन्तबाट जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टलाई भराउन न्यायोचित हुने दखेियो । 

३३.	 अत: प्रतिवादी प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम 
जरिवाना रू.१,७५,०००।- (एक लाख पचहत्तर हजार) र (१) एक बर्ष ९(नौ) महिना कैद हुने ठर्हछ । 
जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टको विगो रू.२३,००,०००।- (तेइस लाख) र सोको ५०% (पचास प्रतिशत)
ले हुने हर्जाना रू.११,५०,०००।- (एघार लाख पचीस हजार) गरी जम्मा रू.३४,५०,०००।- (चौतीस लाख 
पचास हजार) प्रतिवादीबाट जाहरेवालाले भरिपाउने ठर्हछ । बढी नै विगो र हर्जाना भराई पाऊँ भन्ने वादी 
दावी उपरोक्त हदसम्म पग्न सक्दैन । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी दिपकसिंह साम्नतलाई जरिवाना रू.१,७५,०००।- (एक लाख 
पचहत्तर हजार रूपैयाँ) र १(एक) वर्ष ९ (नौ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्त 
अनसुन्धानका क्रममा मिति २०७२/१२/०७ मा पक्राउ परी मिति २०७२/१२/२९ सम्म न्यायिक हिरासतमा 
रहकेो दखेिदंा सो अवधिको २२ (बाईस) दिन कट्टा गरी बाँकी कैद १ (एक) वर्ष ८ (आठ) महिना ८ (आठ) 
दिन बेरुज ुदखेिदंा लगत कसी असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू......................१

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी दिपकसिंह सामन्तलाई लागेको जरिवाना रू.१,७५,०००।- (एक 
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लाख पचहत्तर हजार रूपैयाँ)को हकमा मलुकुी फौज्दारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा १६२ बमोजिम 
निज प्रतिवादीले मदु्दा परु्पक्षका क्रममा मिति २०७२/१२/२९ मा धरौटी रसिद नं. ०६८ बाट यस न्यायाधिकरणमा 
राखकेो धरौटी रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ)बाट सदस्याहा गरी काननू बमोजिम गर्नु भनी सम्बन्धित 
जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू..............................................................................................२

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी दिपकसिह सामन्तबाट जाहरेवाला भवानीप्रसाद भट्टले 
रू.२३,००,०००।- (तेइस लाख) र सोको ५०% (पचास प्रतिशत)ले हुने हर्जाना रू. ११,५०,०००।- (एघार 
लाख पचीस हजार) गरी जम्मा रू.३४,५०,०००।- (चौतीस लाख पचास हजार) भरी पाउने ठहरेकाले प्रकरण 
२ बमोजिम सदर-स्याहा गरी बाँकी हुने धरौटी रू.३,२५,०००।- (तीन लाख पच्चिस हजार) लगायत अन्य चल 
अचल जायजेथा समते दखेाई बिगो र हर्जाना भराई पाऊँ भनी ऐनका म्याद भित्र निवेदन दिए उपरोक्त विगो र 
हर्जाना प्रतिवादीबाट जाहरेवालालाई भराई दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू..............३

जाहरेवालाको विगो एवम ्हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ मदु्दा अन्तिम फैसला भएपछि फैसलाको जानकारी 
जाहरेवालालाई दिन.ू................................................................................................................४

यस फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२) बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौलँाई फैसलाको नक्कल सहित 
पनुरावेदनको म्याद दिन.ू............................................................................................................५

प्रस्तुत फैसलामा चित्त नबझु े३५ (पैतीस) दिनभित्र श्री सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रतिवादी 
दिपकसिंह सामन्तलाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..............................................................................६

प्रस्तुत फैसलाको विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू..........................७

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू.....................................८

डा. गोपीचन्द्र भट्टराई
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छु । 
रमेशकुमार खत्री

(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]
इजलास अधिकृतः- दरु्गादत्त लम्साल/ओमबहादरु कठायत
कम्प्यूटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह
फैसला मितिः २०७८/०७/२६/६
फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०८/.....	  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री निशा बानियाँ
सदस्य श्री डा. गोपीचन्द्र भट्टराई

फैसला
मुद्दा नं. ०७४-FT-०६१९

कसरू ठहर नं. १९
निर्णय नं.४५ 

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

लक्ष्मी बहादरु थापाको नाति, गोपाल सिंह 
थापाको छोरा, काठमाडौ ँ जिल्ला, काठमाडौ ँ
महानगरपालिका वडा नं. २४ बस्ने सरुज थापाको 
जाहरेीले नेपाल सरकार................................१

उद्भव प्रसाद ओझाको बहुारी, विनोद ओझाको श्रीमती 
मोरङ जिल्ला दर्वेशा गा.वि.स. वडा नं. २ परिवर्तित 
रंगेली नगरपालिका वडा नं. ८ घर भई हाल काठमाडौ ँ
जिल्ला काठमाडौ ँ ममहानगरपालिका वडा नं. १९ 
इनाटोल बस्ने अनिता ओझा..............................१ 

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 जाहेरवाला सरुज थापाको किटानी जाहेरी दरखास्तः-

प्रतिवादी अनिता ओझाले म जाहरेवालालाई अमरेिका काममा पठाइदिन्छु  भनी रू.५,००,०००।- (पाँच 
लाख रूपैयाँ) बझुिलिई भने बमोजिमको रोजगारमा नपठाएको र लिए खाएको रकम पनि फिर्ता नगरेको 
हुदँा आवश्यक कारवाही गरी विगो र हर्जाना रकम दिलाई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको सरुज थापाले मिति 
२०७०/११/२० मा दिएको जाहरेी दरखास्त । 

२.	 सक्कल लिखत कागजः-

अनिता ओझाले सरुज थापालाई अमरेिका पठाइदिन्छु  भनी रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) बझुिलिई 
मिति २०७०/३/१६ मा अनिता ओझाले गरेको लिखत कागज । 
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३.	 प्रतिवादी अनिता ओझाले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः- 

जाहरेवाला र मरेो श्रीमान विनोद ओझा मिलेर मरेो नाममा गिटार माइस्ट्रो प्रा.लि. नामको कम्पनी खोलेका 
थिए । निज सरुज थापाले उक्त कम्पनीमा रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) लगानी गरेका थिए । निज 
जाहरेवालालाई रोजगारमा अमरेिका पठाउँछु भनी रकम लिएको होइन । जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत 
कागजमा भएको सहीछाप मरेो आफ्नै हो । वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत अनमुति लिएको छैन 
भन्ने समते बेहोराको मिति २०७१/०२/०२ मा प्रतिवादी अनिता ओझाले अनसुन्धानका क्रममा गरेको 
बयान । 

४.	 साक्षी राजेश जोशीले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

प्रतिवादी अनिता ओझाले यी जाहरेवाला सरुज थापालाई वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका मलुकुमा पठाइदिन्छु  
भनी रू.५,००,०००।- बझुिलिएका हुन ्र जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत कागजमा भएको सहीछाप निजको 
आफ्नै हो भन्ने समते बेहोराको अनसुन्धानका क्रममा बझुिएका राजेश जोशीले मिति २०७१/०८/२६ मा 
गरेको कागज । 

५.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्न पाउने ईजाजत अनमुतिपत्र नलिई 
जाहरेवाला सरुज थापालाई वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका मलुकुमा काममा पठाइदिन्छु  भनी झठु्ठा आश्वासन 
प्रलोभनमा पारी भने बमोजिमको रोजगार नदिलाएको र लिए खाएको रकम समते फिर्ता नगरेको प्रतिवादीको 
कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू हुदँा प्रतिवादी अनिता ओझालाई 
सोही ४३ बमोजिमको सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिए खाएको विगो रू.५,००,०००।- र सोको ५०% 
ले हुने हर्जाना रकम रू.२,५०,०००।- (दईु लाख पचास हजार) समते गरी जम्मा रू.७,५०,०००।- (सात 
लाख पचास हजार) समते प्रतिवादी अनिता ओझाबाट जाहरेवाला सरुज थापालाई भराई पाऊँ भन्ने समते 
बेहोराको वादी नेपाल सरकाले मिति २०७५/०३/०३ मा यस न्यायाधिकरणमा दायर गरेको अभियोग 
दावी । 

६.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७५/९/४ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी अनिता ओझाका नाउँमा जारी भएको म्याद प्रतिवादी फेला नपरेको भनी वेपत्ते तामले भएको 
दखेिदंा उक्त म्याद वदर गरिदिएको छ । प्रतिवादीको अभियोग पत्रमा उल्लेखित भए भन्दा अर्को वतन छ 
वा छैन ? सो सम्वन्धमा विशषे सहकारी वकील कार्यालय माफत ्वैदशेिक रोजगार विभागबाट खलुाउन 
लगाई खलुी आएमा सोही वतनमा काननू बमोजिम म्याद गरी, प्रतिवादी उपस्थित भए वा म्याद व्ययतित 
भएपछि नियमानसुार पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 
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७.	 वैदेशिक रोजगार विभागको पत्रः-

प्रतिवादी अनिता ओझाको अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतन बाहके अन्य वतन खलु्न आएको नदखेिदंा 
सोही बेहोरा जानकारीको लागि अनरुोध छ भन्ने समते बेहोराको वैदशेिक रोजगार विभागको च.नं. २४९६ 
मिति २०७६/११/१३ को पत्र । 

८.	 वैदेशिक रोजगार विभागको निवेदन पत्रः-

अभियोग पत्रको पहिलो पषृ्ठको विरुद्ध खण्डमा प्रतिवादी अनिता ओझाको नाम, थर, वतन र तीन पसु्तेमा 
जिल्ला मोरङ्ग, दर्वेशा गा.वि.स. वडा नं. २ परिवर्तित रंगेली न.पा. वडा नं.८ घर भई हाल जिल्ला 
काठमाडौं, काठमाडौ ँमहानगरपालिका वडा नं. १९ इनाटोल बस्ने उद्धव प्रसाद ओझाको बहुारी, बिनोद 
ओझाको श्रीमती वर्ष २८ की अनिता ओझा हुनपुर्नेमा फरक भएकोले अभियोग पत्रमा जाहरेी बेहोराकै 
प्रतिवादी अनिता ओझाको नाम, थर र वतन कायम गरी त्रुटि सच्याई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वैदशेिक 
रोजगार विभागले मिति २०७६/११/२० मा यस न्यायाधिकरणमा दर्ता गरेको निवेदन पत्र । 

९.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७६/१०/२१ मा भएको आदेश

अभियोग पत्रको पहिलो पषृ्ठको विरुद्ध खण्डमा भिम प्रसाद ओझाको नाति उद्वव प्रसाद ओझाको छोरा 
जिल्ला मोरङ दर्वेशा गा.वि.स. वडा नं.७ हाल रंगेली न.पा. वडा नं.३ बस्ने वर्ष २९ को अनिता ओझाको 
सट्टा “जिल्ला मोरङ दर्वेशा गा.वि.स. वडा नं.२ परिवर्तित रंगेली न.पा. वडा नं.८ घर भई हाल काठमाडौ ँ
जिल्ला काठमाडौ ँ म.न.पा. वडा नं.१९ इनाटोल बस्ने उद्भव प्रसाद ओझाको बहुारी, विनोद ओझाको 
श्रीमती वर्ष २८ की अनिता ओझा" कायम हुने गरी वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली २०६८ 
को नियम ३८(२) बमोजिम यो संशोधन आदशे गरिदिएको छ भन्ने समते बेहोराको मिति २०७६/११/२१ 
मा यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१०.	प्रतिवादी अनिता ओझाले समाह्वान म्याद गुजारी वसेकीः-

प्रतिवादी अनिता ओझाका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाह्वान म्याद मिति २०७७/०९/०३ 
मा निजका श्रीमान विनोद ओझाले बझुकेोमा म्याद भित्र हाजिर नभई समाह्वान म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

११.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१०/२८ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी अनिता ओझाका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाहह्वान म्याद गजुारी बसेको 
दखेिई वादी पक्षका अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डमा उल्लेखित जाहरेवाला तथा दखे्ने/सनु्ने साक्षी 
समतेलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त ्उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार 
विभागलाई लेखी पठाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१२.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/११/१९ मा भएको आदेशः-
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वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित गवाह/जाहरेवाला सरुज 
थापा र दखे्ने/सनु्ने साक्षी राजेश जोशीलाई वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको लागि उपस्थित गराएको 
नदखेिदंा निजलाई बझु्नु पर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ११२ 
बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१३.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०५/०९ मा भएको आदेशः- 

जाहरेवाला सरुज थापा र साक्षी राजेश जोशीका नाउँको म्याद वेपत्ते तामले भएको दखेिदंा निजहरूको 
नाँउको म्याद तामले हुन सक्ने एकिन वतन (घर नं. टोल मार्ग र फोन नम्बर सहित) खलुाई पठाउन वैदशेिक 
रोजगार विभागलाई लेखी पठाई जवाफ प्राप्त गरी पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१४.	वैदेशिक रोजगार विभागको पत्रः-

जाहरेवाला सरुज थापा र साक्षी राजेश जोशीको एकिन वतन निज जाहरेवालाले जाहरेी दरखास्तमा उल्लेख 
भएको तथा साक्षी राजेश जोशीले कागज गर्दाको अवस्थामा उल्लेख गरेको वतन बाहके अर्को वतन 
मिसिल संलग्न कागजातबाट नदखेिएको निजहरको वतन खलुाउने सम्बन्धमा यस विभागबाट सम्पर्क  गर्दा 
सम्पर्क  हुन नसकेकोले निजहरूको अभियोग पत्रमा उल्लेखित वतन बाहके अन्य वतन खलु्न आएको 
नदखेिदंा सोही बेहोरा अनरुोध छ भन्ने समते बेहोराको वैदशेिक रोजगार विभागबाट प्राप्त च.नं. ९९६ मिति 
२०७८/०८/०६ को पत्र । 

१५.	यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 
प्रतिवादीलाई सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय निजबाट भराउनपुर्ने विगो र हर्जाना समतेको सनवुाईको 
लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा १२ बमोजिम वादीबाट 
सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट मिति 
२०७८/०८/०५ मा भएको कसरू ठहर । 

१६.	विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई अमरेिका दशेमा काममा लगाइदिने भनी विश्वास दिलाए भनेर विभिन्न प्रलोभन 
दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर प्रकृतिको फौजदारी मदु्दा 
रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका परू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । काननूको दायरामा आइनसकेका 
अन्य अपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्ति तथा प्रतिवादी स्वयलाई थप कसरू गर्न हतोत्साहित 
गर्नको लागि, निजलाई आफ्नो कार्यले पिडितलाई पगुेको क्षति समते महससु गराई आफ्नो कार्यप्रति 
पश्चाताप गराउने उद्देश्य परू्ति हुने गरी सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा प्रस्तुत मदु्दामा सजाय गर्दा निज प्रतिवादीलाई 
काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना समते 
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जाहरेवालाहरुलाई दिलाई भराई पाउन पर्ने दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौबँाट मिति २०७८/०८/१२ मा प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 

ठहर खण्ड

१७.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेस हुन आएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल 
सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ता श्री 
उर्मिला दाहालले प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने ईजाजतपत्र नलिई जाहरेवालालाई वैदशेिक 
रोजगारीका लागि अमरेिका पठाई दिने भनी विश्वास दिलाई रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारमा 
नपठाएको भनी परेको जाहरेीलाई जाहरेवालाको प्रतिवादीले अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान, प्रतिवादी 
अनिता ओझाले सरुज थापालाई गरी दिएको लिखत र प्रतिवादीले प्रतिवाद नगरी कसरू स्विकार गरी 
बसेको स्थिति समतेबाट प्रतिवादी अनिता ओझाले अभियोग दावी बमोजिमको कसरू गरेको पषु्टि भएको 
हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाको विगो र हर्जाना रकम समते दिलाई 
भराई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस जिकिर सनुियो । 

१८.	य समा वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन 
गर्न पाउने ईजाजत पत्र नलिई जाहरेवाला सरुज थापालाई वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका मलुकुमा काममा 
पठाइदिन्छु  भनी झठु्ठा आश्वासन प्रलोभनमा पारी भने बमोजिमको रोजगार नदिलाएको र लिए खाएको रकम 
समते फिर्ता नगरेको प्रतिवादीको कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ विपरितको कसरू 
हुदँा प्रतिवादी अनिता ओझालाई सोही ४३ बमोजिमको सजाय गरी जाहरेवालाबाट लिए खाएको विगो 
रू.५,००,०००।- र सोको ५०% ले हुने हर्जाना रकम रू.२,५०,०००।- (दईु लाख पचास हजार) समते 
गरी जम्मा रू.७,५०,०००।- (सात लाख पचास हजार) समते प्रतिवादी अनिता ओझाबाट जाहरेवाला 
सरुज थापालाई भराई पाउन अभियोग दावी लिएको प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादी अनिता ओझाका नाममा यस 
न्यायाधिकरणबाट जारी भएको समाव्हान म्याद निजका श्रीमान विनोद ओझाले मिति २०७७/०९/०३ मा 
बझुी म्याद तामले भएकोमा प्रतिवादी म्याद भित्र हाजिर नभई शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

१९.	 उपरोक्तानसुारको विद्वान ्उपन्यायाधिवक्ताको बहस र अभियोग दावी रहकेो प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका विषयमा 
निर्णय दिनपुर्ने दखेियो । 

 (क) प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवाला सरुज 
थापालाई वैदशेिक रोजगारीमा अमरेिका पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई 
अभियोग दावीको कसरू गरेका हुन,् होइनन ्? 

(ख) प्रतिवादीले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुने हो र अभियोग दावी 
बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 
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२०.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम विषयतर्फ  विचार गर्दा, प्रतिवादी अनिता ओझाले म जाहरेवालालाई 
अमरेिका काममा पठाइदिन्छु  भनी रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) बझुिलिई भने बमोजिमको 
रोजगारमा नपठाएको र लिए खाएको रकम पनि फिर्ता नगरेको हुदँा आवश्यक कारवाही गरी विगो र हर्जाना 
रकम दिलाई पाऊँ भनी परेको जाहरेीबाट उठान भएको यस मदु्दामा प्रतिवादी अनिता ओझाले यी जाहरेवाला 
सरुज थापालाई वैदशेिक रोजगारमा अमरेिका मलुकुमा पठाइदिन्छु  भनी रू.५,००,०००।- बझुिलिएका हुन ्
र जाहरेीसाथ पेस भएको लिखत कागजमा भएको सहीछाप निजको आफ्नै हो भनी अनसुन्धानका क्रममा 
बझुिएका व्यक्ति राजेश जोशीले बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२१.	 प्रतिवादी अनिता ओझाले अनसुन्धानका क्रममा बयान गर्दा स.ज. ९ मा लिखत कागजमा गरेको सहीछाप 
मरेो हो भनी लिखत गरेकोमा सावित भई तथ्यमा सम्म बेहोरा लेखाएकोमा यस न्यायधिकरणबाट निजका 
नाममा जारी भएको समाह्वान म्याद निजका एकाघरको श्रीमान ् बिनोद ओझाले बझुकेोमा काननूका 
म्यादभित्र न्यायाधिकरणमा उपस्थित नभई अभियोग दावी स्वीकार गरी बसेको दखेिदंा जाहरेवालाको 
मौकाको जाहरेी बेहोरा पषु्टि भएको पाइयो । 

२२.	व ादीले अभियोगपत्र साथ पेस गरेको मिति २०७०/०३/१६ को लिखतमा सरुज थापालाई वैदशेिक 
रोजगारका लागि अमरेिका पठाउने भनी अनिता ओझाले रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) बझुी 
लिई उक्त कागज गरिदिएको दखेिन्छ । उक्त लिखत बारे प्रतिवादीले अनसुन्धानको क्रममा उक्त लिखतमा 
भएको सहीछाप मरैे हो भनी स्वीकार गरेको दखेिन्छ । उक्त लिखतका सम्बन्धमा अन्यथा प्रतिवाद नभएको 
वा अन्यत्र कुनै दावी भएको दखेिदनै । यसरी सो लिखत प्रमाणबाटै जाहरेवालालाई अमरेिका वैदशेिक 
रोजगारमा पठाउन रकम लिएको दखेिदंा प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ बमोजिम अभियोगपत्र साथ 
पेस भएको लिखत प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । यसै सन्दर्भमा सर्वोच्च अदालतबाट 
"प्रमाण काननूले लिखत प्रमाणलाई सर्वोत्तम प्रमाण मान्दछ । त्यसैले लिखतमा उल्लेख भएको कुरा अन्यथा 
प्रमाणित भएमा बाहके सोमा उल्लेख भएको कुरालाई भरपर्दो र वस्तुपरक प्रमाणको रूपमा अदालतले 
ग्रहण गर्नुपर्दछ । वादी पक्षले लिखत नै पेस गरी अभियोग दाबीलाई पषु्टि गरेको र सो लिखतमा लागेको 
सहि र बेहोरा मरेो हो भनी जाहरेवालाले पेस गरेको लिखतलाई स्विकार गरेको दखेिएकोले कसरू प्रमाणित 
हुने" भनी नेकाप २०७३ अकं ९, नि. नं ९६७४ फैसला मिति २०७३/०४/१९ मा नजिर सिद्धान्त समते 
प्रतिपादन भएको दखेिन्छ । यसर्थ, प्रतिवादी स्वयले गरिदिएको उक्त लिखत अन्यथा प्रमाणित नभएकोले 
अकाट्य प्रमाणको रूपमा लिनपुर्ने दखेियो । 

२३.	य सरी प्रतिवादी उपरको किटानी जाहरेी, प्रतिवादीले जाहरेवालालाई अमरेिका पठाई दिने भनी गरिदिएको 
लिखत, लिखतका साक्षीले गरेको सनाखत कागज, लिखत गरिदिएको भनी कसरूमा प्रतिवादीको मौकाको 
स्वीकारोक्ति बयान तथा सो उपर कुनै प्रतिवाद समते नगरि फरार भई बसेको समतेका आधारमा प्रतिवादीले 
वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा अमरेिका पठाई 
दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि हुन 
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आयो । 

२४.	 अतः उपरोक्त बमोजिम विवेचित आधार र कारणबाट प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशेिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

२५.	 प्रतिवादी अनिता ओझालाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवालाले प्रतिवादीबाट के कति विगो रकम भराई 
लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा, यस मदु्दामा प्रतिवादी अनिता ओझाले वैदशैिक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी हरेियो । प्रतिवादीले बैदशेिक रोजगार 
कसरू गरेतापनि विदशेमा पठाई नसकेको अवस्था भएकोले जाहरेवालाको विगो समतेको आधारमा यस 
मदु्दामा प्रतिवादी अनिता ओझालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम रू.१,५०,०००।- 
(एक लाख पचास हजार) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना वर्ष कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

२६.	ज ाहरेवाला सरुज थापालाई भराउन ुपर्ने विगोको हकमा हरे्दा जाहरेवालाको विगो रू. ५,००,०००।- (पाँच 
लाख रूपैयाँ) को मागदाबी लिएकोमा त्यतिनै रकम जाहरेवालाबाट प्रतिवादीले बझुिलिई लिखत गरिदिएको 
र प्रतिवादीले म्याद गजुारी प्रतिवाद नगरी बसेको समते दखेिदंा जाहरेवालाको मागदाबी अनसुारको विगो 
रू. ५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) र सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू.२,५०,०००।- (दईु लाख 
पचास हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा रू.  ७,५०,०००।- (सात लाख पचास हजार) भराई लिन पाउने दखेियो । 

२७.	 अत: प्रतिवादी अनिता ओझालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जरिवाना 
रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवाला सरुज 
थापाको विगो रू.५,००,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना समते प्रतिवादीबाट 
भराई हुने ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी अनिता ओझालाई जरिवाना रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास 
हजार) र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद वेरुज ुहुदँा असलू गर्नु 
भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखि पठाइदिन.ू.........................................................................१

प्रतिवादीलाई ठहर भएको जारिवाना रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार) को हकमा लगत कसी 
प्रतिवादीले अनसुन्धानका क्रममा रिना सिंको नाउँको धादिङ्ग जिल्ला वैरेनी नगरपालिका वडा नं.२(घ) २८ 
क्षेत्रफल १-८-०-० को जग्गा रू. ८,००,०००।- (आठ लाख रूपैयाँ) धरौट वापत जेथा जमानत राखकेो दखेिदंा 
सो रकम बरावर जेथा दिनेको दायित्व रहने भएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा १६२ 
को अधिनमा रही जरिवाना असलू गर्नू भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लगत दिन.ू...२
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माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादी अनिता ओझाबाट जाहरेवाला सरुज थापाले विगो रू. 
५,५०,०००।- (पाँच लाख रूपैयाँ) र हर्जाना रू. २,५०,०००।- (दईु लाख पचास हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा 
रू.७,५०,०००।- (सात लाख पचास हजार रूपैयाँ) भराई पाउने ठहरेकोले उक्त विगो र हर्जाना भराई पाऊँ भनी 
जाहरेवालाले अनसुन्धानका क्रममा प्रतिवादीले जेथा जमानत राखकेो रिना सिंको नाउँको धादिङ्ग जिल्ला वैरेनी 
नगरपालिका वडा नं.२(घ) २८ क्षेत्रफल १-८-०-० को जग्गा लगायत अरु चल अचल सम्पत्ति दखेाई ऐनका 
म्याद भित्र निवेदन दिए नियमानसुार भराई दिन ुभनी सम्बन्धित अदालतमा लेखि पठाउन ूर विगो एवम ्हर्जाना 
भरी भराउको प्रयोजनार्थ यो फैसलाको जानकारी तत्काल जाहरेवाला सरुज थापालाई दिन.ू........................३

प्रस्तुत फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, काठमाडौंलाई फैसलाको जानकारी दिन.ू........४

प्रतिवादी अनिता ओझाले शरुु म्याद गजुारी बसेकाले पनुरावेदनको म्याद दिई रहनपुरेन..............................५

फैसला अपलोड गरी दायरीको लगत कट्टा गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू............................६

निशा बानियाँ
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ । 

डा.गोपिचन्द्र भट्टराई
(सदस्य)

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]

इजलास अधिकृतः- दरु्गादत्त लम्साल

कम्प्यूटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह

फैसला मितिः २०७८/०८/१३/२

फैसला प्रमाणिकरण मितिः २०७८/०८/.....	  न्यायाधिकरणको छाप
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श्री 
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री निशा बानियाँ
सदस्य डा. श्री गोपिचन्द्र भट्टराई

फैसला
मुद्दा नं. ०७८-FT-०००६

कसरू ठहर नं. २७
निर्णय नं. ५५

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 

 वादीको नाम, थर, वतन प्रतिवादीको नाम, थर, वतन

रिन्जी शरे्पाको नाति डाती शरे्पाको छोरा काठमाडौ ँ जिल्ला, 
काठमाडौ ँमहानगरपालिका वडा नं. ४ घर भई हाल काठमाडौ ँ
जिल्ला जोरपाटी गा.वि.स. वडा नं ७ बस्ने पासाङ्ग शरे्पा....१
लाक्पा शरे्पाको नाति किनरु शरे्पाको छोरा काठमाडौ ँजिल्ला 
जोरपाटी गा.वि.स. वडा नं. ३ बस्ने कामफुरु शरे्पा...............१
को जाहरेीले नेपाल सरकार

सन्तबहादरु थापाको नाति ओलकबहादरु 
थापाको छोरा रामछेाप जिल्ला कुबकुास्थली 
गा.वि.स. वडा नं. २ हाल परिवर्तित उमाकुण्ड 
गाउँपालिका वडा नं. ३ घर भई हाल 
ललितपरु जिल्ला ललितपरु महानगरपालिका 
सातदोवाटो बस्ने दीपक थापा..................१

वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३३ बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको संक्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम 
रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 पासाङ शेर्पा समेतको जाहेरी दरखास्तः-

विपक्षी दीपक थापाले कान्तिपरु दनैिक पत्रिकामा सनलाईट ईन्टरनेशनलको नामबाट Visit and Work 
Visa भन्ने सचूना समते प्रकाशित गरी हामीहरूलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानाडा पठाई रोजगारी 
दिलाई दिन्छु , प्रति व्यक्ति रू.१६,००,०००।- लाग्छ, मासिक रू.१,००,०००।- कमाई हुन्छ रेष्टुरेन्टमा 
क्लिनरको काम गर्नुपर्छ भनी हामीहरूबाट मिति २०६९/०२/०१ मा रू.१४,१०,०००।- (चौध लाख दश 
हजार रूपैयाँ) को कागज गरी र पनुः हामीसँग कागज नगरी रू.६,००,०००।- गरी जम्मा रू.२०,१०,०००।- 
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बझुिलिई वैदशेिक रोजगारीमा पठाउने कामको प्रोसेस हुदँछै भनी हामीलाई झकु्याई सम्पर्क विहिन भई फरार 
भएको हुदँा निजलाई हद ैसम्मको जरिवाना र कैद गरी हामीहरूको विगो र हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ 
भनी पासाङ्ग शरे्पा र कमफुरु शरे्पाले मिति २०६९/१२/०५ मा वैदशेिक रोजगार विभागमा दिएको संयकु्त 
जाहरेी दरखास्त । 

२.	 लिखत कागजः

पासाङ शरे्पा र कमफुरू शरे्पालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउनका लागि रोजगारको लागि क्यानाडा पठाउने 
भनी रू.१४,१०,०००।- (चौध लाख दश हजार रूपैयाँ) बझुी दिपक थापाले मिति २०६९/०२/०१ मा 
गरेको लिखत  । 

३.	 प्रतिवादी दीपक थापाले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयानः-

मलेै जाहरेवालाहरू पासांग शरे्पा र कमफुरु शरे्पालाई वैदशेिक रोजगारीमा पठाउनको लागि रकम लिएको 
होइन । जाहरेवालाहरूसँग जनही रू.४,००,०००।- का दरले रू.८,००,०००।- मलेै संचालन गरेको संस्था 
सनलाइट ईन्टरनेशनलको सरसामान किन्न भनेर सापटी लिएको हु ँ। सो रकम लिएवापत मलेै मरेो श्रीमति 
अम्विका बस्नेतको नाममा रहकेो ललितपरु झरूवारासी वडा नं. ५ मा रहकेो ६ आना जग्गा पास गरिदिएको 
छु । सक्कल लिखत कागजमा भएको सहीछाप मरैे हो, बेहोरा होइन । न्यायधिकरणबाट अर्को मदु्दामा 
धरौटीमा छुटेको दिन म ैमलाई जवरजस्ती बाटोमा नै समाई ल्याप्चे लगाउन लगाएका हुन ्। मलेै आफ्नो 
परिवार र आफ्नो जीउ ज्यानको सरुक्षाको लागि डरले ल्याप्चे लगाएको हु ँ । जवरजस्ती कागज गराए 
उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दर्ता गरेको छु । वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति 
लिएको छैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दीपक थापाले अनसुन्धानका क्रममा मिति २०६९/१२/२२ मा 
गरेको बयान । 

४.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

प्रतिवादी दीपक थापाले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति समते नलिई जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक 
रोजगारीमा अमरेिका पठाई दिने भनी रकम लिई भने बमोजिम वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई आफुले लिएको 
रकम समते फिर्ता नगरी वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेकोले निजलाई सोही 
दफा ४३ बमोजिम सजाय हुन तथा जाहरेवालाहरूसँग लिएको रकम रू.२०,१०,०००।- (बीस लाख दश 
हजार रूपैयाँ) तथा सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू.१०,०५,०००।- (दश लाख पाँच हजार रूपैयाँ) गरी 
जम्मा रू.३०,१५,०००।- (तीस लाख पन्ध्र हजार रूपैयाँ) मध य्े रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) मा ६ 
आना जग्गा जाहरेवालाहरूलाई पास गरिदिएको दखेिदंा बाँकी रकम रू.२८,१५,०००।- (अठाइस लाख 
पन्ध्र हजार रूपैयाँ) निज जाहरेवालाहरूलाई प्रतिवादीबाट दिलाई भराई पाऊँ भन्ने समते बेहोराको वादी 
नेपाल सरकारको तर्फब ाट मिति २०७०/०१/०८ मा दायर भएको अभियोग दावी । 
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५.	 प्रतिवादी दिपक थापाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान 

मलेै वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन । मरेो जाहरेवालाहरूसँग घरायसी लेनदनेको 
रू.८,००,०००।- को लेनदने छ । जाहरेी बेहोरा झठु्ठा हो । जाहरेवालाबाट वैदशेिक रोजगारीमा पठाउन 
भनेर कुनै रकम लिएको छैन । विज्ञापन प्रकाशित भएको भन्ने मलाई थाहा छैन । जाहरेवालाहरूले तयार 
गरी राखकेो कगजमा मलाई जबरजस्ती सही गर्न लगाएका थिए । कागज पढ्न दिएनन ् । जवरजस्ती 
कागज गराएको सम्बन्धमा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु । सोही कागजको 
आधारमा म उपर उजरुी गरेको हुनपुर्छ । सनलाईट कन्सलटेन्सी सम्बन्धमा मलाई थाहा भएन । सनलाईट 
इन्टरनेशनल मरेो नाममा दर्ता छ । घरेल ुतथा साना उद्योग कार्यालय ललितपरुमा दर्ता रहकेो छ । सो संस्था 
स्टेशनरीका सामान कागज, फ्रे म, फाइल बनाउने भनेर दर्ता गरेको हो । हाल लगानीको कमिले खारेजीको 
प्रकृयामा छ । जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा पठाउन भनेर कुनै रकम नलिएको, घरायसी लेनदने 
सम्बन्धी निजहरूबाट लिएको रकम वापत निजहरूले मरेो श्रीमतीको नाममा रहकेो ललितपरु जिल्ला 
झरूवारासी गा.बि.स वडा नं.५ (क) को छ आना प्रतिआना रू.३,५०,०००।को दरले किनेको जग्गा पास 
गरी लिइसकेका हुदँा मलाई सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दीपक थापाले मिति 
२०७०/०१/०९ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

६.	य स न्यायाधिकरणबाट मिति २०७०/०१/९ मा भएको आदेश:

मलुकुी ऐन, २०२० अ.बं. ११८ को दहेाय ५ र १० का आधारमा पछि प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम हुने 
गरी दिए दिपक थापाबाट रू.१,००,०००।– (एक लाख) नगद ैदिई सो वरावरको जथेा जमानत दिएर स्विकार 
गरी तारेखमा राखी र दिन नसके अ.व.१२१ नं. बमोजिम थनुवुा परू्जी दिई स्थानीय कारागारमा थनुामा राखी 
प्रस्तुत मदु्दाको परू्पक्ष गर्नु । प्रतिवादी चकु्ता भएकोले दवु ैपक्षका साक्षी बकपत्रको लागि झिकाई आएपछि वा 
अवधि नाघपेछि नियमानसुार गरी पेस गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

७.	 जाहेरवाला पासाङ्ग शेर्पा र कमफुलु शेर्पाले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा र सोमा भएको सहीछाप मरेो समते हो । प्रतिवादीले हामी दईु जनाबाट रू.२०,१०,०००।- 
(बीस लाख दश हजार रूपैयाँ) बझुी लिएका हुन ्। प्रतिवादीले रकम बझुी गरिदिएका रू.१४,१०,०००।- 
(चौध लाख दश हजार रूपैयाँ) को कागज छ । अरु रू.६,००,०००।- (छ लाख रूपैयाँ) निजले पटकपटक 
प्रति व्यक्तिको छ लाखको दरले बझुकेा थिए । उक्त छ लाख पछि जाने वेलामा मिलाई दिन्छु  भनेका थिए । 
त्यसको कागज गरिदिएका छैनन ्। प्रतिवादीले क्यानाडा पठाउँछन ्भन्ने कुरा मिति २०६८/१२/१६ को 
कान्तिपरु पत्रिका हरेेर थाहा भएको हो । निजले अन्य तीनजनालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाएको भनेर 
भिषाको पेपर दखेाएका थिए । त्यसै आधारमा विश्वास गरेको हो । जग्गा निजकी श्रीमतिले हामीलाई पैसाको 
समस्या पर्यो, जग्गा किनी दिनहुोस ्भनेकोले हामीले जग्गा रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) मा किनेको 
हो र प्रतिवादी दीपकले हामीलाई मिति २०६९/१०/०७ मा फोन गरेर मलेै अरूको पनि वैदशेिक रोजगारकै 
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सिलसिलामा पैसा लिएको हुनाले दिनपुर्ने भयो भनी कागज पनि गरिदिन्छु  भनी जग्गा पनि फिर्ता लिन्छु  
२ महिनाभित्र र सोको ब्याज जति लागे पनि दिन्छु  भनेकोले हामीसँग निजले माग जति रकम नभएको 
हुनाले हामीले निजलाई रू.४,१०,०००।- (चार लाख दश हजार रूपैयाँ) दियौ ँ । सोको कागज निजसँग 
नै छ । जग्गाको जम्मा रू.६,००,०००।- (छ लाख रूपैयाँ) कागज नगरी लिएका हुन ्भन्ने समते बेहोराको 
जाहरेवाला पासाङ्ग शरे्पाले मिति २०७०/०२/०२ मा र कामफुरु शरे्पाले मिति २०७०/०२/०३ मा यस 
न्यायाधिकरणमा गरेको प्रायः एकै मिलानको बकपत्र । 

८.	 प्रतिवादी दीपक थापाका साक्षी रामचन्द्र सनुुबारले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मलेै दखे ेजाने थाहा पाए सम्म यी प्रतिवादी रोम्रो मान्छे हुन ्। कारोवार सम्बन्धमा मलाई थाहा भएन । मिति 
२०६९/१०/७ को वेलकुी ८ बजेको समयमा फोन गरी जाहरेवाला समतेले मलाई जबरजस्ती गरी कागज 
गराए भनी प्रतिवादीले भनेका थिए भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दीपक थापाका साक्षी रामचन्द्र सनुवुारले 
मिति २०७०/०२/०३ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

९.	य स प्रतिवादी दीपक थापाले मिति २०७२/०२/२६ मा यस न्यायाधिकरणमा दिएको निवेदनः- 

प्रस्तुत मदु्दामा उठान भएको लिखतको सम्बन्धमा जाहरेी दरखास्त पर्नु अगाडि नै मिति २०६९/११/०४ मा 
करकाप मदु्दा दायर गरेको र मिति २०७१/०२/२२ मा वादी दाबी नपगु्ने भनी काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट 
फैसला भएको उक्त फैसलामा चित्त नबझुी मिति २०७२/०२/०७ मा पनुरावेदन दर्ता भई विचाराधिन रहकेो 
अवस्था हुदँा र उक्त फैसलाले यस मदु्दाको फैसलामा फरक पर्ने अवस्था समते भएकाले मलुकुी ऐन, 
अ.वं.१२ नं. र वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली २०६८ को नियम ३७ बमोजिम मदु्दा मलु्तवी 
राखी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी दीपक थापाले यस न्यायाधिकरणमा दायर गरेको निवेदन । 

१०.	  यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७२/०२/२६ मा यस भएको मुलतवी आदेशः-

पनुरावेदन अदालत पाटनमा विचाराधिन अवस्थामा रहकेो करकाप मदु्दाको टुङ्गो लागेपछि प्रस्तुत मदु्दा 
मलुतवीबाट जगाई वाँकी कारवाही गर्ने गरी वैदशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली, २०६८ को नियम 
३७ नं. बमोजिम प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीमा राखी दिएको छ भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको भएको मलुतवी आदशे । 

११.	 काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट भएको फैसलाः-

प्रतिवादीको कार्य करकापपरू्ण भन्ने दावी सम्म रहकेोमा लिखतको सत्यता वा वैधताको प्रश्न विवाद उठेको 
बखत तत ्तत ्सम्वद्ध निकायबाट एकैपटक निरोपण हुन नसक्ने भन्ने हुदँनै । तसर्थ वादी दावी पगु्न नसक्ने 
ठहर्छ भन्ने समते बेहोराको दिपक थापा विरूद्ध पासाङ्ग शरे्पा समते भएको ०६९ सालको ३१-३९-०६९-
०३६५४ को करकाप मदु्दामा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट मिति २०७१/०२/२२ मा भएको फैसलाको 
प्रतिलिपि मिसिल सामले रहकेो । 
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१२.	 उच्च अदालत पाटनबाट भएको फैसलाः-

वादी दावी पगु्न नसक्ने ठहर्याई शरुु काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट मिति २०७१/०२/२२ मा भएको फैसला 
मिलेकै दखेिदंा सदर हुने ठहर्छ । पनुरावेदक वादीको पनुरावेदन जिकिर पगु्न सक्दैन भन्ने समते बेहोराको 
पनुरावेदन दिपक थापा विरूद्ध कामफुरु शरे्पा समते भएको मदु्दा नं. ०७१-CP-०८७४ को करकाप मदु्दामा 
उच्च अदालत पाटनबाट मिति २०७३/११/२० मा भएको फैसलाको प्रतिलिपि मिसिल सामले रहकेो । 

१३.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०४/०७ मा भएको आदेशः-

जाहरेवालाहरू उपर काठमाडौ ँ जिल्ला अदालतमा प्रतिवादीले दायर गरेको करकाप मदु्दा मिति 
२०७१/०२/२२ मा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट फैसला भई सो फैसला उपर दिपक थापाको तर्फब ाट 
परेको पनुरावेदन उच्च अदालत पाटनबाट टुङ्गो लागेपछि प्रस्तुत मदु्दा जगाई कारवाही किनारा गर्ने गरी 
मिति २०७२/०२/२६ मा मलुतवीमा रहकेोमा उल्लिखित करकाप मदु्दामा उच्च अदालत पाटनबाट मिति 
२०७३/११/२० मा भएको फैसलाको प्रतिलिपि प्राप्त भएको दखेिएकोले प्रस्तुत मदु्दा मलुतवीबाट जगाई 
दिएको छ भन्ने समते बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१४.	 प्रतिवादी दीपक थापाले जनाउ म्याद गुजारी वसेकाः-

प्रतिवादी दीपक थापाका नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको जनाउ म्याद मिति २०७८/०६/०७ मा 
निजको घर दलैोमा टाँस तामले भएकोमा काननूका म्याद भित्र हाजिर नभई जनाउ म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

१५.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/११ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादीले बयानका क्रममा खलुाएको निज उपर चलेको मदु्दा प्रस्तुत मदु्दा पेशीका दिन साथै राखी पेस गर्नु 
भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१६.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/२२ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी दीपक थापाले जाहरेवाला पासाङ्ग शरे्पासमते उपर काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा दायर गरेको 
०६९ सालको २१-३९-०६९-०३६५४ को करकाप मदु्दाको मिसिल काठमाडौ ँ जिल्ला अदालतबाट 
झिकाई प्राप्त भएपछि नियमानसुार पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१७.	 आदेशानुसारका मिसिल साथै पेस भएकाः-

यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/११ र मिति २०७८/०७/२२ मा भएको आदशेानसुारका मिसिल 
साथै पेस भएका । 

१८.	 यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी दिपक थापाले वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 
प्रतिवादीलाई सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय र निजबाट जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भरी भराउ हुने 
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नहुने सम्बन्धमा सनुवुाईका लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ को दफा 
१२ बमोजिम वादीबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट 
मिति २०७८/०८/१२ मा भएको कसरू ठहर । 

१९.	 विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः-

प्रतिवादीले जाहरेवालालाई क्यानाडामा गाडीको कम्पनीमा काम लगाइदिने राम्रो तलब आउछ काम राम्रो हो, 
काम सजिलो छ भनी विश्वास दिलाएर विभिन्न प्रलोभन दखेाई विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिएको, 
कसरू गर्दाको परिस्थिती हरे्दा निजले ठगी गर्ने उद्देश्यले नियतपरू्वक रकम लिएको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर 
प्रकृतिको फौजदारी मदु्दा रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका परू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । प्रतिवादी तथा 
अन्य आपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्तिलाई हतोत्साहित गर्नको लागि, कसरूदारलाई फेरी समाजमा गई 
कसरू गर्नबाट रोक्न तथा निजलाई आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप गराउने उद्देश्य परिपरू्ति हुने गरी सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा 
प्रस्तुत मदु्दामा प्रतिवादीलाई काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । जाहरेवालाको बकपत्र 
तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन पर्ने 
दखेिन्छ भन्ने समते बेहोराको वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौलेँ मिति 
२०७८/०८/१७ मा यस न्यायाधिकरणमा पेस गरेको सजाय परू्वको प्रतिवदेन । 

ठहर खण्ड

२०.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी इजलास समक्ष पेस भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल सरकारको 
तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता श्री उर्मिला 
दाहालले प्रतिवादीले जाहरेवालाहरूलाई वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडा पठाउन भनी नगद बझुिलिई शर्त 
अनरुूप वैदशेिक रोजगारीमा नपठाई, बझुि लिएको रकम फिर्ता नगरी अभियोग दावी अनसुारको कसरू 
गरेको भन्ने लिखतप्रमाण, जाहरेवालाको बकपत्र समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग दावी 
बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाहरूको विगो र हर्जाना दिलाई न्याय निरोपण गरी पाऊँ भनी बहस गर्नुभयो । 

२१.	ज ाहरेवालाको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्श्री कृष्णप्रसाद न्यौपानेले प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय 
गर्न पाउने अनमुति नलिई मरेो पक्षलाई वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानाडा पठाई दिने झठु्ठा आश्वासन दिई 
प्रलोभनमा पारी रकम लिई वैदशेिक रोजगारमा नपठाई अभियोग दावीको कसरू गरेको मौकाको जाहरेी, 
दावीको लिखत र जाहरेवाला/गवाह साक्षीको बकपत्र समतेबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीलाई अभियोग 
दावी बमोजिम सजाय गरी मरेो पक्षको विगो र हर्जाना दिलाई पाऊँ भनी गर्नुभएको बहस सनुियो । 

२२.	य समा वादी नेपाल सरकार तर्फब ाट प्रतिवादी दीपक थापाले वदैशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति समते 
नलिई जाहरेवालाहरूलाई वदैशेिक रोजगारीमा क्यानाडा पठाई दिने भनी रकम लिई भने बमोजिम वदैशेिक 
रोजगारीमा नपठाई आफुले लिएको रकम समते फिर्ता नगरी वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ 
को कसरू गरेकोले निजलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी जाहरेवालाहरूको विगो रू.२०,१०,०००।- 
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(बीस लाख दश हजार रूपैयाँ) तथा सो को हर्जाना मध य्े रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) मा ६ आना 
जग्गा जाहरेवालाहरूलाई पास गरिदिएको दखेिदंा बाँकी रकम जाहरेवालाहरूलाई प्रतिवादीबाट दिलाई भराई 
पाउन दावी लिएको अभियोग उपर प्रतिवादी दीपक थापाले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा मलेै वदैशेिक 
रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति लिएको छैन, मरेो जाहरेवालाहरूसँग घरायसी लेनदनेको रू. ८,००,०००।- को 
कारोवार छ । कान्तिपरुको विज्ञापन सम्बन्धमा मलाई केही थाहा छैन, सनलाईट इन्टरनेशनल मरेो नाममा दर्ता 
छ । घरेल ुतथा साना उद्योग कार्यालय ललितपरुमा दर्ता रहकेो छ । सो संस्था स्टेशनरीका सामान कागज, फ्रे म, 
फाइल बनाउने भनेर दर्ता गरेको हो । जाहरेवालाबाट वदैशेिक रोजगारीमा पठाउन भनेर कुनै रकम लिएको 
छैन । जवरजस्ती कागज गराएको सम्बन्धमा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा करकाप मदु्दा दायर गरेको छु । 
जाहरेवालाहरूबाट घरायसी लेनदने सम्बन्धी निजहरूबाट लिएको रकम वापत निजहरूले जग्गा पास गरी 
लिइसकेका हुदँा मलाई सजाय हुन ुपर्ने होइन भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२३.	 उपरोक्तानसुारको अभियोग दावी, प्रतिवादीको बयान र वादी पक्षको बहस सनुी प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका 
प्रश्नको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

 (क) प्रतिवादी दीपक थापाले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालाहरू पासाङ्ग 
शरे्पा र कमफुरु शरे्पालाई वैदशेिक रोजगारीमा क्यानाडा पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास 
दिलाई रकम लिई अभियोग दावीको कसरू गरेका हुन, होइनन ्? 

(ख) प्रतिवादीले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजलाई के कति सजाय हुने हो ? र अभियोग दावी 
बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 

२४.	 सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम प्रश्नको निरोपण तर्फ  विचार गर्दा, विपक्षी दीपक थापाले हामीहरूलाई 
वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानाडा पठाई रोजगारी दिलाई दिन्छु , प्रति व्यक्ति रू.१६,००,०००।- लाग्छ, 
मासिक रू. १,००,०००।- कमाई हुन्छ, रेष्टुरेन्टमा क्लिनरको काम गर्नुपर्छ भनी हामीहरूबाट मिति 
२०६९/०२/०१ मा रू.१४,१०,०००।- (चौध लाख दश हजार रूपैयाँ) को कागज गरी र पनुः हामीसँग 
कागज नगरी रू.६,००,०००।- (छ लाख) गरी जम्मा रू.२०,१०,०००।- बझुिलिई फरार भएको हुदँा 
निजलाई हद ै सम्मको जरिवाना र कैद गरी हामीहरूको विगो र हर्जाना समते दिलाई भराई पाऊँ भनी 
प्रतिवादी उपर कारबाहीका लागि परेको किटानी जाहरेी परी अनसुन्धान तहकिकात प्रारम्भ भएको दखेिन्छ । 

२५.	व ादीका गवाह/जाहरेवाला पासाङ्ग शरे्पा र कमफुरु शरे्पाले यस न्यायाधिकरणमा उपस्थित भई जाहरेी 
बेहोरा र सोमा भएको सहीछाप मरेो समते हो । प्रतिवादीले हामी दईु जनाबाट रू.२०,१०,०००।- (बीस 
लाख दश हजार रूपैयाँ) बझुी लिएका हुन ्। प्रतिवादीले रकम बझुी गरिदिएका रू.१४,१०,०००।- (चौध 
लाख दश हजार रूपैयाँ) को कागज छ । अरु रू.६,००,०००।- (छ लाख रूपैयाँ) निजले पटकपटक बझुकेा 
थिए । जग्गा निजकी श्रीमतिले हामीलाई पैसाको समस्या पर्यो, जग्गा किनी दिनहुोस ्भनेकोले हामीले जग्गा 
रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) मा किनेको हो । जग्गाको जम्मा रू.६,१०,०००।- (छ लाख रूपैयाँ) 
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कागज नगरी लिएका हुन ्भनी मौकाको जाहरेी बेहोरा समर्थन हुने गरी बेहोरा लेखाई प्रतिवादी दीपक थापा 
उपर गडाउ गरी छुट्टाछुट्टै बकपत्र गरेको दखेिन्छ । 

२६.	 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा "कुनै काम घटना वा अवस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको 
कुनै कुरा सो व्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" 
भन्ने व्यवस्था रहकेाले वादीको गवाह/जाहरेवाला पासाङ्ग शरे्पा र कमफुरु शरे्पाले मौकाको जाहरेी बेहोरा 
खम्बीर हुने गरी बकपत्रमा लेखाएको उपरोक्त बेहोरा निज प्रतिवादीका बिरुद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

२७.	 प्रतिवादीले कान्तिपरु दनैिक पत्रिकामा सनलाईट ईन्टरनेशनलको नामबाट Visit and Work Visa भन्ने 
सचूना समते प्रकाशित विज्ञापनको बारेमा थाहा छैन भने तापनि ललितपरु स्थित सनलाईट ईन्टरनेशनल 
आफ्नै नाममा दर्ता भएको स्वीकार गरेको दखेिन्छ । यसरी आफ्नो नाममा दर्ता भएको फोन नं. समते राखी 
विज्ञापन समते गरेको र जाहरेवालाले सो को आधारमा प्रतिवादीको सम्पर्क मा आई रकम दिएको भन्ने 
जाहरेीको बेहोरा मिलेकै दखेिदंा प्रतिवादीले अन्य कारोवारको लागि रकम लिएको हो भन्ने जिकिर मिल्ने 
अवस्था दखेिएन । तसर्थ, प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगारको अनमुति नलिई यस प्रकारको सचूना समते 
प्रकाशित गरी वैदशेिक रोजगारको कसरू गरेको जाहरेी दरखास्त बेहोरा खम्बिर हुने दखेियो । 

२८.	व ादीले अभियोगपत्र साथ पेस गरेको मिति २०६९/०२/०१ को लिखतमा पासाङ शरे्पा र कमपरुू शरे्पालाई 
वदैशेिक रोजगारका लागि क्यानाडा पठाउने भनी दीपक थापाले रू. १४,१०,०००।- (चौध लाख दश हजार 
रूपैयाँ) बझुिलिई निजकी श्रीमती अम्बिका बस्नेत पनि साक्षी बसी उक्त कागज गरिदिएको दखेिन्छ । उक्त 
लिखत बारे प्रतिवादीले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा तयार गरी राखकेो कगजमा जबरजस्ती सही गर्न 
लगाएका थिए, कागज पढ्न दिएनन,् जबरजस्ती कागज गराएको सम्बन्धमा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतमा 
करकाप मदु्दा दायर गरेको छु भनी लिखतमा हस्ताक्षर गरेकोमा सावित भई बेहोरा लेखाएको र दावीको लिखत 
करकाप नठहर्ने गरी मिति २०७१/०२/२२ मा काठमाडौ ँजिल्ला अदालतबाट भएको फैसला सदर हुने गरी 
उच्च अदालत पाटनबाट मिति २०७३/११/२० मा फैसला समते भएको दखेिन्छ । प्रमाण दावीको लिखत 
प्रमाणबाटै वदैशेिक रोजगारमा पठाउन रकम लिएको प्रमाणित भएको दखेिदंा प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ 
बमोजिम अभियोग पत्र साथ पेस भएको लिखत प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हनेु दखेियो । 

२९.	य सरी प्रतिवादी उपरको किटानी जाहरेी, दावीको लिखत, वादीका साक्षीको बकपत्र, विदशे पठाउने भनी 
प्रतिवादीले निकालेको विज्ञापन समतेबाट प्रतिवादीले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने इजाजत प्राप्त नगरी 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा क्यानाडा पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी विश्वास दिलाई रकम लिई 
वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी व्यवसाय गरी तत्सम्बन्धी कसरू गरेको पषु्टि हुन आयो । 

३०.	 अतः विवेचित उपरोक्त आधार, कारण, प्रमाण र काननूी व्यवस्थाबाट प्रतिवादी दिपक थापाले वैदशेिक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 
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सजाय निर्धारण

३१.	 प्रतिवादी दीपक थापालाई के कति सजाय हुने हो ? र जाहरेवालाहरूले प्रतिवादीबाट विगो र हर्जाना रकम 
भराई लिन पाउने हो, होइन ? भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा विचार गर्दा, वादी नेपाल सरकारको तर्फब ाट 
प्रतिवादी दीपक थापाले जाहरेवालालाई क्यानाडा पठाइ दिने भनी प्रलोभन दखेाइ, झकु्यानमा पारी रकम 
लिई फिर्ता वैदशैिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा विशषे सरकारी 
वकील कार्यालय काठमाडौबँाट पेस भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन समते अध्ययन गरी प्रतिवादीलाई हुने 
सजायतर्फ  विचार गर्दा वैदशेिक रोजगारको अनमुति नलिई विदशे पठाई दिन्छु  भनी रकम लिएको तर विदशे 
पठाई नसकेको अवस्था भएको र दावीको लिखतमा उल्लेखित रकम समतेको आधारमा प्रतिवादी दिपक 
थापालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम रू.१,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार 
रुपैयाँ) जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद गर्न मनासिब हुने दखेियो । 

३२.	 जाहरेवालाहरू पासाङ्ग शरे्पा र कमफुरु शरे्पाबाट प्रतिवादीले लिएको विगो रू.२०,१०,०००।- (बीस लाख 
दश हजार रूपैयाँ) तथा सोको ५० प्रतिशतले हुने हर्जाना रू. १०,०५,०००।- (दश लाख पाँच हजार रूपैयाँ) 
गरी जम्मा रू.३०,१५,०००।- (तीस लाख पन्ध्र हजार रूपैयाँ) मध य्े रू.२,००,०००।- (दईु लाख रूपैयाँ) 
मा ६ आना जग्गा जाहरेवालाहरूलाई पास गरिदिएको दखेिदंा बाँकी रकम रू.२८,१५,०००।- (अठाइस 
लाख पन्ध्र हजार रूपैयाँ) निज जाहरेवालाहरूलाई प्रतिवादीबाट दिलाई भराई पाउन दावी लिएको दखेिए 
तापनि काठमाडौ ँउपत्यकाभित्रको जग्गाको मलू्य र क्षेत्रफल समते विचार गरी निर्णय लिनपुर्ने दखेियो । 
जाहरेवालाहरूबाट रकम लिएको मिति २०६९/०२/०१ पछि मिति २०६९/१०/०७ मा प्रतिवादी दिपक 
थापाकी श्रीमती अम्विका बस्नेतले निजको नाममा दर्ता रहकेो कि.नं. ३१४ को क्षेत्रफल ०-६-०-० को 
जग्गा यी जाहरेवालाहरू पासाङ्ग शरे्पा र कमफुरु शरे्पालाई मिति २०६९/१०/०७ मा रजिष्ट्रेसन नं. ३८४६ 
(क)बाट हस्तान्तरण गरेको दखेियो । जाहरेवालाहरू र प्रतिवादी विच अन्य कारोवार रहभेएको पषु्टि हुन 
नआएकोले जग्गा हस्तान्तरणलाई अन्य कारोवारको अनमुान गरी जाहरेवालाको दावी बमोजिमको विगो 
र हर्जाना भराईदिन उपयकु्त हुने दखेिएन । 

३३.	 अत: विश्लेषित आधार, कारण र प्रमाणबाट प्रतिवादी दिपक थापालाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को 
दफा ४३ बमोजिम जरिवाना रू. १,५०,०००।- र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवालाको 
विगो र हर्जाना भरी भराउ गर्नु पर्ने नपर्ने सम्बन्धमा प्रतिवादीको श्रीमती नाउँको जग्गा जाहरेवालाहरूले हक 
हस्तान्तरण गरी लिएको दखेिएकाले विगो रकम पाइसकेको दखेिदंा दावीको विगो र हर्जाना भराई रहन नपर्ने 
ठहर्छ । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी दीपक थापालाई रू. १,५०,०००।- (एक लाख पचास हजार रूपैयाँ) 
जरिवाना र १ (एक) वर्ष ६ (छ) महिना कैद हुने ठहरेकोले निज मिति २०६९/१२/२१ मा पक्राउ परी मिति २०७०/०१/०९ 
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सम्म न्यायिक हिरासतमा रहकेो दखेिदंा सो अवधिको १९ (उन्नाईस) दिन कट्टा गरी बाँकी कैद १ (एक) वर्ष ५ (पाँच) 
महिना ११ (एघार) दिन बेरुज ुदखेिदंा लगत कसी असलु गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू.......१

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी दीपक थापालाई लागेको जरिवाना रू. १,५०,०००।- (एक लाख 
पचास हजार रूपैयाँ)को हकमा लगत कसी मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा १६२ बमोजिम 
निज प्रतिवादीले मदु्दा परू्पक्षका क्रममा मिति २०७०/०१/०९ मा धरौटी रसिद नं. १२३ बाट यस न्यायाधिकरणमा 
राखकेो धरौटी रू.१,००,०००।- (एक लाख रूपैयाँ)बाट सदस्याहा गरी काननू बमोजिम गर्नु भनी सम्बन्धित 
जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू...............................................................................................२

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु े वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६(२)बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालय, 
काठमाडौलँाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..........................................................................................३

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२)बमोजिम ३५ दिनभित्र श्री सर्वोच्च 
अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी प्रतिवादी दीपक थापालाई पनुरावेदनको म्याद दिन.ू..........................४

जाहरेवालालाई प्रस्तुत फैसलाको जानकारी वादी मार्फ त दिन.ू..............................................................५

प्रस्तुत फैसलाको विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू..........................६

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू...................................७

निशा बानियाँ
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

डा. श्री गोपिचन्द्र भट्टराई
(सदस्य)

रमेशकुमार खत्री
(अध्यक्ष)

फैसला तयार गर्न सहयोग k'¥ofpg]
इजलास अधिकृतः दरु्गादत्त लम्साल
कम्प्युटर अपरेटरः- शास्वत ्विक्रम सिंह
फैसला मितिः- २०७८/०८/२०/२
फैसला प्रमाणीकरण मितिः-२०७८/०९/१३		न  ्यायाधिकरणको छाप
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श्री
वैदेशिक रोजगार न्यायाधिकरण

इजलास
माननीय अध्यक्ष श्री रमेशकुमार खत्री

सदस्य श्री निशा बानियाँ
सदस्य श्री डा. गोपीचन्द्र भट्टराई

फैसला
मुद्दा नं. ०७७-FT-००६०

कसरू ठहर नं. ३३
निर्णय नं. ६३

मुद्दाः वैदेशिक रोजगार कसरू । 
वादीको नाम,थर,वतन प्रतिवादीको नाम,थर,वतन

चन्द्रबहादरु मगरको नाति, तलुमान 
मगरको छोरा उदयपरु जिल्ला, साविक 
तावाश्री गा.वि.स. वडा नं.९ परिवर्तित 
उपयपरुगढी गाउँपालिका वडा नं.०२ 
बस्ने होमबहादरु मगरको जाहरेीले नेपाल 
सरकार.............................१

नरबहादरु गरुुङको नाति, पदमबहादरु गरुुङको छोरा, भोजपरु जिल्ला, 
परिवर्तित भोजपरु नगरपालिका वडा नं.२ घर भ ैविगतमा थाईल्याण्डको 
बैंककमा KEN Thailand Company Ltd.नामको Consultancy 
सचंालन गरी बस्दै आई हाल कारागार कार्यालय डिल्लिबजारमा 
थनुामा रहकेा सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ .......................... १
जगंबहादरु श्रेष्ठको छोरा, तनहु ँ जिल्ला, साविक व्यास नगरपालिका 
वडा नं.५ भइ परिवर्तित ऐ.वडा नं. १० बस्ने निर्मलकुमार श्रेष्ठ ...... १

	वदैशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६४ तथा वदैशेिक रोजगार न्यायाधिकरण नियमावली,२०६८ को नियम ३३ 
बमोजिम यस न्यायाधिकरणको क्षेत्राधिकार भित्र रहकेो प्रस्तुत मदु्दाको सकं्षिप्त तथ्य र ठहर निम्न बमोजिम रहकेो छ । 

तथ्य खण्ड

१.	 होमबहादुर मगरको जाहेरी दरखास्त व्यहोराः-

म जाहरेवाला होमबहादरु मगरलाई प्रतिवादीहरू पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशेिक रोजगारको 
लागि क्यानाडा मलुकु पठाई रोजगार दिलाईदिन्छु  भनी हातहातै १००० डलर र आईएमईबाट रू.९५०,०००।- 
बझुिलिई थाईल्याण्ड सम्म बोलाई अलपत्र पारेको तथा लिए खाएको रकम समते फिर्ता नदिएकोले पक्राउ 
परी केन्द्रिय अनसुन्धान व्यूरोको नियन्त्रणमा रहकेा प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गलाई झिकाई काननू बमोजिम 
कारवाही गरी विगो र हर्जाना रकम समते दिलाई भराई पाऊँ भन्ने बेहोराको मिति २०७६/०२/२० को 
जाहरेी दरखास्त । 
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२.	 सक्कल आईएमई भौचरः-

निर्मलकुमार श्रेष्ठको नाममा विभिन्न मितिमा पटकपटक गरी जम्मा रकम रू.९,५०,०००।- (नौ लाख पचास 
हजार रूपैयाँ) आईएमई भएको दखेिने आईएमई भौचर थान-७ । 

३.	 सक्कल आईएमई भौचरः-

होमबहादरु मगरको श्रीमती शारदा मगरको नाममा दईु पटक गरी जम्मा रकम रू.२,००,०००।- (दईु लाख 
रूपैयाँ) आईएमई भएको दखेिने आईएमई भौचर थान-२ । 

४.	 जाहेरवाला होमबहादुर मगरले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

मिति २०७६/०२/२० को जाहरेी दरखास्तको बेहोरा साँचो हो । प्रतिवादीहरू पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार 
श्रेष्ठले म र मरेो श्रीमती सारदा मगरलाई वदैशेिक रोजगारीको लागि क्यानाडा मलुकु पठाई दिने भनी प्रलोभन 
दिलाएका थिए । प्रतिवादीहरू मध य्ेका निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई आईएमई गरी रू.९,५०,०००।- र पर्शुराम गरुुङ्गले 
भनेबमोजिम मरेो श्रीमती शारदा मगरकै नाममा आईएमईबाट जम्मा रू.२,००,०००।- मलाई पठाउन लगाई रकम 
बझुिलिएको ठीक साँचो हो । साथै थाईल्याण्डमा हातहातै मरेो १००० डलर र श्रीमती शारदा मगरको २००० 
डलर गरी जम्मा ३००० डलर (प्रति डलर नेपाली रू.१०६ का दरले नेपाली रू.३,१८,०००।- ) समते गरी 
जम्मा रकम रू.१४,६८,०००।- (चौध लाख अठसठ्ठी हजार) रकम वदैशेिक रोजगारमा म र मरेो श्रीमती शारदा 
मगरलाई क्यानाडा पठाई दिने भनी आश्वासन तथा प्रलोभन दिएकोले दिएको हो । उक्त रकम आफन्तहरूबाट ऋण 
लिएको रकम हो । प्रतिवादीहरूले हामीलाई वदैशेिक रोजगारीमा पठाई दिने भनी थाईल्याण्डसम्म परु्याएका हुन ्। 
प्रतिवादीहरूले मलाई कुनै रकम फिर्ता गरेका छैनन ्। मरेो रकम विगो रू.१४,६८,०००।- (चौध लाख अठ्सठ्ठी 
हजार) र सोको ५०% हर्जना रकम रू.७,३४,०००।, श्रीमान र श्रीमती दबैुजना थाईल्याण्ड जाँदा र आउँदाको 
प्लेन टिकट खर्च रू.८४,०००।- समते गरी कुल रकम रू.२२,८६,०००।- (बाईस लाख छियासी हजार रूपैयाँ) 
फिर्ता दिलाई भराई वदैशेिक रोजगारको बहानामा ठगी गर्ने प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम सजाय गरी पाऊँ । 
थाईल्याण्डमा होटल बास बस्दाको खर्च प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले नै व्यहोरेको हुदँा उक्त होटलबास खर्चको 
मागदावी लिएको छैन । मलेै विपक्षी पर्शुराम गरुुङ्गलाई थाईल्याण्डमा ३००० डलर हातहातै बझुाउँदा दखेी 
जान्ने साक्षी अशोक मगरलाई समते बझुिपाऊँ । प्रतिवादीहरू पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठले एकआपसमा 
मिलेमतो गरी म होमबहादरु मगर र मरेो श्रीमती शारदा मगरलाई वदैशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा पठाई 
दिन्छु  भनी थाईल्याण्डमा बोलाई प्रतिवादी मध्येका पर्शुराम गरुुङ्गले मरेो १००० र मरेो श्रीमतीको २००० 
डलर गरी जम्मा ३००० डलर समते लिएको सत्य साँचो हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला होमबहादरु मगरले 
अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

५.	 साक्षी अशोक मगरले अनुसन्धानका क्रममा गरेको कागजः-

जाहरेवाला होमबहादरु मगर र म समतेलाई प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले वदैशेिक रोजगारमा क्यानाडा पठाई 
काम दिलाई दिन्छु  भनी भिजिट भिषामा आउन ुर साथै निज विपक्षी पर्शुराम गरुुङ्गलाई बझुाउनपुर्ने डलर 
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साटी लिई आउन ुभनेबमोजिम जाहरेवाला होमबहादरु मगर लगायत म समते थाईल्याण्डमा भिजिट भिषामा 
पगु्दा प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले जाहरेवाला होमबहादरु मगरले नेपालबाट ल्याएको ३००० डलर लिएको मरेो 
सामनु्नेम ैहो । जसमा यी जाहरेवालाको नामबाट १००० डलर र जाहरेवालाको श्रीमती शारदा मगरको २००० 
डलर हो । यी जाहरेवाला होमबहादरु मगरसँग ैमलेै पनि आफूले लिएर गएको डलर विपक्षी पर्शुराम गरुुङ्गलाई 
हातहात बझुाएको हुदँा उक्त लेनदनेको बारेमा थाहा छ । विपक्षी पर्शुराम गरुुङ्गले जाहरेवाला होमबहादरु 
मगरलाई वदैशेिक रोजगारमा क्यानाडा पठाई दिने प्रयोजनकै लागि उक्त ३००० डलर बझुिलिएको सत्य साँचो 
हो भन्ने बेहोराको बझुिएका अशोक मगरले अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागज । 

६.	 प्रतिवादी पर्शुराम गुरुङ्गले अनुसन्धानका क्रममा गरेको बयान-

जाहरेवाला होमबहादरु मगरसँग चिनजान, लेनदने, नाता सम्बन्ध, रिसइवि छैन । जाहरेवाला होमबहादरु 
मगरलाई क्यानाडामा राम्रो जागिर लगाई दिन्छु  भनेको छैन । जाहरेवाला होमबहादरु मगरलाई म चिन्दा 
पनि चिन्दिन । निज जाहरेवालासँग कुनै कुरा समते भएको छैन । जाहरेवालाले उल्लेख गरेको निर्मलकुमार 
श्रेष्ठ को हुन,् निजलाई समते म चिन्दिन । निज निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई रकम पठाई दिन भनेको पनि छैन । 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा पठाई दिने भनी आश्वासन दिएको भन्ने कुरा झटु्ठा हो । निज जाहरेवाला 
होमबहादरु मगरले निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई कति रकम दिएका हुन,् जानकारी भएन । पीडित होमबहादरु मगरले 
जाहरेी दरखास्त साथ पेश गरेको Demand Letter, Permanent Resident of Canada, Facebook 
मा भएको कुराकानी, Hotel booking गरेको कागज मलेै पठाएको होइन । उक्त कागजातहरूको सम्बन्धमा 
मलाई केही जानकारी छैन । मरेो नाम स्टाटे तम ुतथा सबिन गरुुङ्ग पनि होइन, मलाई थाईल्याण्डमा Mr. 
Kim भनेर बोलाउँछन ्। उक्त कागजातहरू के कुन प्रयोजनका लागि कसले पठाएको हो, सो सम्बन्धमा 
मलाई जानकारी भएन । मरेो नामको Permanent Resident of Canada नक्कली हो, कसले किन तयार 
गरेको हो, सो सम्बन्धमा मलाई जानकारी भएन । जाहरेीमा उल्लेख भएका Faceboook का नामहरू स्टाटे 
तम ुर सबिन गरुुङ्ग नामहरू मरेा होइनन ्। उक्त नामहरू कस्को हो, मलाई जानकारी भएन । मलेै कसैलाई 
रकम पठाई दऊे भनेको छैन । कसले भनेको हो, मलाई जानकारी भएन । निज निर्मलकुमार श्रेष्ठसँग कुनै 
चिनजान, सम्बन्ध छैन । निज हाल कहाँ छन,् सो समते जानकारी भएन । जाहरेी दरखास्त साथ भएका 
कुराकानी मलेै गरेको होइन । जाहरेी साथ पेश भएको फोटो मरेो हो । म आफ्नै घरको कोठामा आफ्नै 
काममा व्यस्त छु । कहिलेको फोटो हो एकिन भएन । पीडित दिनेश थापाले उक्त फोटो थाईल्याण्डमा 
मलाई डलर दिदंा खिचकेो भन्ने कुरा सत्य होइन । जाहरेवालासँग सँगै उभिएर खिचिएको फोटो थाईल्याण्ड 
बैंककको Asiatic भन्ने ठाउँमा लिएको फोटो हो, तर उक्त फोटोमा म सँग भएको अर्का व्यक्ति को हुन,् 
चिन्दिन भन्ने बेहोराको प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले अनसुन्धानका क्रममा गरेको बयान । 

७.	 वादी नेपाल सरकारको अभियोग दावीः-

नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन गर्ने इजाजत अनमुतिपत्र नलिई प्रतिवादीहरू सबिन 
गरुुङ्ग भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले एक आपसमा मिलेमतो गरी जाहरेवाला होमबहादरु मगर 
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र निजको श्रीमती शारदा मगरलाई क्यानाडा मलुकुको होटलको रोजगारीमा लगाई दिन्छु  भनी डिमाण्डपत्र 
समते दखेाई सामाजिक संजाल समतेबाट कुराकानी गरी वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वासन र प्रलोभन 
दखेाई जाहरेवाला तथा जाहरेवालाको आफन्तहरूबाट रकम बझुिलिई थाईल्याण्डसम्म भिजिट भिषामा 
पठाइ बोलाई पीडितहरूले सटही गरी लगेको डलर रकम समते हात पारी वैदशेिक रोजगारमा नलगाई 
नेपाल फिर्ता पठाई दिएको तथा पीडितहरूबाट लिएको उपर्युक्त रकम समते फिर्ता नगरी प्रतिवादीहरू सबिन 
गरुुङ्ग भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठको उक्त कार्य वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र 
४३ विपरितको कसरू अपराध भए गरेकोले निज प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी, 
जाहरेवाला पीडितहरूबाट लिए खाएको विगो रू.१४,६८,०००।- र सोको ५०% ले हुन आउने हर्जाना 
रकम रू.७,२४,०००।- तथा जाहरेवाला र जाहरेवालाको श्रीमती शारदा मगरको टिकट खर्च रू.८४,०००।- 
समते गरी जम्मा रू.२२,८६,०००।- (बाईस लाख छयासी हजार रूपैयाँ) प्रतिवादीहरू सबिन गरुुङ्ग भन्ने 
पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठबाट जाहरेवाला होमबहादरु मगरलाई दिलाई भराई अपराध पीडित 
संरक्षण ऐन, २०७४ को दफा ४१ (१) को दहेाय (घ) तथा ४१(३) बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ति शलु्क भराई 
ऐ. ऐनको दफा ४१ (५) बमोजिम उक्त रकम पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाऊँ भन्ने समते बेहोराको 
वादी नेपाल सरकारले मिति २०७७/०९/०९ मा दायर गरेको अभियोग दावी । 

८.	 प्रतिवादी सविन गुरुङ भन्ने परशुराम गुरुङले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयानः-

अन्य दशेबाट थाईल्याण्डमा आएका व्यक्तिहरूलाई वर्क  परमिट भिषा दिने तथा थाईल्याण्डबाट वाहिर 
दशे जानेहरूलाई टुरिष्ट भिषा लगाउने अनमुति थाईल्याण्ड सरकारबाट लिएको छु । सो अनमुति नम्वर 
६०१९२०४ हो । म १५ वर्ष अघि दखेि थाइल्याण्ड म ैबसी नेपाल नआई थाइल्याण्डम ैकन्सल्टेन्सी खोली 
सो कन्सल्टेन्सीबाट नेपाली नागरिकको काम समते नगरेकोले नेपालमा मरेो नाउँमा कुनै पनि कम्पनी दर्ता 
पनि थिएन र मलेै नेपालबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुतिपत्र पनि लिएको छैन । जाहरेवालासँग 
मरेो थाइल्याण्डमा भटे भएको छैन । मलेै जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा क्यानडा मलुकुमा पठाउने 
भनेर आश्वासन दिएको छैन । मरेो जाहरेवाला होमबहादरु मगरसँग कुनै पनि प्रकारको कारोबार भएको 
छैन । मलेै निजलार्इ विदशे पठाउने भनेर रकम समते लिएको छैन । जाहरेवालालाई क्यानडा पठाउने भनेर 
मलेै अर्का प्रतिवादीसँग कुनै मिलेमतो गरेको छैन । प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई चिन्दिन । निजसँग कुनै 
पनि माध्यमबाट सम्पर्क  भएको छैन । पन्ध्र वर्षदखेि म आफै नेपाल नआईकन थाइल्याण्डमा बसेको छु । 
थाइल्याण्डमा व्यवसाय गरी बसेको हु ँ। नेपालमा मरेो कसैसँग सम्पर्क  थिएन । यस्तो वैदशेिक रोजगारमा 
मान्छे बोलाएको पनि छैन । कसैलाई मान्छे बोलाउन ुभनेको पनि थिइन । मलाई लागेको आरोप झठु्ठा हो । 
प्रस्तुत मदु्दामा मलेै लिखत कागज गरेको छैन । अभियोगपत्र साथ पेश भएको कागजातहरू बारेमा मलार्इ 
केही थाहा छैन सोमा मरेो कुनै संलग्नता छैन । सो कागजातहरूमा भएको तस्विर मरैे हो तर जाहरेवालाले 
के कसरी कहाँबाट Download तथा Edit गरी बनाएका हुन ् मलार्इ थाहा भएन । जाहरेी साथ पेश 
भएको state नामबाट भएको म्यासेज कुराकानी मरेो होइन । मिति २०७६/६/१४ मा मलेै वैदशेिक रोजगार 
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विभागका अनसुन्धान अधिकृत समक्ष गरेको बयानको बेहोरा ठीक साँचो हो । सो बयानमा भएको सहीछाप 
मरेो नै हो । अभियोगपत्र साथ पेश भएको बैक भौचर तथा आईएमई रसिदहरू मार्फ त मलेै रकम लिएको र 
कोही कसैलार्इ रकम लिन ुभनेको पनि छैन । मलेै अभियोग मागदावी बमोजिम कसरू नगरेको तथा कसरूमा 
मरेो कुनै संलग्नता नभएको हुनाले मलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय हुन पर्ने होइन । उक्त अभियोग 
दावी झठु्ठा हो भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सविन गरुुङ भन्ने परशरुाम गरुुङले मिति २०७७/१२/१८ मा 
यस न्यायाधिकरणमा गरेको बयान । 

९.	 यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१२/१९ मा भएको आदेश पर्चाः-

तत्काल प्राप्त प्रमाणबाट जाहरेवाला तथा निजको श्रीमतीलाई विदशे थाइल्याण्ड परु्याई अलपत्र पारेको 
भन्ने अभियोग दावी हुदँा प्रतिवादी सविन भन्ने पर्शुराम गरुूङलाई पछि प्रमाण बझु्दै जाँदा ठहरे बमोजिम 
हुने गरी मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को दफा ६७ बमोजिम थनुामा राखी मदु्दाको परू्पक्ष गर्ने 
गरी यस न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे पर्चा । 

१०.	प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठले समाह्वान म्याद गुजारी वसेकाः-

यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठका नामको समाह्वान म्याद मिति 
२०७७/०९/२८ मा निजको घर दलैोमा टाँस तामले भएकोमा काननूका म्याद भित्र उपस्थित नभई समाह्वान 
म्याद गजुारी बसेको दखेिन्छ । 

११.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७७/१२/२६ मा भएको आदेशः-

प्रतिवादी मध य्ेका निर्मलकुमार श्रेष्ठले यस न्यायाधिकरणबाट जारी भएको शरुु म्याद गजुारी बसेको दखेिई 
प्रतिवादी चकु्ता भइसकेको अवस्था हुदँा थनुामा रहकेा प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङका साक्षी निजै मार्फ त ्
तथा वादी पक्षका अभियोग पत्रको सवदु प्रमाण खण्डमा उल्लेखित जाहरेवाला होमबहादरु मगर तथा 
दखे्ने साक्षी अशोक मगरलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय मार्फ त ्उपस्थित गराउन 
वैदशेिक रोजगार विभागलाई लेखि पठाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी यस न्यायाधिकरणबाट 
भएको आदशे । 

१२.	प्रतिवादी सविन भन्ने पर्शुराम गुरुङका साक्षी सोमा गुरुङले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

मलेै जाहरेवालालाई चिनेको छैन । प्रतिवादी र जाहरेवालाको विचमा के कस्तो कारोवार भएको हो, सो कुरा 
समते थाहा छैन । प्रतिवादी लामो समयदखेि विदशे थाईल्याण्डमा बसोबास गर्नुभएको र हालसम्म त्यस्तो 
कुनै पनि नकारात्मक काम नगरेकाले जाहरेवालाको जाहरेी दरखास्त झठु्ठो हो । प्रतिवादीको चालचलन 
बानी बेहोरा राम्रो छ । निज असल आचरण भएका व्यक्ति हुन ् । जाहरेवालाले दावी गरेजस्तो निजले 
वैदशेिक रोजगार कसरू गरे होलान जस्तो मलाई लाग्दैन भन्ने समते बेहोराको प्रतिवादी सविन भन्ने पर्शुराम 
गरुङका साक्षी सोमा गरुङले मिति २०७८/०५/०८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 
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१३.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०५/१७ मा भएको आदेशः- 

वादी पक्षको अभियोग पत्रको सबदु प्रमाण खण्डको गवाह महलमा उल्लेखित गवाह/जाहरेवाला 
होमबहादरु मगर र दखे्ने साक्षी अशोक मगरलाई वैदशेिक रोजगार विभागले बकपत्रको लागि उपस्थित 
गराएको नदखेिदंा निजलाहरूई बझु्नुपर्ने दखेिएकाले मलुकुी फौजदारी कार्यविधि संहिता, २०७४ को 
दफा ११२ बमोजिम म्याद जारी गरी झिकाई उपस्थित भए नियमानसुार गर्नु भन्ने समते बेहोराको यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१४.	जाहेरवाला होमबहादुर मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी बेहोरा र सहिछाप मरेो आफ्नै हो । मलेै वैदशेिक रोजगारमा क्यानडा जान भनी प्रतिवादी पर्शुराम 
गरुुङले भने बमोजिम निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई आईएमई मार्फ त नेपाली रू.९,५०,०००।- (नौ लाख पचास 
हजार रूपैयाँ) र थाल्याण्डमा लगेर प्रतिवादी पर्शुराम गरूङलाई मरेो र मरेो श्रीमती शारदा मगरको ३००० 
डलर प्रतिवादीको हातमा दिएको हो । प्रतिवादीले मलाई र मरेो श्रीमतीलाई थाईल्याण्ड सम्म परु्याई ३१ दिन 
राखकेो हो । प्रतिवादी हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन । टिकट वापत रू.८४,०००।- (चौरासी हजार 
रूपैयाँ) लागेको हो । सो रकम मलेै आफै खर्च गरेको हो । नेपालबाट क्यानडा जान सकिदनै । थाइल्याण्डबाट 
जान सकिन्छ भनेर विश्वास दिलाएकोले मलेै रकम दिएको हो भन्ने समते बेहोराको जाहरेवाला होमबहादरु 
मगरले मिति २०७८/०६/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१५.	वादीका साक्षी अशोक मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले म क्यानडाको एन.आर.एन.को कोषाध्यक्ष र क्यानडा हायात होटलको ब्रान्च 
मनेेजर समते हो कामको सिलसिलामा म थाईल्याण्ड आएको हो । म तपाईहरूलाई थाईल्याण्डमा काम 
गरेको कागज बनाई तपाईहरूलाई क्यानाडा लान्छु  म क्यानाडाको पि.आर. होल्डर समते हो भनी फेसबकुमा 
आफ्नो भनी सविन गरुुङ्गको नाम पि.आर. को फोटो पठाएको र क्यानाडामा लगि रोजगारी लगाउन सक्छु  
भनेको हुदँा म होमबहादरु मगर र शारदा मगर लगायत पाँच जना थाइल्याण्डमा गएको हो । जाहरेवाला 
होमबहादरु मगर र मलेै प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङलाई डलर दिएको हो । नेपालमा प्रतिवादी निर्मलकुमार 
श्रेष्ठको नाममा प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङले नै रकम पठाउन भनी होमबहादरु र मरेो नामबाट समते आईएमई 
मार्फ त रकम पठाएको हो । मरेो हकमा प्रमाण नपगुेको भनी वैदशेिक रोजगार विभागमा जाहरेी लिन मानेन । 
म समते पीडित हो । प्रतिवादी र जाहरेवाला विच भएको उक्त कारोबारको म प्रत्यक्ष साक्षी हो । प्रतिवादी 
र जाहरेवाला विच भएको कारोवार वैदशेिक रोजगारको विषय हो । सामान्य लेनदने होइन भन्ने समते 
बेहोराको वादीका साक्षी अशोक मगरले मिति २०७८/०६/१८ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१६.	यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०७/१५ मा भएको आदेशः-

अनसुन्धानका क्रममा कागज गर्ने पीडित शारदा मगरलाई बकपत्रको लागि विशषे सरकारी वकील कार्यालय 
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मार्फ त उपस्थित गराउन वैदशेिक रोजगार विभागलाई लेखि पठाई उपस्थित गराए नियमानसुार गर्नु भनी यस 
न्यायाधिकरणबाट भएको आदशे । 

१७.	पीडित शारदा मगरले यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्रः-

जाहरेी दरखास्तको बेहोरा र सहिछाप मरेो आफ्नै हो । मरेो श्रीमान र मलाई वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडा 
पठाउने भनी पर्शुराम गरुुङलाई दवुैजनाको गरी जम्मा रू. १४,६८,०००।- (चौध लाख अठसठ्ठी हजार 
रूपैयाँ) दिएको हो । मरेो श्रीमान तथा मरेा आफन्तले आईएमई गरी पर्शुराम गरुुङले भने बमोजिम 
निर्मलकुमार गरुुङको नाममा पठाएको हो । प्रतिवादीले हामी दवुैलाई थाइल्याण्डसम्म परु्याई ३१ दिन 
राखकेो हो । प्रतिवादीबाट हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन । भने बमोजिम काम भएन भन्ने समते 
बेहोराको पीडित शारदा मगरले मिति २०७८/०८/०२ मा यस न्यायाधिकरणमा गरेको बकपत्र । 

१८.	यस न्यायाधिकरणबाट भएको कसरू ठहरः-

प्रतिवादी सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुूङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले जाहरेवालालाई क्यानाडा पठाई दिने भनी 
विदशे थाइल्याण्ड परु्याई अलपत्र पारी वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको 
ठहर्छ । निज प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ बमोजिम हुने सजाय, निजबाट भराउनपुर्ने विगो, हर्जाना र 
क्षतिपरू्ति शलु्क समतेको सनुवुाईका लागि फौजदारी कसरू (सजाय निर्धारण तथा कार्यान्वयन) ऐन, २०७४ 
को दफा १२ बमोजिम दबैु पक्षबाट सजाय परू्वको प्रतिवेदन लिई इजलास समक्ष पेस गर्नु भन्ने समते 
बेहोराको यस न्यायाधिकरणबाट मिति २०७८/०८/१९ मा भएको कसरू ठहर । 

१९.	विशेष सरकारी वकील कार्यालय काठमाण्डौबाट प्राप्त सजाय पूर्वको प्रतिवेदनः- 

प्रतिवादीले जाहरेवालाहरूलाई क्यानाडा दशे पठाइदिन्छु , राम्रो काम दिलाई दिन्छु  भनी विश्वास दिलाएर 
विभिन्न प्रलोभन दखेाएर विश्वासको दरुुपयोग गरी रकम लिएको दखेिएको, कसरू गर्दाको परिस्थिती हरे्दा 
निजले ठगी गर्ने उद्देश्यले नियतपरू्वक रकम असलू गरेको दखेिन्छ । प्रस्तुत मदु्दा गम्भिर प्रकृतिको फौजदारी 
मदु्दा रहकेो र प्रस्तुत कसरूमा प्रतिवादीको भमूिका परू्ण रुपमा दोषी दखेिन्छ । मदु्दाको तथ्यबाट कसरूको 
मात्रा बढाउने तत्वको विद्यमानता दखेिन्छ । सजायको उद्देश्यलाई मध्यनजर गरी सजाय गर्नु पर्दा काननूको 
दायरामा आइनसकेका अन्य अपराधिक मनस्थिती राखी काम गर्ने व्यक्ति तथा प्रतिवादी स्वयलाई थप 
कसरू गर्न हतोत्साहित गर्नको लागि, निजलाई आफ्नो कार्यप्रति पश्चाताप गराउने उद्देश्य परिपरू्ति हुने गरी 
सजाय गर्नुपर्ने दखेिदंा निज प्रतिवादीलाई काननूद्वारा निर्धारित माथिल्लो हदको सजाय गर्नुपर्ने दखेिन्छ । 
जाहरेवालाले हालसम्म रकम फिर्ता पाएको छैन भनी गरेको बकपत्र तथा मिसिल संलग्न अन्य प्रमाणबाट 
दावी बमोजिमको विगो तथा हर्जाना समते जाहरेवालालाई दिलाई भराई पाउन पर्ने दखेिन्छ भन्ने समते 
बेहोराको विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौबँाट मिति २०७८/०८/२६ मा यस न्यायाधिकरणमा 
प्राप्त सजाय परू्वको प्रतिवेदन । 
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ठहर खण्ड

२०.	निय म बमोजिम दनैिक पेशी सचूीमा चढी यस इजलास समक्ष पेश भएको प्रस्तुत मदु्दामा वादी नेपाल 
सरकारको तर्फब ाट उपस्थित विशषे सरकारी वकील कार्यालय काठमाडौंका विद्वान ् उपन्यायाधिवक्ता 
श्री दशरथ गौतमले प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने ईजाजतपत्र नलिई जाहरेवालालाई 
वैदशेिक रोजगारीका लागि क्यानाडा लगायतका विभिन्न मलुकुमा पठाउने बिश्वास दिलाई रकम लिई 
थाइल्याण्ड सम्म परु्याई अलपत्र पारी रकम समते फिर्ता नगरेको भनी प्रतिवादीहरू उपर परेको जाहरेी 
वेहोरा जाहरेवालाको बकपत्रबाट पषु्टि भएको हुदँा प्रतिवादीहरूलाई अभियोग दावी बमोजिम सजाय गरी 
जाहरेवालाको विगो र हर्जाना रकम दिलाई भराई पाऊँ भनी बहस प्रस्तुत गर्नुभयो । 

२१.	 त्यस्तै प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गको तर्फब ाट उपस्थित विद्वान ्अधिवक्ता श्री राजन भट्टराईले मरेो पक्षले 
जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडाका मलुकुमा पठाउने भनेर आश्वासन दिई निजबाट रकम 
लिएको वा सहप्रतिवादीसँग मिलेमतो गरी रकम लिएको भन्ने जाहरेवालाको भनाइ बाहके अरु प्रमाणको 
अभाव छ । यस अवस्थामा मरेो पक्ष उपरको कसरू शकंा रहित रुपमा पषु्टि भएको भन्न मिल्दैन, मरेो पक्षले 
अभियोग दावीबाट सफाई पाउनपुर्दछ भनी बहस गर्नुभयो 

२२.	य समा वादी नेपाल सरकारका तर्फब ाट प्रतिवादीहरू नेपाल सरकारबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय संचालन 
गर्ने इजाजत अनमुतिपत्र नलिई प्रतिवादीहरू सबिन गरुुङ्ग भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले एक 
आपसमा मिलेमतो गरी जाहरेवाला होमबहादरु मगर र निजको श्रीमती शारदा मगरलाई क्यानाडा पठाइदिने 
भनी वैदशेिक रोजगारको झठु्ठो आश्वासान र प्रलोभन दखेाई जाहरेवाला तथा जाहरेवालाको आफन्तहरूबाट 
रकम बझुिलिई थाईल्याण्डसम्म भिजिट भिषामा पठाइ बोलाई वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० 
र ४३ विपरितको कसरू अपराध भए गरेकोले निज प्रतिवादीहरूलाई सोही दफा ४३ बमोजिम सजाय गरी, 
जाहरेवाला पीडितहरूबाट लिए खाएको विगो रू.१४,६८,०००।- र सोको ५०% ले हुन आउने हर्जाना 
रकम रू.७,२४,०००।- तथा जाहरेवाला र जाहरेवालाको श्रीमती शारदा मगरको टिकेट खर्च रू.८४,०००।- 
समते गरी जम्मा रू.२२,८६,०००।- (बाइस लाख छयासी हजार रूपैयाँ) प्रतिवादीहरू सबिन गरुुङ्ग भन्ने 
पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठबाट जाहरेवाला होमबहादरु मगरलाई दिलाई भराई अपराध पीडित 
संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ (१) को दहेाय (घ) तथा ४१(३) बमोजिमको रकम क्षतिपरू्ती शलु्क भराई 
सोही दफा ४१(५) बमोजिम उक्त रकम पीडित राहत कोषमा जम्मा गरी पाउन अभियोग दावी लिएकोमा 
उक्त अभियोग दावी वारे प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले यस न्यायाधिकरणमा बयान गर्दा अन्य दशेबाट 
थाईल्याण्डमा आएका व्यक्तिहरूलाई वर्क  परमिट भिषा दिने तथा थाईल्याण्डबाट वाहिर दशे जानेहरूलाई 
टुरिष्ट भिषा लगाउने अनमुति थाईल्याण्ड सरकारबाट लिएको छु । सो अनमुति नम्वर ६०१९२०४ हो । म 
१५ वर्ष अघि दखेि थाइल्याण्ड म ैबसी नेपाल नआई थाइल्याण्डम ैकन्सल्टेन्सी खोली सो कन्सल्टेन्सीबाट 
नेपाली नागरिकको काम समते गरेको छैन । नेपालमा मरेो नाउँमा कुनै पनि कम्पनी दर्ता पनि थिएन र 
मलेै नेपालबाट वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने अनमुति पत्र पनि लिएको छैन । जाहरेवालालाई क्यानाडा 
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पठाउने भनेर मलेै अर्का प्रतिवादीसँग कुनै मिलेमतो गरेको छैन । वैदशेिक रोजगारमा मान्छे बोलाएको 
पनि छैन । कसैलाई मान्छे बोलाउन ुभनेको पनि थिइन । अभियोग पत्र साथ पेश भएको बैक भौचर तथा 
आईएमई रसिदहरू मार्फ त मलेै रकम लिएको र कोही कसैलार्इ रकम लिन ुभनेको पनि छैन । मलेै अभियोग 
मागदावी बमोजिम कसरू नगरेको तथा कसरूमा मरेो कुनै संलग्नता नभएको हुनाले मलाई अभियोग दावी 
बमोजिम सजाय हुनपुर्ने होइन भन्ने समते बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२३.	 प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठको नाममा यस न्यायाधिकरणबाट जारि भएको समाह्वान म्याद मिति 
२०७७/०९/२८ मा निजको घर दलैोमा टाँस तामले भएकोमा काननूका म्याद भित्र उपस्थित नभई समाह्वान 
म्याद गजुारी फरार भई बसेको दखेिन्छ । 

२४.	 उपरोक्त अभियोग दावी, प्रतिवादी सविन गरुूङ्ग भन्ने पर्शुराम गरुुङको बयान, पक्षका काननू ब्यवसायीको 
बहस सनुी प्रस्तुत मदु्दामा दहेायका प्रश्नहरूको निरोपण गर्नुपर्ने दखेियो । 

१.	 प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ्ग भन्ने पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशेिक रोजगार व्यवसाय गर्ने 
इजाजत प्राप्त नगरी जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारीमा क्यानाडामा पठाई दिने भनी प्रलोभनमा पारी 
विश्वास दिलाई रकम लिई थाइल्याण्डसम्म परु्याइ अलपत्र पारी अभियोग दावीको कसरू गरेका हुन ्
होइनन ्? 

२.	 प्रतिवादीहरूले अभियोग दाबीको कसरू गरेको भए निजहरूलाई के कति सजाय हुने हो र अभियोग 
दावी बमोजिम जाहरेवालाको विगो र हर्जाना भराई दिन ुपर्ने हो, होइन ? 

२५.	व ादी प्रतिवादी दबैु पक्षबाट उपस्थित विद्वानहरूको बहस सनुि तथा सम्बद्ध मिसिल अध्ययन गरी प्रथम 
प्रश्नको निरोपणतर्फ  विचार गर्दा, म जाहरेवाला होमबहादरु मगरलाई प्रतिवादीहरू पर्शुराम गरुुङ्ग र 
निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशेिक रोजगारको लागि क्यानाडा मलुकु पठाई रोजगारमा दिलाईदिन्छु  भनी हातहातै 
१००० डलर र आईएमईबाट रू.९५०,००० ।- बझुिलिई थाईल्याण्ड सम्म बोलाई अलपत्र पारेको तथा 
लिए खाएको रकम समते फिर्ता नदिएकोले काननू बमोजिम कारवाही गरी विगो र हर्जाना रकम समते 
दिलाई भराई पाऊँ भनी होमबहादरु मगरले दिएको जाहरेी दरखास्त अनसुार अनसुन्धान तहकिकात हुदँा 
प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगारीको लागि क्यानाडा मलुकु पठाई दिने भनी थाईल्याण्डसम्म परु्याएका हुन ्। 
प्रतिवादीहरूलाई दिएको विगो रू.१४,६८,०००।- (चौध लाख अठ्सठ्ठी हजार) र सोको हर्जना रकम समते 
दिलाई भराई वैदशेिक रोजगारको बहानामा ठगी गर्ने प्रतिवादीहरूलाई काननू बमोजिम सजाय गरी पाऊँ 
भन्ने समते बेहोराको जाहरेवालाले थप कागज गरेको दखेिन्छ । 

२६.	ज ाहरेवाला होमबहादरु मगरले यस न्यायाधिकरणमा बकपत्र गर्दा जाहरेी बेहोरा र सहिछाप मरेो आफ्नै 
हो । मलेै वैदशेिक रोजगारमा क्यानाडा जान भनी प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङले भने बमोजिम निर्मलकुमार 
श्रेष्ठलाई आईएमई मार्फ त नेपाली रू.९,५०,०००।- (नौ लाख पचास हजार रूपैयाँ) र थाल्याण्डमा लगेर 
प्रतिवादी पर्शुराम गरुूङलाई मरेो र मरेो श्रीमती शारदा मगरको ३००० डलर प्रतिवादीको हातमा दिएको 
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हो । प्रतिवादीले मलाई र मरेो श्रीमतीलाई थाईल्याण्ड सम्म परु्याई ३१ दिन राखकेो हो । प्रतिवादीबाट 
हालसम्म कुनै रकम फिर्ता पाएको छैन । हामी दबैुजनाको गरी टिकट वापत रू.८४,०००।- (चौरासी हजार 
रूपैयाँ) लागेको हो, सो रकम मलेै आफै खर्च गरेको हो । त्यहाँ होटलमा बस्नको लागि पर्शुराम गरुूङले 
नै व्यवस्था गरेकोले त्यसमा हाम्रो खर्च भएको होइन भन्ने समते बेहोराको उल्लेख गरी मौकाको जाहरेी र 
अनसुन्धानका क्रममा गरेको कागजलाई पषु्टि गर्ने गरी बेहोरा लेखाएको दखेिन्छ । 

२७.		 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा १८ मा कुनै "काम घटना वा अबस्थाका सम्बन्धमा भएको तहकिकात वा 
जाँचबझुको सिलसिलामा प्रचलित नेपाल काननू बमोजिम तयार भएको कुनै लिखतमा उल्लेख भएको कुनै 
कुरा सो ब्यक्त गर्ने व्यक्ति साक्षीको रूपमा अदालतमा उपस्थित भई बयान गरेमा प्रमाणमा लिन हुन्छ" भन्ने 
ब्यवस्था रहकेो छ । वादी पक्षको उपरोक्त गवाह/जाहरेवालाले प्रस्तुत वारदातमा प्रतिवादीहरूको भमूिका र 
संलग्नता स्पष्ट गरी खलुाई दिई निजहरूको मिलेमतोमा प्रतिवादीहरू उपर कसरू गडाउ हुने गरी बकपत्रका 
क्रममा लेखाएको बेहोरा प्रतिवादीहरूका विरूद्ध प्रमाणमा लिन मिल्ने नै दखेियो । 

२८.		 प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले यस न्यायाधिकरणमा समते बयान गर्दा कसरू गरेकोमा ईन्कार रही बयान गरेको 
दखेिए पनि सो इन्कारी बयान पषु्टि गर्ने बस्तुनिष्ट प्रमाणको अभाव रहकेो छ । प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले 
जाहरेवालाहरूबाट आफूले रकम प्राप्त नगरेको र जाहरेवालालाई वैदशेिक रोजगारको आश्वासन समते 
नदिएको भने तापनि मिसिल संलग्न तस्विरहरूमा जाहरेवाला होमबहादरु मगर र यी प्रतिवादी संगै भएको 
दखेिन्छ । तस्विरमा भएको व्यक्ति म नै हो भनी बयानमा लेखाएको दखेिन्छ । प्रतिवादी पर्शुराम गरुूङ्ग र 
जाहरेवाला विचमा थाइल्याण्डमा भटेभएको तथ्य स्थापित भएको दखेिन आयो । 

२९.	ज ाहरेवाला र प्रतिवादीहरू विच कुराकानी भई जाहरेवाला होमबहादरु मगरले प्रतिवादी निर्मलकुमार 
श्रेष्ठलाई रकम पठाएको, प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गलाई थाइल्याण्डमा भटेघाट भई नगद बझुाएको र सो रकम 
प्रतिबादीहरूले प्राप्त गरेकोमा अन्यथा दखेिदंनै । प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गले स्क्रिनसटु म्यासेजमा भएको 
state नाम मरेो होइन । मलेै जाहरेवालासँग सो नामबाट कुनै कुरा गरेको र रकम पठाउन भनेको छैन भनी 
बयानमा उल्लेख गरेको दखेिए तापनि सोही ID बाट वैदशेिक रोजगार संबन्धी कुराकानी भई थाईल्याण्ड 
सम्म परु्याएको तथ्य दखेिएकोले जाहरेी दरखास्तसाथ पेश भएका मसेेन्जर स्क्रिनसटु प्रतिवादीहरूका 
विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने नै दखेियो । यसबाट दबैु प्रतिवादीहरूले वैदशेिक रोजगारमा पठाउने भन्ने जाल 
परिपञ्च रची जाहरेवालालाई झठु्ठा आश्वाशन दिई रकम लिई वैदशेिक रोजगार सम्बन्धी कसरू गरेको तथ्य 
स्थापित हुन आयो । 

३०.		 प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा २७ ले सजायबाट रिहाई पाउनपुर्ने कुराको जिकिर प्रमाणित गर्ने भार जिकिर 
लिने पक्षमा नै निहित रहने व्यवस्था गरेको दखेिन्छ । प्रतिवादी पर्शुराम गरुूङले सो जिकिर पषु्टि गराउन 
सकेको सम्म दखेिएन । आईएमई रसिद बारे सहप्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठको अन्यथा प्रतिवाद नभएको 
तथा अभियोग-पत्र साथ पेश भएका आईएमई रसिद र म्यासेन्जरमा भएको सम्वाद समतेबाट वैदशेिक 
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रोजगारमा पठाउन रकम लिएको प्रमाणित भएको दखेिदंा प्रमाण ऐन, २०३१ को दफा ३५ बमोजिम 
अभियोग पत्र साथ पेश भएका लिखत कागजहरू प्रतिवादीका विरूद्ध प्रमाणमा ग्राह्य हुने दखेियो । 

३१.		 प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठले अभियोग दावीको प्रतिरक्षा नगरी फरार भई बसेको दखेिन्छ । जाहरेवाला 
होम बहादरु मगर र निजसँग सम्बन्धित अशोक मगरले विभिन्न मितिमा आईएमई गरी निज प्रतिवादी 
निर्मलकुमार श्रेष्ठ समतेलाई रकम पठाएको दखेियो । मौकामा बझुिएका अशोक मगरले म समते पीडित 
हो । प्रतिवादी र जाहरेवाला विच भएको उक्त कारोबारको म प्रत्यक्ष साक्षी हो । प्रतिवादीहरू र जाहरेवाला 
विच भएको कारोवार वैदशेिक रोजगारको विषय हो भन्ने समतेको बकपत्र गरिदिएको दखेिन्छ । जाहरेवाला 
होमबहादरु मगर र पीडित शारदा मगरलाई प्रतिवादीहरूले जाहरेवालाहरूलाई क्यानाडाको होटलको 
रोजगारी मागपत्र समते दखेाई काममा लगाई दिने भनी सन ्२०१७/०४/२४ मा थाइल्याण्ड परु्याएको र 
करिव एक महिना सम्म होटलमा राखी नेपाल फर्कि एको मिसिल संलग्न होमबहादरु मगर र शारदा मगरको 
राहदानीको नक्कल प्रति, थाईल्याण्ड पगुी फर्के को टिकट तथा Boarding Pass, साक्षी र जाहरेवाला/
पीडितको बकपत्र समतेबाट प्रतिवादी सिन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशेिक 
रोजगारमा पठाउन भनी जाहरेवाला/पीडितबाट रकम लिई थाइल्याण्डसम्म परु्याई अलपत्र पारेको भन्ने 
वादीको अभियोग दावी अन्यथा रहछे भन्न सक्ने अवस्था नदखेिइ प्रतिवादीहरूले अभियोग दावीको कसरू 
गरेको दखेियो । 

३२.	 अतः माथी उल्लेखित तथा विश्लेषित आधार, कारण, प्रमाण र काननूी व्यवस्था समतेबाट प्रतिवादी सविन 
गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले जाहरेवालालाई क्यानडा पठाई दिने भनी विदशे थाइल्याण्ड 
सम्म परु्याई अलपत्र पारी वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरू गरेको ठहर्छ । 

सजाय निर्धारण

३३.	 प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई के कति सजाय हुने हो र जाहरेवाला/
पीडितले प्रतिवादीहरूबाट के कति रकम भराई लिन पाउने हो भन्ने दोश्रो प्रश्नको सम्बन्धमा बिचार गर्दा, 
यस मदु्दामा प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले वैदशैिक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा ४३ को कसरू गरेको ठहर भएकोमा वादी पक्षबाट पेश भएको सजाय परू्वको प्रतिवेदन 
समते अध्ययन गरी हरे्दा, प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठले एक आपसमा 
मिलेमतो गरी गरेको कसरूको प्रकृति र जाहरेवालाको विगो समतेको आधारमा विदशे परु्याई अलपत्र पारेको 
हुदँा वैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जनही जरिवाना रू.३,००,०००।- (तीन लाख 
रूपैयाँ) र ३ (तीन) वर्ष कैद हुने ठहर्छ । 

३४.	व ादीले जाहरेवाला होमबहादरु मगरको विगो रू.१४,६८,०००।- (चौध लाख अठसठ्ठी हजार रूपैयाँ) र 
सोको पचास प्रतिशत हर्जाना रू. ७,३४,०००।- (सात लाख चौतिस हजार रूपैयाँ) र जाहरेवाला होमबहादरु 
मगर र निजकी श्रीमती शारदा मगर थाइल्याण्डबाट फिर्ता हुदँाको प्लेन टिकट खर्च रू.८४,०००।- (चौरासि 
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हजार रूपैयाँ) गरी जम्मा रू. २२,८६,०००।- (बाइस लाख छयासी हजार रूपैयाँ) भराई दिन दावी 
लिएकोमा अभियोग दावी साथ जाहरेवालाले पेश गरेका आईएमई रसिदहरू, जाहरेवालाहरू थाईल्याण्ड 
जादा नेपालमा सटही गरेको अमरेिकी डलर र जाहरेवाला, साक्षीको बकपत्र समतेबाट प्रतिवादीहरूले 
जाहरेवालाबाट मागदाबी अनसुारको रकम बझुिलिएको पषु्टि हुन आएको हुदँा अभियोग दाबी बमोजिमकै 
विगो र सोको ५० प्रतिशत हर्जाना तथा जाहरेवाला होमबहादरु मगर र निजकी श्रीमति शारदा मगर 
थाइल्याण्डबाट फिर्ता हुदँाको प्लेन टिकट खर्च समते जाहरेवालाले प्रतिवादीहरूबाट दामासाहीले भराई 
लिन पाउने दखेियो । पहिले नै भए गरेको कामका सम्बन्धमा पछि बनेको काननू आकर्षित नहुने भएकाले 
वारदात मिति भन्दा पछि बनेको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोजिम क्षतिपरू्तिको 
दावी काननुतः उपयकु्त दखेिएन । 

३५.		 अत: उपरोक्त आधार र कारणबाट प्रतिवादी सविन भन्ने पर्शुराम गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई वैदशेिक 
रोजगार रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ बमोजिम जनहि जरिवाना रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) 
र ३ (तीन) वर्ष कैद हुने ठहर्छ । जाहरेवाला होमबहादरु मगरको विगो रू. १४,६८,०००।- (चौध लाख 
अठसठ्ठी हजार रूपैयाँ) र सोको पचास प्रतिशत हर्जाना समते प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ्ग भन्ने पर्शुराम 
गरुुङ्ग र निर्मलकुमार श्रेष्ठबाट दाहासाहीले भराई दिने ठहर्छ । जाहरेवाला र जाहरेवालाको श्रीमती 
शारदा मगरको प्लेन टिकट खर्च रू.८४,०००।- (चौरासी हजार रूपैयाँ) प्रतिवादीहरूबाट दायासाहीले 
जाहरेवालालाई भराई दिने ठहर्छ । वारदात मिति भन्दा पछि बनेको अपराध पीडित संरक्षण ऐन, २०७५ को 
दफा ४१(५) को दावी पगु्न सक्दैन । अरूमा तपसिल बमोजिम गर्नू । 

तपसिल

माथि ठहर खण्डमा लेखिए बमोजिम प्रतिवादी पर्शुराम गरुूङ्गलाई रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) 
जरिवाना र ३(तीन) वर्ष कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादी पर्शुराम गरुुङ्गलाई मिति २०७७/०३/०५ मा यस 
मदु्दामा अनसुन्धानका क्रममा बयानको लागि उपस्थित गराएको र निज सो मितिबाट हालसम्म कारागार 
कार्यालय डिल्लीबजारमा थनुामा रहकेो दखेिदंा सोही मिति २०७७/०३/०५ दखेि कैद भकु्तान हुने भएकाले निज 
प्रतिवादीलाई लागेको जरिवाना रू.३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) दाखिला गरेमा मिति २०८०/०३/०५ मा 
छुटी जाने गरी कैदी परु्जी दिन ुभनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू....................................१

माथि ठहर खण्डमा लेखिएबमोजिम प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई रू. ३,००,०००।- (तीन लाख रूपैयाँ) 
जरिवाना र ३(तीन) वर्ष कैद हुने ठहरेकोले निज प्रतिवादीलाई लागेको कैद र जरिवाना बेरूज ुहुदँा लगत कसी 
असलू गर्नु भनी सम्बन्धित जिल्ला अदालतमा लेखी पठाउन.ू.............................................................२

माथि ठहर खण्डमा उल्लेख भए बमोजिम प्रतिवादीहरू सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम गरुुङ र निर्मलकुमार श्रेष्ठबाट 
जाहरेवाला होमबहादरु मगरको विगो रू.१४,६८,०००।- (चौध लाख अठसठ्ठि हजार रूपैयाँ) र सो को पचास 
प्रतिशत हर्जाना रू.७,३४,०००।- (सात लाख चौतिस हजार र प्लेन टिकट खर्च रू.८४,०००।- (चौरासि हजार 
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रूपैयाँ) गरी जम्मा रू.२२,८६,०००।- (वाइस लाख छयासी हजार रूपैयाँ) भराई पाउने ठहरेकोले फैसला अन्तिम 
भएपछि उक्त विगो र हर्जाना भराई पाऊँ भनी जाहरेवालाले प्रतिवादीहरूको चल अचल सम्पत्ति दखेाई ऐनका 
म्याद भित्र निवेदन दिएमा प्रतिवादीहरूबाट दामासाहीले भराई दिन ुभनी सम्बन्धित अदालतमा लेखी पठाउन.ू.३

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२)बमोजिम ३५ दिन भित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी फैसलाको नक्कल साथै राखी प्रतिवादी सविन गरुुङ भन्ने पर्शुराम 
गरुुङलाई निज थनुामा रहकेो कारागार कार्यालय मार्फ त पनुरावेदनको जानकारी दिन.ू...............................४

प्रस्तुत फैसला उपर चित्त नवझु ेवैदशेिक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ६६ (२)बमोजिम ३५ दिन भित्र श्री 
सर्वोच्च अदालतमा पनुरावेदन गर्न जान ूभनी फैसलाको नक्कल साथै राखी विशषे सरकारी वकील कार्यालयलाई 
पनुरावेदनको जानकारी दिन.ू.......................................................................................................५

शरुु समाह्वान म्याद गजुारी बसेकाले प्रतिवादी निर्मलकुमार श्रेष्ठलाई पनुरावेदनको म्याद दिई रहनपुरेन............६

जाहरेवालाको विगो एबं हर्जाना भरी भराउको प्रयोजनार्थ अन्तिम फैसला भएको जानकारी जाहरेवालालाई दिन.ू.....७

प्रस्तुत फैसलाको विद्युतीय प्रति सचूना प्रविधिमा अभिलेख सरुक्षित गरी पीठमा जनाउन.ू..........................८

प्रस्तुत मदु्दाको दायरीको लगत कट्टी गरी मिसिल अभिलेख शाखामा बझुाई दिन.ू....................................९

निशा बानियाँ
(सदस्य)

उक्त रायमा सहमत छौ ँ। 

     डा. गोपीचन्द्र भट्टराई	 रमेशकुमार खत्री
        (सदस्य)                                                   (अध्यक्ष)
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