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तथ्य िण्डाः 
1. हामी मनिेदकहरुले सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा ६ मा िगीकरण गरे 

बमोखजमको सािाजमनक यातायात सेिाका लामग कालो ्लेि नम्पबर भएको ट् याक्सी चलाई व्यिसाय 
सञ्चालन गरी आएकोमा विपक्षी tootle (िुिल) र Pathao (पठाओ) नामका कम्पपनी संस्थाले विद्यमुतय 
ए्सहरु प्रयोग गरी रातो नम्पबर ्लेिका नीखज सिारी साधन प्रयोग गरी भाडा मलई सािाजमनक 
यातायात जस्तै वकमसमले यात्रबुाहक सेिा सञ्चालन गरररहेको हुुँदा विपक्षीहरु मध्येका विपक्षी नं.3 र 
4 ले ऐ. ऐनको दर्ा 8(2) ले मनषधे गरेको नीखज प्रयोजनका लामग दताा भएका रातो ्लेि नं. का 
सिारी साधनहरु सािाजमनक सिारीको रुपमा भाडामा प्रयोग गरी व्यापार व्यिसाय र सो गैह्रकाननुी 
काया गना रोक लगाउने काया विपक्षी नं. १ र २ बाि नभएका कारण सिारी तथा यातायात 
व्यिस्था ऐनमा उल्लेि भएको काननुको उल्लंघन भै हामीहरुको रोजगारमा प्रत्यक्ष असर परेको हुुँदा 
हामीलाई नेपालको संविधान, 2072 द्वारा प्रदत्त सम्पपखत्तको हक (धारा 25), रोजगारीको हक (धारा 
३३) र श्रमको हक (धारा ३४) मा समेत आघात पना गएको हुुँदा उक्त हकहरुको प्रचलनको लामग 
अन्य िैकखल्पक कानूनी व्यिस्था नभएको हुुँदा नेपालको संविधान, 2072 को धारा 144 र उच्च 
अदालत मनयमािली 2073 को मनयम 42 बमोखजम यो मनिेदन गना आएका छौं।विपक्षीहरुबाि 
काननु विपररत नीखज प्रयोजनका लामग दताा भएका सिारी साधनहरु सािाजमनक रुपमा भाडामा 
सञ्चालन गने काया मनषधेाज्ञाको आदेशद्वारा रोकी सािाजमनक रुपमा यात्र ुओसार पसार गना अनमुमत 
प्राप्त कालो ्लेिका ट् याक्सी व्यिसायीहरु बाहेकका नीखज सिारी साधनको प्रयोजनका लामग दताा 
भएका सिारी साधनलाई काननुले मनषधे गरेको यात्रबुाहक सेिाको काया नगना नगराउन 
विपक्षीहरुका नाममा मनषधेाज्ञा/परमादेशको आदेश जारी गरी पाउुँ।सिारी तथा यातायात व्यिस्था 
ऐन, 2049 को दर्ा 8(1) बमोखजम दताा भएका नीखज सिारी साधनहरुले दर्ा 8(1) बमोखजम 
दताा भएका नीखज सिारी साधनहरुले दर्ा 8(2) बमोखजम यातायात सेिाका लामग मनषधे गरेको 
रातो ्लेिका 2 र 4 पांग्र ेमोिरसाइकल र कार खजपहरुबाि विपक्षी नं.3 र 4 ले यात्रहुरु रािी 
राईड सेयररङ्ग (Ride Sharing) को व्यिसाय गरेको अिस्थामा विपक्षी नं.1 र 2 ले सो काया गना 
रोक लगाउन ु पनेमा सो नगरी काननुको शासन, नागररकले गना पाउने व्यिसाय र रोजगारीको 
हकमा असर पाने काया गरी हामी दैमनकी ट् याक्सी चलाई पररिार पाल्ने चालकहरुको दैमनक िखृत्तमा 
असर पाने काया भएको हुुँदा सवुिधा, सन्तलुन र काननु पालनाको दृवष्टले काननु विपरीत सञ्चालन 
भएका रातो ्लेि नम्पबरका मोिरसाइकल, कार र खजपहरुलाई सािाजमनक भाडाको सिारी साधनको 
रुपमा नचलाउन ु भनी उच्च अदालत मनयमािली, 2073 को मनयम 42(1) बमोखजम अन्तरीम 
आदेश जारी गरी तत्काल रोकी पाउुँ।विपक्षी नं.1 र 2 को सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 
2049 को पालना गना लगाउने खजम्पमेिारी हुुँदा मलखित जिार् प्राप्त भएपमछ यात्रिुाहक सिारी 
साधानहरलाई राईड सेयररङ्ग सेिा सञ्चालन नगनुा नगराउन ु भने्न व्यिस्था ममलाउन ु भमन परमादेश 
सवहतको उपयकु्त आदेश जारी गरी पाउुँ भने्न मनिेदकको मनिेदनपत्र। 

2. यसमा के कसो भएको हो? मनिेदकको मनिेदन माग बमोखजमको आदेश वकन जारी हनु नपने हो? 
आदेश जारी हनु नपने कुनै आधार, कारण  प्रमाण भए सो समेत रािी सचुना म्पयाद पाएका मममतले 
बािाका म्पयादबाहेक १५ ददनमभत्र विपक्षी नं.1 र 2 का हकमा उच्च सरकारी िकील कायाालय 
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पािन मार्ा त र विपक्षी नं.3 र 4 का हकमा आर्ैं  िा आफ्नो काननु बमोखजमको प्रमतमनमध मार्ा त 
मलखित जिार् पेश गनूा भनी प्रस्ततु आदेश र मनिेदनको प्रमतमलवप सवहत विपक्षीहरुका नाममा म्पयाद 
सचुना जारी गरी मलखित जिार् परे िा अिमध व्यमतत भएपमछ मनयमानसुार पेश गनुाहोला।मनिेदकले 
अन्तररम आदेश समेत माग गरेतर्ा  विचार गदाा, दिैु पक्षलाई रािी छलर्ल गराई अन्तररम आदेश 
जारी हनुे िा नहनुे सम्पिन्धमा मनष्कषामा पगु्न ुउपयकु्त देखिएकोले अन्तररम आदेश छलर्लका लामग 
मममत 2076/08/30 गतेको पेशी तोकी सो मममतमा आरू्सुँग रहे भएका प्रमाण सवहत उपखस्थत 
हनु ुभनी विपक्षीहरुका नाममा सचुना जारी गरी मनयमानसुार पेश गनूा भने्न मममत 2076/08/23 
को आदेश। 

3. ररि मनिेदकले ररि मार्ा त उल्लेि गररएको महानगरीय ट्रावर्क प्रहरी महाशािा काननुको उल्लंघन 
रोक्ने खजम्पमेिारी पखन्छएको अिस्था छ भने्न सन्दभामा महानगरीय ट्रावर्क प्रहरी महाशािा र 
मातहतका कायाालयहरुले सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा 8(2) र दर्ा 
12(1) बमोखजम एउिा प्रयोजनको लामग दताा भएको सिारी साधन र्रक प्रयोजनको लामग प्रयोग 
भएमा प्रयोजन विपरीतमा कारिाही गने गररएको छ।मैजदुा ऐनले व्यिस्था गरेको ऐनमा स्पष्ट 
व्यिस्था भएको काननुी प्रविया अनसुार ट्रावर्क प्रहरीले मनरन्तर काया गरररहेको ऐनमा िाताा र 
छलर्ल जस्ता विषयहरुको व्यिस्था नरहेको अिस्थामा सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन र 
मनयमािली अनसुार कारिाही गने मनकायलाई कपोल कखल्पत आरोप लगाई विपक्षी बनाई सम्पमामनत 
अदालतमा चढाएको मनषधेायकु्त परमादेशको ररि मनिेदन बदरभागी छ िारेज गरी पाउुँ भने्न 
महानगरीय ट्रावर्क प्रहरी महाशािा रामशाहपथको मलखित जिार्। 

4. अन्तररम आदेश माग गरेको सम्पिन्ध विचार गदाा, मनिेदकले उठाएको विषय र प्रकृमतको सम्पिन्धमा 
अखन्तम सनुिुाई हुुँदाको अिस्थामा वििेचना र व्यातया हनु ेभएकोले तत्काल अन्तररम आदेश जारी 
गरी रहन पने देखिएन मनयमानसुार पेश गनूा भने्न मममत 2076/08/30 को आदेश। 

5. यस मनिेदनमा विभागले मममत 2076/08/03 मा नीखज सिारी साधनाको प्रयोग सञ्चालन सम्पिखन्ध 
अत्यन्त जरुरी सचुना भनी “सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा 8 को उपदर्ा 
(2) नीखज सिारी यातायात सेिाको लामग प्रयोग गना पाइने छैन र दर्ा 12 को उपदर्ा (1) मा 
कुनै एक प्रयोजनको मनखम्पत दताा भएको सिारी अको प्रयोजनको मनखम्पत प्रयोग गना पाइने छैन भने्न 
काननुी व्यिस्था भएकोमा नीखज प्रयोगको लामग दतााको प्रमाणपत्र प्राप्त सिारी साधनहरु भाडा मलई 
यात्र ुओसारपसार गना प्रयोग गरेको जनगनुासो प्रा् त हनु आएकोले यसरी काननुको उल्लंघन गरी 
नीखज सिारीको प्रयोग यातायात सेिाका लामग प्रयोगमा सञ्चालन नगना नगराउन सबै नीखज सिारी 
धनी िा मोिरसाइकलहरुमा जानकारीको लामग यो सूचना प्रकाखशत गररएको छ।काननुको उल्लंघन 
गरी नीखज सिारी साधन सािाजमनक यातायात सेिाको रुपमा प्रयोग/सञ्चालन गरेको पाईएमा प्रचमलत 
काननु बमोखजम कारिाही गररने व्यहोरा समेत जानकारी गररन्छ” भने्न सचुना प्रकाखशत गरेको 
मनिेदकहरुले स्ियं उल्लेि गरेको हुुँदा विभाग यस विषयमा मौन बसी कुनै वकमसमको काया नगरी 
आफ्नो खजम्पमेिारीबाि पखन्छएको भने्न मनिेदकहरुका आरोप सरासर तका वहन, आधारवहन र असत्य 
रहेकाले सम्पमामनत अदालत समक्ष यो ररि मनिेदन विभागको हकमा िारेज योग्य छ िारेज गरी 
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पाउुँ।मनिेदनमा उल्लेि गररएका िुिल एप (tootle app) र पठाओ एप (Pathao app) नामका 
विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) प्रयोग गरी सेिा ददने काया विमभन्न देशमा प्रचलनमा रहेको 
देखिन्छ र नेपालमा पमन यो काया मममत 2072/01/12 आएको विनासकारी भकूम्पपको समयमा 
केही यिुाहरुले सहयोग तथा सेिाको रुपमा सञ्चालन गरेको जानकारी जनमानसमा मथयो।िुिल 

(tootle app) र पठाओ (Pathao app) नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) प्रयोग गरी सेिा 
ददने सन्दभामा सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा 8 को उपदर्ा (2) र दर्ा 
12 को उपदर्ा (2) अनसुार कायाान्ियन गना गराउन मममत 2076/08/03 को सचुना मार्ा त 
साथै समय समयमा यातायात सेिासुँग सम्पिखन्धत ट्रावर्क तथा सम्पिखन्धत मनकायहरुलाई मनदेशन 
सवहत पत्राचार समेत गररदै आएको हुुँदा यस विभागले सो विषयमा कुनै पमन कारिाही नगरेको भने्न 
विपक्षीको भनाई यथाथापरक नरहेको हुुँदा उक्त ररि िारेज गरी पाउुँ भने्न यातायात व्यिस्था विभाग 
ममनभिन काठमाडौंको मलखित जिार्। 

6. विपक्षीद्वारा दायर भएको ररिमा समेत प्रत्यथीबाि सञ्चालन भएको व्यिसायबाि नेपालको 
संविधानद्वारा प्रदत्त सम्पपखत्तको हक रोजगारीको हक श्रमको हकमा आघात पगेुको उल्लेि गरेता पमन 
ररि मनिेदकको हक के कसरी हनन हनु पगेुको हो पवुष्ट हनु सकेको छैन।यसरी विपक्षी मनिेदकले 
िस्तमुनष्ठ रुपमा आफ्नो हक हनन भएको कुरा प्रमाखणत गना नसकेको अिस्थामा विपक्षीको हक 
हनन भएको हो भमन सम्पमामनत अदालतले विश् िास गना सक्ने अिस्था छैन।विपक्षीद्वारा यस 
सम्पमामनत अदालत समक्ष दायर भएको ररिमा विपक्षीको हकदैया स्थावपत हनु सक्दैन।िुिल 
(tootle) विगत केही िषा देखि सञ्चालनमा आई नेपालको बजारमा स्थावपत हनु सर्ल भएको एक 

Start up व्यिसाय हो।हाल कम्पपनीको िुिल (tootle) नामक (mobile applications) द्वारा प्रदान 
गररएको ride sharing Platform मा आिद्ध भई हजारौ यिुाहरुले आफ्नो साधानको प्रयोग गरी 
आम्पदानीको अिसर प्रा् त गरेका छन।्यसका साथै िुिल एप (tootle app) बाि प्रदान गदै आएको 
ride sharing सेिाको प्रयोग गरी सिासाधरण यात्रहुरुले समेत सरल समखुचत एिम ्सरुखक्षत यात्राको 
अिसर प्राप्त गदै आएका छन।्िुिल एप (tootle app) वयनै विशेषताको कारणले नेपालमा छोिो 
समयमै Start up भइकन पमन सिासाधरणहरु मबच स्थावपत हनु र लोकवप्रय हनु सर्ल भएको 
छ।यस्तो सर्ल start up नेपालमा अन्य start up स्थापना गनाको मनममत्त अनकुरणीय उदाहरण समेत 
हनु सक्दछ।यस्ता नविन उद्यमशीलता एिम सचुना प्रविमध प्रयोग गदै सञ्चालन भई रहेको Start Up 

हरुलाई बन्द गरी राज्यले मनरुत्सावहत गनुाको सट्टा प्रोत्साहन गरी थप उद्यमखशलताको िातािरण 
मसजाना गना सक्नपुदाछ।तसथा िुिल एप (tootle app) जस्तो नेपालमा स्थावपत Start Up जसले हजारौ 
यिुाहरुलाई रोजगारीको स्रोत प्रदान गने एिम ्यात्रहुरुलाई सहज रुपमा गणुस्तरीय यात्राको अिसर 
प्रदान गने गदाछ।त्यस्तो व्यिसाय बन्द गने गराउने काया त्रवुिपूणा हनुेछ।यहाुँ प्रमतस्पधाालाई 
रोक्ने,एकामधकार कायम गने उदे्श्य साथ उपभोक्ता माझ लोकवप्रय भई स्थावपत हनु सर्ल 
िुिललाई मनषधे गने मनसायका साथ प्रस्ततु ररि दायर भएको अिस्था हो भने ररि मनिेदकले दायर 
गरेको ररिले स्िच्छ गणुस्तरीय र प्रमतस्पधाात्मक सेिा छनौिको उपभोक्ताको अमधकारलाई समेत 
हनन गदाछ।तसथा दवुषत मनयतका साथ दताा भएको प्रस्ततु ररि मनिेदन िारेज भागी छ िारेज गरी 
पाउुँ भने्न हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेड (tootle) को तर्ा बाि प्रस्ततु मलखित जिार्। 
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7. मनिेदकले मनिेदनमा उल्लेि गरे जस्तो हामीहरुले कालो नम्पबर ्लेि जसरी सािाजमनक यातायात 
सेिा संचालकको भमूमका मनिााह गरेको छैनौ।सतही रुपमा लगाईएको सो आरोपमा ररि मनिेदकले 
यस कम्पपनीले यातायात सेिा सञ्चालन गरेको कुनैपमन प्रमाण पेश गना सकेको छैन।यस कम्पपनीको 
नाममा कुनै पमन यातायात सेिा दताा रहेको छैन र कम्पपनीले कुनै पमन यातायात सेिा ददन े
मनकायसुँग िा सिारी धनीसुँग यातायात सेिा ददने मलने सम्पिन्धमा कुनै सम्पझौता गरेको पमन 
छैन।यस कम्पपनी यातायात सेिा नभईकन केिल सचुना प्रविमधको प्रयोग गरी सफ्ििेयर मनमााण गरी 
आम नागररकहरुले आरू्-आरू् बीच सञ्चालन गना सवकने एख्लकेशन Pathao  Platform मा आधाररत 
भई काम गरररहेको कम्पपनी हो।सो Platform यातायात व्यिसाय नभईकन विशदु्ध रुपमा सचुना 
प्रसारण तथा संचार प्रविमधसुँग सम्पिखन्धत एख्लकेशन मात्र हो जनु यस कम्पपनीको स्िीकृत उदे्श्य नै 
हो।ररि मनिेदकले ररि मनिेदनको विमभन्न प्रकरणहरुमा यस कम्पपनीले रातो नं. ्लेि भएको सिारी 
साधनले सेिा कालो नं. ्लेि जसरी दददै व्यिसाय गरेको खजवकर मलएको छ तर यस कम्पपनीले कुनै 
पमन चालकलाई करारमा रािेको छैन र कुनै पमन रातो नं. ्लेिको यातायात भाडामा मलएको िा 
िररद गरेको पमन छैन।मनिेदकले उल्लेि गरे बमोखजम यस कम्पपनीले आफ्नो उदे्श्य भन्दा बावहर 
गई कुनैपमन यातायात व्यिसाय नगरेको अिस्थामा केिल यस कम्पपनीलाई दाुःि ददने मनयतले दायर 
गररएको ररि मनिेदन िारेजभागी छ।यस कम्पपनीको जस्तै काया गने विमभन्न अन्य कम्पपनीहरु 
समेतलाई विपक्षी नबनाई यस कम्पपनीका विरुद्धमा दरुासयपूणा र हचिुाका आधारमा दायर गररएको 
प्रस्ततु ररि मनिेदन िारेज भागी छ िारेज गरी पाउुँ भने्न पठाओ नपेाल प्रा.मल.को तर्ा बाि प्रस्ततु 
मलखित जिार्। 

 

आदेश िण्डःाः 

8. मनयमबमोखजम साप्तावहक तथा आजको दैमनक मदु्ा पेशी सूचीमा चढी मनणाायाथा इजलास समक्ष पेस 
हनु आएको प्रस्ततु मनिेदन तथा मलखित जिार् सवहतका मममसल कागजातहरु अध्ययन गरी 
मनिेदकको तर्ा बाि उपखस्थत हनुभुएका विद्वान िररष्ठ अमधिक्ताहरु श्री रमण कुमार शे्रष्ठ र श्री 
बालाचन्र आचाया तथा विद्वान अमधिक्ता श्री प्रकाश िमतिडाले विपक्षी मध्येका िुिल नेपाल (tootle 

Nepal) र पठाओ नेपाल (Pathao Nepal) पठाओ नेपालले आफ्नो विद्यमुतय ए्स (Mobile 

Applications) को माध्यमबाि सािाजमनक यातायात सेिा प्रदान गनाका लामग रातो नम्पबर ्लेि 
भएको मनजी सिारी साधनहरुलाई प्रयोग गरेको काया सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ 
को दर्ा ८(२) र १२(१) विपरीत छ।विपक्षी नं. ३ र ४ लाई यातायात सेिा सञ्चालन गना कुनै 
सामधकार मनकायले इजाजत ददएको अिस्था छैन।विपक्षी नं. ३ र ४ ले सञ्चालन गरेको यातायातको 
काया रोक्न विपक्षी नं. १ बाि मममत २०७६/०८/०३ मा सूचना जारी गरीसकेको अिस्था 
छ।विपक्षी नं. ३ र ४ ले गरेको उक्त कायाले मनिेदकको संविधान प्रदत्त धारा २५, धारा ३३ र 
धारा २४ को मौमलक हकमा आघात पगेुको अिस्था छ।यसरी, गैह्रकानूनी तिरबाि विपक्षी नं. ३ 
र ४ ले विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मार्ा त सञ्चालन गरेको राईड सेयररङ्ग (Ride Sharing) 

को कायालाई तत्काल मनषधे गरी विपक्षी नं. १ र २ लाई सो सम्पबन्धमा प्रभािकारी मनयन्त्रण गनुा 
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गराउन ुभनी विपक्षीहरुका नाममा मनषधेाज्ञा/परमादेशको आदेश जारी गरीपाउुँ भनी गनुाभएको बहस 
समुनयो। 

9. यस्तै, विपक्षी नं. १ (यातायात व्यिस्था विभाग)  र विपक्षी नं. २ (ट्रावर्क प्रहरी महाशािा) का 
तर्ा बाि बहसका लामग उपखस्थत हनुभुएका उच्च सरकारी िकील कायाालय, पािनका विद्वान शािा 
अमधकृत श्री चन्र प्रसाद संजेलले सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा ८(२) र 
१२(१) बमोखजम एउिा प्रयोजनको लामग दताा भएको सिारी साधन र्रक प्रयोजनको लामग प्रयोग 
भएमा कारिाही गने गररएको अिस्था छ।विपक्षी नं. ३ र ४ ले रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी 
सिारी साधनहरुलाई सािाजमनक यातायात सेिा प्रिाह गना प्रयोग गरेको काया रोक्न मममत 
२०७६/०८/०३ मा विपक्षी नं. १ ले सूचना प्रकाखशत गररसकेको अिस्था छ।विपक्षी नं. ३ र ४ 
लाई यात्र ु मलई यातायात व्यिसाय सञ्चालन गना बािो इजाजतपत्र ददएको छैन।मनिेदकको कानूनी 
तथा संिैधामनक प्रदत्त हकमा आघात परु् याउने कुनै काम विपक्षीहरुबाि भए गरेको नहुुँदा प्रस्ततु 
मनिेदन िारेज गरी पाउुँ भनी गनुाभएको बहस समुनयो। 

10. त्यसैगरी, विपक्षी नं. ३ (पठाओ नेपाल) को तर्ा बाि बहसका लामग उपखस्थत हनुभुएका विद्वान 
अमधिक्ता श्री प्रविन सबेुदीले मनिेदकले प्रमाणको रुपमा पेस गरेको मभडीयो खक्लप अनमुमत मबना 
मलएको हुुँदा मलुकुी अपराध संवहता, २०७४ को दर्ा २९५ ले उक्त काया गैरकानूनी भनेको हुुँदा 
पेस गरेको मभडीयो खक्लप प्रमाण ग्राह्य योग्य छैन।पठाओ नेपाल कम्पपनी कानूनी रुपमा विदेशी 
लगानीको मनयामक मनकाय उद्योग विभाग समेतबाि स्िीकृती मलई सामधकार मनकायमा दताा भएको 
कम्पपनी हो।Computer Related- Application Operation Support Service सुँग सम्पबखन्धत काया गना 
पठाओ नेपालको उदे्श्य रहेको छ।उक्त उदे्श्य अनरुुप नै यो कम्पपनीले आफ्नो काया गदै 
आइरहेको अिस्था छ।पठाओ नपेालको नाममा कुनै पमन सिारी साधनहरु दताा भएका 
छैनन।्विपक्षीको कायाले मनिेदकको संिैधामनक तथा कानूनी प्रदत्त हकमा आघात परु् याएको तथ्य 
पवुष्ट गना मनिेदकले तथ्यपरक र िस्तमुनष्ठ प्रमाण गजुाना सकेको अिस्था छैन।सिारी तथा यातायात 
व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा १६०(२)(क)(३) मा प्रस्ततु मनिेदनको विषयको कानूनी उपचार 
स्पष्टसुँग उल्लेि गरेको अिस्था छ।यस्तो अिस्थामा प्रस्ततु मनिेदनले असाधारण ररिको क्षेत्रामधकार 
ग्रहण गना नसक्ने हुुँदा प्रस्ततु ररि मनिेदन िारेज गरीपाउुँ भनी गनुाभएको बहस समुनयो। 

11. यस्तैगरी, विपक्षी नं. ४ (िुिल नेपाल) को तर्ा बाि बहसका लामग उपखस्थत हनुभुएका विद्वान 
अमधिक्ता श्री समन्त दाहालले मनिेदकले आफ्नो मनिेदनमा विपक्षी बनाइएको िुिल नेपाल (tootle 

Nepal) भनकेो विद्यतुीय एप (Mobile Application) मात्र हो र उक्त एपलाई हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि 
मलममिेड नामक कम्पपनीले सञ्चालन गरेको छ।हाईपरलपु नपेाल प्राइभेि मलममिेडको यातायातको 
क्षेत्रमा सचुना प्रविधी (IT) को माध्यमबाि यात्रलुाई छोिो तथा लामो दरुीमा यात्रा गना समखुचत र 
सरल तिरले यातायातको साधनहरुको प्रबन्ध ममलाउने हो।यस कम्पपनीद्वारा सञ्चामलत िुिल एप 
(Tootle App) सुँग जोमडएका मोिरसाइकलहरुलाई Ride Share गरी Cost sharing गने platform सम्पम 
मात्र प्रदान गरेको हो।विपक्षीको उक्त कायाले मनिेदकको हक के-कसरी हनन हनु पगेुको हो भनी 
मनजले उल्लेि गना सकेको अिस्था छैन।विपक्षीको काया ददनहुुँ रुपमा भईरािेकै हुुँदा भईरािेको 
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कायालाई रोक्न मनषधेाज्ञाको ररि आकवषात हनु सक्दैन।यस्तै, विपक्षीको कायालाई दखण्डत गना सिारी 
तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा १६०(२)(क) मा स्पष्ट सुँग कानूनी उपचार उल्लेि 
भएको खस्थमतमा मनिेदकले िैकखल्पक कानूनी उपचारको बािो हुुँदा हुुँदै असाधारण क्षेत्रामधकार प्रयोग 
गना ममल्दैन।मनिेदकले मनिेदनमा उठाएको विषय विपक्षीहरुबाि लामो समयदेखि भैरहेको अिस्थामा 
भईरािेको कायालाई रोक्न मनषधेाज्ञाको मनिेदन आकवषात हनु सक्दैन।मनषधेाज्ञाको मसद्धान्त विपरीत 
कानून बमोखजम सञ्चालनमा रहेको िुिल एप (tootle app) लाई मनषधे गने मागदािी रहेको प्रस्ततु 
मनिेदन िारेज गरी पाउुँ भनी गनुाभएको बहस समेत समुनयो।     

12. प्रस्ततु मनिेदनमा विपक्षीहरु मध्येका विपक्षी नं. ३ (िुिल नेपाल) र विपक्षी नं. ४ (पठाओ नेपाल) 
ले विद्यमुतय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका रातो नं. ्लेि भएका मनजी सिारी 
साधनहरुलाई राईड सेयरीङ्ग (Ride Sharing) को रुपमा प्रयोग गरी सािाजमनक रुपमा यात्र ु
ओसारपसारको व्यिसाय गने गरेको हुुँदा विपक्षीहरुको उक्त काया सिारी तथा यातायात व्यिस्था 
ऐन, २०४९ को दर्ा ८(२) र अनसूुखच २ को भाग १ को िण्ड (२) को विपरीत रहेको अिस्था 
छ।मनज विपक्षीहरुले सािाजमनक यातायात व्यिसाय गना मनजी सिारी साधनहरुलाई िैधामनक रुपमा 
सम्पबखन्धत मनकायमा दताा गरेको अिस्था छैन।मनजी प्रयोजनका लामग मात्र दताा भएका सिारी 
साधनहरुले यात्र ु बोक्ने प्रयोजनका लामग विपक्षी नं. ३ र ४ को विद्यतुीय ए्स (Mobile 

Applications) मा आिद्ध भएको उक्त सिारी साधनहरुमा रङ र संकेत छैन।ममिर र गन्तब्यको 
एवकन छैन।मूल्यमा मनखितता छैन।दईु पाङग्र ेसिारीमा मबमा, यात्रकुो सरुक्षा, जिार्देवहता केही 
पमन मनखित नभएको अिस्था छ।रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि भाडा मलई 
यातायात सेिा रोक्न विपक्षी नं. १ बाि मममत २०७६/०८/०३ मा सूचना जारी गरीसकेको 
अिस्थामा पमन उक्त सूचनाको कायाान्ियन मनज विपक्षीले गराउन सकेको अिस्था देखिदैन। 
विपक्षीहरुको उक्त कायाले मनिेदकको संविधान प्रदत्त धारा २५, धारा ३३ र धारा २४ को मौमलक 
हकमा आघात पगेुको र मनजहरुको काया यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ मा उखल्लखित दर्ा 
विपरीत भएको अिस्थामा विपक्षी नं. ३ र ४ बाि गैह्रकानूनी तिरले सञ्चालन भएको राईड 
सेयररङ्गको कायालाई मनषधे गरी विपक्षीहरुका नाममा मनषधेाज्ञा/परमादेश को आदेश समेत जारी 
गरपाउुँ भने्न मनिेदकको मनिेदनको मतुय माग व्यहोरा रहेको देखिन्छ। 

13. विपक्षी नं. ३ र ४ ले मनजी सिारी साधनहरुलाई प्रयोग गरी यातायात सेिा प्रिाह गने काया गरेको 
भने्न सूचना प्राप्त भै सकेपछी उक्त काया रोक्न मममत २०७६/०८/०३ मा विपक्षी नं. १ ले सूचना 
प्रकाखशत गररसकेको अिस्था छ  भने सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा ८(२) र 
१२(१) बमोखजम एउिा प्रयोजनको लामग दताा भएको सिारी साधन र्रक प्रयोजनको लामग प्रयोग 
भएमा कारिाही गने भने्न कानूनी व्यिस्था रहेकोमा सो बमोखजम काम कारिाही गररएको अिस्था 
छ।  विपक्षी नं. ३ र ४ ले मनजी सिारी साधनहरुबाि भाडामा यात्र ु बोकी यातायात व्यिसाय 
सञ्चालन गना इजाजतपत्र ददएको अिस्था पमन छैन।विपक्षी नं. १ र २ को कुनै पमन कायाले 
मनिेदकको संविधान प्रदत्त हकमा आघात परु् याएको नदेखिएकाले प्रस्ततु मनिेदन िारेज गरी पाउुँ 
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भन्ने विपक्षीहरु यातायात व्यिस्था विभाग र ट्रावर्क प्रहरी महाशािाको मलखित जिार्बाि 
देखिन्छ।  

14. पठाओ नेपाल कम्पपनी कानूनी रुपमा कम्पपनी ऐन, २०६३, विदेशी लगानी तथा हस्तान्तरण ऐन, 
२०४९, मलु्य अमभिूवद्ध कर ऐन, २०५२ बमोखजम स्थापना भएको कम्पपनी हो।पठाओ नेपालको 
आफ्नै प्रिन्ध-पत्र र मनयमािली रहेको छ।पठाओ नेपालले विद्यमुतय ए्स (Mobile Applications) को 
माध्यमबाि Computer Related- Application Operation Support Service सुँग सम्पबखन्धत काया गना 
राईड सेयररङ्ग (Ride Sharing) मा आधाररत भएर सिासाधारण जनताको आितजाितका लामग 
सहजीकरण गने सहजकतााको भमूमका मनिााह गरेको मात्र हो।यो कम्पपनी यातायात सेिा प्रदान गने 
नभईकन केिल विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) को प्रयोग गरी सिारी चालक र यात्रमुबचको 
सिारी प्रयोगको माग र आपूमतालाई जोड्ने माध्यम मात्र हो।पठाओ नेपालको नाममा कुनै पमन 
सिारी साधनहरु दताा भएका छैनन।्नेपाल सरकारले अिलम्पबन गरेको सूचना प्रविधी नीमत, २०७२ 
र विदेशी लगानी नीमत, २०७१ को कानूनी ममा र भािना अनरुुप पठाओ नेपालको उदे्श्य रहेको 
छ।मनिेदक आरू्हरुले गरी आएको व्यिसायमा प्रमतस्पधाा हुुँदा आरू्ले पमन समयमानकुुल आरू्लाई 
व्यिस्थापन र पररितान नगरी विपक्षी पठाओ नेपालको काया प्रमत आक्षेप लगाउन ुप्रमतस्पधाा प्रिद्धान 
तथा बजार संरक्षण ऐन, २०६३ को ममा र कानून समेतको विपरीत छ।विपक्षी पठाओले गरेकै 
प्रकृमतको काया जस्तो कार रेन्िल समभास लगायतका अन्य कम्पपनीहरुले पमन काया गरीआएको 
अिस्था छ।तर मनिेदकले मनजहरुलाई विपक्षी बनाउन सकेको अिस्था छैन।विपक्षी पठाओ नपेालले 
मनजी सिारी साधनहरुलाई यातायात सेिा प्रिाह गना प्रयोग गरेको कायालाई मनषधे गनुापछा भने्न 
मनिेदकको मागलाई सम्पबोधन गने गरी सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा 
१६०(२)(क)(३) मा कानूनी उपचार स्पष्टसुँग उल्लेि गरेको अिस्था छ।साधारण अमधकारक्षेत्र 
अन्तगात कानूनमै पयााप्त कानूनी उपचार रहेको अिस्थामा मनिेदकले ररिको असाधारण क्षेत्रामधकारमा 
प्रिेश गना ममल्दैन।विपक्षीको गैरकानूनी कायाले मनिेदकको संिैधामनक तथा कानूनी प्रदत्त हकमा 
आघात परु् याएको अिस्था छ भनी मनिेदनमा उल्लेि गरेतापमन उक्त कुरालाई पवुष्ट गना िस्तमुनष्ठ 
प्रमाण मनिेदकले पेस गना सकेको छैन।यसरी, विपक्षी पठाओ नेपाल कानूनन ्रुपमा नै संस्थापना 
भएर आमसिासाधारणलाई सािाजमनक यातायातको लामग सहखजकरण गरी आइरहेको अिस्थामा प्रस्ततु 
ररि मनिेदन िारेज गरी पाउुँ भन्न ेविपक्षी पठाओ नपेालको मलखित जिार्बाि देखिन्छ। 

15. हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेड कम्पपनी, कम्पपनी ऐन, २०६३ अन्तगात दताा भएको कम्पपनी 
हो।सचुना प्रविधी (IT) को प्रयोगबाि यात्रलुाई छोिो तथा लामो दरुीमा यात्रा गना समखुचत र सरल 
तिरले यातायातको साधनहरुको प्रबन्ध गने उदे्श्य हो।विपक्षी कम्पपनीको कायालाई मनयमन गना 
आफ्नै प्रिन्ध-पत्र र मनयमािली छ।यस कम्पपनीद्वारा सञ्चामलत िुिल (tootle) नामको विद्यतुीय एप 
(Mobile Application) ले नेपालमा निीन प्रकृमतको उद्यमशीलता प्रोत्साहन गरी नेपालको संविधानको 
धारा ५१(घ) अन्तगातको राज्यको मनमतमा थप िेिा परु् याएको अिस्था छ।हाईपरलपु नपेाल प्राइभेि 
मलममिेड कम्पपनी उद्यमशील व्यिसाय गने नेपालको उत्कृष्ट ५ कम्पपनी मध्येका एउिा कम्पपनी 
हो।विपक्षी हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेड कम्पपनीको नाममा कुनै पमन सिारी साधन दताा भएको 
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अिस्था छैन।आफ्नो राईड सेयरीङ्ग एप (Ride Sharing App) मार्ा त सञ्चामलत यातायात सेिाले 
मनिेदकको संविधान प्रदत्त हकमा आघात पगेुको भनी मनिेदकले मनिेदनमा उल्लेि गरेतापमन 
मनिेदकको हक के-कसरी हनन हनु पगेुको हो भनी मनजले प्रमाण गजुाना सकेको अिस्था 
छैन।यद्यपी, िुिल एप (Tootle App) प्रयोग गरेर हजारौ िेरोजगार यिुाहरुले आफ्नो सिारी साधनको 
प्रयोग गरेर रोजगारीको अिसर प्राप्त गरररहेका छन।्मनिेदकको व्यिसायलाई आरू्ले मनषधे गरेको 
अिस्था पमन छैन।आफ्नो काया ददनहुुँ रुपमा भईरािेकै हुुँदा भईरािेको कायालाई रोक्न मनषधेाज्ञाको 
ररि आकवषात हनु सक्दैन।यस्तै, यदद हामीले गैह्रकानूनी काया गरेको भए उक्त कायालाई दखण्डत गना 
सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा १६०(२)(क) मा स्पष्ट सुँग कानूनी उपचार 
उल्लेि भएको खस्थमतमा मनिेदकले िैकखल्पक कानूनी उपचारको बािो हुुँदा हुुँदै असाधारण 
क्षेत्रामधकार ग्रहण गना ममल्दैन।यसरी, प्रमतस्पधाात्मक व्यिसाय समेतलाई मागादशान र िैज्ञामनकरण 
गना प्रोत्साहन गने िुिल एप (tootle app) लाई मनषधे गने समेत मागदािी रहेको प्रस्ततु मनिेदन 
िारेज हनुपुदाछ भन्ने विपक्षी हाईपरलपु नपेाल प्राइभेि मलममिेडको मलखित जिार्बाि देखिन्छ। 

16. उपरोक्त तथ्य एिं दिैु पक्षको तर्ा बाि उपखस्थत हनुभुएका विद्वान शािा अमधकृत एिं विद्वान िररष्ठ 
अमधिक्ता तथा विद्वान अमधिक्ताहरुले गनुा भएको बहस समेत सनुी मनिेदकको मनिेदन माग बमोखजम 
विपक्षीहरुका नाममा मनषधेाज्ञा/परमादेश समेतको आदेश जारी हनुपुने हो  िा होइन? भन्ने विषयमा 
मनणाय ददनपुने देखिन आयो। 

17. मनणायतर्ा  विचार गदाा, विपक्षी नं. ३ र ४ बाि  सञ्चालन गररएको िुिल एप (tootle app) र पठाओ 
एप (Pathao app) नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका रातो नम्पबर ्लेि 
भएको मनजी सिारी साधनहरुले गैह्रकानूनी तररकाबाि यात्र ु बोकी सािाजमनक यातायातमा प्रयोग 
भएको सिारी साधन सरह भाडा मलने गरी राईड सेयररङ्गको कायालाई मनषधे गरी मनजहरुको उक्त 
कायालाई मनयमन गना विपक्षी नं. १ र २ लाई प्रभािकारी मनयन्त्रण गना व्यिस्था ममलाउन ुभनी 
विपक्षीहरु उपर मनषधेाज्ञायकु्त परमादेशको आदेश जारी गरी पाउुँ भन्ने नै प्रस्ततु ररि मनिेदनको 
मतुय मागदािी रहेको देखिन्छ।   

18. िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) भनेको सूचना प्रविमध (IT) मा आधाररत 
रहेर सबै प्रकारका यात्रहुरुकालागी दईु पाङ्ग्ग्र ेतथा चारपाङ्ग्ग्र ेसिारी साधनहरुको समखुचत प्रबन्ध 
ममलाउनका लामग हाइपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेड र पठाओ नेपालबाि संचामलत विद्यतुीय ए्स 
(Mobile Applications) हो।पठाओ नेपाल कम्पपनी विधीित रुपमा कम्पपनी ऐन, २०६३, विदेशी 
लगानी तथा प्रविधी हस्तान्तरण ऐन, २०४९, मलु्य अमभिवृद्ध कर ऐन, २०५२, बमोखजम आिश्यक 
विदेशी लगानीको मनयामक मनकाय उद्योग विभाग समेतबाि स्िीकृती मलई सामधकार मनकायमा दताा 
भएको कम्पपनी हो भने हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेड नामक कम्पपनी, कम्पपनी ऐन, २०६३ 
बमोखजम रखजष्टर भएको कम्पपनी हो।िुिल एप नामको विद्यतुीय एप (Mobile Application) संचालन 
गरेको हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेडको उदे्श्य आधमुनक सूचना प्राविमधक (IT) को प्रयोग द्वारा 
सिासाधारण जनताको सबै प्रकारका यातायातका साधनहरुमा पहुुँच परु् याउने भने्न मममसल संलग्न 
हाईपरलपु नेपाल प्राइभेि मलममिेडको प्रिन्ध-पत्र बाि देखिन्छ।यस्तै, Application Operation 
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Suport (Within Computer Support) को समभास प्रदान गने भनी पठाओ नेपालको उदे्श्य रहेको भने्न 
मममसल संलग्न पठाओ नपेालको प्रबन्ध-पत्रबाि देखिन्छ।यसरी, विपक्षी नं. ३ र ४ ले कानूनी 
रुपमा नै नेपाल सरकारको सामधकार मनकायबाि स्िीकृत प्राप्त गरी नेपालमा व्यिसाय गदै आएको 
अिस्था मममसल संलग्न मनज विपक्षीहरुले व्यापार व्यिसाय सञ्चालन गना स्िीकृत प्राप्त गरेको कागज 
प्रमाणहरुबाि देखिन्छ। 

19. प्रस्ततु मनिेदनमा विपक्षी नं. ३ र ४ को विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका 
रातो नम्पबर ्लेि भएको सिारी साधनहरुबाि सािाजमनक यातायात सेिा प्रिाह गरेको कायाले 
मनिेदकको संिैधामनक प्रदत्त सम्पपखत्तको हक (धारा २५), रोजगारीको हक (धारा ३३), श्रमको हक 
(धारा ३४) मा आघात परु् याएको हुुँदा मनज विपक्षीहरुको उक्त कायालाई मनषधे गना 
मनषधेाज्ञा/परमादेशको प्रस्ततु मनिेदन दायर भएको देखिन्छ।मसद्धान्त: ररि (Prerogative Order) भनकेो 
कुनै काम गना िा नगना जारी गररने विशेषामधकारयकु्त आदेश हो।नपेालको संविधानको धारा १४४ 
मा मनम्पन मलखित प्रािधानहरु उल्लेि गररएको छ:-  

(१) यस संविधानद्वारा प्रदत्त मौमलक हकको प्रचलनका लामग िा अको उपचारको व्यिस्था नभएको 
िा अको उपचारको व्यिस्था भएपमन सो उपचार अपयााप्त िा प्रभािहीन देखिएको अन्य कुनै 
कानूनी हकको प्रचलनका लामग िा सािाजमनक हक िा सरोकारको कुनै वििादमा समािेश 
भएको कुनै कानूनी प्रश्नको मनरुपणका लामग आिश्यक र उपयकु्त आदेश जारी गने अमधकार 
उच्च अदालतलाई हनेुछ। 

(२) उपधारा (१) को प्रयोजनको लामग उच्च अदालतले बन्दीप्रत्यक्षीकरण, परमादेश, उत्प्रषेण, 
प्रमतषधे, अमधकारपचृ्छा लगायत जनुसकैु उपयकु्त आदेश जारी गना सक्नेछ। 

20. उखल्लखित कानूनी व्यिस्था बमोखजम ररि जारी हनुको लामग मतुयत: संविधानद्वारा प्रदत्त हक 
अमधकारमा आघात पगेुको अिस्था, िैकखल्पक कानूनी उपचारको बािो नभएको अथिा उपचार 
अपयााप्त िा प्रभािहीन देखिएको अिस्था र सािाजमनक सरोकारको विषय समािेश भएको अिस्था 
हनुपुदाछ।अब, उखल्लखित ररिको मसद्धान्तलाई प्रस्ततु मनिेदनको रोहमा हेदाा, विपक्षी नं. ३ र ४ ले 
संचालन गरेको िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका रातो 
नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि दैमनक रुपमा नै सिासाधारणहरुले यातायात सेिा 
मलईरहेका कारण मनिेदकले चलाउुँदै आएको ट्याक्सी व्यिसायमा आघात पगेुको छ भन्ने प्रस्ततु 
मनिेदनको विषय मनिेदकको मनजी सरोकारको विषय रहेको देखिन्छ।सिारी तथा यातायात व्यिस्था 
ऐन, २०४९ को दर्ा १६०(१) मा, “दतााको प्रमाणपत्रमा उल्लेि भए बमोखजमको िास्तविक नम्पबर 
िा ्लेि नरािी अकै नम्पबर ्लेि रािी सिारी चलाउने िा चलाउन लगाउनेलाई अमधकार प्राप्त 
अमधकारीले छ मवहनासम्पम कैद िा पाुँच हजारदेखि पन्र हजार रुपैयाुँसम्पम जररिाना गरी त्यस्तो सिारी 
जर्त हनेुछ” भने्न कानूनी व्यिस्था रहेको छ।प्रस्ततु मनिेदनमा विपक्षी नं. ३ र ४ द्वारा सञ्चामलत 
िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका रातो नम्पबर ्लेि 
भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि यातायात सेिा प्रिाह गरररहेको अिस्थालाई रोक्न मनिेदकको 
मागलाई उखल्लखित कानूनी व्यिस्थाले सम्पबोधन गरीरहेकोले प्रस्ततु मनिेदनको विषयको कानूनी 
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उपचार रवहरहेको अिस्थामा प्रस्ततु मनिेदनमा उखल्लखित विषयका सम्पबन्धमा िैकखल्पक कानूनी 
उपचारको बािो समेत रहे भएको देखियो।विपक्षी नं. ३ र ४ को गैरकानूनी कायाले मनिेदकको 
संविधान प्रदत्त सम्पपखत्तको हक (धारा २५), रोजगारीको हक (धारा ३३), श्रमको हक (धारा ३४) 
तथा अन्य कानूनी अमधकार समेतमा हकमा आघात पगेुको अिस्था छ भनी मनिेदकले आफ्नो 
मनिेदनमा उल्लेि गरेको देखिन्छ।मममसल संलग्न कागजातहरु र मनिेदकको मनिेदनको व्यहोरा 
अक्षरस: हेदाा, विपक्षी नं. ३ र ४ को िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) 

द्वारा सञ्चामलत यातायातको सेिाले यात्रहुरुलाई आितजाित गने कायामा सहजीकरण प्रदान गने 
सम्पमको कायाले मनिेदकको उखल्लखित हक अमधकारमा आघात परु् याएको देखिदैन भने उक्त तथ्य 
पवुष्ट गना मनज मनिेदकले कुनै प्रमाण पेस गना सकेको अिस्था पमन देखिदैन।  

21. सिाप्रथम, विपक्षीहरु उपर मनषधेाज्ञाको आदेश जारी गरी पाउुँ भने्न मनिेदकको मनिेदनका सम्पबन्धमा 
विचार गदाा, नेपाली बहृत शब्दकोशका अनसुार मनषधेाज्ञा (Injunction) भनकेो कतैकही ीँ कुनै 
अिाखछछत काम भएगरेमा िा गने आशङ्का देखिएमा त्यसबाि हामन हनु ेपक्षले अदालतमा उजरुी परेको 
बित सम्पबखन्धत अदालतबाि त्यस्तो काया नगना प्रमतिादी पक्षलाई ददइन ेआदेश हो भनी उल्लेि 
गरेको पाइन्छ।मनषधेाज्ञाकःो मसद्धान्तलाई प्रष्ट पाने गरी प्रमेशोभा तलुाधार विरुद्ध महेश महजान 
भएको मनषधेाज्ञाको मनिेदनमा, “कानूनद्वारा मसखजात हक र दावयत्िका विषयमा त्यसको बखिालाप हनेु 
गरी मनषधेाज्ञाको आदेश जारी गना नममल्ने।मनषधेाज्ञाको आदेश मूलताः कुनै मनकाय िा अमधकारी िा 
व्यखक्तले अिैध िा अनमधकृत काया गरी कसैको कानूनी अमधकारमा आघात परु् याउने आशंकाको 
अिस्थामा सो काया रोक्नका लामग जारी गररने आदेश हो ।  मनषधेाज्ञाको आदेश जारी हनु वििाददत 
विषयमा मनिेदकको मनविािाद हक िा स्िाममत्ि भएको हनुपुने।मनषधेाज्ञाको अथा कुनै व्यखक्तको 
मनविािाद हकमा हनु जाने अिरोधलाई मनषधे गनुा हो तर कुनै व्यखक्तको हक मसजाना गनुा िा समाप्त गनुा 
होइन । वििाददत कायाबाि हनेु नोक्सानीलाई रोक्न र बढी हामन हनुबाि बचाउन मनषधेाज्ञा जारी 
गररन्छ । यो अस्थायी प्रकृमतको आदेश हो।मनिेदकले वििाददत विषयमा आफ्नो मनविािाद हक देिाउन 
नसकेको अिस्थामा मनषधेाज्ञाको आदेश जारी नहनेु” (ने.का.प. २०७४, मन.नं. ९८६५, अंक ८) भनी 
श्री सिोच्च अदालतबाि मसद्धान्त प्रमतपादन गरेको अिस्था छ।यस सैद्धाखन्तक कोणबाि प्रस्ततु 
मनिेदनको व्यहोरा हेदाा, मनिेदक आरू् विपक्षीहरु जस्तै यात्रलुाई ओसारपसार गने ट्याक्सी 
व्यिसायमा आिद्ध सम्पम मात्र भएकोले प्रस्ततु मनिेदनको विषयसुँग मनिेदकको मनविािाद हक र 
स्िाममत्ि रहेको भनी मान्न ममल्ने अिस्था देखिदैन।मममसल संलग्न कागजातहरु हेदाा विपक्षीहरुले 
मनिेदकको व्यिसाय बन्द गरी हानी नोक्सानी परु् याएको िा भैरहेको आम्पदानीलाई किौती गरेको 
पमन देखिदैन भन ेमनिेदकले आफ्नो व्यिसायबाि आयआजान गरररािेकै देखिएबाि मनिेदकले आफ्नो 
संिैधामनक प्रदत्त रोजगारी हक, श्रमको हक र सम्पपखत्तको हकको प्रयोग र उपभोग गरररािेकै 
देखिन्छ।विपक्षी नं. ३ र ४ को विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा रातो नम्पबर ्लेि भएको 
मनजी सिारी साधनहरु आिद्ध भई उक्त सिारी साधनहरु सूचना प्रविमध (IT) मा आधाररत भएर 
सिासाधारणहरुलाई दैमनक रुपमा यातायात सेिा प्रदान गरी सेिा प्रदायक मनजी सिारी साधन 
चालकहरुले रोजगारी अिसर पाएको देखिन्छ।According to an estimate, there could be more 

than 50,000 registered riders in the ride-hailing platform in Nepal, especially under Pathao 
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and Tootle भनी द वहमालयन िाइम्पस पमत्रकामा (https://thehimalayantimes.com/opinion/dont-

ban-ride-hailing-it-is-part-of-the-gig-economy/) ईस्िी सन ् २८ नोभेम्पबर, २०१९ मा प्रकाखशत 
गरेको देखिन्छ।विपक्षी पठाओ नेपाल नामको मोबाइल ए्समा १६०० भन्दा बढी ट्याक्सी 
चालकहरु पमन आिद्ध भएको भने्न विपक्षी पठाओ नेपालको मलखित जिार्मा उल्लेि भएको 
देखिन्छ भने विपक्षीको उक्त व्यहोरालाई अन्यथा भन्न सकेको अिस्था छैन।विपक्षी हाइपरलपु नेपाल 
प्राइभेि मलममिेड बाि सञ्चामलत िुिल नामको विद्यतुीय एप (Mobile Application) र पठाओ 
नेपालबाि सञ्चामलत पठाओ नामको विद्यतुीय एप (Mobile Application) कानूनी रुपमा सम्पबखन्धत 
मनकायमा दताा भई आफ्नो उदे्श्य अनरुुप नै आफ्नो विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) द्वारा 
यात्रहुरुलाई आितजाित गनाका लामग रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनलाई प्रयोग गरी 
यात्रहुरुलाई सहजीकरण प्रदान गरेको लगभग ३ िषा व्यमतत भइसकेको भने्न विपक्षी िुिलको 
मलखित जिार्बाि देखिएको अिस्था छ। 

22. विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत िुिल र पठाओ नामको विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) 

बाि ददनहुुँ आममामनसले यातायात सेिाको उपभोग गरररािेको देखिन्छ।सिासाधारणको उपभोक्ता 
सम्पबन्धी हक नपेालको संविधान, २०७२ को दर्ा ४४ मा, “ प्रत्येक उपभोक्तालाई गणुस्तरीय िस्त ु
तथा सेिा प्राप्त गने हक हनुछे”  भनी समुनखित गरेको देखिन्छ।उक्त संिैधामनक प्रदत्त उपभोक्ताको 
हकलाई समुनखित गदै उपभोक्ता संरक्षण ऐन, २०७५ को दर्ा ३(ि) मा, “ स्िच्छ र प्रमतस्पधाात्मक 
मूल्यमा गणुस्तरीय सेिा िा िस्त ुिा सेिाको को छनौि गना पाउने अमधकार हनेुछ” भनी उल्लेि 
भएको अिस्था छ।यस अिस्थामा सिासाधारणले मनिेदकबाि संचामलत ट्याक्सीको प्रयोग नगरी 
सिासाधारणहरुले विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile 

Applicatios) मा आिद्ध भएका रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि यातायातको सेिा 
मलन्छु भनी मनज सिासाधारणहरुले छनौि गरी यातायातको सेिा मलन पाउने भनी संविधान तथा 
कानूनले अमधकार प्रदान गरेको अिस्थामा सिासाधारणले नै आरू्लाई प्रदान गररएको कानूनी प्रदत्त 
हक अमधकार उपभोग गरररहेको देखिन्छ।डम्पबर भने्न डुमरे मब.क. समेत विरुद्ध नेपाल सरकार, 
प्रधानमन्त्री तथा मन्त्रीपररषदको कायाालय भएको परमादेशको मनिेदनमा, “संविधानका प्रमतबद्धताहरू र 
प्रत्याभतू गररएका हकहरू महत्त्िपूणा छन।्त्यसैले यी हकहरू हरेक व्यखक्त िगा र समदुायले कसरी 
उपभोग गना पाउुँछ, यो स्िाभाविकरूपमा न्यावयक चासोको विषय बन्न।े संविधान मूलताः अमधकारहरूको 
दस्तािेज हो। हकहरूको घोषणा मात्र होइन उपभोगसमेतको समुनखितता गनुा संविधानको साध्य हो । 
यो साध्यको प्रामप्ततर्ा  सबैको प्रयास रहन ु पछा।हकहरूको सहजरूपमा प्रचलन हुुँदा मातै्र जनताले 
न्यायको अनभुमूत गना सक्छन ्। संविधानप्रदत्त हकहरूको प्रचलनमार्ा त जनतालाई न्यायको अनभुमूत 
गराउन ु नै अदालतको प्रमिु कताव्य हो । अदालतको रै्सलामार्ा त स्थावपत अमधकारहरूको 
कायाान्ियन हुुँदा नै समाजमा न्याय समुनखित हनेु ।संविधानले पररकल्पना गरेअनरुूप सामाखजक न्याय 
स्थावपत गनेतर्ा  अदालतका ध्यान केखन्रत रहनपुछा । त्यसको लामग यसरी हेवपएका जनताहरूको हक 
मिुररत गने र दमबएका आिाजहरूलाई िाणी प्रदान गने काया गनुापने” (न.ेका.प. २०७५, मन.नं. 
९९९१, अंक ४) मा श्री सिोच्च अदालतबाि मसद्धान्त प्रमतपादन भईसकेको अिस्था छ।विपक्षी नं. 
३ र ४ द्वारा सञ्चामलत िुिल र पठाओ जस्ता राईड सेयररङ्गको काया गना विद्यतुीय ए्स (Mobile 
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Applications) मा आिद्ध भएका मनजी सिारी साधन चालकहरुले यात्र ुओसारपसार गरी दैमनक रुपमा 
आयआजान गरेबाि मनजहरुको रोजगारीको हक तथा श्रमको हक समुनखित गरेको र 
सिासाधारणहरुले पमन विपक्षीको उक्त कायाबाि ददनहुुँ यातायातको सवुिधा मलईहेको हुुँदा मनजहरुको 
उपभोक्ताको हक पमन समुनखित गरररहेको अिस्थामा मनिेदकको माग बमोखजम विपक्षी नं. ३ र ४ 
बाि सञ्चामलत राईड सेयररङ्गको कायालाई मनषधे गनुा कानून सम्पमत देखिदैन।प्रमतस्पधाा प्रिाद्धन तथा 
बजार संरक्षण ऐन, २०६३ को प्रस्तािनामा िस्त ुिा सेिाको उत्पादन िा वितरण गने व्यखक्त िा 
प्रमतष्ठानबीच स्िच्छ प्रमतस्पधाा कायम गरी राविय अथातन्त्रलाई अझ बढी िलुा, उदार, बजारमिुी 
बनाउन... भनी उल्लेि भएको अिस्था छ भने ऐ. ऐनको दर्ा १८ मा स्िच्छ प्रमतस्पधाा विपरीतको 
कायालाई सजाय हनुे कुरा उल्लेि गरेको छ र ऐ. ऐनको दर्ा ७ मा एकलौिी कारोबार (Exclusive 

Dealing ) गना मनषधे गरेको छ।हरेक व्यखक्तले व्यिसाय गरी आय आजान गना पाउने अमधकार 
रहेको हनु्छ।यस अिस्थामा साना उद्योगमा दताा भएको यातायातबाि यात्र ुओसारपसाको सेिा प्रिाह 
गने क्षेत्रमा विपक्षी नं. ३ र ४ ले िैधामनक रुपमा आिद्ध भई मनजी सिारी साधनहरुबाि 
यातायातको सेिा प्रदान गरररहेकोमा मनज विपक्षीहरुको उक्त व्यिसाय बन्द गने मनिेदकको मागले 
यात्र ुओसारपसार गनाका लामग प्रयोग गररने यातायातको बजारमा मनिेदकको ट्याक्सी व्यिसायको 
एकलौिी अमधकारको प्रभतु्ि हनु सक्ने देखिन आयो।      

23. भमुण्डमलकरणको ितामान यगुमा इन्िरनेिले दमुनयाुँमा छररएर रहेका मामनसहरुलाई जोमडसकेको 
अिस्थामा विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मार्ा त राईड 
सेयररङ्गको काया गरी सिासाधारणहरुलाई यातायातको सेिा प्रदान गने मनज विपक्षीहरुको उक्त काया 
भमुण्डमलकरणको एउिा गमतलो उदाहरण हो भनी मान्न ममल्ने देखिन्छ।मममसल संलग्न विपक्षी नं. ३ 
र ४ को मलखित जिार्को व्यहोराबाि विपक्षी कम्पपनीद्वारा संचामलत िुिल र पठाओ मोबाइल 
ए्ससुँग सिारी साधन चालकहरु आफ्नो स्िईच्छाले जोमडई मनज चालकहरुले उक्त मोबाइल ए्सको 
GPS Tracking Feature बाि यात्र ुरहेको थाहा पाउने र उक्त मोबाइल ए्सबाि सेिा मलन चाहन े
यात्रलेु पमन आरू् भएको ठाउुँबाि लगईन गरी मनजले मनजी सिारी साधनमा यात्रा गना भकु्तानी 
गनुापने रकमको बारेमा थाहा पाई िुिल र पठाओ एपबाि संचामलत राईड सेयररङ्गको सेिा मलन 
सक्ने देखिन्छ।विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत राईड सेयररङ्ग गने कायासुँग मेल िाने गरी 
विश्वव्यापी रुपमा नै राईमडङ्ग सेयररङ्गको कायाले यात्रहुरुलाई यातायात सेिा सञ्चालन गरेको तथ्य 
उबर (Uber, American Based Ride Share Company), मलफ्त (Lyft, San Fransisco, California Based 

Ride Share Company),  ग्र् याब (Grab, Malaysian Based Ride Share Company), ईखज ट्याक्सी (Easy 

Taxi, Main branch in Brazil and also available in Bolivia, Argentina, Chile and Colombia),वहच ्ए 
राईड (Hitch-A-Ride, Australian based ride share Company), कारमा (Carma, Cork, Ireland Based 

Ride Share Company), ब्लाब्ला कार (BlaBla Car, Ride Share Company in Paris France) जस्ता 
उदाहरणबाि अन्तराविय रुपमा नै राईड  सेयररङ्गलाई सिासाधारणहरुले प्रयोग गदै आएको 
देखिन्छ।हाम्रो मलुकुको सन्दभामा नपेालको संविधान, २०७२ को दर्ा ५१(च) विकास सम्पबन्धी नीमत 
मा,“िैज्ञामनक अध्ययन अनसुन्धान एिं विज्ञान र प्रविमधको आविष्कार, उन्नयन र विकासमा लगानी 
अमभिवृद्ध गने तथा िैज्ञामनक, प्राविमधक, बौवद्धक र विखशष्ट प्रमतभाहरुको संरक्षण गने” भनी उल्लेि 
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गरेबाि विपक्षी नं. ३ र ४ ले अन्तराविय स्तरमै प्रचलनमा रहेको राईड सेयररङ्गको कायालाई 
प्रोत्साहन गने विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) जस्तो नयाुँ प्रविधीलाई िैधामनक रुपमा नै उक्त 
प्रविधीलाई नेपालमा मभत्र्याइएको मनज विपक्षीहरुको उक्त कायालाई मनरुत्सावहत नगरी उक्त कायाको 
विकासमा लगानी अमभिवृद्ध गनुापछा भनी जोड ददनपुने अिस्था देखिन्छ।िस्ततु: विकासको 
अमधकारलाई तेस्रो पसु्ताको अमधकार (Third Generation Rights) भमनन्छ।बहसंुतयक जनताको 
वहतका लामग पमन विपक्षीको उक्त कायालाई अिरुद्ध हनुे वकमसमले मनिेदकको माग बमोखजम 
मनषधेाज्ञाको आदेश जारी गना “Third Generation Rights” को अिधारणाले पमन अनमुमत दददैन।  

24. नेपाल ममश्रीत अथाप्रणाली (Mixed Economy) अपनाएको देश हो।ितामान पररप्रके्ष्यमा नेपालले अमथाक 
उदारीकरणको मसद्धान्तलाई अपनाई मनजीकरण ऐन, २०५० हाल प्रचलनमा रहेको अिस्था छ।ऐ. 
ऐनले व्यिसायहरुको दक्षतामा िदृ्धी गरी उत्पादकत्ि बढाउने कायामा मतुयत: जोड ददएको देखिन्छ। 
कुनै पमन राज्यले आमथाक समवृद्ध हामसल गना उद्यमशीलतालाई प्रोत्साहन गना मनकै जरुरी 
हनु्छ।प्रत्येक राज्यलाई आफ्नो रािमभत्र भएको उद्यमशीलतालाई प्रोत्साहन गनुा पने दावयत्ि समेत 
रहन्छ।उद्यमशीलताको प्रोत्साहनबाि देश मभत्र पुुँजीको मनमााण एिम ् रोजगारको अिसर मसजाना 
हनु्छ।उखल्लखित नीमतलाई नै समथान गदै उद्यमशीलतालाई विश्वव्यावपकरणबाि लाभ मलन नेपालमा 
उद्यमखशलताको मबकास, विश्वस्तररय खशक्षा र चेतनाको अमभिवृद्ध, आधमुनक खशप तथा तामलमको 
अमभिवृद्ध, व्यापार व्यिसाय प्रिद्धानमा सरकारी प्राथममकता र लगानी र प्रविधीको प्रयोग कुरामा सधुार 
गनुा जरुरी छ भनी मममत २०७६/०५/२२मा(https://www.karobardaily.com/news/idea/23973) 
प्रकाखशत भएको देखिन्छ।नपेालको संविधानको दर्ा ५१(घ) मा उद्यमशीलतालाई प्रोत्साहन गने गरी 
राज्यको नीमत उल्लेि गरेको छ।राज्यको नीमत भनेको राज्य संचालनको मागामनदेशनका रुपमा 
प्रयोग गने गररन्छ र उक्त नीमत बाध्यकारी हुुँदैन।यद्यपी उक्त नीमतको भािनालाई समेट्ने गरी 
कानून बनाउन सवकन्छ।विपक्षी कम्पपनीद्वारा सञ्चामलत िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स 
(Mobile Applications)को माध्यमबाि सञ्चामलत व्यिसाय समेत नेपालमा निीन प्रकृमतको 
उद्यमशीलताको नमनुा हो।यस्तो निीन प्रकृमतको व्यिसायलाई प्रोत्साहन गनुा राज्यको दावयत्ि रहेको 
हनु्छ।अङग्रजे दाशामनक, न्यायशास्त्री जेरेमी बेन्थम (Jeremy Bentham) ले प्रमतपादन गरेको 
Hedonistic Utilitarianism का अनसुार “the righteness of an action depends entirely on 

the amount of pleasure it tends to produce and the amount of pain it tends to prevent” 

भनी उल्लेि भएको छ भने मिविश दाशामनक Gertrude Elizabeth Margaret Anscombe ले 
प्रमतपादन गरेको Consequentialism theory का अनसुार “Consequentialism is a theory that 

suggests an action is good or bad depending on its outcome” उल्लेि छ।प्रस्ततु मनिेदनको 
वििादीत विषयलाई हेने हो भने विपक्षी नं. ३ र ४ को िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स 
(Mobile Application) मा सिासाधारणहरु आफ्नो स्िईच्छाले लग ईन गरी मनजहरुलाई अनकूुल 
लागेको मूल्यमा कम समयमा मनज सिासाधारणहरु गन्तव्य स्थलमा पगु्नलाई विपक्षी नं. ३ र ४ को 
विद्यमुतय ए्स प्रयोग गरी ददनहुुँ हजारौ मामनसहरु रातो नम्पबर ्लेि भएको सिारी साधनहरुबाि 
यातायात सवुिधाको लाभ पाइरहेको अिस्थामा विपक्षीको उक्त कायालाई उखल्लखित मसद्धान्तको 
रोहमा सह्रानीय नै देखिन आयो।यसरी, प्रस्ततु मनिेदनको वििादीत विषयमा मनिेदकले आफ्नो 

https://www.karobardaily.com/news/idea/23973
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मनविािाद हक रहे भएको स्पष्ट सुँग देिाउन नसकेको, मनिेदकले आफ्नो संविधान प्रदत्त हक 
अमधकार उपभोग गरररािेकै देखिएको, विपक्षी नं. ३ र ४ आरू् नेपालको प्रचमलत कानून व्यिस्था 
अनसुार नै कम्पपनी दताा भई विगत ३ िषा भन्दा अगामड देखि नै मनज विपक्षीहरुले आफ्नो उदे्श्य 
अनरुुप विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) सञ्चालन गररसकेको र मनज विपक्षीहरुको उक्त काया 
िैज्ञामनक र आधमुनक प्राविधीमा आधाररत रही ितामान समय सापेक्ष रहेको अिस्थामा विपक्षी नं. ३ र 
४ ले सिासाधारण जनतालाई सिाशलुभ ढंगले प्रदान गरी रहेको सािाजमनक यातायात सेिालाई बन्द 
गनुा गराउन ु सािाजमनक वहतको दृवष्टकोणले न्यायोखचत नहनुे हुुँदा मनिेदकको माग बमोखजम 
विपक्षीहरुको नाममा मनषधेाज्ञाको आदेश जारी गनुापने अिस्था देखिएन।  

25. अब विपक्षीहरु उपर परमादेशको आदेश समेत जारी गरी पाउुँ भने्न मनिेदकको मनिेदनका सम्पबन्धमा 
विचार गदाा, परमादेश (Mandamus) भन् नाले कुनै सािाजमनक मनकाय िा अमधकारीले आफ्नो कानूनी 
कताव्य (Legal Duty) मनिााह गना इन्कार िा अमनच्छा िा अनखुचत विलम्पब गरेमा सो कानूनी कताव्य 
मनिााह गराउनको लामग जारी गररने आदेश हो।मसद्धान्ताः देहायका आधारहरुमध्ये सबै िा कुनै एक 
आधार विद्यमान रहेको अिस्थामा परमादेशको आदेश जारी हनु्छ : 

 प्राकृमतक न्यायको मसद्धान्तको उलङ्घन (Breach of Principles of natural justice) 

 अमधकारक्षेत्र नाघेको (Excess of Powers) 

 कानूनको त्रवुि (Apparent error of Law’s) 

 कायाविमधको त्रवुि (Error of Procedure) 

 पदीय दावयत्ि पूरा नगरेको (Failure to perform duty) 

 बदमनयत रािेको (Bad faith/ Malafied intention) 

 अमधकारको दरुुपयोग गरेको (Abuse of Power) 

प्रस्ततु मनिेदनमा विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत िुिल र पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile 

Applications) मा आिद्ध भएका रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि यातायात सेिा 
सञ्चालन गरेको काया सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ को दर्ा ८(२) विपरीत भएकोमा 
वििाद छैन।विपक्षीको उक्त कायालाई रोक्न विपक्षी नं.१ (यातायात व्यिस्था विभाग) बाि मममत 
२०७६/०८/०३ मा सूचना प्रकाखशत गरेको अिस्था छ भने विपक्षीहरुको उक्त कायालाई मनयमन 
गना समय समयमा यातायात सेिा सुँग सम्पबखन्धत ट्रावर्क तथा सामधकार मनकायहरुलाई मनदेशन 
सवहत पत्राचार गदै आएको भने्न विपक्षी नं. १ को मलखित जिार्बाि देखिन्छ।यस अिस्थामा मनज 
विपक्षीहरुले उक्त काया रोक्न कुनै कदम नचालेको भनु्न न्यायसंगत देखिदैन।यद्यपी, विपक्षी नं. ३ र 
४ को विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मार्ा त सञ्चालन गररएको राईड सेयरीङ्गको काया मनयमन 
गनुापने आिश्यक देखिन्छ।यातायात सुँग सम्पबन्धीत कायाहरु मनयमन गने खजम्पमेिारी विपक्षी नं. १ र 
२ मा रहेको अिस्थामा आफ्नो खजम्पमेिारीप्रमत उदासीन रही आरै्ले मनयमन गनुापने पदीय 
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दावयत्िसमेत भएको अिस्थामा विपक्षी नं. ३ र ४ को राईड सेयरीङ्गको कायालाई सम्पबोधन गनुा 
विपक्षी नं. १ र २ मनकायको कताव्य देखिन आउुँछ।  

26. यातायात क्षेत्र सिासाधारणहरुको आितजाित गनाका लामग ददनहुुँ मनजहरुसुँग जोमडने क्षेत्र 
हो।सिासाधारणहरुले उपभोग गदै आउने यातायातको विषय र मनजहरुको सरुक्षाको विषय 
एकअकाामा अन्तरमनहीत हनु्छन।्यसै प्रकृमतको, ज्योमत बामनयाुँ विरुद्ध नेपाल सरकार, प्रधानमन्त्री 
तथा मन्त्रीपररषद्को कायाालय भएको परमादेश मदु्ामा , “संविधानद्वारा प्रत्याभतू पेसा, व्यिसाय र 
रोजगारको हकअन्तगात स्िस्थ व्यापार व्यिसायको हक पमन पछा । सम्पमानपूणा जीिनको हकमभत्र 
व्यिखस्थत यातायातको हक पमन पने । संविधान एिं कानूनी व्यिस्था र ती व्यिस्थाअनरुूप 
अदालतबाि भएका रै्सला विरूद्धको आचरण र व्यिहार लोकतन्त्र तथा विमधको शासनको  समेत 
विरूद्ध हनेु ।यातायात सेिा पमन उपभोक्ताले प्रा् त गने एउिा सेिा हो । तसथा, यो सेिा पमन हरेक 
दृखष् िबाि गणुस्तरीय हनु ुआिश्यक छ । सेिा गणुस्तरीय नभएमा सोको विरूद्ध उपचार िोज्ने र 
क्षमतपूमतासमेत पाउने हक हरेक उपभोक्तालाई रहने” (ने.का.प. २०७४, मन. नं. ९९२०, अंक १२) 

मा श्री सिोच्च अदालतबाि मसद्धान्त प्रमतपादन गरेको अिस्था छ।उखल्लखित मसद्धान्तलाई प्रस्ततु 
मनिेदनको रोहमा हेदाा, विपक्षी नं. ३ र ४ बाि सञ्चामलत विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा 
आिद्ध भएका रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि प्रदान गरेको यातायातको सेिा 
उपभोक्ताले प्राप्त गने सेिा हो।उक्त सेिा नेपाल मभत्र रहेका सबै सिासाधारणहरुको सरोकारको विषय 
रहेको देखिन्छ।विपक्षीको उक्त कायालाई गणुस्तरीय बनाउन र यात्रहुरुको सरुक्षालाई पमन प्रमतबद्ध 
गने गरी यात्रहुरुको मबमा, यात्रहुरुमामथ हनु सक्ने अपरामधक वियाकलाप मनयन्त्रण गने, िुिल र 
पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) बाि सञ्चामलत मनजी सिारी साधनबाि यातायात 
सेिा प्रिाह गने क्षेत्रलाई विस्तार गने, यातायात सेिामा आिद्ध भएका यात्र ु बोक्ने सिारी 
साधनहरुको मापदण्ड मभत्र पने मनजी सिारी साधनलाई मात्र विपक्षी नं. ३ र ४ को विद्यतुीय ए्स 
(Mobile Applications) मा यात्र ुओसारपसारका लामग आिद्ध हनु अनमुमत ददने, विपक्षी नं. ३ र ४ 
का विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भएका सिारी साधनहरुको पवहचान गना र उक्त 
सिारी साधन चालकको पवहचान गना अमनिाया रुपमा सिारी चालक अनमुमत पत्र हनुपुने, तथा 
विपक्षी नं. ३ र ४ मा आिद्ध भएका मनजी सिारी साधनहरु र सिारी चालकको पूणा वििरण 
सिासाधारणहरुका लामग विपक्षी नं. ३ र ४ को िेिसाइिमा तथा राविय दैमनक पमत्रकामा 
अद्यािमधक गदै प्रकाखशत गनुापने जस्ता याित ्कुराहरुमा ध्यान ददनपुने देखिन्छ। 

27. जहाुँसम्पम समाजलाई सवु्यिखस्थत गना, समाजमा बस्ने मामनसहरुको गमतविमधलाई मनयमन गना र 
मामनसहरुको िैधामनक आिश्यकतालाई पूमता गना कानूनको आिश्यकता हनु्छ।कानून समय सापेक्ष 
पररितानशील प्रकृमतको हनु्छ र समय सहुाउुँदो रुपमा ितामान पररप्रके्ष्यलाई सम्पबोधन गने गरी कानून 
बनाउन ुराज्यको दावयत्ि हनु जान्छ।हरेक ददन नयाुँ प्रविमध, नयाुँ सीप, नयाुँ ज्ञान, नयाुँ आविष्कार 
भईरहेका हनु्छन ्र उक्त पररितानहरु देश विकासका मेरुदण्ड पमन मामनन्छन।्विपक्षी नं. ३  र ४ 
को विद्यमुतय ए्स (Mobile Applications) द्वारा संचामलत राईड सेयररङ्गको अिधारणा पमन नयाुँ 
प्रविधीमा आधाररत छ।यस्तो नयाुँ प्रविधीमा आधाररत राईड सेयररङ्गको अिधारणालाई सिारी तथा 
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यातायात व्यिस्था ऐन, २०४९ ले समेट्न नसक्न ुस्िभाविक नै देखिन्छ।यद्यपी, विपक्षी नं. ३ र ४ 
को उक्त कायालाई मनयममत गना मममत २०७५/०८/१८ बाि लागू भएको प्रदेश सिारी तथा 
यातायात व्यिस्था ऐन, २०७५ को दर्ा १३(४) मा, “... मनजी प्रयोजनका लामग दताा प्रमाणपत्र 
प्राप्त चार पाङग्र े तथा दईु पाङग्र े सिारीले तोवकएको प्रविया परुा गरी आफ्नो मागामा तोवकएको 
भाडामलई यात्री मबमा गरी यात्री ओसारपसार गना सक्नेछ”  भनी उल्लेि भएबाि विपक्षीद्वारा संचामलत 
राईड सेयररङ्गको अिधारणालाई मनरन्तरता ददएको अिस्था देखियो।विपक्षी नं. ३ र ४ को िुिल र 
पठाओ नामका विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) द्वारा संचामलत राईड सेयररङ्गको विषय नेपाल 
मभत्र रहेका सबै सिासाधारणहरुको सरोकारको विषय रहेको देखिएबाि विपक्षीको उक्त कायालाई 
मनयममत गना संघीय स्तरबाि नै कानून बनाउन आिश्यक देखिन्छ।तसथा, ितामान यगुमा विपक्षी नं. 
३ र ४ को विद्यतुीय ए्स (Mobile Applications) मा आिद्ध भई राईड सेयररङ्ग जस्तो विकासोन्मिु 
नविन प्रविमधमा आधाररत भएर रातो नम्पबर ्लेि भएको मनजी सिारी साधनहरुबाि यात्र ुओसारपसार 
गरी बहसंुतयक जनताहरुलाई दैमनक रुपमा नै यातायातको सेिा प्रिाह गरररािेको मनज विपक्षीहरुको 
उक्त काया जनसरोकारको विषय समेत भएको देखिदा विपक्षी नं. ३ र ४ को उक्त काया सिारी तथा 
यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा ८ र 12 अनकूुल नभएको र मनज विपक्षीको उक्त 
कायालाई मनयममत गना उखल्लखित सिासाधारणहरुको सरुक्षा सम्पबन्धी विषयलाई पमन समािेश गदै 
प्रस्ततु मनिेदनको विषयलाई मनयमन गनुापने देखिदा जो चावहने नीमत, कानून तथा मनयम मनमााण गना 
सम्पबखन्धत मनकाय सुँग समन्िय गरी आिश्यक पहल कदमी गनुा भनी विपक्षी नं. १ र २ का 
नाममा परमादेशको आदेश जारी गनुापने देखिन आयो। 

28. अताः मामथ वििेखचत आधार, कारण र प्रमाणहरुबाि मनिेदकले सािाजमनक यातायात सेिाका लामग 
कालो ्लेि नम्पबर भएको ट् याक्सी चलाई व्यिसाय सञ्चालन गरी आएकोमा विपक्षी हाइपरलपु 
नेपाल प्राइभेि मलममिेड (िुिल) र पठाओ नेपाल प्राइभेि मलममिेड नामक कम्पपनी संस्थाले विद्यमुतय 
ए्सहरु प्रयोग गरी रातो नम्पबरका नीखज सिारी साधन भाडामा मलई सािाजमनक यातायात जस्तै 
वकमसमले यात्रबुाहक सेिा सञ्चालन गरररहेको भनी मनिेदनमा उल्लेि गरेको देखिुँदा भैसकेको 
कायाका विषयमा मनिेदन माग बमोखजम विपक्षीहरु उपर मनषधेाज्ञाको आदेश जारी गनुापने अिस्था 
देखिएन।जहाुँसम्पम विपक्षीहरुले सिारी तथा यातायात व्यिस्था ऐन, 2049 को दर्ा ८ र 12 मा 
उल्लेि भएको कानूनी व्यिस्था विपरीत र मनिेदकलाई संविधानले प्रदत्त गरेको संिैधामनक हक 
अमधकारमा समेत असर पना सक्ने देखिएकोले विपक्षीहरुका नाममा परमादेशको आदेश समेत जारी 
गरी पाउुँ भने्न मनिेदन खजवकर छ सो तर्ा  विचार गदाा, प्रस्ततु विषय आम जनसरोकारको विषय 
भएको यो विषय समयमा नै सवु्यिखस्थत भई मनराकरण समेत हनुपुने देखिएको पररप्रके्ष्यमा यथोखचत 
ढङ्गले यथासमयमा यस विषयमा कानून मनमााण लगायतका आिश्यक नीमत, मनयम तजुामा गना 
गराउन पहल गनुा भनी विपक्षीहरु मध्येका नेपाल सरकार भौमतक पूिााधार तथा यातायात व्यिस्था 
विभाग, ममनभिन र महानगरीय ट्रावर्क प्रहरी महाशािा िग्गीिाना, रामशाहपथका नाममा 
परमादेशको आदेश सम्पम जारी हनुे ठहछा। 

 



 

अखिल नेपाल मजदरु ट् याक्सी विशेष खजल्ला कममवि समेत विरुद्ध भौमतक पूिााधार तथा यातायात व्यिस्था विभाग समेत/ररि 
नं.0७6-WO-0392/मनषेधाज्ञायकु्त परमादेश पषृ् ठ 18 मध्ये पषृ्ठ 18 

तपमसल िण्ड: 

प्रस्ततु आदेशको जानकारी विपक्षीहरुलाई ददनू.................................................................१ 

प्रस्ततु आदेश विद्यमुतय प्रणालीमा प्रविष्ट गरी मनयमानसुार गरी यसै अदालतको अमभलेि शािामा 
बझुाइददनू..............................................................................................................२ 

 
 

उक्त आदेशमा सहमत छु,  

                   
              ममना गौतम सेडाई 

                 न्यायाधीश 
 

इजलास अमधकृत : प्रके्षा चौधरी 
रै्सला मममत : 2076/10/29/4  

 

रै्सला प्रमाणीकरण मममत :२०७६/१२/०२                  अदालतको छाप 

 
 
 
 
 

    श्रीमण कुमार गौतम  
        न्यायाधीश 


