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सàपादकसàपादक  : : ĮीĮी  गजेÛġबहादरु ǓसंहगजेÛġबहादरु Ǔसंह  
  

ĤकाशनĤकाशन ,,  सʶार तथा सʶार तथा सàपादनसàपादन  शाखामाशाखामा  काय[रकाय[रत्त ् 
कम[चारȣहǾकम[चारȣहǾ  

शाखाशाखा  अǓधकृतअǓधकृत  ĮीĮी  राजनराजन  बाèतोलाबाèतोला  
शाखा अǓधकृत Įी Ǔमनबहादरु कँुवरशाखा अǓधकृत Įी Ǔमनबहादरु कँुवर  
नाना..सुस.ु.ĮीĮी  सरèवतीसरèवती  खÔकाखÔका  
ना.स.ुĮी लêमण ǒव.क.ना.स.ुĮी लêमण ǒव.क.  
ना.स.ुĮी रमादेवी Ûयौपानेना.स.ुĮी रमादेवी Ûयौपाने  
ना.स.ुĮी ǒवनोदना.स.ुĮी ǒवनोदकुमारकुमार  यादवयादव  
ǓसǓस..कंकं..ĮीĮी  ĢवुĢवु  सापकोटासापकोटा  
कàÜयटुरकàÜयटुर  अपरेटरअपरेटर  ĮीĮी  अजु[नअजु[न  सवुेदȣसवुेदȣ  
काया[लयकाया[लय  सहयोगीसहयोगी  ĮीĮी  कृçणबहादरुकृçणबहादरु  ĮेƵĮेƵ  

काया[लय सहयोगी Įी Ĥमेलाल महज[नकाया[लय सहयोगी Įी Ĥमेलाल महज[न    
  

भाषाǒवɮभाषाǒवɮ  ::  उपĤा.उपĤा.  Įी रामचÛġ फुयालĮी रामचÛġ फुयाल  
  

ǓबǓबĐȧĐȧ  शाखामाशाखामा  काय[रकाय[रत्त ् कम[चारȣकम[चारȣ  
ǓडǓड..ĮीĮी  नरबहादरुनरबहादरु  खğीखğी  

मġुणमġुण  शाखामाशाखामा  काय[रतकाय[रत  कम[चारȣहǾकम[चारȣहǾ    
सपुरभाइजरसपुरभाइजर  ĮीĮी  काÛछाकाÛछा  ĮेƵĮेƵ  
मġुण अǓधकृत Įी आनÛदमġुण अǓधकृत Įी आनÛदĤकाशĤकाश  नेपालनेपाल  

ǓसǓनयर बकुबाइÛडर ǓसǓनयर बकुबाइÛडर Įी तेजराम महज[नĮी तेजराम महज[न  

ǓसǓनयरǓसǓनयर  हेãपरहेãपर  ĮीĮी  तलुसीनारायणतलुसीनारायण  महज[नमहज[न  

ǓसǓनयरǓसǓनयर  ĤसेàयानĤसेàयान  ĮीĮी  नरेÛġमǓुननरेÛġमǓुन  बėाचाय[बėाचाय[  
ǓसǓनयरǓसǓनयर  ĤसेàयानĤसेàयान  ĮीĮी  योगĤसादयोगĤसाद  पोखरेलपोखरेल  

ǓसǓनयरǓसǓनयर  मेकाǓनÈसमेकाǓनÈस  ĮीĮी  Ǔनम[लǓनम[ल  बयलकोटȣबयलकोटȣ  
बकुबाइÛडरबकुबाइÛडर  ĮीĮी  यमनारायणयमनारायण  भडेलभडेल  

बकुबाइÛडरबकुबाइÛडर  ĮीĮी  मीरामीरा  वाÊलेवाÊले  

कàपोिजटरकàपोिजटर  ĮीĮी  ĤǓमलाकुमारȣĤǓमलाकुमारȣ  लाǓमछानेलाǓमछाने  
ĤसेàयानĤसेàयान  ĮीĮी  केशवबहादरुकेशवबहादरु  ǓसटौलाǓसटौला  
बकुबाइÛडरबकुबाइÛडर  ĮीĮी  अÍयतुĤसादअÍयतुĤसाद  सवेुदȣसवेुदȣ  
काया[लयकाया[लय  सहयोगीसहयोगी  ĮीĮी  मोǓतमोǓत  चौधरȣचौधरȣ  

  
  
  

Ĥकािशत सɨ Éया : २००० ĤǓत 
  

  
  
  
  
 

ĤकाशनĤकाशन,,  सʶार तथा सàपादनसʶार तथा सàपादन  सǓमǓतसǓमǓत  
  

माननीय Ûयायाधीशमाननीय Ûयायाधीश  ĮीĮी  बैबैƭनाथ उपाÚयायƭनाथ उपाÚयाय,,  सवȾÍच अदालतसवȾÍच अदालत        --  अÚय¢अÚय¢  

माननीय Ûयायाधीश Įी माननीय Ûयायाधीश Įी दȣपकराज जोशीदȣपकराज जोशी,,  सवȾÍच अदालतसवȾÍच अदालत        --  सदèयसदèय  

नायव महाÛयायाǓधवƠा Įी नायव महाÛयायाǓधवƠा Įी राजेÛġ सवुदेȣराजेÛġ सवुदेȣ,,  ĤǓतǓनǓधĤǓतǓनǓध,,  महाÛयायाǓधवƠाको काया[लय महाÛयायाǓधवƠाको काया[लय   --  सदèयसदèय  

अǓधवƠा Įी लêमीदेवी दाहाल अǓधवƠा Įी लêमीदेवी दाहाल ((रावलरावल))  ĤǓतǓनǓधĤǓतǓनǓध,,  नेपाल बार एनेपाल बार एसोसोǓसएǓसएससनन    --  सदèयसदèय  

वǐरƵ अǓधवƠा वǐरƵ अǓधवƠा Įी Įी नरहǐर आचाय[नरहǐर आचाय[,,  अÚय¢अÚय¢,,  सवȾÍच अदालत बार एसवȾÍच अदालत बार एसोसोǓसएǓसएससनन  --  सदèयसदèय  

सहरिजèĚार Įी सहरिजèĚार Įी नहकुल सवुदेȣनहकुल सवुदेȣ, सवȾÍच अदालत, सवȾÍच अदालत                  ––  सदèय सिचवसदèय सिचव  



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  
    
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
  
  
  

 
 

  

 
नेपाल कानून पǓğकाको उƨरण गनु[ पदा[  

Ǔनàनानसुार गनु[ पनȶछ M  
 

नेकाप, २०७२... ... ... ... , Ǔन.नं. ... , पƵृ ... 
-साल_     -मǒहना_  

उदाहरणाथ[ M नेकाप २०७३, वैशाख, Ǔन.नं.९५19, पƵृ १ 

 
सवȾÍच अदालत बलेुǒटनको उƨरण गनु[ पदा[  

Ǔनàनानसुार गनु[ पनȶछ M  
  

सअ बलेुǒटन २०७३ ... ... ... १ वा २, पƵृ ...  

-साल_     -मǒहना_  
उदाहरणाथ[ M सअ बलेुǒटन, २०७३, वैशाख – १, पƵृ १  

 
 



  

  

  
 

मूãय Ǿ.मूãय Ǿ.३०३०।।--    
  

  

मġुक मġुक MM  सवō¸च अदालत सवō¸च अदालत छापाखानाछापाखाना  

  

नेपाल कानून पǓğका तथा सवȾÍच अदालत बलेुǒटननेपाल कानून पǓğका तथा सवȾÍच अदालत बलेुǒटन    
अब हाĨो वेभसाइटमा उपलÞध छन ्अब हाĨो वेभसाइटमा उपलÞध छन ्    

  

ठेगानाठेगाना  
wwwwww..ssuupprreemmeeccoouurrtt..ggoovv..nnpp  

  

  यो वेभसाइट खोलेपǓछ बायायो वेभसाइट खोलेपǓछ बाया FFतफ[  तफ[  नपेाल कानून पǓğका नपेाल कानून पǓğका 
तथा ×यसको तल तथा ×यसको तल सवȾÍच अदालत बलेुǒटनसवȾÍच अदालत बलेुǒटनमा िÈलक मा िÈलक 
गनु[होस ्।गनु[होस ्।  

  २०६५ २०६५ साल वैशाखदेिखका यी पǓğकामा समाǒवƴ Ǔनण[यहǾ साल वैशाखदेिखका यी पǓğकामा समाǒवƴ Ǔनण[यहǾ 
पÕन र हाल ǓनपÕन र हाल ǓनMMशãुक डाउनलोड गन[ सǒकनेशãुक डाउनलोड गन[ सǒकनेछछ  ।।  

  

    नेपाल कानून आयोगको वेभसाइटमा संǒवधानसमेत नेपाल कानून आयोगको वेभसाइटमा संǒवधानसमेत 
हालसàम हालसàम Ĥकािशत अǓधकाशं ऐन र ǓनयमावलȣहǾ नेपालȣ तथा Ĥकािशत अǓधकाशं ऐन र ǓनयमावलȣहǾ नेपालȣ तथा 
अÌĒजेीमा र अÌĒजेीमा र १९१० १९१० सालको मलुकुȧ ऐनसालको मलुकुȧ ऐन,,  Ûयाय ǒवकाǓसनी Ûयाय ǒवकाǓसनी 
एवएवम ्म ्  ǒवǓभǏ ऐǓतहाǓसक दèतावेजहǾ ǓनǒवǓभǏ ऐǓतहाǓसक दèतावेजहǾ ǓनMMशãुक पÕन र शãुक पÕन र 
डाउनलोड गन[ सǒकनेछ । डाउनलोड गन[ सǒकनेछ ।   
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९५१९ 

 

पूणª 

 

जबरजÖती 

करणी 

नेपाल सरकार 

िवłĦ 

टिस िव.क.समेत 

 जबरजÖती करणी र जबरजÖती करणीको 

उīोगको कसुरको सामाÆय माÆयताको 

पृķभूिममा कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती 

करणीको पूणª अपराध मािनने हो र 

कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणीको 

उīोगको कसुर मािनने हो अथाªत ् ती दुई 

कसुरमा िलङ्गको योिनमा ÿवेशको अवÖथा 

कितसÌम हòनुपन¥ हो, पीिडत Óयिĉ बयÖक 

नभई नाबािलका भएको अवÖथामा Âयसलाई 

कसरी Óया´या, िववेचना गåरनु उपयुĉ हòÆछ 

भÆने सÆदभªमा हेदाª, जबरजÖती करणीको 

पूणª अपराध हòनका लािग पुłषको िलङ्ग 

मिहलाको योिनमा पूणªłपमा ÿवेश गरेको 

हòनुपन¥, वीयª Öखलन हòनुपन¥, पीिडत 

मिहलाले ÿितकार गरेको हòनुपन¥, सो गदाª 

पीडक र पीिडतको शरीरमा सघंषª र 

ÿितकारका िचĹ हòनुपन¥ जÖता परÌपरागत 

माÆयतामा पåरवतªन आई पुłषको िलङ्ग 

मिहलाको योिनमा केही माýामा ÿवेश गरेको 

भए वा घषªणसÌम भएको अवÖथामा पिन 

जबरजÖती करणीको अपराध मािनने 

माÆयताको िवकास भएको पाइÆछ । करणी 

गदाª वा गनª खोºदा िलङ्गको पूणª ÿवेश हòन 

पायो वा पाएन भÆने कुरा वÖतुिÖथितमा भर 

पन¥ कुरा हो । सो पूणª ÿवेश हòन पाएको वा 

१ 



 

ii

नपाएको हòन स³छ । पूणª ÿवेश भएमा एउटा 

र आंिशक ÿवेश वा योिनमा घषªण भए अकō 

कुरा मानी कसुरको छुĘै वगêकरण गनª सिकने 

अवÖथा रहदैँन । करणी गन¥ उĥेÔयले कायª 

हòÆछ भने योिनमा िलङ्गको पूणª वा आिंशक 

ÿवेश भए पिन करणी गरेको माÆनुपन¥ । 

2=  

९५२० 

 

िवशेष 

 

उÂÿेषण /   

परमादेश 

अिधवĉा पूणªचÆþ 

पौडेल 

िवłĦ 

िनवाªचन आयोग, 

िनवाªचन आयोगको 

कायाªलय, 

बहादुरभवनसमेत 

 मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 

२०६८ को िनयम ३१(क) को उपिनयम (३) 

को कानूनी ÓयवÖथाअनुसार नेपाली 

नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरेको 

Óयिĉको नाम सवंत ् २०६४ सालको 

सिंवधानसभा सदÖयको िनवाªचनको 

मतदाता नामावलीमा समावेश रहछे र िनज 

कानूनबमोिजम मतदाता हòन योµय नेपाली 

नागåरक पिन रहछे भने िनजले मतदाता 

नामावलीमा नाम समावेश गनª नाम दताª 

अिधकारीसम± िनवेदन िदन स³ने भÆने 

कानूनी ÓयवÖथाले िनवेदकले दाबी िलए 

जÖतो गैर नेपाली नागåरकलाई मतदाता 

नामावलीमा नाम समावेश गराउन पाउने छुट 

वा सुिवधा िदएको भÆने देिखन नआउने । 

१९ 

3=  

९५२१ 

 

िवशेष 

 

उÂÿेषण /   

परमादेश 

डा.रामकृÕण 

ितमÐसेनासमेत 

िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा 

३१ को मूल उĥेÔय नै सूचनाको दुłपयोग 

गनª नहòने भÆने देिखएको र सो दफाले 

सूचनाको सदुपयोग गनªमा कुनै ÿितबÆध 

लगाएको िÖथितसमेत देिखन नआएकोले 

िनवेदन मागबमोिजम सूचनाको हकसÌबÆधी 

ऐन, २०६४ को दफा ३१(१) र (२) नेपालको 

अÆतåरम सिंवधान, २०६३ को धारा २७ सगँ 

बािझएको देिखन नआउने । 

२८ 



 

iii

4=  

९५२२ 

 

सयुंĉ 

 

उÂÿेषण / 

परमादेश 

धनेĵर शाह 

िवłĦ 

®म अदालत, 

काठमाडŏसमेत 

 åरट िनवेदकलाई िमित २०६९।४।२३ र 

२०६९।४।३२ मा ÖपĶीकरण माग गदाª 

ÿितķानका ÿबÆध िनद¥शकबाट माग गåरएको 

देिखए पिन िमित २०६९।८।२४ मा सेवाबाट 

हटाउनेसÌबÆधी कारवाही िनिम° वåरķ 

ÿबÆधकबाट भएको देिखएकाले अनिधकृत 

पदािधकारीबाट गåरएको सेवाबाट हटाएको 

कायª Öवत: कानून ÿितकूल एवम ् यस 

अदालतले ÿितपादन गरेका निजर 

िसĦाÆतसमेतको ÿितकूल देिखन आउने ।  

३९ 

5=  

९५२३ 

 

सयुंĉ 

 

उÂÿेषण / 

परमादेश 

फूलोदेवी यादव 

िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 िनवेदकको नाममा २० वषªभÆदा अिघदेिख 

दताª रहकेो हक भोग र दताªको जµगाको दताª 

बदर गनुªपूवª दताªवाला यी åरट िनवेदकलाई 

ÿितवादको मौका िदई िझकाई बुझी 

आवÔयक िनणªय गनुªपन¥मा मालपोत 

कायाªलयबाट िनवेदकलाई सुनुवाइको मौका 

निदई िनवेदकको नामको दताª बदर गरेको 

िनणªय ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतको 

िवपरीत रहकेो देिखन आउने । 

४८ 

6=  

९५२४ 

 

सयुंĉ 

 

उÂÿेषण 

िहरामाया ®ीससमेत 

िवłĦ 

बागलुङ िजÐला, 

बागलुङ न.पा. 

कायाªलय, 

बागलुङसमेत 

 åरट िनवेदकले बागलुङ िजÐला अदालतमा 

िफराद पý िदन जाँदा नै बागलुङ 

नगरपािलका कायाªलय र सो कायाªलयका 

कमªचारीसमेतलाई ÿितवादी बनाई नागåरक 

अिधकार ऐन, २०१२ को दफा ८ र ९ 

समेतका हकािधकारमा आघात पुö याएकोले 

दफा १८ बमोिजम ±ितपूितªसमेतको दाबी 

िलएको देिखÆछ । उĉ ऐनको दफा १८ को 

ÓयवÖथाअनुसार दफा ८ वा ९ बमोिजम चल 

अचल सÌपि° अपहरण गरेमा वा नो³सानी 

५२ 



 

iv

पारेकोउपर ±ितपूितªको लािग उजुर गनुª पदाª 

पुनरावेदन अदालतमा नािलस गनुªपन¥ ÖपĶ 

कानूनी ÓयवÖथा रहकेो पाइÆछ । åरट 

िनवेदकले उिÐलिखत कानूनी 

ÓयवÖथाबमोिजम ±ितपूितªको दाबी िलई 

पुनरावेदन अदालतमा िफराद िदनुपन¥मा 

िजÐला अदालतमा िफराद िदन गएको 

देिखएकाले ±ेýािधकारको अभावमा िजÐला 

अदालतबाट भएको दरिपठ आदेश 

कानूनसÌमत देिखन आउने । 

7=  

९५२५ 

 

सयुंĉ 

 

मानव बेचिबखन 

तथा 

ओसारपसार 

योगबहादुर 

लामासमेत 

िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 

(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा ९ ले 

ÿमाणको भार ÿितवादीउपर रहने गरी िवशेष 

ÓयवÖथा गरेको पाइÆछ । सो दफामा ÿचिलत 

कानूनमा जुनसुकै कुरा लेिखएको भए तापिन 

कुनै Óयिĉलाई यस ऐनअÆतगªतको कसुर 

गरेको अिभयोग लागेकोमा सो कसुर आफूले 

गरेको छैन भÆने कुराको ÿमाण िनजले नै 

पुö याउनु पन¥छ भÆने ÓयवÖथा रहकेो छ । सो 

ऐनको उĉ िवशेष ÓयवÖथाअनुसार मानव 

बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनयÆýण) 

ऐनअÆतगªतको कसुर गरेको अिभयोग लागेको 

ÿितवादीले तÃययुĉ एव ं वÖतिुनķ 

ÿमाणबाट आÉनो िनदōिषता ÿमािणत 

गराउन स³नुपन¥ । 

५८ 

8=  

९५२६ 

 

सयुंĉ 

 

रकम असुली 

केशव Öथािपत 

िवłĦ 

अि´तयार दुłपयोग 

अनुसÆधान आयोग, 

टंगाल, काठमाडŏ 

 गलत कायª एउटाले गन¥ तर Âयसको 

भािगदार अकō हòने हòन स³दैन । गलत कायª 

जसले गछª Âयसैले नै आफूले गरेको कायªबाट 

पुµन गएको हािन नो³सानी ितनुª बुझाउनु 

पिन दाियÂव हòÆछ । िनयुिĉ गरेकै कारणले 

७० 



 

v

िनयुĉ कुनै कमªचारीले िहनािमना गरेको 

रकम ÂयÖतो कमªचारीलाई िनयुĉ गन¥ 

पदािधकारीबाट असुल गराउनु पछª भÆन 

निमÐने । 

9=  

९५२७ 

 

सयुंĉ 

 

सÌझौता 

बमोिजमको रकम 

िदलाई पाऊँ 

िमलन गुłङ 

िवłĦ 

मोहन शाहनी 

 करारबाट िसिजªत भुĉानी सÌबÆधमा 

हालसÌम अदालतबाट मानी आएको 

ÿचलनलाई हदेाªसमेत करारको łपैयाँ 

भुĉानी गदाª िकÖताको उÐलेख गरेकोमा 

ÿÂयेक िकÖतामा हदÌयाद कायम गन¥ 

ÿचलन रहकेो छैन । करारबमोिजमको 

दाियÂव Óयहोन¥ Óयिĉले अिÆतमłपमा 

पालना गनुªपन¥ दाियÂव पालन नगरेको वा 

बुझाउनु पन¥ रकम नबुझाएको अिÆतम 

िमितबाट नै हदÌयाद कायम गन¥ गरेको 

ÿचलन रहकेो । 

८२ 

10= 

९५२८ 

 

सयुंĉ 

 

भÆसार मूÐयाङ्कन 

धरौट िफताª 

बोधराज िनरौला 

िवłĦ 

िनमªलादेवी गोयÆका 

 पैठारी गåरएको कुनै माल वा वÖतुको 

धनीबाट पेस भएको कारोबार मूÐय 

“वाÖतिवक कारोबार मूÐय कायम गन¥ 

पĦित” सगँ मेल नखाने भएमा भÆसार 

अिधकृतले पैठारीकताªले घोषणा गरेको 

कारोबार मूÐयलाई माÆयता निदई पैठारी 

गåरएको माल वा वÖतुको अिभलेख मूÐय, 

मूÐयसूची वा सोही ÿकारको माल वा वÖतुको 

मूÐयको आधारमा ÂयÖतो माल वा वÖतुको 

मूÐय कायम गरी भÆसार महसुल िनधाªरण 

गनुªपन¥ ÓयवÖथा भÆसार ऐन, २०१९ को 

दफा १३ को उपदफा (४) ले गरेको देिखने । 

८९ 



 

vi

11= 

९५२९ 

 

सयुंĉ 

 

बÆदीÿÂय±ीकरण 

िवशाल पåरयारसमेत 

िवłĦ 

काठमाडŏ िजÐला 

अदालत, बबरमहल, 

काठमाडŏसमेत 

 फौजदारी Æयायको मूल उĥेÔय 

दÁडहीनताको अÆत, कसुरदारलाई सजाय र 

पीिडतलाई उपचार रहकेोले फौजदारी 

कानूनलाई त झन् बाहके गनª िमÐदैन । 

फौजदारी Æयाय र फौजदारी कानून धेरै 

सशĉ हòÆछन् । अł ऐन कानूनले ÖपĶ 

तवरले बाहके नगरेसÌम सËय मुलुक र 

Æयायको माÆय िसĦाÆतले राºयले हÖत±ेप 

गनुª पन¥ ÿकृितको सावªजिनक सदाचार, 

नैितकता, ÖवाÖÃय आिदको उÐलङ्घनको 

िवषयमा कसुरदारलाई िनłÂसाहन 

गनªसमेतका लािग फौजदारी Æयाय र 

फौजदारी कानूनको overriding effect 

हòÆछ ।  अतः चेक अनादर र ब³यौता 

रकमको िवषयलाई िविनमेय अिधकारपý 

ऐन, २०३४ आिदले समेटेकोले ठगीमा 

जाहरेी िलन र अनुसÆधान गनª िमÐदैन भÆने 

िनवेदकको िनवेदन िजिकर माÆदा राºय र 

कानून असहाय हòन पुµने । 

९६ 

12= 

९५३० 

 

सयुंĉ 

 

उÂÿेषण 

 

भरतमिण जङ्गम 

िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 हातहितयार खरखजाना मुĥामा पुपª±को 

लािग थुनामा बसेको अविधमÅये िमित 

२०६९।३।१८ देिख २०६९।७।३ सÌमको 

अविध कैद लगत ठे³दा गणना गरेको 

देिखएन । फैसलाबमोिजम कैद ठे³दा थुनामा 

बसेको अविधसमेत Âयसमा समायोजन गåरनु 

पदªछ । िनवेदकलाई हातहितयार खरखजाना 

मुĥामा पुपª±को लािग थुनामा रािखएको 

अविधलाई डाँका उīोग मुĥामा लागेको कैद 

ठेिकँदा सो थुनामा बसेको अविध समायोजन 

भएको देिखएन । एउटै Óयिĉ िवłĦ एउटै 

१०४ 



 

vii

वारदातबाट दुई छुĘाछुĘै Æयाियक र 

अधªÆयाियक िनकायमा मुĥा चली सजाय 

भएकोमा ती दुईमÅये कुनै मुĥाबाट भएको 

कैदको लगत ठे³दा तीमÅये जुनसुकै मुĥामा 

पुपª±को लािग थुनामा बसेको रहछे भने पिन 

सो थुनामा बसेको अविधसमेत समायोजन 

गåरनु  पदªछ । िनवेदकलाई डाँका उīोग 

मुĥाबाट कैद ठेिकँदा हातहितयार मुĥामा 

पुपª±को लािग थुनामा बसेको अविध 

समायोजन नगरेको देिखँदा उĉ ठेिकएको 

कैद लगत ýुिटपूणª भएको देिखयो । यसथª 

काठमाडौ िजÐला अदालतबाट डाँका उīोग 

मुĥामा भएको फैसलाको तपिसल खÁडमा 

उÐलेख गरेबमोिजम िमित २०६९/३/१८ 

देिख िमित २०६९/१०/२१ सÌमको कåरब ७ 

मिहना ४ िदन बढी कैदमा बÖनु पन¥गरी 

भएको कैद िहसाब एवम ् ठेिकएको कैद 

लगतसमेत ýुिटपूणª रहकेो देिखन आउने । 

13= 

९५३१ 

 

सयुंĉ 

 

अपहरण तथा  

शरीर बÆधक 

रामबहादुर 

थाłसमेत 

िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 पुनरावेदक ÿितवादीहłले आफूले िलनुपन¥ 

भिनएको रकम उठाउनका लािग पीिडत 

जाहरेवालालाई बÆधक बनाएको देिखँदा 

अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक िलनेको 

महलको २ न.ं िवपरीतको कसुर गरेको 

देिखन आउने । 

११० 

14= 

९५३२ 

 

सयुंĉ 

 

बाली 

रामखेलावन बाहòन 

िवłĦ 

चÆþिकशोर 

बाहòनसमेत 

 जµगा िम¸नेको १८ न.ं मा कहीकँतै पिन 

“फैसला अिÆतम भएको िमितले” भÆने नभई 

“हक छुåĘई अिÆतम िकनारा भएका िमितले” 

भÆने उÐलेख भएको र अंश मुĥामा भएको 

फैसलाअनुसार बÆडा छुĘ् याई दा.खा. दताª 

गन¥ गरी लगत कĘाको आदेश िमित 

१२१ 



 

viii

२०६४।१।६ मा माý भएकोले हक छुåĘने 

कायªले िमित २०६४।१।६ मा माý पूणªता 

पाएको भÆने िजिकरका सÌबÆधमा हदेाª बÆडा 

छुट्याउने, दािखलखारेज गन¥लगायतका 

कायª हक बेहक छुट्याउने कुरािसत 

सÌबिÆधत नभई अिÆतम फैसलाको 

कायाªÆवयनको पाटो भएकोले अंश मुĥाबाट 

हकबेहक छुåĘने कुरामा अंश पाउने ठहरी 

अिÆतम फैसला भएको िमित नै मुĥाको 

अिÆतम िकनारा िमित माÆनुपन¥ हòÆछ । अत: 

बÆडा छुĘ् याई दा.खा. दताª गन¥ गरी आदेश 

भएको िमित अिÆतम िकनारा िमित हो भÆने 

पुनरावेदन िजिकरिसत पिन सहमत हòन 

नसिकनुका साथै बाली भराइ पाउने हदÌयाद 

नै गुजारी िफराद पनª आएको र ÿÂयथê 

ÿितवादीले एकलौटीłपमा बाली खाएको 

भÆने ठोस सबुत ÿमाण वादीले गुजानª 

नसकेको अवÖथामा वादीदाबी पुµन नस³ने । 

15= 

९५३३ 

 

सयुंĉ 

 

िलखत दताª बदर 

दशनलाल चौधरी 

िवłĦ 

राधा देवी 

चौधरीसमेत 

 लेनदेन Óयवहारको १० नं. को कानूनी 

ÓयवÖथाअनुसार िलखत बदर गराई पाउन १ 

वषªसÌममा थाहा पाएको ३५ िदनिभý मुĥा 

दायर गरी स³नु पन¥ देिखÆछ भने लेनदेन 

Óयवहारको ४० नं. अनुसार यÖतो Óयवहार 

गरेको सदर हòदैँन भÆने अथª गरी २ वषªको 

अविध नघाई जिहलेसुकै मुĥा दायर गनª 

स³ने देिखँदैन । आÉनो समेत हक लाµने 

जµगा सगोलका हकवालाले िबøì गरेकोमा 

तहतह िबøì भैसकेपिछ नालेस गन¥ 

उिÐलिखत हदÌयाद नाघपेिछ माý न³कल 

सारी थाहा पाएको भÆने आधारमा 

१२७ 



 

ix

जिहलेसुकै उिÐलिखत जµगाहłको िलखत 

बदर गराई माµन पाउने हक यी वादीलाई 

कानूनले सुरि±त गरेको देिखन नआउने ।  

16= 

९५३४ 

 

सयुंĉ 

 

कुटिपट 

मिनकलाल यादव 

िवłĦ 

िसिकÆþ यादवसमेत 

 कैदको सजाय हòने गरी फैसला भएकोमा कैदै 

गनुª पछª भÆने मुलुकì ऐन दÁड सजायको ११ 

नं को कानूनी ÓयवÖथा भए तापिन सोही 

महलको ११क नं. मा तीन वषªभÆदा कम 

कैदको सजाय हòने कुनै कसुर गन¥ Óयिĉलाई 

कैदको सजाय गरी पिहलो पटक कसुरदार 

ठहरी अड्डाले कैदमा रा´न मनािसब 

नठहराएमा एक िदनको पि¸चस łपैयाँको 

दरले हòन आउने रकम तोकì सो तोिकएको 

रकम बुझाएमा कसुरदारलाई कैदमा नरा´ने 

गरी अड्डाले फैसला गनª स³नेछ । 

सोबमोिजम कसुरदारले łपैया ँबुझाएमा बुझी 

िलई कैदको लगत कĘा गåरिदनु पछª भÆने 

कानूनी ÓयवÖथा रहकेोले अदालतले Âयसरी 

कैदबापत łपैयाँ िलई छोिडिदन स³ने नै 

देिखने । 

१३२ 

17= 

९५३५ 

 

सयुंĉ 

 

उÂÿेषण /   

परमादेश 

सहजराम कुमêसमेत 

िवłĦ 

रामानÆद कुमêसमेत 

 फैसला कायाªÆवयनको कारणबाट होस ् वा 

अंशबÆडा भएर होस ् िनवेदक सहजरामले 

पाउने भनेको दुई भागको एक भागमाý हो । 

अतः तहिसलदारको पिछÐलो आदेशबाट 

िनवेदक सहजरामलाई कुनै मकाª परेको छैन । 

åरट अिधकार±ेýको ąोत समÆयाय हो । 

ÿÂयेक कानूनी ýुिटमा यो आदेश 

आफसेआफ जारी हòदैँन । िनवेदकलाई कुनै 

अÆयाय नै नपरेको अवÖथामा यो कानूनको 

åरत नपुगेको यÖतो ýुिट भएको भनी िनवेदन 

िदने हकदैया िनवेदकसगँ नहòने । 

१४० 



 

x

18= 

९५३६ 

 

सयुंĉ 

 

वैदेिशक रोजगार 

ठगी 

नेपाल सरकार 

िवłĦ 

ňुवबहादुर 

अिधकारीसमेत 

 ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ अनुसार 

वादी दाबी ÿमािणत गन¥ दाियÂव वादीको   

हो । वादी नेपाल सरकारले आÉनो अिभयोग 

दाबी पुिĶ गनुª पदªछ । तर ÿÖतुत मुĥामा 

ÿितवादीउपर कसुर गरेको भनी ले´ने 

लेखाउने जाहरेवालाहł ती आÉना 

सा±ीलाई बकपý गराई दाबी खिÌबर गनª 

नसकेको अÆय शङ्कारिहत सबुद 

ÿमाणसमेत पेस गनª नसकेको देिखँदा 

ÿितवादीलाई सफाई िदएको फैसला िमलेकै 

देिखने । 

१५२ 

19= 

९५३७ 

 

सयुंĉ 

 

कतªÓय ºयान 

नेपाल सरकार 

िवłĦ 

यामबहादुर 

कामीसमेत 

 एउटालाई लि±त गरी ÿहार गदाª अकō 

Óयिĉलाई लाµन गई मृÂयु हòÆछ भने ÂयÖतो 

अवÖथामा मनसाय तßवको अभाव रहकेो 

भनी Óया´या गनª िमÐदैन । ÂयÖतोलाई 

सरेको मनसायबाट भएको आपरािधक कायª 

माÆनु पन¥ । 

१७२ 

 

यी सारसङ् ±ेप ने.का.प. ÿयोगकताªको सुिवधाका लािग माý हòन,् उĦरण गनªका लािग होइनन् ।  

– सÌपादक 
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nनण¹य नं.९५१९

सवō¸च अदालत, पूणª इजलास
सÌमाननीय ÿधानÆयायाधीश ®ी कÐयाण ®ेķ

माननीय Æयायाधीश ®ी ओमÿकाश िम®
माननीय Æयायाधीश ®ी जगदीश शमाª पौडेल

फैसला िमित : २०७२।८।३।५
०७०-CF-०००१

मुĥाः- जबरजÖती करणी

पनुरावेदक / वादी : िसता खड्काको जाहेरीले नेपाल 
सरकार

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : िजÐला िसÆधपुाÐचोक, ठुलो 

धािदङ गा.िव.स. वडा नं.९ घर भई हाल 
भĉपरु िजÐला दिधकोट गा.िव.स. वडा नं. ९ 
बÖने टिस िव.क. समेत

जबरजÖती करणीको अपराध र 
जबरजÖती करणीको उīोगका िबचमा 
कÖतो िभÆनता रहन े हो भÆने सÌबÆधमा 
िवचार गदाª, सामाÆयतयाः कुनै पुłष 
Óयिĉले मिहलालाई िनजको मÆजुरी 
निलई जोर जबरजÖती गरी िनजको 
पुłष जननेिÆþय मिहलाको योिनमा ÿवेश 
गराई यौन सÆतुĶी िलने कायª जबरजÖती 
करणीको अपराधजÆय कायª हो । उĉ 
अपराधमा अपराधकताªले यौन तृÕणा 
मेटाउने मनसाय राखी पीिडत मिहलाको 
मÆजुरीबेगर जबरजÖतीपूवªक आÉनो 
िलङ्ग मिहलाको योिनमा ÿवेश गराई 
यौन सÆतुĶी िलएको हòÆछ । यसÿकार 

जबरजÖती करणीको कसुर हòनका लािग 
तीन वटा आधारभूत तßव हòनु अिनवायª 
हòÆछः जबरजÖती करणी गन¥ मनसाय, 
जबरजÖती करणी गन¥ कायª र पीिडतको 
करणी गन¥ कायªमा मÆजुरीको अभाव । ती 
तßवहłको अभावमा जबरजÖती करणीको 
कसुर Öथािपत हòन स³दैन । पीिडतको 
मÆजुरीमा वा आपसी सहमितमा भएको 
करणीलाई जबरजÖती करणीको अपराध 

 मािनदैँन । तर उĉ माÆयताका केही 
अपवादहł रहकेा छन्, जÖतैः पीिडत 
Óयिĉ नाबािलका भएको अवÖथामा 
उĉ माÆयता लागू हòन स³दैन । पीिडत 
नाबािलका भएको अवÖथामा दुई प±को 
आपसी सहमित र मÆजुरीमा करणी िलनु 
िदनु गरेको भए पिन ÂयÖतो करणीलाई 
जबरजÖती करणी नै मािनÆछ र कताªले 
जबरजÖती करणीकै दाियÂव बहन गनुª 
पदªछ । पीिडत नाबािलकाको मिÖतÕक 
पूणªłपमा िवकिसत भैनसकेको हòनाले 
नाबािलकाले ÖवतÆýłपमा ÂयÖतो 
कायªको ÿकृित र पåरमाणसमेत मनन 
गरी मÆजुरी वा सहमित जनाउन नस³ने 
भएकोले ÂयÖता अवÖथाका पीिडत 
Óयिĉले िदएको मÆजुरीलाई मÆजुरी 
नमािनने सवªÖवीकृत माÆयता रिहआएको 
छ । ÂयÖतै डर, धाक, धÌकì, अनुिचत 
ÿभावमा पारी वा जोरजुलम गरी िलएको 
सहमितलाई पिन सहमित नमािनन े।

(ÿकरण नं.४)
जबरजÖती करणी र जबरजÖती करणीको 

उīोगको कसुरको सामाÆय माÆयताको 
पृķभूिममा कितसÌमको कायªलाई 
जबरजÖती करणीको पूणª अपराध मािनने 
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हो र कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती 
करणीको उīोगको कसुर मािनने हो 
अथाªत् ती दुई कसरुमा िलङ्गको योिनमा 
ÿवेशको अवÖथा कितसÌम हòनुपन¥ हो, 
पीिडत Óयिĉ बयÖक नभई नाबािलका 
भएको अवÖथामा Âयसलाई कसरी 
Óया´या, िववेचना गåरनु उपयुĉ हòÆछ 
भÆने सÆदभªमा हेदाª, जबरजÖती करणीको 
पूणª अपराध हòनका लािग पुłषको िलङ्ग 
मिहलाको योिनमा पूणªłपमा ÿवेश गरेको 
हòनुपन¥, वीयª Öखलन हòनुपन¥, पीिडत 
मिहलाले ÿितकार गरकेो हòनुपन¥, सो 
गदाª पीडक र पीिडतको शरीरमा सघंषª र 
ÿितकारका िचĹ हòनुपन¥ जÖता परÌपरागत 
माÆयतामा पåरवतªन आई पुłषको 
िलङ्ग मिहलाको योिनमा केही माýामा 
ÿवेश गरकेो भए वा घषªणसÌम भएको 
अवÖथामा पिन जबरजÖती करणीको 
अपराध मािनने माÆयताको िवकास भएको 

 पाइÆछ । करणी गदाª वा गनª खोºदा 
िलङ्गको पूणª ÿवेश हòन पायो वा पाएन 
भÆने कुरा वÖतुिÖथितमा भर पन¥ कुरा 

 हो । सो पूणª ÿवेश हòन पाएको वा नपाएको 
हòन स³छ । पूणª ÿवेश भएमा एउटा र 
आंिशक ÿवेश वा योिनमा घषªण भए 
अकō कुरा मानी कसुरको छुĘै वगêकरण 
गनª सिकने अवÖथा रहदैँन । करणी गन¥ 
उĥेÔयले कायª हòÆछ भने योिनमा िलङ्गको 
पूणª वा आिंशक ÿवेश भए पिन करणी 
गरकेो माÆनुपन¥ ।

(ÿकरण नं.६)
अÂयÆत किललो उमेर अवÖथा भएको 

बािलकाको हकमा जबरजÖती करणी 
गदाª वयÖक मिहलासगँको सÌबÆधमा 

जÖतो िलङ्ग ÿवेश सिजलो हòदैँन । 
करणीको कायª िलङ्ग ÿवेशपिछ माýै 
सłु हòने नभई करणी गन¥ उĥेÔयले यौन 
कायª सुł गदाª देिखनै करणीको कायª 
हòÆछ । िलङ्गको पूणª ÿवेश र कताªको पूणª 
सÆतुĶीलाई आधार मानेर वा पीिडतको 
योिनमा परेको आघातको असरलाई 
िवचार गरी जबरजÖती करणीको कायª भए 
वा नभएको िनणªय गन¥ हो भन े करणीका 
सÌबÆधमा पीिडत वा पीडकको आ-आÉनो 
िÖथितअनुसार िवरोधाभाषपूणª Óया´या 
गनुªपन¥ हòन जाने ।

(ÿकरण नं.८)
िलङ्ग र योिनको सÌपकª  गरी करणीको 

कायª हòने हòनाले योिनमा कित ÿवेश होइन 
िक योिनमा िकंिचत घषªण वा ÿवेश पिन 
करणी गन¥ उĥेÔयले भएको छ भने सो 
करणी भएको माÆनु पन¥ ।

बािलकाको यौनाङ्गमा िलङ्गले छुने, 
रगड्ने वा आंिशकłपमा ÿवेश गरकेो 
रहछे भने पिन बािलका िवłĦको 
करणीको कायª पुरा भएसरह नै माÆनु पन¥ 
हòÆछ । अÆयथा िलङ्गले ÂयहाँसÌम ÿवेश 
गन¥ कुरा अÿासंिगक हòÆछ । आपरािधक 
मनसायलाई हेरी खराब कायª (Mischief) 
लाई िनłÂसािहत गरी दिÁडत गन¥ 
िहसाबले कसुरसÌबÆधी कानूनको Óया´या 
गनुªपन¥ ।

(ÿकरण नं.९)
योिनमा िलङ्ग रगड्ने कुरा यौन 

Óयवहारबाहेक अÆय ÿयोजनलाई 
 हòदैँन । रगड्न े माýै उĥेÔयले िलङ्गले 

योिनमा Öपशª गनª गराउन खोजेको छुĘै 
उĥेÔय भए सो पिन ÖपĶ हòनपुछª । यौन 
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कायªको लािग योिनमा घषªण माýै पिन 
एउटा अवÖथा हòन स³छ अथवा योिन¸छेद 
गन¥ कायª पूणªłपले सफल नभएको पिन 
अवÖथा हòन स³छ । तर पूणª ÿवेश नहòनु, 
पूणª सÆतुĶी नहòनु, वीयª Öखलन नहòनु 
आिद यौन कायªिभýकै िविवध अवÖथाहł 
हòन ्। योिनमा िलङ्ग रगड्ने कायª िनदōष र 
ÿवेश माýै दोषयुĉ भÆने अवÖथा होइन । 
एकाको गुĮाङ्ग जबरजÖती खोली योिनमा 
िलङ्गको घषªण गराउने कायª गåरÆछ 
भने Âयो आपरािधक कायª नै हो र Âयो 
जबरजÖती करणीको उīोग माýै नभई 
उīोगको कायाªÆवयन गरी जबरजÖती 
करणीकै एउटा अवÖथा माÆनु पन¥ ।

(ÿकरण नं.११)
लैङ्िगक समानता कायम गनª केही 

नेपाल ऐन संशोधन गन¥ ऐन, २०६३ ले 
जबरजÖती करणीको महलको १ न.ं 
मा रहकेो सािबकको ÓयवÖथाको सĘा 
देहायबमोिजमको ÓयवÖथा गरेकोले :

कसैले कुनै मिहलालाई िनजको 
मÆजुरी निलई करणी गरमेा वा सोĆ 
वषªभÆदा कम उमेरकì बािलकालाई िनजको 
मÆजुरी िलई वा निलई करणी गरमेा िनजले 
जबरजÖती करणी गरकेो ठहछª ।
ÖपĶीकरणः- यस नÌबरको  ÿयोजनका 

लािगः
(१) डर, ýास, धाक देखाई वा करकाप, 

अनिुचत ÿभाव, झु³यानमा पारी 
वा जोर जुलुम गरी वा अपहरण 
गरी वा शरीर बÆधक राखी िलएको 
मÆजुरीलाई मÆजुरी मािनन ेछैन,

(२) होस ठेगानामा नरहेको अवÖथामा 
िलएको मÆजुरीलाई मÆजुरी मािनने 

छैन,
(३) योिनमा िलङ्ग केहीमाý ÿवेश 

गरकेो रहेछ भने पिन यस नÌबरको 
ÿयोजनको लिग करणी गरकेो 
मािननेछ भÆने

ÓयवÖथाअनुसार कसैले कुनै 
मिहलालाई िनजको मÆजुरी निलई 
करणी गरेमा करणीको कसुर हòने र सोĆ 
वषªभÆदा कम उमेरकì बािलकाको हकमा 
भने िनजको मÆजुरीले करणी गरमेा पिन 
जबरजÖती करणी हòने ÓयवÖथा गरकेो 
देिखÆछ । यसका अलावा कुन ÿकारले 
िलइएको मÆजुरीलाई मÆजुरी नमािनने 
र कितसÌमको कायª भएमा जबरजÖती 
करणीको कसुर हòने भÆने सÌबÆधमा 
उĉ न.ं को ÖपĶीकरण खÁडमा ÿÖट 
पान¥ ÿयास गåरएको छ । जसअनुसार 
जोरजुलुम, डर, ýास, धाक धÌकì देखाई, 
अनुिचत ÿभावमा पारी, अपहरण वा 
बÆधक बनाई िलएको मÆजुरी वा बेहोसी 
अवÖथामा िलएको मÆजुरीलाई मÆजुरी 
नमािनने तथा जबरजÖती करणीको कसरु 
हòन योिनमा िलङ्ग पूणªłपमा ÿवेश हòनु 
अिनवायª नगरी िलङ्ग केहीमाý पसेको 
भएमा पिन पयाªĮ हòने देिखने ।

(ÿकरण नं.१५ र १६)

पनुरावेदक / वादीका तफª बाट : िवĬान् सहÆयायािधवĉा 
रवेतीराज िýपाठी र िवĬान् उपÆयायािधवĉा 
राम िघिमरे

ÿÂयथê / ÿितवादीका तफª बाट : 
अवलिÌबत निजर :
ने.का.प.२०४०, अङ्क १०, िन.नं.१७८०

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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ने.का.प.२०६१, अङ्क ८, िन.नं. ७४२५
ने.का.प.२०६३, अङ्क २, िन.नं.७६५२
ने.का.प.२०६३, अङ्क ४, िन.नं. ७६८२
ने.का.प.२०६५, अङ्क ५, िन.नं.७९६८
ने.का.प.२०६६, अङ्क ५, िन.नं.८१४२

सÌबĦ कानून :
मुलकुì ऐन, जबरजÖती करणीको महलको १ 

नं., ५ नं.
केही नेपाल ऐन संशोधन गन¥ ऐन, २०६३

सłु तहमा फैसला गन¥ :
मा.िज.Æया. ®ी पदमराज भĘ

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः
मा.Æया. ®ी पुłषो°म भÁडारी
मा.Æया. ®ी ईĵरÿसाद खितवडा 

यस अदालतमा फैसला गन¥ः
मा.Æया. ®ी बैīनाथ उपाÅयाय
मा.Æया. ®ी ²ानेÆþबहादरु काकê 

फैसला
स.ÿ.Æया.कÐयाण ®ķे : सवō¸च अदालत 

िनयमावली, २०४९ को िनयम ३ को उपिनयम (१) 
को खÁड (ख) बमोिजम यस अदालतको संयĉु 
इजलासबाट एकłपता कायम हòने ÿयोजनाथª पूणª 
इजलासमा पेस गनª भनी भएका आदेशानुसार दायर 
हòन आएको ÿÖततु मĥुाको सिं±Į तÃय र ठहर 
यसÿकार छः-

िमित २०६५।१।२२ गते अ. १९.०० बजेको 
समयमा टिस िव.क. र रिव िव.क. ले मेरी छोरी वषª ५ 
कì अनलुाई िनजहł बÖने कोठामा लगी खाटमा राखेर 
कपडा खोÐन लगाई पालै पालो करणी गरकेोले मलाई 
दखेुको छ भनी बताएको हòदँा जाहेरी िदन आएकì छु । 
िनजहłले मेरी छोरीलाई एक łपैया ँ  िदएर चकलेट 
खान ुभनी फकाएर पालै पालो करणी गरेका रहेछन् । 

िनजहłले मेरी छोरीका साथीहł मनु र सनलुाई समेत 
ललाई फकाई करणी गरकेा भÆने छोरीका साथीहłले 
बताएको हòदँा िनजहłलाई कानूनबमोिजम कारवाही 
गåरपाउँ भÆने िसता खड्काको जाहेरी दरखाÖत ।

िमित २०६५।१।२२ गते अ.१९.०० बजेको 
समयमा रिव अङ्कल र टसी अङ्कलले कोठामा लगी 
मलाई सłुवाल खोÐन लगाई टसी अङ्कलले लगुा 
खोलेर मलाई खाट मािथ सुताएर माया गररे चÌुबन 
खाएर सÌपकª  राखेको हो । Âयसपिछ मलाई एक 
łपैया ँ िदई चकलेट खान ुभनी िदएको हो, Âयसपिछ 
म घर गएर ममीलाई टिस र रिव अङ्कलले मलाई 
¶याच¶याच गरेको भनेको हो । मेरा अÆय साथीहł मन ु
र सनुलाई पिन गरकेो हो भनेर भनेपिछ िनजहłलाई 
पिन टिस र रिव अङ्कल भएर ¶याच¶याच गरेको रहेछ 
भÆने थाहा भयो भÆने पीिडत अनलेु तथा िमित समय 
थाहा भएन टिस अङ्कलले मलाई रेसिलङ खेÐने 
भनी आÉनो कोठामा लगी तलको सłुवाल खोÐन 
लगाई िपसाब फेन¥ ठाउमँा चलाई टिस अङ्कलले 
आÉनो िपसाब फेन¥ मेरो िपसाब फेन¥मा घुसारेको हो, 
मलाई टिस अङ्कलले कसैलाई पिन नभÆन ुभनेकोले 
कसैलाई नभनेको हो । अनुले आÉनो ममीलाई भनेपिछ 
मैले पिन टिस अङ्कलले यÖतो गरकेो भनेको हो भÆने 
मनलेु िमित र समय थाहा भएन टिस अङ्कलले मलाई 
आÉनो कोठामा लगी मैले लगाएको कपडा खोÐन 
लगाई मेरो िपसाब फेन¥ ठाउमँा खेलाई आÉनो िपसाब 
फेन¥ मेरो िपसाब फेन¥मा घुसारेको हो, सोही कारणले 
गदाª मेरो िपसाब फेन¥ ठाउँमा घाउसमेत भएको छ, 
सो कुरा मलाई टिस अङ्कलले कसैलाई पिन नभÆन ु
भनेकोले नभनेको हो, पिछ अनलेु भनेपिछ मैले पिन 
मलाई टिस अङ्कलले ¶याच¶याच गरकेो भिन भनेको 
हो भÆने सनलेु गåरिदएको घटना िववरण कागज ।

भĉपुर िजÐला दिधकोट गा.िव.स. वडा नं. 
९ िÖथत पूवªमा राजकुमार ®ेķको घर, पिĲममा क¸ची 
बाटो, उ°र काÆछी खड्काको घर, दि±ण खाली जµगा 
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यित चार िकÐलािभýको हåर खड्काको घरको भुइँ 
तलामा दि±ण पिĲमको कोठामा रिव र टिसले अनलुाई 
करणी गरकेो भनी दखेाई िदएबमोिजमको घटनाÖथल 
िववरण िठक छ भÆने Óयहोराको घटनाÖथल ÿकृित 
मुचÐुका ।

िसता खड्काको ५ वषªकì अनुलाई मेरो साथी 
बाबलेु र मैले एक łपैया ँिदई कोठामा पिहले बाबलेु र 
पिछ मैले करणी गरेका हŏ । बाबुले के कसरी गर ्यो 
थाहा भएन, मैले मेरो िलङ्ग अनुको योिन मािथ राखी 
करणी गनª खोºदा िलङ्गिभý पसेन, बािहर बािहर 
रगडेको माý हो । Âयसपिछ »यालबाट रिव दाइले 
दे´यो । म कोठा बािहर िनÖके, रिव दाइले के गर ्यो 
मलाई थाहा भएन । मन ु र सनलुाई पिन ÂयसभÆदा 
पिहले यिकन िमित थाहा भएन पटकपटक च³लेट 
पैसा िदएर िनजहłको योिन खेलाई िदने, चÌुमा गन¥ र 
बािहर बािहर िलङ्ग रगड्ने कायª गरेको िथए ँभÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी टिस िव.क. ले अिधकारÿाĮ 
अिधकारीसम± गरकेो बयान ।

टसी िव.क.ले अनलुाई घरको कोठामा लगी 
आÉनो िलङ्ग अनकुो योिनमा रगडेको »यालबाट 
देखेको हò,ँ Âयसपिछ टिस िव.क. बािहर िनÖकì िहडेँको 
हो । अनु łन थालेपिछ मैले एक łपैया ँ िदई नरोउ 
भनी फकाएर पठाएको हò ँ । मैले अन,ु मन ु र सनलुाई 
केही गरकेो छैन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी रिव 
िव.क.ले अिधकारÿाĮ अिधकारीसम± गरकेो बयान ।

पीिडत अनलुाई टिस िव.क. समेतले करणी 
गरकेो भÆने कारखानामा हÐला भएपिछ थाहा पाएको 
हò ँ । बािलकालाई करणी गन¥हłलाई कानूनबमोिजम 
कडाभÆदा कडा कारवाही हòनुपछª  भÆनेसमेत Óयहोराको 
रिव लामा र काÆछी लामाले गरकेो कागज ।

पीिडत अनु, मनु र सनुको योिन ¸याितएको 
छैन र कुनै घाउसमेत छैन भÆनेसमेत Óयहोराको 
परोपकार ÿसिुत तथा ľीरोग अÖपतालको ÖवाÖÃय 
परी±ण ÿितवेदन ।

अकाª बाब ुभÆने Óयिĉलाई खोजतलास गदाª 
फेला नपरेको, िनजको यिकन नाम, थर, वतनसमेत 
नखलेुको भÆने Óयहोराको ÿहरी ÿितवेदन । 

ÿितवादीहłले अबोध बािलकालाई केवल 
चकलेट खान िदई डेरा कोठामा लगी जबरजÖती 
करणी गरकेो िसĦ हòन आएकोले िनज ÿितवादीहłले 
मलुुकì ऐन, जबरजÖती करणीको महलको १ नं. र 
३क नं. अनुसारको कसरु अपराध गरकेो हòदँा ÂयÖतो 
अपराध गन¥ यी ÿितवादीहłलाई सोही महलको 
३ नं. को देहाय १ नं. अनसुार सजायर ३क नं. 
अनुसार थप सजायसमेत गरी सोही महलको १० नं. 
अनुसार ÿितवादीहłबाट पीिडत बािलकालाई उिचत 
±ितपूितªसमेत िदलाई भराई पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको 
अिभयोग मागदाबी । 

पीिडत अनुलाई गल§चा कारखानामा काम 
गन¥ बाबु तामाङले करणी गरकेो हो । मैले पिन करणी 
गनª खोजेको िथए ँतर मेरो दाइ रिव िव.क.ले »यालबाट 
देखेकोले करणी गåरन । बाबु भÆनेले करणी गररे बािहर 
आएपिछ फुि¸च रोयो मेरो दाइले नरोउ भनी चकलेट 
िदयो । मेरो दाइले पिन करणी गरेको छैन । मेरो र बाब ु
तामाङको पीिडतलाई करणी गन¥ सÐलाह भएको 
िथयो । मैले करणी गनª आटेँको चािह ँ हो । दाइले 
देखेकोले करणी गनª  मन लागेन र करणी गåरन । मनु र 
सनलुाई मैले करणी गरेको होइन भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी टिस िव.क.ले सłु अदालतमा गरेको बयान ।

म खाना खाएर कोठामा सतुी रहेको 
िथए ँ । मेरो भाइ टिस िव.क. ट्वाइलेटमा गएको 
िथयो । Âयहा ँपीिडतसमेतले कुरा गरेको सनुे,ँ Âयसपिछ 
मैले ट्वाइलेटको »यालमा गएर हेरे ँ । मलाई दे´ने 
िबि°कै भाइ टिस िव.क. बािहर िनिÖकयो । पीिडतलाई 
भाइले करणी गरेको देिखन । मैले पिन करणी गरकेो 
होइन । बाब ुभÆनेले करणी गरेको भÆने सनुेको हो, मैले 
देिखन, ÿहरीमा भएको बयान Óयहोरा मैले भनेबमोिजम 
लेिखएको हो सिहछापसमेत मेरो हो भÆनेसमेत 

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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Óयहोराको ÿितवादी रिव िव.क.ले अदालतमा गरकेो 
बयान ।

रिव र टिस अङ्कलले मलाई सłुवाल 
खोÐन लगाई खाटमािथ सतुाएर लगाएको लगुा खोलेर 
मलाई खाटमािथ सतुाई मलाई ¶याच¶याच गरकेो 
हो । टिस अङ्कलले चकलेट खान भनेर एक łपैया ँ
िदएको िथयो । आज उपिÖथत भएका टिस र रिव 
अङ्कल हòन्, िनजहłले मलाई ¶याच¶याच गरकेा 
हòन् भनी ÿितवादीहłलाई सनाखत गरी पीिडत अनलेु 
अदालतमा गरकेो बकपý ।

अनलुाई रिव र टसीले कोठामा लगेर 
जबरजÖती करणी गरेका हòन् भÆने बिुझएकì काÆछी 
लामाले अदालतमा गरकेो बकपý ।

ÿितवादी रिवले िनजकै कोठामा र टसीले 
ट्वाइलेटमा लगेर जबरजÖती करणी गरेका हòन् । मलाई 
छोरी अनलेु भनेर थाहा भएको हो भÆने जाहेरवाली 
िसता खड्काले गरेको बकपý ।

पीिडत अनुको ÖवाÖÃय परी±ण ÿितवेदन 
हेदाª  कÆयाजाली ¸याितएको छैन भनी उÐलेख 
भएको देिखदँा पीिडतको योिनमा िलङ्ग ÿवेश भएको 
भÆने दिेखएन । यसबाट ÿितवादीहłले पीिडतलाई 
जबरजÖती करणी गरकेो भÆने देिखएन । ÿितवादीहłले 
पीिडत अनलुाई जबरजÖती करणी गन¥ उīोग गरकेो 
ठहछª  । ÿितवादीहł टिस िव.क. र रिव िव.क. लाई 
जबरजÖती करणीको महलको ५ नं. अनसुार जनही 
५(पाँच) वषª कैद हòने ठहछª  भÆने सुł भĉपरु िजÐला 
अदालतको िमित २०६५।६।६ को फैसला ।

बािलकाको योिनमा पुłष िलङ्ग रगडेको 
िøया ब¸चीको उमेर र शारीåरक बनोटका िहसाबले 
ÖपĶ जबरजÖती करणीको सÌपूणªताको अथªमा नबझुी 
एकजनाभÆदा बढीले जबरजÖती गरेमा सामूिहक 
करणी हòने िक नहòने र जबरजÖती उīोग ठहर भएपिछ 
Âयसतफª  बोÐनुपन¥मा केही उÐलेख नभएको फैसला 
ýिुटपूणª हòदँा बदर गरी ÿितवादीहłलाई अिभयोग 

मागदाबीबमोिजम सजाय गåरपाउ ँ भÆने वादी नेपाल 
सरकारको पुनरावेदन अदालत, पाटनमा दायर भएको 
पनुरावेदन पý ।

मलुुकì ऐन, जबरजÖती करणीको महलको १ 
नं. को ÖपĶीकरणको ÿकरण (ग) बमोिजम जबरजÖती 
करणीको कायª हòनका लािग “योिनमा िलङ्ग केही 
ÿवेश भएको” हòन आवÔयक दिेखÆछ । तर ÿÖततु 
मĥुाको तÃयगत सÆदभªमा हेदाª  पीिडतको योिनमा 
केहीमाý भाग ÿवेश भएको माÆन सिकने अवÖथा 
देिखन आएन । रगड्नेसÌमको कायª भएको देिखन 
आयो । तसथª ÿÖतुत मĥुासÌबÆधी वारदात जबरजÖती 
करणीको उīोगको वारदात ठहर गरकेोलाई बेमुनािसब 
भÆन िमलेन । उīोगको कसरु ठहर भएको अवÖथामा 
जबरजÖती करणीको महलको ३क नं. आकिषªत हòने 
देिखएन । ऐनले सामूिहकłपमा भएको कायªलाई जनु 
अथªमा úहण गरकेो छ, Âयसअनłुपको घटनाøम 
पåरिÖथित ÿÖतुत मĥुामा देिखन आएन । तसथª सłु 
भĉपुर िजÐला अदालतबाट िमित २०६५।६।६ मा 
भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  भÆने 
पनुरावेदन अदालत, पाटनबाट िमित २०६६।८।२ मा 
भएको फैसला ।

पीिडत नाबािलकालाई यी ÿितवादीहłले 
पालैपालो करणी गरकेो तÃय मौकाको जाहेरीबाट 
खुÐदछ भने Âयसलाई थप पिुĶ गद¨ जाहेरवालाले 
बकपý गरकेो देिखÆछ । पीिडतले मौकामा कागज 
गदाª सłुवाल खोÐन लगाई टिस अङ्कलले पिन लगुा 
खोली मलाई खाटमािथ सुताई माया गररे चुÌबन गरेर 
सÌपकª  राखेको हो र पिछ रिव अङ्कलले पिन गरकेो हो, 
Âयसपिछ म घर गएर मिमलाई टिस र रिव अङ्कलले 
मलाई ¶याच¶याच गरेको भनेकì हò ँभनी बकपýमा समेत 
सोही Óयहोरा लेखाई िदएको देिखÆछ । ÿितवादीले 
अनुसÆधानको िसलिसलामा बयान गदाªसमेत 
पीिडतलाई करणी गनª खोºदा िलङ्ग नपसी िनजको 
योिन बािहर िलङ्ग रगडेको ÖपĶ लेखाएका छन् । सानी 
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बािलकाको योिनमा पłुष िलङ्ग छुवाई रगडेको िøया 
ब¸चीको उमेर र शारीåरक बनोटको िहसाबले ÖपĶतः 
जबरजÖती करणीको सÌपूणªताको अथªमा ब»ुनपुन¥ 
हòÆछ । योिनमा िलङ्गको ÿवेश नभएको भनी फैसलामा 
िलएको आधार Æयायसङ्गत छैन । अतः जबरजÖती 
करणीको महलको १ नं. को गलत Óया´या गरी भएको 
पनुरावेदन अदालत, पाटनको फैसला ýुिटपूणª हòदँा 
Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को  दफा १२(१)(क)(ख) 
बमोिजम मĥुा दोहोर् याई हेरी उĉ ýिुटपूणª फैसला बदर 
गरी ÿितवादीहłलाई अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय 
गåरपाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको वादी नेपाल सरकारको 
यस अदालतमा परेको िनवेदन ।

यसमा पीिडत बािलकाको उमेर पाचँ वषªमाý 
रहेको र ÿितवादीले नाबािलकाको योिनमािथ िलङ्ग 
राखी करणी गनª खोºदा नपसेको कारणबाट बािहर 
रगडेको भÆने तÃयलाई सłु र पनुरावेदन अदालतले 
पिन Öवीकार नै गरेको देिखÆछ । तर पनुरावेदन 
अदालतले ÿितवादीको कसरुलाई जबरजÖती करणी 
नभई जबरजÖती करणीको उīोगसÌम गरेको भÆने 
िनÕकषªमा पµुनका लािग पीिडत बािलकाको योिनमा 
िलङ्ग ÿवेश भएको माÆन सिकने अवÖथा नदेिखएको, 
रगड्नेसÌमको कायª भएको देिखएको भनी आधार 
úहण गरेको पाइÆछ । उिÐलिखत सÆदभªमा यस 
अदालतबाट “अबोध अवÖथाकì बािलकालाई आÉनो 
िलङ्ग चलाउन लगाउने र िनजको योिनĬारसÌम 
िलङ्ग परु् याई वीयª Öखलन गराई आÉनो सÆतिुĶ िलने 
कायªलाई केवल करणीको उīोगमाý हो भनी Óया´या 
गनुª  जबरजÖती करणीसÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथाको 
भावनाअनुकूल पिन हòदँैन । “योिनमा िलङ्ग ÿवेश 
नगरसेÌम जबरजÖती करणीको कसुर हòदँनै भनी 
सबै अवÖथामा Óया´या गन¥ हो भने शारीåरकłपमा 
कमजोर मिहलामािथ हòने यौनजÆय अपराधबाट 
ÿितवादीले उÆमिुĉ पाउने अवÖथा आउन स³छ” 
(ने.का.प. २०६३, अङ्क २, िन.नं.७६५२, प.ृ२३२) 

भनी र “अÂयÆत कम उमेरकì बािलकामािथ भएको 
जघÆय अपराधमा योिनमा िलङ्ग परु ै ÿवेश नभएको 
भÆने कुरालाई माý आधार बनाएर बािलकामािथ 
भएको जबरजÖती करणीलाई जबरजÖती करणीको 
उīोगका łपमा पåरभािषत गनुª  Æयायोिचत हòदँैन” 
(ने.का.प. २०६६, अङ्क ५, िन.नं. ८१४२, प.ृ७४३) 
भनी िसĦाÆत कायम भएको पåरÿेàयमा पुनरावेदन 
अदालत, पाटनको िमित २०६६।८।२ को फैसलामा 
जबरजÖती करणीको महलको १ नं. को Óया´याÂमक 
ýिुटका साथै यस अदालतबाट ÿितपािदत Æयाियक 
िसĦाÆतसमेतको ýुिट रहेको देिखदँा Æयाय ÿशासन 
ऐन, २०४८ को दफा १२ को उपदफा (१) को खÁड 
(क) र (ख) अनसुार मĥुा दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा 
ÿदान गåरिदएको छ भÆने यस अदालतको िमित 
२०६७।३।२८ को आदेश ।

जबरजÖती करणी अपराधसÌबÆधी 
मĥुाहłमा कुनै मĥुामा योिनिभý िलङ्ग ÿवेश नगरी 
बािहर घषªणसÌम भएकोलाई उīोगसÌमको अपराध 
मािनएको देिखÆछ भने केही मĥुामा जबरजÖती 
करणीको अपराध हòन बािहर घषªण नै पयाªĮ हòने 
मानी जबरजÖती करणीको १ र ५ नं. को सÌबÆधमा 
छुĘाछुĘै संयĉु इजलासहłबाट फरकफरक Óया´या 
भई कानूनी िसĦाÆत ÿितपादन भएको देिखÆछ । 
यसÿकार जबरजÖती करणीको महलको १ नं. को 
अपराध हòन कितसÌमको कायª भएमा पयाªĮ हòने र ५ नं. 
अनुłपको उīोगको अपराध हòन के कितसÌमको कायª 
भएको हòनपुन¥ भनी सीमाङ्कनको िनधाªरणमा कानूनी 
जिटलता रहेको पाइयो । एकै ÿकृित, एकै कसरुजÆय 
तÃय र एकै कानूनी ÿĳ रहेका मĥुाहłमा कानूनी 
िसĦाÆतको सÌबÆधमा दईु संयĉु इजलासको िनणªय 
िभÆनािभÆनै भएको अवÖथा देिखदँा उĉ िवषयमा 
एकłपता कायम गनª उिचत हòने दिेखÆछ । अतः ÿÖततु 
मĥुाको िववाद पिन सोही ÿकृित, कसरुजÆय तÃय 
र कानूनी ÿĳ रहेको देिखदँा र जबरजÖती करणी र 

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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यसको उīोगको िवभेद हòन आवÔयक भएको हòदँासमेत 
सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ को िनयम 
३ को उपिनयम १(ख) बमोिजम एकłपता कायम 
हòने ÿयोजनाथª पूणª इजलासमा पेस गनुª  भÆने यस 
अदालतको सयंĉु इजलासबाट िमित २०७०।३।३० 
मा भएको आदेश ।

िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी पेस 
हòन आएको ÿÖतुत मĥुामा पनुरावेदक वादी नेपाल 
सरकारका तफª बाट उपिÖथत िवĬान् सहÆयायािधवĉा 
®ी रवेतीराज िýपाठी र िवĬान् उपÆयायािधवĉा ®ी राम 
िघिमरेले पीिडत नाबािलकालाई दवुै ÿितवादीहłले 
पालैपालो करणी गरकेो कुरा मौकाको जाहेरी र 
सोलाई पिुĶ हòने गरी जाहेरवालाले गरकेो बकपýबाट 
ÖपĶ भएको देिखÆछ । पीिडतको मौकाको कागज र 
अदालतमा गरकेो बकपýबाट समेत ÿितवादीहłले 
पीिडत नाबािलकालाई चकलेट खान िदई कोठामा लगी 
कपडा खोली खाटमािथ सतुाई चÌुबन गरी करणीसमेत 
गरकेो भनी खलुाई िदएको अवÖथा छ । ÿितवादीले 
अनसुÆधानको øममा बयान गदाª पीिडतलाई करणी 
गनª खोºदा िलङ्ग नपसी योिन बािहर रगडेको भनी 
लेखाइिदएको अवÖथामा योिनमा िलङ्ग ÿवेश 
नगरकेो भनी जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको 
कसरु कायम गरी सłु र पनुरावेदन अदालतले गरकेो 
फैसला िमलेको छैन । पीिडत नाबािलकाको यौनाङ्ग 
पूणªłपमा िवकिसत र पåरप³व नभएको अवÖथा 
हòदँा ÿितवादीको िलङ्ग पीिडतको योिनमा नपसेको 
अवÖथा हो । सानी बािलकाको योिनमा पłुष िलङ्ग 
छुवाई रगडेको िøयालाई ब¸चीको उमेर र शारीåरक 
बनोटको िहसाबले पिन जबरजÖती करणीको 
सÌपूणªताको अथªमा ब»ुनुपन¥ हòÆछ । ऐनले पिन 
िलङ्गको पूणª ÿवेशलाई अिनवायª नगरेको अवÖथा 
हòदँा ÿितवादीहłको कायªलाई जबरजÖती करणीको 
कसरु कायम गरी सजायसमेत गनुªपन¥मा उīोगसÌमको 
कसरु कायम गरेको सुł र पनुरावेदन अदालतको 

फैसला िमलेको नहòदँा उÐटी गरी ÿितवादीहłलाई 
अिभयोग दाबीबमोिजम जबरजÖती करणीको कसरुमा 
सजाय गåरपाउँ भÆनेसमेत बहस गनुªभयो ।

यसमा ÿितवादीहłले अबोध बािलकालाई 
चकलेट खान िदई आÉनो डेरामा लगी जबरजÖती 
करणी गरकेो िसĦ हòन आएको भनी ÿितवादीहłलाई 
मलुुकì ऐन जबरजÖती करणीको महलको १ र ३क नं. 
अनुसारको कसुर अपराधमा ऐ.को ३ नं. को देहाय दफा 
१ अनसुार सजाय गरी सामूिहक करणी गरतेफª  ऐ.३क 
नं. अनसुार थप सजाय गरी सोही महलको १० नं. 
अनुसार पीिडतलाई ÿितवादीहłबाट ±ितपूितªसमेत 
िदलाई भराई पाउँ भÆने अिभयोग दाबी भएको ÿÖततु 
मĥुामा सłु भĉपरु िजÐला अदालतले पीिडतको 
योिनमा ÿितवादीहłको िलङ्ग पूणªłपमा ÿवेश 
भएको नदेिखएको भनी ÿितवादीहłले जबरजÖती 
करणीको उīोगसÌमको कसुर गरेको ठहर ्याई गरकेो 
फैसला पनुरावेदन अदालतबाट समेत सदर भएको 
देिखयो । पुनरावेदन अदालत, पाटनको उĉ फैसलामा 
उिÐलिखत पीिडतको योिनमा ÿितवादीको िलङ्ग 
ÿवेश नगरकेो भनी िलइएको िनणªयाधार पीिडतको 
शारीåरक बनोट र अपåरप³वताको सÆदभªमा िमलेको 
नहòदँा मुĥा दोहोर ्याई हेरी ÿितवादीहłलाई अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय गåरपाउ ँ भनी वादी नेपाल 
सरकारको यस अदालतमा िनवेदन परकेोमा यस 
अदालतबाट मĥुा दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा ÿदान भएको 
देिखयो ।

यसरी दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा ÿदान भई 
पनुरावेदनको रोहमा दायर भएको ÿÖतुत मुĥामा यस 
अदालतको संयĉु इजलासबाट एकै िकिसमका तÃय 
र अवÖथा रहेका मĥुामा कुनैमा जबरजÖती करणीको 
कसुर कायम भएको र कुनैमा जबरजÖती करणीको 
उīोगसÌमको कसरु ठहर भई यस अदालतका 
पूवªिनणªयमा एकłपता कायम नभएको हòदँा 
कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणीको पूणª कसुर 
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माÆने र कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणी 
उīोगसÌमको कसरु कायम गन¥ सÌबÆधमा अÆयौलता 
िसजªना भएकोले जबरजÖती करणी र जबरजÖती 
करणीको उīोगको कसुरमा िसमाङ् कन कायम गरी 
एकłपता हòन उपयĉु हòने भनी सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०४९ को िनयम ३ को उपिनयम १ 
को खÁड (ख) बमोिजम पूणª इजलासमा पेस गनुª  भनी 
भएका आदेशानसुार पूणª इजलासको दायरीमा दताª भई 
िनणªयाथª यस इजलासमा पेस हòन आएको देिखयो ।

उपयुªĉबमोिजम िवĬान् सहÆयायािधवĉा 
र उपÆयायािधवĉाले गनुªभएको बहस सुनी 
पनुरावेदनसिहतका िमिसल कागजात अÅययन गरी 
उिÐलिखत तÃय रहेको ÿÖतुत मĥुामा देहायका 
िवषयहłमा केिÆþत रही िनणªय िनłपण गनुªपन¥ देिखन 
आयो :

(क) जबरजÖती करणीको कसुर र जबरजÖती 
करणीको उīोगको कसरुको िबचमा 
सारभूतłपमा के कÖतो िभÆनता रहने हो ?

(ख) ÿचिलत नेपाल कानूनमा जबरजÖती करणी 
र जबरजÖती करणीको उīोग सÌबÆधमा के 
कÖतो कानूनी ÓयवÖथा रहेको छ ?

(ग) एउटै कसरुजÆय तÃय भएका मĥुाहłमा 
यस अदालतको सयंुĉ इजलासबाट भएका 
पूवª िनणªयहłमा जबरजÖती करणी र 
जबरजÖती करणीको उīोगको कसरु कायम 
गन¥ सÌबÆधमा भएको Óया´यामा एकłपता 
छ छैन ?

(घ) ÿÖतुत मुĥाको वारदातलाई जबरजÖती 
करणीको उīोग Öथािपत गरेको पनुरावेदन 
अदालतको फैसला िमलेको छ वा छैन ? र 
वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर 
पµुन स³ने हो होइन ?

२. िनणªय िनłपणका लािग तय गåरएका 

उपयुªĉ ÿĳहł मÅये सवªÿथम पिहलो ÿĳका 
सÌबÆधमा िवचार गनुªपन¥ हòन आएको छ । मिहला 
िवłĦ हòने िविभÆन अपराधहł मÅये जबरजÖती 
करणी एक गÌभीर अपराध हो । मानव सËयताको 
सłुवाती अवÖथादेिख नै जबरजÖती करणीलाई 
घिृणत र गÌभीर अपराध मानी ÂयÖतो अपराध गन¥ 
कताªलाई कठोरłपमा दिÁडत गåरदँै आएको पाइÆछ । 
यो मिहलाको शरीर िवłĦको अपराधमाý नभई यसले 
मिहलालाई मानिसक, सामािजक, आिथªकłपमा 
पिन उि°कै माýामा ±ित परु ्याएको हòÆछ । Âयितमाý 
नभई यसले मिहलाको सतीÂव र±ाको हक, आफूले 
इ¸छाएको Óयिĉसगँ माý शारीåरक सÌपकª  रा´न 
पाउने हकलगायत िविवध हकहłको अवमूÐयन 
गदªछ । समúमा यसले आÉनो शरीरको बारमेा 
Öवे¸छापूवªक िनणªय गनª पाउने मिहलाको हकको 
अवमूÐयन गदªछ ।

३. मनसायपूवªक गåरने अł अपराधमा 
जÖतै जबरजÖती करणीको अपराधका पिन िविभÆन 
चरणहł हòन स³छन् । अथाªत् जबरजÖती करणीको 
अपराध गनªका लािग अपराधकताªले िविभÆन चरणहł 
पार गरकेो हòन स³दछ । जÖतैः मनसाय चरण 
(Intention to commit a crime), अपराध गन¥ तयारी 
(Preparation to commit a crime), अपराध गन¥ 
उīोग (Attempt to commit a crime) र पूणª 
अपराध (Commission of crime) । अथाªत् कताªले 
आफूले घटाउन चाहेको अपराधको लािग तयारी गरी 
योजनाबĦłपमा भौितक र मानिसकłपमा अिÆतम 
ÿयास गरी आफूले लि±त गरेको अपराध पåरमाणमा 
परु् याएको हòÆछ, जनु मनसायपूवªक गåरने अपराधको 
अिÆतम चरण हो । सैĦािÆतकłपमा अपराध गन¥ 
मनसाय, तयारी र उīोगलाई पिन छुĘाछुĘै अपराध 
मािनए पिन कितपय अपराधमा मनसाय र तयारीका 
कुरा पिुĶ गनª िविवध कारणले सÌभव नहòने भएकोले 
सामाÆयतयाः ÿायजसो अपराधमा उīोग चरणदेिखको 

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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कायªलाई माý छुĘै अपराध मानी सजायको ÓयवÖथा 
गन¥ गåरएको देिखÆछ । यस पåरÿेàयमा ÿायः सबै 
कानूनी ÿणालीमा जबरजÖती करणीको उīोगलाई 
एउटा छुĘै अपराध मानी सजायको ÓयवÖथा गåरएको 
पाइÆछ । जसलाई हाăो ÿचिलत कानूनी ÓयवÖथाले 
पिन आÂमसात् गरकेो छ ।

४. उपयुªĉ पृķभूिममा जबरजÖती करणीको 
अपराध र जबरजÖती करणीको उīोगका िबचमा 
कÖतो िभÆनता रहने हो भÆने सÌबÆधमा िवचार 
गदाª, सामाÆयतयाः कुनै पłुष Óयिĉले मिहलालाई 
िनजको मÆजरुी निलई जोर जबरजÖती गरी िनजको 
पłुष जननेिÆþय मिहलाको योिनमा ÿवेश गराई यौन 
सÆतुĶी िलने कायª जबरजÖती करणीको अपराधजÆय 
कायª हो । उĉ अपराधमा अपराधकताªले यौन तृÕणा 
मेटाउने मनसाय राखी पीिडत मिहलाको मÆजरुीबेगर 
जबरजÖतीपूवªक आÉनो िलङ्ग मिहलाको योिनमा 
ÿवेश गराई यौन सÆतĶुी िलएको हòÆछ । यसÿकार 
जबरजÖती करणीको कसरु हòनका लािग तीन वटा 
आधारभूत तßव हòनु अिनवायª हòÆछः जबरजÖती करणी 
गन¥ मनसाय, जबरजÖती करणी गन¥ कायª र पीिडतको 
करणी गन¥ कायªमा मÆजरुीको अभाव । ती तßवहłको 
अभावमा जबरजÖती करणीको कसरु Öथािपत हòन 
स³दैन । पीिडतको मÆजरुीमा वा आपसी सहमितमा 
भएको करणीलाई जबरजÖती करणीको अपराध 
मािनदँैन । तर उĉ माÆयताका केही अपवादहł 
रहेका छन्, जÖतैः पीिडत Óयिĉ नाबािलका भएको 
अवÖथामा उĉ माÆयता लागू हòन स³दैन । पीिडत 
नाबािलका भएको अवÖथामा दईु प±को आपसी 
सहमित र मÆजुरीमा करणी िलन ुिदन ुगरकेो भए पिन 
ÂयÖतो करणीलाई जबरजÖती करणी नै मािनÆछ 
र कताªले जबरजÖती करणीकै दाियÂव बहन गनुª  
पदªछ । पीिडत नाबािलकाको मिÖतÕक पूणªłपमा 
िवकिसत भैनसकेको हòनाले नाबािलकाले ÖवतÆýłपमा 
ÂयÖतो कायªको ÿकृित र पåरमाणसमेत मनन गरी 

मÆजुरी वा सहमित जनाउन नस³ने भएकोले ÂयÖता 
अवÖथाका पीिडत Óयिĉले िदएको मÆजुरीलाई मÆजुरी 
नमािनने सवªÖवीकृत माÆयता रिहआएको छ । ÂयÖतै 
डर, धाक, धÌकì, अनिुचत ÿभावमा पारी वा जोरजलुम 
गरी िलएको सहमितलाई पिन सहमित मािनदँैन ।

५. ÂयÖतै जबरजÖती करणीको उīोगको 
अपराधमा कताª ले आÉनो यौन तृÕणा मेट्ने मनसायले 
पीिडत मिहलाको मÆजुरी निलई जबरजÖतीपूवªक 
आÉनो िलङ्ग मिहलाको योिनमा ÿवेश गराउन 
हरसÌभव ÿयास गरेको तर कुनै कारणबस सो कायª 
सÌपÆन गनª नसकेको वा नËयाएको हòÆछ । जबरजÖती 
करणीको उīोगको कसरु Öथािपत हòनका लािग कताªले 
पीिडतलाई जबरजÖती करणी गन¥ मनसाय राखी 
करणी गनª सकेसÌम सबै कोिसस गरेको तर अÆय 
कुनै कारणबाट करणी गन¥ कायª सÌपÆन हòन नसकेको 
र पीिडतको सो कायªमा मÆजरुी नभएको अवÖथा हòन ु
पदªछ ।

६. उपयुªĉबमोिजम जबरजÖती करणी र 
जबरजÖती करणीको उīोगको कसरुको सामाÆय 
माÆयताको पृķभूिममा कितसÌमको कायªलाई 
जबरजÖती करणीको पूणª अपराध मािनने हो र 
कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणीको उīोगको 
कसुर मािनने हो अथाªत् ती दईु कसुरमा िलङ्गको 
योिनमा ÿवेशको अवÖथा कितसÌम हòनपुन¥ हो, पीिडत 
Óयिĉ बयÖक नभई नाबािलका भएको अवÖथामा 
Âयसलाई कसरी Óया´या, िववेचना गåरन ु उपयुĉ 
हòÆछ भÆने सÆदभªमा हेदाª , जबरजÖती करणीको 
पूणª अपराध हòनका लािग पłुषको िलङ्ग मिहलाको 
योिनमा पूणªłपमा ÿवेश गरकेो हòनुपन¥, वीयª Öखलन 
हòनुपन¥, पीिडत मिहलाले ÿितकार गरकेो हòनपुन¥, सो 
गदाª पीडक र पीिडतको शरीरमा संघषª र ÿितकारका 
िचĹ हòनुपन¥ जÖता परÌपरागत माÆयतामा पåरवतªन 
आई पłुषको िलङ्ग मिहलाको योिनमा केही माýामा 
ÿवेश गरेको भए वा घषªणसÌम भएको अवÖथामा पिन 
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जबरजÖती करणीको अपराध मािनने माÆयताको 
िवकास भएको पाइÆछ । करणी गदाª वा गनª खोºदा 
िलङ्गको पूणª ÿवेश हòन पायो वा पाएन भÆने कुरा 
वÖतिुÖथितमा भर पन¥ कुरा हो । सो पूणª ÿवेश हòन 
पाएको वा नपाएको हòनस³छ । पूणª ÿवेश भएमा एउटा 
र आंिशक ÿवेश वा योिनमा घषªण भए अकō कुरा मानी 
कसरुको छुĘै वगêकरण गनª सिकने अवÖथा रहदँैन । 
करणी गन¥ उĥेÔयले कायª हòÆछ भने योिनमा िलङ्गको 
पूणª वा आिंशक ÿवेश भए पिन करणी गरेको माÆन ुपन¥ 
हòÆछ ।

७. करणी भएको देिखÆछ वा देिखँदैन भÆने 
कुरा तÃयको िवĴेषण गरी सबदु ÿमाणको रोहमा 
िवचार गåरने िवषय हो । जबरजÖती करणी गन¥ कताªको 
शारीåरक अवÖथा, िनजको िलङ्गको उ°ेजनाको 
अवÖथा, पीिडत मिहला वा नाबािलकाको उमेर 
अवÖथा, योिनको आकार र कुमारीÂवको अवÖथा, 
ÿितरोध गनª सके वा नसकेको अवÖथा आिद कितपय 
िÖथितहłमा िविवध पåरिÖथितहł िनमाªण हòन 
स³दछन् । यो सबै कुरा तÃयगत ÿĳहł हòन् ।

८. अÂयÆत किललो उमेर अवÖथा भएको 
बािलकाको हकमा जबरजÖती करणी गदाª वयÖक 
मिहलासगँको सÌबÆधमा जÖतो िलङ्ग ÿवेश सिजलो 
हòदँैन । करणीको कायª िलङ्ग ÿवेशपिछ माýै सłु हòने 
नभई करणी गन¥ उĥेÔयले यौन कायª सłु गदाª  देिख नै 
करणीको कायª हòÆछ । िलङ्गको पूणª ÿवेश र कताªको 
पूणª सÆतĶुीलाई आधार मानेर वा पीिडतको योिनमा 
परकेो आघातको असरलाई िवचार गरी जबरजÖती 
करणीको कायª भए वा नभएको िनणªय गन¥ हो भने 
करणीका सÌबÆधमा पीिडत वा पीडकको आ-आÉनो 
िÖथितअनसुार िवरोधाभाषपूणª Óया´या गनुªपन¥ हòन 
जाÆछ ।

९. िलङ्ग र योिनको सÌपकª  गरी करणीको 
कायª हòने हòनाले योिनमा कित ÿवेश होइन िक 
योिनमा िकंिचत घषªण वा ÿवेश पिन करणी गन¥ 

उĥेÔयले भएको छ भने सो करणी भएको माÆन ु
पछª  । बािलकाको यौनाङ्गमा िलङ्गले छुने, रगड्ने 
वा आंिशकłपमा ÿवेश गरेको रहेछ भने पिन बािलका 
िवłĦको करणीको कायª परुा भएसरह नै माÆनु पन¥ 
हòÆछ । अÆयथा िलङ्गले ÂयहासँÌम ÿवेश गन¥ कुरा 
अÿासंिगक हòÆछ । आपरािधक मनसायलाई हेरी खराब 
कायª (Mischief) लाई िनłÂसािहत गरी दिÁडत गन¥ 
िहसाबले कसरुसÌबÆधी कानूनको Óया´या गनुª  पदªछ ।

१०. मोदीको मेिडकल जåुरÖÿुडेÆस एÆड 
ट³सीकोलोजी (२३औ ंसÖंकरण पृķ ८९७) मा “To 
constitute of offence of rape is not necessary 
that there should be complete penetration 
of the penis with the emission of semen and 
rupture of hymen. Partial penetration of the 
penis within the libiamajora or the vulva or 
pudenda, with or without the emission of 
semen or even an attempt at penetration 
is quite sufficient for the purpose of law” 
अथाª त् जबरजÖती करणीको अपराधको लािग योिनमा 
िलङ्ग पूणª ÿवेश भई वीयª Öखलन भएको, कÆयाजाली 
¸याितएको हòन ुआवÔयक नहòने, योिनको बाĻ िडल वा 
बाĻ भागमा िलङ्ग छुवाउन ुवा ÿवेश गराउने ÿयÂन 
गनुª  पयाªĮ हòने भनी उÐलेख भएको दिेखÆछ ।

११. योिनमा िलङ्ग रगड्ने कुरा यौन 
Óयवहारबाहेक अÆय ÿयोजनलाई हòदँैन । रगड्ने माýै 
उĥेÔयले िलङ्गले योिनमा Öपशª गनª गराउन खोजेको 
छुĘै उĥेÔय भए सो पिन ÖपĶ हòनपुछª  । यौन कायªको 
लािग योिनमा घषªण माýै पिन एउटा अवÖथा हòन स³छ 
अथवा योिन¸छेद गन¥ कायª पूणªłपले सफल नभएको 
पिन अवÖथा हòन स³छ । तर पूणª ÿवेश नहòन,ु पूणª 
सÆतĶुी नहòन,ु वीयª Öखलन नहòन ुआिद यौन कायªिभýकै 
िविवध अवÖथाहł हòन् । योिनमा िलङ्ग रगड्ने कायª 
िनदōष र ÿवेश माýै दोषयुĉ भÆने अवÖथा होइन । 
एकाको गुĮाङ्ग जबरजÖती खोली योिनमा िलङ्गको 
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घषªण गराउने कायª गåरÆछ भने Âयो आपरािधक कायª 
नै हो र Âयो जबरजÖती करणीको उīोग माýै नभई 
उīोगको कायाªÆवयन गरी जबरजÖती करणीकै एउटा 
अवÖथा माÆन ुपन¥ हòÆछ ।

१२. अब िनणªय िनłपणका लािग तय 
गåरएको ÿचिलत नेपाल कानूनमा जबरजÖती करणी 
र जबरजÖती करणीको उīोग सÌबÆधमा के कÖतो 
कानूनी ÓयवÖथा रहेको छ भÆने दोąो ÿĳका सÌबÆधमा 
िवचार गदाª, लामो समयसÌम ÿचलनमा रहेको मुलकुì 
ऐन, जबरजÖती करणीको महलको १ मा भएको 
जबरजÖती करणीको पåरभाषालाई लैङ्िगक समानता 
कायम गनª केही नेपाल ऐन संशोधन गन¥ ऐन, २०६३ ले 
संशोधन गरी उĉ संशोिधत ÓयवÖथा हालसÌम कायम 
रहेको देिखÆछ । तसथª हाल ÿचलनमा रहेको उĉ 
कानूनी ÓयवÖथाको िववेचना गनुª  अगािड सािबकमा सो 
सÌबÆधमा कÖतो कानूनी ÓयवÖथा ÿचलनमा रहेको 
िथयो सोको उÐलेखन र िववेचना गनुª  यहाँ साÆदिभªक 
हòने देिखÆछः

१३. लैङ्िगक समानता कायम गनª केही 
नेपाल ऐन संशोधन गन¥ ऐन, २०६३ पूवª जबरजÖती 
करणीको महलको १ नं. मा रहेको जबरजÖती 
करणीसÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथाः-

कÆया, िवधवा वा अकाªकì सधवा ÖवाÖनी 
मािनसमा सोĆ वषªमिुनकìलाई उसको मÆजुरी िलई 
वा निलई जनुसकैु Óयहोरासगँ करणी गरे पिन र सोĆ 
वषª नाघेकìको रािजखसुी िबना बेमÆजरुीले जनुसकैु 
तरहसगँ भए पिन जोरजलुमु गरी वा डर धाक दखेाई वा 
अनिुचत ÿभावमा पारी करणी गरकेो समेत जबरजÖती 
करणी ठहछª  । 

१४. उĉ कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम 
मिहलालाई कÆया, िवधवा र सधवा भनी तीन भागमा 
वगêकरण गåरएको र ÂयÖती मिहला सोĆ वषªमािथकì 
भएमा िनजको मÆजरुी निलई जनुसकैु िकिसमले करणी 
गरमेा र ÂयÖती मिहला सोĆ वषªभÆदा कम उमेरकì 

भएमा िनजको मÆजरुी िलई वा निलई जोरजलुुम गरी, 
डर धाक दखेाई वा अनुिचत ÿभावमा पारी करणी 
गरेको भएमा जबरजÖती करणीको कसरु हòने दिेखयो 
। सोबमोिजम सोĆ वषªमािथकì वयÖक वा बािलग 
मिहलाको हकमा करणी हòदँाका अवÖथामा मिहलाको 
सो कायªमा मÆजरुी हòन ु वा नहòनलेु िनणाªयक भूिमका 
रा´ने देिखÆछ । तर सोĆ वषªमुिनकì बािलकाको हकमा 
भने मÆजरुी हòनु वा नहòनलेु कुनै भूिमका खेÐने नदेिखई 
जबरजÖती करणीको कसरु कायम हòन करणी भएको 
Öथािपत हòनुनै पयाªĮ हòने देिखÆछ । उĉ पåरभाषाले 
कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणी माÆने भÆने 
कुरा उÐलेख नहòनकुा अितåरĉ वैवािहक बलाÂकारलाई 
समेत अÆय कितपय कुराहłलाई समेट्न सकेको 
देिखदँैन ।

१५. तसथª उĉ ÓयवÖथामा रहेका किम 
कमजोरी हटाउन र जबरजÖती करणीको अपराध 
सÌबÆधमा िवकिसत नवीनतम माÆयतालाई समेत 
समेटी समसामियक बनाउनका लािग लैङ्िगक 
समानता कायम गनª केही नेपाल ऐन संशोधन गन¥ ऐन, 
२०६३ ले जबरजÖती करणीको महलको १ नं. मा 
रहेको सािबकको ÓयवÖथाको सĘा देहायबमोिजमको 
ÓयवÖथा गरेको देिखÆछः-

कसैले कुनै मिहलालाई िनजको मÆजुरी 
निलई करणी गरेमा वा सोĆ वषªभÆदा कम उमेरकì 
बािलकालाई िनजको मÆजरुी िलई वा निलई करणी 
गरेमा िनजले जबरजÖती करणी गरकेो ठहछª  ।

ÖपĶीकरणः- यस नÌबरको  ÿयोजनका 
लािगः

(क) डर, ýास, धाक दखेाई वा करकाप, अनुिचत 
ÿभाव, झ³ुयानमा पारी वा जोर जलुमु गरी वा 
अपहरण गरी वा शरीर बÆधक राखी िलएको 
मÆजुरीलाई मÆजरुी मािनने छैन,

(ख) होस ठेगानमा नरहेको अवÖथामा िलएको 
मÆजुरीलाई मÆजरुी मािनने छैन,
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(ग) योिनमा िलङ्ग केहीमाý ÿवेश गरेको रहेछ 
भने पिन यस नÌबरको ÿयोजनको लिग 
करणी गरकेो मािननेछ । 

१६. संशोधनबाट कायम भएको उĉ 
ÓयवÖथाले सािबकको ÓयवÖथामा Óयापक पåरवतªन 
गरी जबरजÖती करणीको कसरुका सÌबÆधमा रहेको 
अÖपĶतालाई ÖपĶ पानª खोजेको देिखÆछ । उĉ 
पåरवितªत ÓयवÖथाले मिहलालाई कÆया, सधवा, 
िवधवा भनी कुनै वगêकरण गरकेो छैन भने आÉनी 
वा अकाªकì भÆने शÊदसमेत उÐलेख नगरी केबल 
मिहला भÆने शÊदमाý उÐलेख गरेको देिखÆछ । उĉ 
ÓयवÖथाअनसुार कसैले कुनै मिहलालाई िनजको 
मÆजरुी निलई करणी गरमेा करणीको कसरु हòने र सोĆ 
वषªभÆदा कम उमेरकì बािलकाको हकमा भने िनजको 
मÆजरुीले करणी गरेमा पिन जबरजÖती करणी हòने 
ÓयवÖथा गरकेो देिखÆछ । यसका अलावा कुन ÿकारले 
िलइएको मÆजुरीलाई मÆजरुी नमािनने र कितसÌमको 
कायª भएमा जबरजÖती करणीको कसुर हòने भÆने 
सÌबÆधमा उĉ नं. को ÖपĶीकरण खÁडमा ÿÖट पान¥ 
ÿयास गåरएको छ । जसअनसुार जोरजलुमु, डर, ýास, 
धाक धÌकì देखाई, अनिुचत ÿभावमा पारी, अपहरण 
वा बÆधक बनाई िलएको मÆजुरी वा बेहोसी अवÖथामा 
िलएको मÆजरुीलाई मÆजरुी नमािनने तथा जबरजÖती 
करणीको कसरु हòन योिनमा िलङ्ग पूणªłपमा ÿवेश 
हòन ुअिनवायª नगरी िलङ्ग केहीमाý पसेको भएमा पिन 
पयाªĮ हòने देिखÆछ ।

१७. अब जबरजÖती करणीको उīोग 
सÌबÆधमा रहेको कानूनी ÓयवÖथा हेदाª , जबरजÖती 
करणीको महलको ५ नं. मा जबरजÖती करणीको 
उīोग सÌबÆधमा िनÌनबमोिजमको कानूनी ÓयवÖथा 
रहेको छः

जबरजÖती करणी गन¥ उīोग गरकेो करणी 
गनª भने पाएको रहेनछ भने जबरजÖती करणी गन¥लाई 

हòने सजायको आधा सजाय हòÆछ ।
१८. उĉ कानूनी ÓयवÖथाले जबरजÖती 

करणीको उīोगलाई अपराध मानी सजायसमेतको 
ÓयवÖथा गरेको भएपिन कितसÌमको कायªलाई 
जबरजÖती करणीको उīोगको कसरु माÆने भÆने 
सÌबÆधमा केही कुरा उÐलेख गनª सकेको देिखदँैन । 
जबरजÖती करणीको उīोगसÌबÆधी उĉ कानूनी 
ÓयवÖथा सािबकदेिख हालसÌम यथावत् łपमा रहेको 
हòदँा अदालतले आÉनो Óया´यामाफª त जबरजÖती 
करणी र जबरजÖती करणीको उīोगको िबचको 
िभÆनता छुट्याई आएको पाइÆछ । यसरी Óया´या 
गन¥ øममा जबरजÖती करणीसÌबÆधी िवīमान 
कानूनी ÓयवÖथा तथा मािथ ÿĳ नं. १ मा िववेचना 
गåरएबमोिजम घटना पåरिÖथित, पीिडतको उमेर, 
अवÖथा, जबरजÖती करणीको अपराध सÌबÆधमा 
िवकिसत माÆयता आिद िविवध कुराका आधारमा 
मĥुाको िनłपण गरी आएको पाइÆछ ।

१९. अब िनणªय िनłपणका लािग तय 
गåरएको एउटै कसरुजÆय तÃय भएका मĥुाहłमा यस 
अदालतको संयुĉ इजलासबाट भएका पूवª िनणªयहłमा 
जबरजÖती करणी र जबरजÖती करणीको उīोगको 
कसुर कायम गन¥ सÌबÆधमा भएको Óया´यामा 
एकłपता छ छैन भÆने तेąो ÿĳका सÌबÆधमा िवचार 
गदाª, मूलतः एउटै कसुरजÆय तÃय समावेश भएका 
जबरजÖती करणीसÌबÆधी मĥुामा यस अदालतको 
संयुĉ इजलासबाट भएका पूवª िनणªयहłमा कुनैमा 
जबरजÖती करणीको कसरु कायम गåरएको र कुनैमा 
जबरजÖती करणीको उīोगसÌम कायम गåरएको भई 
कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणीको पूणª कसुर 
माÆने र कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती करणी 
उīोगसÌमको कसरु माÆने भÆने सÌबÆधमा अÆयौल 
िसजªना भएकोले जबरजÖती करणी र जबरजÖती 
करणीको उīोगको कसरुमा िसमाङ् कन कायम गरी 
एकłपता हòन उपयुĉ हòने भनी यस अदालतको 
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संयĉु इजलासबाट भएका आदेशानसुार ÿÖतुत मुĥा 
यस इजलाससम± पेस हòन आएको देिखÆछ । मूलतः 
यस अदालतको सयंĉु इजलास िनÌन िलिखत केही 
मुĥाहł उĦृत गरी उĉ िनÕकषªमा पगेुको देिखÆछः- 

१.  पुनरावेदक ÿितवादी मोितराम तेली िव. 
®ी ५ को सरकार भएको जबरजÖती 
करणी मĥुा (ने.का.प. २०४०, अङ्क १०, 
िन.न.ं१७८०) : पीिडत नाबािलकालाई 
ÿितवादीले कोठामा लगी ढोका बÆद गरी 
मेचमा राखी िनजले लगाएको कĘò  सłुवाल 
खोली आÉनो िलङ्ग देखाएको र िलङ्ग 
िनजको योिनमा लगी केही बेर चलाएको, 
वीयª हातले खसालेको भÆने तÃय भएको 
उĉ मĥुामा जबरजÖती करणी नै भएको भए 
योिनĬारको पदाª फाट्नु पन¥मा सो नफाटेको, 
योिनको वåरपåर सानासाना सु́ खापनका 
®ावमाý देिखएको भÆने आधारमा जबरजÖती 
करणीको उīोगसÌमको कसरु कायम हòने 
भनी यस अदालतको संयĉु इजलासबाट 
फैसला भएको ।

२. पुनरावेदक ÿितवादी िडÐलीÿसाद भÁडारी 
िव. ®ी ५ को सरकार भएको जबरजÖती 
करणी मुĥा (ने.का.प.२०६१, अङ्क ८, 
िन.न.ं ७४२५) : ÿितवादीले मलाई कोठामा 
लगी मेरो कĘò  खोली ममािथ चढी हटहट 
गरपेिछ मलाई दु́ यो र िपसाब फेन¥ ठाउँबाट 
रगतसमेत आएपिछ म łन थालेकोले मलाई 
कĘò  लगाई िदए भÆने पीिडतको भनाइ रहेको 
उĉ मुĥामा पीिडत नाबािलकाको कĘòमा 
लागेको रगत र vaginal seman को 
परी±णबाट शुøिकट प°ा नलागेको तथा 
पीिडतको libiamajora र libiaminora 
मा िनलडाम रहेको भÆने अÖपतालको 
ÿितवेदनबाट देिखदँा ÿितवादीले मुलकुì 

ऐन, जबरजÖती करणीको ५ नं. बमोिजम 
जबरजÖती करणीको उīोगसÌम गरकेो 
देिखने भनी यस अदालतको संयुĉ 
इजलासबाट फैसला भएको देिखÆछ । 

३. पुनरावेदक ÿितवादी िवÕणु अिधकारी 
िव. नेपाल सरकार भएको जबरजÖती 
करणी मुĥा (ने.का.प.२०६३, अङ्क 
२, िन.न.ं७६५२) : पीिडत ८ वषªकì 
नाबािलकालाई आÉनो िलङ्ग खेलाउन 
लगाई खाटमा सुताई बलपूवªक िनजको 
योिनमा िलङ्ग परु ्याई वीयª Öखलन गराएको 
तÃय भएको उĉ मĥुामा अवोध अवÖथाकì 
बािलकालाई आÉनो िलङ्ग चलाउन 
लगाउने र िनजको योिनसÌम िलङ्ग परु ्याई 
वीयª Öखलन गराई आÉनो यौन सÆतĶुी 
िलने कायªलाई केवल करणीको उīोगमाý 
भनी Óया´या गनुª  जबरजÖती करणीसÌबÆधी 
कानूनी ÓयवÖथाको भावनाअनुकूल नहòने, 
योिनमा िलङ्ग ÿवेश नगरेसÌम जबरजÖती 
करणीको कसरु हòदँैन भनी सबै अवÖथामा 
Óया´या गन¥ हो भने शारीåरकłपमा कमजोर 
मिहलामािथ हòने यौनजÆय अपराधबाट 
ÿितवादीले उÆमुिĉ पाउने अवÖथा आउन 
स³ने, ८ वषªकì बािलकामािथ ÿितवादीले 
बलपूवªक गरकेो करणीजÆय अपराधबाट 
िनजको योिनमा चोट लाµनकुो साथै 
पिछसÌम सो घाउ िनको नभई पाकेको 
देिखएको अवÖथामा ÿितवादीको कसरुलाई 
उīोगसÌम माý हो भनी माÆन िमÐदैन भनी 
Óया´या भई जबरजÖती करणीको कसुर 
कायम गरी संयĉु इजलासबाट फैसला 
भएको । 

४. पुनरावेदक ÿितवादी िभमबहादुर पोखरले 
िव. नेपाल सरकार भएको जबरजÖती 
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करणी मुĥा (ने.का.प.२०६३, अङ्क ४, 
िन.न.ं ७६८२) : मलुुकì ऐन, जबरजÖती 
करणीको १ नं. अनुसार जबरजÖती करणीको 
वारदात कायम हòनका लािग योिनिभý िलङ्ग 
पूणª ÿवेश गरेको हòनुपन¥ वा योिनिभý वीयª 
Öखलन भएको हòनुपन¥ वा पीिडतको योिनको 
कÆयाजाली ¸याितएको हòनपुन¥ कुरा उÐलेख 
नभएको अवÖथामा िलङ्ग र योिनिबच 
सामाÆय घषªण पयाªĮ हòने, घटनासगँ सÌबĦ 
अÆय तÃयहłबाट जबरजÖती करणीको 
आपरािधक कायª गरेको कुरा पिुĶ हòन 
आएको अवÖथामा योिनिभý िलङ्गको पूणª 
ÿवेश नभएको, कÆयाजाली न¸याितएको, 
वीयª Öखिलत नभएको भÆने आधारमा 
अिभयĉुलाई आरोिपत कसरुबाट मĉु 
गनª निमÐने । पीिडत ६ वषªकì नाबािलका 
रहेको उĉ मĥुामा ÖवाÖÃय केÆþले ब¸चाको 
योिनĬार (vaginal nifice) एकदमै साघँरुो 
हòने र वयÖक पुłषको िलङ्गको मोटाई बढी 
हòने भएको र करणीको ÿयासमा योिनिभý 
िलङ्ग िछराउने ÿयास गदाª िलङ्ग निछरकेो 
तर योिनको बािहरी भाग र मýुनलीको बािहरी 
भागमा घषªण गदाª िनलडामहł देिखएको 
भÆने उÐलेख भएको अवÖथामा पीिडतको 
योिनको कÆयाजाली न¸यातीन ु Öवाभािवक 
हòन आउने भनी संयĉु इजलासबाट 
जबरजÖती करणीको कसरु कायम गरी 
फैसला भएको ।

५. पुनरावेदक ÿितवादी सुकबहादुर कटुवाल 
िव. नेपाल सरकार भएको जरबजÖती 
करणी मĥुा (ने.का.प.२०६५, अङ्क 
५, िन.नं.७९६८) : पीिडत ३ वषª ६ 
मिहनाकì नाबािलका रहेको उĉ मĥुामा 
ÿितवादीले आÉनो sexual desire लाई 

परुा गनª बािलकाको hymen सगँ िलङ्ग 
परु् याएको, योिनको वåरपåर गरेको भÆने 
देिखएको, बािलकाको कĘò  र ÿितवादीको 
शारीåरक परी±णबाट वीयª Öखलन भएको 
देिखएको अवÖथामा जबरजÖती करणीको 
१ नं. अनसुार जबरजÖती करणीको वारदात 
कायम हòन पयाªĮ हòने, उमेर नपुगेकì अवोध 
बािलकाउपर ÿितवादीबाट भएको sexual  
assault (यौनसÌबÆधी आøमण) िनदªयी 
र लिºजत ÿकारको रहेको, अपराधजÆय 
मनसायबाट बािलकाउपर गåरएको कायª 
indecent assault (अिशĶ आøमण) 
मलुुकì ऐन, जबरजÖती करणीको महलको 
१ नं. बमोिजम sexual offence िभý पन¥ 
भनी Óया´या भै यस अदालतको संयुĉ 
इजलासबाट जबरजÖती करणीको कसुर 
कायम गरी फैसला भएको ।

६. पुनरावेदक वादी नेपाल सरकार िव. 
टेकबहादुर ±ेýी भएको जबरजÖती 
करणी मुĥा (ने.का.प.२०६६, अङ्क ५, 
िन.नं.८१४२) : पीिडत बािलका ८ वषªकì 
भएकì उĉ मुĥामा करणी गन¥ इ¸छा वा 
मनसायले पूणªता ÿाĮ गरकेो िøयालाई 
अपराधले पूणªता पाएको अवÖथा अथाªत्  
Commission of crime का łपमा 
िलन ु पन¥, जबरजÖती करणीका लािग 
सÌपूणª ÿयास गरेको, Âयसमा कहीकँतैबाट 
हÖत±ेपसमेत नभएको तर बािलकाको उमेर 
अÂयÆत कम भएकै कारणले माý योिनिभý 
िलङ्ग ÿवेश नगरेको अवÖथालाई अपराधको 
गÌभीरता घटाउने आधार बनाउन निमÐने, 
बािलकाको उमेर अÂयÆत कम भएकै कारणले 
गदाª बािलकाको योिनिभý िनजको िलङ्ग 
ÿवेश नगरेकै आधारमा िनजको िøयालाई 

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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जबरजÖती करणीको उīोगको łपमा माý 
सीिमत गराउन निमÐने भनी Óया´या भै यस 
अदालतको संयĉु इजलासबाट जबरजÖती 
करणीको कसुर कायम भै फैसला भएको ।

२०. मािथ उिÐलिखत िस.नं. १ र २ का 
मुĥामा जबरजÖती करणीको उīोगको कसुर कायम 
गåरएको देिखÆछ भने िस.नं. ३, ४, ५ र ६ का 
मुĥामा जबरजÖती करणीको कसुर कायम गåरएको 
देिखÆछ । उिÐलिखत मĥुाको तÃयगत अवÖथा हेदाª , 
सबै मĥुामा पीिडत नाबािलका रहेको देिखÆछ । सबै 
मुĥामा पीिडतको योिनमा ÿितवादीको िलङ्ग ÿवेश 
नगरकेो, ÿितवादीले करणी गन¥ उĥेÔयले िलङ्गले 
योिनमा छुवाएको वा घषªण गराई यौन सÆतुिĶ िलएको 
देिखयो । उपयुªĉबमोिजम सबै मĥुाको तÃयगत 
अवÖथा समान रहेको भएपिन केही मĥुामा जबरजÖती 
करणी र केहीमा जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको 
कसरु ठहर गरी ÿितवादीलाई सोहीबमोिजम सजाय 
गåरएको देिखयो ।

२१. कितसÌमको कायªलाई जबरजÖती 
करणीको कसरु मािनने हो भÆने सÌबÆधमा करणी 
गन¥ उĥेÔयले कायª गदाª योिनमा िलङ्गको पूणª वा 
आंिशक ÿवेश भए पिन करणी गरकेो माÆनपुन¥ तथा 
करणी भएको देिखÆछ वा देिखदँैन भÆने कुरा तÃयको 
िवĴेषण गरी सबदु ÿमाणको रोहमा िवचार गåरने िवषय 
भई जबरजÖती करणी गन¥ कताªको शारीåरक अवÖथा, 
िनजको िलङ्गको उ°ेजनाको अवÖथा, पीिडत मिहला 
वा नाबािलकाको उमेर अवÖथा, योिनको आकार र 
कुमाåरÂवको अवÖथा, ÿितरोध गनª सकेको वा नसकेको 
अवÖथा आिद जÖता पåरिÖथितहł िनणाªयक तßव 
हòने एवम् करणी गन¥ उĥेÔयले बािलकाको यौनाङ्गमा 
िलङ्गले छुने, रगड्ने वा आंिशकłपमा ÿवेश भएको 
रहेछ भने पिन बािलका िवłĦको करणीको कायª परुा 
भएसरह नै माÆनपुन¥ तथा एकाको गĮुाङ्ग जबरजÖती 

खोली योिनमा िलङ्गको घषªण गराउने कायª जबरजÖती 
करणीको उīोग माýै नभई उīोगको अवÖथा पार भै 
जबरजÖती करणीकै एउटा अवÖथा माÆन ु पन¥ भनी 
मािथ ÿĳ नं. १ मा िवÖततृ िववेचना गåरसिकएको 
छ । उĉ िववेचनाबाट नाबािलकालाई जबरजÖती 
करणी गन¥ मनसायले िलङ्गले योिनमा छुवाउने, घषªण 
गराउने जÖता कायª तÃयगत सबुद ÿमाणबाट ÿमािणत 
भएको अवÖथामा ÂयÖतो कायªलाई जबरजÖती करणी 
नै माÆनु पन¥ देिखयो । ÿचिलत कानूनी ÓयवÖथाले 
पिन जबरजÖती करणीको कसरु Öथािपत हòनको लािग 
पीिडतको योिन¸छेदन भएकै हòनुपन¥, वीयª Öखलन हòनै 
पन¥ आिद जÖता कायªलाई अिनवायª गरकेो देिखदँैन ।

२२. मािथ उÐलेख भएका ने.का.प. २०४० 
र २०६१ सालमा ÿितपादन भएका िसĦाÆतहł 
जबरजÖती करणीको सÌबÆधमा तÂकालीन कानूनी 
ÓयवÖथाले गरेको पåरभाषा अÆतगªत ÿितपादन 
भएको देिखन आउछँ । जबरजÖती करणीको 
पåरभाषामा थप भएको नया ँ कानूनी ÓयवÖथाको 
पķृभूिममा उĉ िसĦाÆतले जबरजÖती करणीसÌबÆधी 
अपराधको िनłपण गनª स³ने अवÖथा रहन 
स³दैन । हाल बहाल रहेको जबरजÖती करणीको 
महलको १ नं. ले जबरजÖती करणीको कसुर Öथािपत 
हòनका लािग पीिडतको योिन¸छेदन तथा वीयª Öखलन 
हòनुपन¥ जÖता कुरालाई अिनवायª नगरकेो तथा 
मािथ िववेचना गåरएबमोिजम करणी गन¥ उĥेÔयले 
बािलकाको यौनाङ्गमा िलङ्गले छुने, रगड्ने वा 
आिंशकłपमा ÿवेश गराउने कायª जबरजÖती करणीकै 
अपराधजÆय कायª हòने भएकोले मािथ िस.नं. १ र २ 
मा कायम भएको łिलङ्गसगँ यो इजलास सहमत हòन 
सकेन । िस.नं. ३, ४, ५ र ६ मा उिÐलिखत पनुरावेदक 
ÿितवादी िवÕण ुअिधकारी िव. नेपाल सरकार भएको 
जबरजÖती करणी मĥुा (ने.का.प.२०६३, अङ्क 
२, िन.नं.७६५२), पुनरावेदक ÿितवादी िभमबहादरु 
पोखरेल िव. नेपाल सरकार भएको जबरजÖती 
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करणी मĥुा (ने.का.प.२०६३, अङ्क ४, िन.नं. 
७६८२), पुनरावेदक ÿितवादी सुकबहादरु कटुवाल 
िव. नेपाल सरकार भएको जरबजÖती करणी मुĥा 
(ने.का.प. २०६५, अङ्क ५, िन.नं.७९६८), 
पनुरावेदक वादी नेपाल सरकार िव. टेकबहादरु ±ेýी 
भएको जबरजÖती करणी मĥुा (ने.का.प.२०६६, 
अङ्क ५, िन.नं.८१४२) मĥुामा कायम भएको िसĦाÆत 
ÿचिलत कानूनी ÓयवÖथा र जबरजÖती करणीसÌबÆधी 
अपराधको संवेदनशीलतासमेतका आधारमा उपयĉु 
रहेकोले ती मĥुामा कायम भएको िसĦाÆतसगँ 
असहमत हòनपुन¥ कुनै कारण देिखएन । तसथª िस. नं. 
१ र २ मा उिÐलिखत पनुरावेदक ÿितवादी मोितराम 
तेली िव. ®ी ५ को सरकार भएको जबरजÖती करणी 
मुĥा (ने.का.प.२०४०, अङ्क १०, िन.नं.१७८०) र 
पनुरावेदक ÿितवादी िडÐलीÿसाद भÁडारी िव. ®ी ५ 
को सरकार भएको जबरजÖती करणी मĥुा (ने.का.प. 
२०६१, अङ्क ८, िन.नं. ७४२५) मा कायम भएको 
łिलङहł अब कायम रहन स³ने भएन ।

२३. अब िनणªय िनłपणका लािग तय 
गåरएको जबरजÖती करणीको उīोग Öथािपत गरकेो 
पनुरावेदन अदालतको फैसला िमलेको छ वा छैन र 
वादी नेपाल सरकारको पुनरावेदन िजिकर पµुन स³ने 
हो होइन भÆने चौथो तथा अिÆतम ÿĳका सÌबÆधमा 
िवचार गनुªपन¥ देिखन आएको छ ।

२४. वÖतुतः संयुĉ इजलासले ÿÖतुत 
मुĥा पूणª इजलासमा पेस गन¥ आदेश गदाª निजरमा 
एकłपता कायम नभएको भÆने ÿĳ उठाएको सÆदभªमा 
मािथ िविभÆन ÿकरणहłमा उिÐलिखत ÿĳको 
िनłपण भइसकेको छ । तर संयĉु इजलासले आÉनो 
रायसिहत पूणª इजलासमा ÿेिषत गरकेो नदेिखए पिन 
ÿÖतुत मुĥामा समावेश भएको िववादको िवषयवÖतकुो 
संवेदनशीलतालाई मÅयनजर गदाª यो मĥुाको तÃयगत 
ÿĳमा िनणªय गनª पनुः सयंुĉ इजलासमा पठाउन पिन 
उपयĉु नदेिखएकोले यसै मĥुाको रोहमा िनणªय िदनु 

पन¥ देिखन आयो ।
२५. तÂसÌबÆधमा िवचार गदाª, पीिडतकì 

आमा िसता खड्काको जाहेरीबाट ÿÖतुत मुĥाको 
उठान भएको दिेखÆछ । पीिडत नाबािलकाले 
अनुसÆधान अिधकारीसम± कागज गदाª टिस र रिव 
अङ्कलले आÉनो कोठामा लगी सłुवाल खोÐन 
लगाई खाटमािथ सतुाएर माया गरेर चुÌबन खाई 
सÌपकª  राखेको हो । चकलेट खानु भनी मलाई एक 
łपैया ँ िदएको, Âयसपिछ म घर गएर ममीलाई टिस 
र रिव अङ्कलले मलाई ¶याच¶याच गरकेो भनी 
भनेको हो भनी घटनाको सिवÖतार वणªन गरी लेखाई 
िदएको देिखÆछ । िनज पीिडतले अदालतसम± 
उपिÖथत भई आफूले मौकामा गरेको उĉ कागजको 
Óयहोरालाई समथªन गरी आफूलाई ¶याच¶याच गन¥ 
ियनै ÿितवादीहł टिस र रिव हòन् भनी िनजहłलाई 
सनाखतसमेत गरी बकपý गåरिदएको देिखÆछ । 
ÿितवादी टिस िव.क. ले अनुसÆधान अिधकारीसम± 
बयान गदाª पीिडतलाई कोठामा लगी आÉनो िलङ्ग 
पीिडतको योिनमा राखी करणी गनª खोºदा िलङ्ग 
िभý पसेन, बािहर बािहर रगडेको हो भनी कसरुमा 
सािबत रहेका देिखÆछन् । िनजले अदालतसम± 
बयान गदाª पीिडतलाई करणी गरकेो कुरा इÆकार गरे 
पिन आफू र अकाª Óयिĉ बाब ुतामाङिबच पीिडतलाई 
करणी गन¥ सÐलाह भएबमोिजम बाबु तामाङले करणी 
गरेको, आफूले करणी गनª लाµदा दाइले देखेकोले 
करणी नगरकेो भनी उÐलेख गरेको देिखदँा िनजले 
पीिडतलाई करणी गन¥ मनसाय राखी करणी गन¥ ÿयÂन 
गरेको कुरा अदालतको बयानमा समेत Öवीकार गरकेो 
देिखन आयो । अदालतको बयानमा िनजले पीिडतलाई 
करणी गरकेो कुरामा इÆकार भए पिन िनजले आÉनो 
उĉ इÆकारी ÿमाणĬारा पिुĶ गनª सकेको देिखदँैन ।

२६. अकाª ÿितवादी रिव िव.क. अनुसÆधान 
अिधकारी र अदालतसम± बयान गदाª पीिडतलाई 
करणी गरकेो कुरामा इÆकार रहेका देिखÆछन् । 

९५१९ - नेपाल सरकार िव. टिस िव.क.समेत
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पीिडतले मौकामा कागज गदाª िनज ÿितवादीसमेतले 
आफूलाई करणी गरेको भनी लेखाई िदएको 
पाइÆछ । उĉ घटनाबाट पीिडतले घटनाको तÂकालपिछ 
घटनाको सिवÖतार वणªन गरी मौकामा आÉनो Óयहोरा 
लेखाई मौकाको आÉनो उĉ Óयहोरालाई पिुĶ एवम् 
समथªन गरी अदालतमा समेत बकपý गरकेो अवÖथा 
छ । Âयसका अितåरĉ पीिडतले ियनै ÿितवादीसमेतले 
आफूलाई करणी गरेका हòन् भनी ÿितवादीहłको 
पिहचान गरी सनाखतसमेत गरेको अवÖथा छ । 
िमिसल संलµन उपयुªĉ तÃयगत अवÖथाको पķृभूिममा 
पीिडत नाबािलकालाई करणी गन¥ कायªमा आफू संलµन 
नरहेको भनी िनज ÿितवादीले अदालतसम± समेत 
गरकेो इÆकारी बयान पिुĶ हòने अवÖथा देिखएन ।

२७. अब सुł तथा पनुरावेदन अदालतले 
पीिडतको योिनमा कुनै ÿकारको ±ित नपगेुको, 
कÆयाजाली न¸याितएको भÆने आधारमा िनज 
ÿितवादीहłले जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको 
कसरु गरेको ठहर ्याई गरेको फैसला िमलेको छैन भनी 
वादी नेपाल सरकारले िलएको पनुरावेदन िजिकर 
सÌबÆधमा िवचार गदाª, मािथ उÐलेख भएबमोिजम 
जाहेरी दरखाÖत, पीिडतको मौकाको कागज र 
अदालतसम±को बकपý, Öवयम्  ÿितवादीहłको 
बयानसमेतबाट ÿितवादीहłले पीिडतलाई करणी 
गन¥ मनसाय राखी कोठामा लगी कपडा खोली खाटमा 
सतुाई आÉनो िलङ्ग पीिडतको योिनमा राखी करणी 
गनª खोºदा योिनिभý नपसेकोले योिनमा रगडेको 
भÆने कुरा देिखन आएको छ । कितसÌमको कायªलाई 
जबरजÖती करणीको कसरु मािनने हो भÆने सÌबÆधमा 
एकाको गĮुाङ्ग जबरजÖती खोली योिनमा िलङ्गको 
घषªण गराउने कायª जबरजÖती करणीको उīोग माýै 
नभई उīोगको अवÖथा पार भै जबरजÖती करणीकै 
एउटा अवÖथा माÆन ु पन¥ र करणी गन¥ उĥेÔयले 
बािलकाको यौनाङ्गमा िलङ्गले छुने, रगड्ने वा 
आंिशकłपमा ÿवेश भएको रहेछ भने पिन बािलका 

िवłĦको करणीको कायª परुा भएसरह नै माÆन ुपन¥ भनी 
मािथका ÿकरणहłमा िवÖततृ िववेचना गåरसिकएको 
छ । मलुकुì ऐन, जबरजÖती करणीको महलको १ नं. ले 
पिन जबरजÖती करणीको कसरु Öथािपत हòनको लािग 
पीिडतको योिन¸छेदन भएकै हòनपुन¥ भनी अिनवायª 
नगरेको अवÖथामा ÿितवादीहłले पीिडतउपर गरकेो 
कायª जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको कायªमाý 
नभई जबरजÖती करणी कै कसुर देिखँदा सłु तथा 
पनुरावेदन अदालतले उīोगको कसरु कायम गदाª 
िलएको उĉ आधारहł िमलेको देिखन आएन ।

२८. अतः मािथ उÐलेख भएबमोिजम ÿÂयथê 
ÿितवादीहłले पीिडत ५ वषªकì नाबािलकालाई 
जबरजÖती करणी गन¥ मनसाय राखी आÉनो िलङ्ग 
िनजको योिनमा रगडी जबरजÖती करणीको महलको 
१ नं. बमोिजमको कसरु अपराध गरेको कुरा पुिĶ हòन 
आएकोले िनज ÿितवादीहł टिस िव.क. र रिव िव.क. 
ले जबरजÖती करणीको महलको ५ नं. बमोिजम 
जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको कसरु गरको 
ठहर ्याई जनही ५(पाचँ) वषª कैद गरकेो सुł भĉपुर 
िजÐला अदालतको िमित २०६५।६।६ को फैसला 
सदर गन¥ गरेको पनुरावेदन अदालत, पाटनको िमित 
२०६६।८।२ फैसला िमलेको नदेिखदँा उÐटी भई िनज 
ÿितवादीहłलाई ऐ. ३ को देहाय दफा १ नं. बमोिजम 
जनही १०(दश) वषª कैद हòने र ऐ. १० नं. बमोिजम 
पीिडतले ÿितवादीहłबाट जनही ł.१०,०००।– 
(दश हजार) का दरले ±ितपूितª भराई िलन पाउने 
ठहछª  । अłमा तपिसलबमोिजम गनूª ।

तपिसल
मािथ ठहर खÁडमा लेिखएबमोिजम ÿितवादीहłले 
जबरजÖती करणीको उīोगसÌमको कसरु गरकेो 
ठहर ्याई जनही ५(पाचँ) वषª कैद गरकेो सłु 
तथा पनुरावेदन अदालतको फैसला उÐटी भई 
ÿितवादीहłले जबरजÖती करणीको महलको १ 
नं. बमोिजमको कसरु गरकेाले जनही १०(दश) 
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वषª कैद हòने र पीिडतले ÿितवादीहłबाट जनही 
१०,०००।- का दरले ±ितपूितª भराई िलन पाउने 
ठहरकेाले दहेायबमोिजम गनुª  भनी सुł भĉपुर िजÐला 
अदालतमा लेखी पठाइिदनू :
ÿितवादी टिस िव.क. र रिव िव.क. लाई सłु फैसलाले 
लागेको कैद वषª ५ (पाँच) भĉुान भइसकेको देिखदँा 
उपयुªĉबमोिजम िनजहłलाई लागेको कैद १०(दश) 
वषªबाट उĉ ५ (पाचँ) वषª कĘा गरी बाकँì हòन आउने 
जनही कैद वषª ५(पाचँ) को लगत कसी असलु गनूª ...१
ÿितवादीहł टिस िव.क. र रिव िव.क. बाट पीिडतले 
भरी पाउने ठहरेको ±ितपूितª  जनही ł.१०,०००।- 
कानूनबमोिजम ÿितवादीहłबाट पीिडतलाई 
भराइिदनू .....................................................२
ÿÖतुत मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी फैसलाको 
जनाउ महाÆयायािधवĉाको कायाªलयलाई िदई 
िनयमानसुार िमिसल बुझाइिदनू .........................३

    
 
उĉ रायमा हामीहłको सहमित छ ।
Æया.ओमÿकाश िम®
Æया.जगदीश शमाª पौडेल

इित संवत् २०७२ साल मङ्िसर ३ गते रोज ५ शभुम् ।
इजलास अिधकृत: सÆतोषÿसाद पराजलुी

सवō¸च अदालत, िवशेष इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी िगरीश चÆþ लाल
माननीय Æयायाधीश ®ी गोपाल पराजुली
माननीय Æयायाधीश ®ी दीपकराज जोशी

आदेश िमित : २०७२।५।१०।५
०६९-WS-००८५

िवषयः- उÂÿेषण / परमादेश

िनवेदक : रसुवा िजÐला लहरपेौवा गाउ ँिवकास सिमित 
वडा नं. ३ घर भई हाल काठमाडŏ िजÐला 
काठमाडŏ महानगरपािलका वडा नं. ३१ 
पतुलीसडक बÖने अिधवĉा पूणªचÆþ पौडेल

िवłĦ
िवप±ी : िनवाªचन आयोग, िनवाªचन आयोगको 

कायाªलय, बहादरुभवन, काठमाडŏसमेत

नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 
भाग ३ अÆतगªत मतदानको अिधकारलाई 
मौिलक हक अÆतगªत समावेश गरकेो 
देिखँदैन । तर पिन मतदानको अिधकार 
राजनीितक अिधकार भएकोले यो 
अिधकार नागåरकले माý ÿाĮ गनª स³ने 
अिधकार भएको कुरामा िववाद रहदैँन । 
सवैंधािनक एवम ् कानूनी ÓयवÖथाबाट 
पिन गैर नपेाली नागåरकलाई मतदानको 
अिधकार रहे भएको देिखन नआएकोले गैर 
नेपाली नागåरकले मतदानको अिधकार 
ÿाĮ गन¥ ÿयोजनका लािग मतदाता 
नामावलीमा नाम समावेश गराउन िनवेदन 
िदने लगायतका ÿिøयामा समावेश हòन 

nनण¹य नं.९५२०

९५२० - अिधवĉा पचूªÆþ पौडेल िव. िनवाªचन आयोग, िनवाªचन आयोगको कायाªलय, बहादरुभवन, काठमाडŏसमेत
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पाउने देिखन आउँदैन । ÂयÖतो अिधकार 
नेपाली नागåरकले माý ÿाĮ गनª स³ने 
भÆने देिखन आउने ।

(ÿकरण नं.४)
मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 

२०६८ को िनयम ३१(क) को उपिनयम 
(३) को कानूनी ÓयवÖथाअनुसार नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरेको 
Óयिĉको नाम सवंत्  २०६४ सालको 
सिंवधानसभा सदÖयको िनवाªचनको 
मतदाता नामावलीमा समावेश रहेछ र 
िनज कानूनबमोिजम मतदाता हòन योµय 
नेपाली नागåरक पिन रहछे भन े िनजले 
मतदाता नामावलीमा नाम समावेश गनª 
नाम दताª अिधकारीसम± िनवेदन िदन 
स³ने भÆने कानूनी ÓयवÖथाले िनवेदकले 
दाबी िलए जÖतो गैर नेपाली नागåरकलाई 
मतदाता नामावलीमा नाम समावेश गराउन 
पाउने छुट वा सुिवधा िदएको भÆने देिखन 
नआउने ।

(ÿकरण नं.७)
मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 

२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम 
(३) मा रहकेो कानूनी ÓयवÖथाबाट गैर 
नेपाली नागåरकले मतदाता नामावलीमा 
आÉनो नाम समावेश गनªका लािग नाम 
दताª अिधकारीसम± िनवेदन िदन स³ने 
भÆने नदेिखई ÂयÖतो िनवेदन नेपाली 
नागåरकले माý स³ने ÓयवÖथा रहेको 
देिखँदा सो कानूनी ÓयवÖथा नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २ र 
८ तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 
२०६३ को दफा ५ समेतसगँ बािझएको 

देिखन नआउन े।
(ÿकरण नं.८)

“नेपालको नागåरक हो भÆने कुराको 
आिधकाåरक ÿमाण नागåरकताको 
ÿमाणपý नै भएकाले नेपाली नागåरकताको 
ÿमाणपýको अपåरहायªतालाई ÿितÖथापन 
गन¥, अनादर गन¥ वा इÆकार गन¥ कुनै 
पिन कानूनी ÓयवÖथा असंवैधािनक 
हòÆछ भÆने कुरा बु»न आवÔयक छ । 
तसथª नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ गनुª 
र नगनुªले मतदाता नामावलीमा नाम 
समावेश गन¥ ÿयोजनका लािग तािßवक 
असर गद̈न भÆन नसिकने” भनी ÿकरण 
न.ं६ मा र “मतदाता नामावलीमा नाम दताª 
गनªका लािग नागåरकताको ÿमाणपýको 
अपåरहायªतालाई कायमै राखी यिद 
नागåरकताको ÿमाणपý अÖपĶ वा 
िĬिवधाजनक देिखएमा नागåरकताको 
ÿमाणपýको पुनपुªिĶ (Verify) को लािग 
माý जµगा धनी ÿमाणपूजाª लगायत 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ 
को उपदफा (१) र (२) मा उÐलेख भएका 
अÆय कागजपýहł नाम दताª अिधकारीले 
माग गनª स³न े भÆने अथªमा उĉ कानूनी 
ÓयवÖथालाई Óया´या गनुª अÆतåरम 
सिंवधानको धारा ८(१) र मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी ऐनको दफा ५(१)
(क) अनुकूल हòने” भनी (ÿकरण न.ं७) 
मा यस अदालतको िवशेष इजलासबाट 
िमित २०६८।३।९ (०६७-WS-००१४, 
ने.का.प. २०६८ अकं १० पृ. १६६७) मा 
यस अदालतबाट भएको Óया´याले मतदाता 
नामावलीमा नाम समावेश गनªका लािग 
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नेपाली नागåरक हòनु पन¥ आवÔयकतालाई 
औÐंयाउँदै नेपाली नागåरकले नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý निलएको भए 
पिन नेपाली नागåरक भएको भÆने कुरा 
पुिĶ हòने अÆय कागजातका आधारमा पिन 
िनजले आÉनो नाम मतदाता नामावलीमा 
समावेश गनªका लािग िनवेदन िदन 
स³ने भÆन े देिखन आएकोले मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ 
को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) यस 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆत ÿितकूल 
रहकेो छ भÆने िनवेदन िजिकरसगँ सहमत 
हòन नसिकने ।

(ÿकरण नं.९ र १०)

िनवेदकका तफª बाट : 
िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  सहÆयायािधवĉा 

संजीवराज रेµमी
अवलिÌबत निजर :
ने.का.प. २०६८ अंक १० पृ. १६६७

सÌबĦ कानून :
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 

धारा ६३(७) 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को 

दफा ५(१) 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 

२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) 

आदशे
Æया.गोपाल पराजुली : नेपालको अÆतåरम 

संिवधान, २०६३ को धारा ३२ र १०७(१) 
र (२) बमोिजम यस अदालतको असाधारण 
अिधकार±ेýअÆतगªत दायर हòन आएको ÿÖतुत åरट 
िनवेदनको संि±Į तÃय र िनणªय यसÿकार रहेको छः- 

िमित २०७०।३।२३ गतेको गोरखापýको 
पिहलो पृķमा ÿकाशन गåरएको मतदाता नामावलीमा 
नाम दताª गनª अिÆतम िमित तोकेकोसÌबÆधी िनवाªचन 
आयोगको सूचनामा “ÿचिलत कानूनबमोिजम 
नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरकेा तर 
२०६४ सालको मतदाता नामावलीमा नाम रहेका 
Óयिĉहłले पिन मतदाता नामावलीसÌबÆधी (पिहलो 
संशोधन) िनयमावली, २०७० को अनसूुची १२ 
बमोिजमको ढाचँामा सÌबिÆधत गाउँ िवकास सिमित 
वा नगरपािलकाको वडाको िसफाåरस सलंµन गरी उĉ 
Öथानहłमा २०७० साल असार मसाÆतिभý पेस गरी 
आवÔयक ÿिøया परुा गरमेा फोटोसिहतको मतदाता 
नामावलीमा नाम दताª गनª स³ने Óयहोरा सÌबिÆधत 
सबैको जानकारीको लािग अनुरोध छ” भÆने उÐलेख 
गåरएको रहेछ । 

मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ मा पिहलो सशंोधन भई िनयम ३१क. थप 
भएको र सो थप भएको िनयम ३१क. को उपिनयम 
(३) मा “संवत् २०६४ सालको संिवधानसभा 
सदÖयको िनवाªचनको मतदाता नामावलीमा नाम 
रही ÿचिलत कानूनबमोिजम नेपाली नागåरकताको 
ÿमाणपý ÿाĮ नगरकेो तर ऐनबमोिजम मतदाता 
हòन योµय नेपाली नागåरकले मतदाता नामावलीमा 
मतदाताको łपमा समावेश हòनको लािग नाम दताª 
अिधकारीसम± अनसूुची १२ बमोिजमको ढाचँामा 
िनवेदन पेस गनª स³नेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेकोले सो 
कानूनी ÓयवÖथाअनसुार उĉ सूचना जारी भएको 
रहेछ ।

कुनै पिन देशको नागåरक माý Âयस दशेको 
मतदाता हòने सवªÖवीकायª िसĦाÆत हो र नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ को ÿÖतावनालगायतका 
ÓयवÖथाहłले पिन यसलाई आÂमसात गरकेो 
पाइÆछ । संिवधानको धारा २ मा नेपालको 
सावªभौमस°ा र राजकìयस°ा नेपाली जनतामा 

९५२० - अिधवĉा पचूªÆþ पौडेल िव. िनवाªचन आयोग, िनवाªचन आयोगको कायाªलय, बहादरुभवन, काठमाडŏसमेत
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िनिहत रहनेछ भÆने ÓयवÖथा रहेको छ भने आविधक 
िनवाªचनĬारा आफूमािथ आफँैले शासन गन¥ 
िविधमाफª त उĉ सावªभौमस°ा र राजकìयस°ाको 
ÿयोग गन¥ ÿजातािÆýक शासन ÿणालीलाई सिंवधानले 
अंगीकार गरेको छ । िनवाªचन नै सावªभौमस°ा र 
राजकìयस°ाको ÿयोग गन¥ एक माý माÅयम हो । 

िनवाªचनसÌबÆधी सÌपूणª काम गन¥ अिधकार 
संिवधानले िनवाªचन आयोगलाई ÿदान गरेको छ भने 
मतदाताहłको सूची तयार पान¥लगायतको कामलाई 
ÓयविÖथत गनª मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 
२०६३ लागू भएको पाइÆछ । नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ र मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 
२०६३ को दफा ५ मा नेपाली नागåरक माý मतदाता 
हòने भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ को धारा ८(१) मा यो संिवधान 
ÿारÌभ हòदँाका बखत नेपालको नागåरकता ÿाĮ 
गरकेो र यस भागबमोिजम नागåरकता ÿाĮ गनª योµय 
Óयिĉहł नेपालका नागाåरक हòने छन् भÆने ÓयवÖथा 
रहेकोले नागåरकता पाइसकेका वा नागåरकता पाउन 
संिवधानबमोिजम योµयता पगुेका Óयिĉहł माý 
नागåरक हòने हòदँा तीभÆदा बाहेकका Óयिĉलाई मतदाता 
माÆन सिकने देिखदँैन । 

मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६४ को िनयम ३१क.(३) मा रहेको ÓयवÖथाले 
राºयको आिधकाåरक िनकायबाट नेपालको नागåरक 
हो भनी ÿमािणत नै नभएका Óयिĉसमेत मतदाता हòन 
पाउने ÓयवÖथा गरकेो हòदँा सो ÓयवÖथा संिवधानको 
धारा २, ८ तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 
२०६३ को दफा ५ समेतसगँ बािझएको भÆने ÿÖट 
हòÆछ । नेपाली नागåरक हो भÆने पिुĶ भइसकेको Óयिĉ 
माý मतदाता हòन पाउँछ, पिहला मतदाता बनाएर 
नागåरक हो वा होइन भनी िछनोफानो गनª िमÐदैन । 

यसै सÌबÆधमा िनवेदक पूणªचÆþ पौडेल 
िवłĦ ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद् कायाªलयसमेत 

भएको åरट िनवेदनमा “नेपालको नागåरक हो भÆने 
कुराको आिधकाåरक ÿमाण नागåरकताको ÿमाणपý 
नै भएकोले नेपाली नागåरकताको ÿमाणपýको 
अपåरहायªतालाई ÿितÖथापन गन¥, अनादर गन¥ वा 
इÆकार गन¥ कुनै पिन कानूनी ÓयवÖथा असंवैधािनक 
हòÆछ भÆने कुरा बु»न आवÔयक छ । तसथª नागåरकताको 
ÿमाणपý ÿाĮ गनुª  र नगनुªले मतदाता नामावलीमा नाम 
समावेश गन¥ ÿयोजनको लािग तािßवक असर गद¨न भÆन 
नसिकने” र “मतदाता नामावलीमा नाम दताª गनªका 
लािग नागåरकताको ÿमाणपýको अपåरहायªतालाई 
कायमै राखी यिद नागåरकताको ÿमाणपý अÖपĶ वा 
िĬिवधाजनक देिखएमा नागåरकताको ÿमाणपýको 
पनुपुª िĶ (verify) को लािग माý जµगाधनी ÿमाण 
पूजाªलगायत मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ 
को दफा ११(१)(२) मा उÐलेख भएका अÆय कागज 
पýहł नाम दताª अिधकारीले माग गनª स³ने भÆने 
अथªमा उĉ कानूनी ÓयवÖथालाई Óया´या गनुª  अÆतåरम 
संिवधानको धारा ८(१) र मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
ऐन, २०६३ को दफा ५(१)(क) अनुकूल हòने” 
(२०६७-WS-००१४, ने.का.प. २०६८ अकं १० पृ. 
१६६७) भनी िसĦाÆतसमेत ÿितपादन भइसकेको छ ।

तसथª नेपालको नागåरक माý मतदाता हòन 
स³ने संवैधािनक एवम्  कानूनी ÓयवÖथा रहेकोमा 
नेपालको नागåरक हो भÆने कुराको टुङ्गो नै नलागेका 
Óयिĉसमेत मतदाता हòन पाउने ÓयवÖथा मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली,२०६४ को िनयम 
३१क.(३) मा रहेको र सो ÓयवÖथा नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ को धारा (२), (८) र मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को दफा ५ तथा यस 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतसगँ बािझएकोले 
उĉ िनयम ३१क.(३) लाई ÿारÌभदेिख नै बदर र 
अमाÆय घोिषत गरी सो िनयम ३१क.(३) को आधारमा 
भए गरेका काम कारवाहीसमेत उÂÿेषणलगायत उपयुĉ 
आदेशĬारा बदर गåरपाऊँ । साथै नेपालको अÆतåरम 
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संिवधानको धारा ८(१) बमोिजम नेपालको नागåरकता 
ÿाĮ गरकेो र नेपालको नागåरकता ÿाĮ गनª योµय भनी 
नेपाल सरकारको आिधकाåरक िनकायबाट ÿमािणत 
गåरएका Óयिĉलाई माý मतदाता नामावलीमा समावेश 
गनुª  भनी िवप±ीको नाममा परमादेशलगायत उपयĉु 
आदेश जारी गåरपाऊँ । 

मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ को िनयम ३१क.(३) को कायाªÆवयनमा 
तÂकाल रोक नलगाउने हो भने यो िनवेदनको टुङ्गो 
लाµनपूुवª नै लाखŏ िवदेशी नेपालको मतदाता बÆने भई 
ÿÖतुत åरट िनवेदनको ÿयोजन समाĮ हòने हòदँा ÿÖतुत 
åरट िनवेदनको अिÆतम टुङ्गो नलागेसÌम मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ को िनयम 
३१क.(३) को आधारमा कुनै पिन काम कारवाही नगनुª  
नगराउन ुभनी सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ 
को िनयम ४१ बमोिजम िवप±ीहłका नाममा अÆतåरम 
आदेशसमेत जारी गåरपाउँ भÆने Óयहोराको िनवेदन 
पý । 

यसमा के कसो भएको हो, िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन नपन¥ हो, 
आदेश जारी हòन नपन¥ भए सोको आधार र कारण 
खलुाई आदशे ÿाĮ भएको िमितले बाटोको Ìयादबाहेक 
१५ िदनिभý महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त 
िलिखत जवाफ पठाउनु भनी यो आदेश र åरट 
िनवेदनको एकÿित न³कल साथै राखी Ìयाद सूचना 
जारी गरी िलिखत जवाफ परपेिछ वा अविध नाघेपिछ 
िनयमबमोिजम गरी पेस गनूª । साथै अÆतåरम आदेश 
जारी हòने वा नहòने सÌबÆधमा दवुै प±को उपिÖथितमा 
छलफल गराई िनÕकषªमा पुµन उपयĉु दिेखएकाले 
िमित २०७०।४।८ गतेको पेसीको तारखे तोकì सोको 
सूचना िवप±ीहłलाई िदनू । अÆतåरम आदेश छलफल 
नभएसÌमको लािग मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
िनयमावली, २०६८ को िनयम ३१क को उपिनयम ३ 
को आधारमा काम कारवाही नगनुª  भनी अÐपकालीन 

अÆतåरम आदेश जारी गåरिदएको छ भÆने यस 
अदालतको िमित २०७०।३।३१ को आदेश । 

िनवेदन दाबीअनुसार åरट जारी गनुªपन¥ 
नपन¥ कुरा िलिखत जवाफ परपेिछ िवचार हòन स³ने 
र िनवाªचनको िमित घोिषत भई मतदाता नामावली 
सङ्कलनको Ìयाद िमित २०७०।३।३१ सÌम 
माý रहेको र सो Ìयाद वतªमान अवÖथामा समाĮ 
भइसकेकोसमेत हòदँा िवप±ीतफª बाट िलिखत जवाफ 
नपद¨को अवÖथामा िनवेदन मागबमोिजम अÆतåरम 
आदेश जारी गåररहन ु पन¥ अवÖथाको िवīमानता 
नदेिखदँा यस अदालतबाट िमित २०७०।३।३१ 
मा जारी भएको अÐपकालीन अÆतåरम आदेशलाई 
िनरÆतरता िदइरहन ु परेन । ÿÖततु åरट िनवेदनमा 
िनवेदकले उठाएका संवैधािनक र कानूनी ÿĳहłको 
गÌभीरतालाई िवचार गदाª  ÿÖतुत åरट िनवेदनलाई 
सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ को िनयम 
६३(च५) बमोिजम अúािधकार ÿदान गåरएको छ । 
िनयमबमोिजम पेस गनुª  भÆने यस अदालतको िवशेष 
इजलासको िमित २०७०।४।८ को आदेश । 

िनवेदकले दाबी िलएको िवषयमा यस 
कायाªलयको के, कÖतो संलµनता रहेको भÆने 
सÌबÆधमा कुनै कुरा नखलुाई र िवप±ी बनाउनु पन¥ 
कुनै कारणसमेत उÐलेख नगरी िदएको ÿÖतुत िनवेदन 
ÿथम ŀिĶमा नै खारजेभागी रहेको छ । नेपाल सरकार, 
ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषदक्ो कायाªलय संिवधान 
तथा कानूनको पåरपालना गरी गराई कानूनी राºयको 
अवधारणालाई साकार पान¥ र नागåरकका संिवधान 
तथा कानून ÿद° हक, अिधकारहłको सÌमान, 
संर±ण एवम्  सवंĦªन गन¥ कुरामा ÿितबĦ रहेको 
छ । िनवेदकले दाबी िलए जÖतो गैर नेपालीलाई समेत 
मतदाता सूचीमा समावेश गन¥ गरी नेपालको कुनै 
कानूनले ÓयवÖथा गरकेो छैन । नेपाली नागåरकलाई 
माý मतदान गन¥ अिधकार हòने कुरामा कुनै िववाद 
छैन । मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को दफा 
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५ को खÁड (क) मा नेपाली नागåरक माý मतदाता 
हòन स³ने ÓयवÖथा रहेको छ । मतदाता नामावलीमा 
नाम कायम रहन नस³ने Óयिĉको नाम मतदाता 
नामावलीमा समावेश भएको पाइएमा िनजलाई मतदाता 
नामावलीबाट हटाउने ÓयवÖथा सो ऐनको दफा २० 
मा रहेको देिखÆछ भने गैर नेपाली नागåरकले नेपाली 
नागåरक हò ँभनी ढाटँी मतदाता नामावलीमा नाम समावेश 
गराएमा िनजलाई पचास हजार łपैयासँÌम जåरवाना 
वा ६ मिहनासÌम कैद वा दवुै सजाय हòने ÓयवÖथा सो 
ऐनको दफा ३४(२) मा रहेको पाइÆछ । सो ऐनको दफा 
३७ मा नागåरकता सÌबÆधमा ÿचिलत कानूनबमोिजम 
हòनेमा कुनै असर पन¥ छैन भÆने ÖपĶ ÓयवÖथा रहेको 
छ । मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ 
लाई संशोधन गन¥ मतदाता नामावलीसÌबÆधी (पिहलो 
संशोधन) िनयमावली, २०७० ले मूल िनयमावलीको 
िनयम ३१ पिछ िनयम ३१क थप गरी संवत्  २०६४ 
सालको मतदाता नामावलीलाई आधार माÆने गरी 
सो िनयमको उपिनमय ३ मा “संवत्  २०६४ सालको 
संिवधानसभा सदÖयको िनवाªचनको मतदाता 
नामावलीमा नाम रही ÿचिलत कानूनबमोिजम नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ भएको तर ऐनबमोिजम 
मतदाता हòन योµय नेपाली नागåरकले मतदाता 
नामावलीमा मतदाताको łपमा समावेश हòनको लािग 
नाम दताª अिधकारीसम± अनसूुची १२ बमोिजमको 
ढाचँामा िनवेदन पेस गनª  स³नेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेको 
छ । उĉ ÓयवÖथाबाट २०६४ सालको िनवाªचनको 
मतदाता नामावलीमा नाम समावेश भएको, नेपाली 
नागåरक रहेको तर नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý 
पाई नसकेको Óयिĉको हकमा गåरएको सो िवशेष 
ÿकारको ÓयवÖथा हो भÆने ÿÖट हòÆछ । सो ÓयवÖथाले 
गैर नेपाली Óयिĉलाई मतदाता नामावलीमा नाम 
समावेश गन¥ अवसर ÿदान नगरकेो हòदँा नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ को ÿÖतावना, धारा २, 
८, ९, १० तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 

२०६३ समेतसगँ बािझएको अवÖथा नहòदँा åरट 
िनवेदन खारेज गåरपाउ ँ भÆने Óयहोराको ÿधानमÆýी 
तथा मिÆýपåरषद्को कायाªलयको िलिखत जवाफ । 

मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम ३ मा 
“संवत्  २०६४ सालको सिंवधानसभा सदÖयको 
िनवाªचनको मतदाता नामावलीमा नाम रही ÿचिलत 
कानूनबमोिजम नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ 
नगरेको तर ऐनबमोिजम मतदाता हòन योµय नेपाली 
नागåरकले मतदाता नामावलीमा मतदाताको łपमा 
समावेश हòनको लािग नाम दताª अिधकारीसम± 
अनुसूची-१२ बमोिजमको ढाचँामा िनवेदन पेस गनª 
स³नेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ को धारा १५८ बमोिजम बाधा 
अड्काउ फुकाउने आदशे हòदँा मतदाता नामावली 
तयार गदाª २०६४ सालको संिवधानसभा सदÖयको 
िनवाªचनको मतदाता नामावलीलाई समेत आधार 
िलने भÆने ÓयवÖथा गरेको हòदँा सो ÓयवÖथालाई 
Óयवहारमा ÿभावकारी कायाªÆवयन गनª मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी (पिहलो संशोधन) िनयमावली, 
२०७० जारी भएको हो । सो िनयमावलीको िनयम 
३१क नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ तथा 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ अनकूुल 
रहेको हòदँा िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी गनª 
नपन¥ Óयहोरा अनरुोध छ भÆने िनवाªचन आयोगको 
िलिखत जवाफ । 

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
पेस हòन आएको ÿÖतुत åरट िनवेदनमा िवप±ीतफª का 
िवĬान्  सहÆयायािधवĉा ®ी संजीवराज रेµमीले गैर 
नेपाली नागåरकलाई मतदानको अिधकार हòदँैन । सो 
अिधकार नेपाली नागåरकलाई माý हो । मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६३ को िनयम 
३१ग.(३) को ÓयवÖथाले गैर नेपाली नागåरकलाई 
मतदाता नामावलीमा नाम समावेश गन¥ र मतदान 
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गन¥समेतको छुट ÿदान नगरेको हòदँा åरट िनवेदन जारी 
हòने अवÖथा छैन भनी बहस गनुªभयो । 

ÿÖतुत åरट िनवेदनमा मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६३ को िनयम 
३१क. को उपिनयम ३ नेपालको अÆतåरम संिवधान 
२०६३ को धारा २ र ८, मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
ऐन, २०६३ को दफा ५(१) को खÁड (क) तथा यस 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतसगँ बािझएकोले 
सो िनयम ÿारÌभदेिख नै अमाÆय र बदर घोिषत गरी 
नेपालको नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ गरेको Óयिĉ 
र नेपालको नागåरकता ÿाĮ गनª योµय भनी नेपाल 
सरकारको आिधकाåरक िनकायबाट ÿमािणत भएको 
Óयिĉलाई माý मतदाता नामावलीमा समावेश गनुª  
भनी िवप±ीको नाममा परमादेश पाउ ँ भÆने िनवेदन 
दाबी रहेको सÆदभªमा िनÌन ÿĳको िनłपण हòनु पन¥ 
देिखÆछ । 

१. मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 
धारा २ र ८ तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
ऐन, २०६३ को दफा ५(१) को खÁड 
(क) एवम्  यस अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆतसमेतसगँ बािझएको छ छैन ? 

२. िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश जारी हòने 
हो होइन ?

२. सवªÿथम पिहलो ÿĳलाई िवचार गदाª 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा 
६३(७) मा “संिवधानसभाको िनवाªचनको ÿयोजनको 
लािग संवत्  २०६३ साल मङ्िसर मसाÆतसÌम अठार 
वषª उमेर परुा भएको ÿÂयेक नेपाली नागåरकलाई 
कानूनमा ÓयवÖथा भएबमोिजम मतदान गन¥ अिधकार 
हòनेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ भने धारा २ मा 
“नेपालको सावªभौमस°ा र राजकìयस°ा नेपाली 

जनतामा िनिहत रहनेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेको 
पाइÆछ । यÖतै धारा ८ मा सिंवधान ÿारÌभ हòदँाका 
बखतको नागåरकतासÌबÆधी ÓयवÖथा भई सोको 
उपधारा (१) मा “यो संिवधान ÿारÌभ हòदँाका बखत 
नेपालको नागåरकता ÿाĮ गरेको र यस भागबमोिजम 
नागåरकता ÿाĮ गनª योµय Óयिĉहł नेपालका नागåरक 
हòनेछन्” भÆने ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । 

३. मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ 
को दफा ५(१) मा “देहायका Óयिĉ िनवाªचनको लािग 
मतदाता हòन योµय हòनेछ” भÆने ÓयवÖथा भई सोको 
खÁड (क) मा “नेपाली नागåरक” भÆने उÐलेख भएको 
देिखÆछ । सोही ऐनको दफा ११ मा नाम दताª गनª 
ÿमाण माग गनª स³ने भÆने ÓयवÖथा भई उपिनयम 
(१) मा “यस ऐनबमोिजम कुनै Óयिĉको नाम मतदाता 
नामावलीमा दताª गदाª आवÔयक परमेा नाम दताª 
अिधकारीले सÌबिÆधत Óयिĉ वा िनजको पåरवारसगँ 
िनजको जÆम वा उमेर वा वासÖथान खलेुको 
नागåरकताको ÿमाणपý, जµगा धनी ÿमाणपूजाª 
वा सरकारी कायाªलय, Öथानीय िनकाय, सरकारी 
ÖवािमÂव भएको संÖथा वा िश±ण संÖथाĬारा जारी 
गåरएको कुनै पåरचयपý माग गनª स³नेछ” भÆने र 
उपिनयम (२) मा “उपदफा (१) बमोिजम माग गåरएको 
ÿमाण पेस गनª नसकेमा नाम दताª अिधकारीले 
ÂयÖतो Óयिĉसगँ सÌबिÆधत गाउ ँ िवकास सिमित वा 
नगरपािलकाको सÌबिÆधत वडाको िसफाåरस माग गनª 
स³नेछ” भÆने ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । यÖतै उपिनयम 
(३) मा “उपदफा २ बमोिजमको िसफाåरस पिन पेस 
गनª नस³ने Óयिĉको नाम मतदाता नामावलीमा दताª 
गåरने छैन” भÆने ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । यसै गरी 
सोही दफाको ÿितबÆधाÂमक वा³यांशमा नेपाली 
नागåरकलाई नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý पेस गनª 
नसकेको कारणले माý मतदाता नामावलीमा नाम दताª 
गनª बाधा परु् याएको मािनने छैन भÆने ÓयवÖथा पिन 
रहेको छ । 
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४. नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 
भाग ३ अÆतगªत मतदानको अिधकारलाई मौिलक हक 
अÆतगªत समावेश गरेको देिखदँैन । तर पिन मतदानको 
अिधकार राजनीितक अिधकार भएकोले यो अिधकार 
नागåरकले माý ÿाĮ गनª स³ने अिधकार भएको कुरामा 
िववाद रहदँैन । मािथ उिÐलिखत संवैधािनक एवम्  
कानूनी ÓयवÖथाबाट पिन गैर नेपाली नागåरकलाई 
मतदानको अिधकार रहे भएको देिखन नआएकोले 
गैर नेपाली नागåरकले मतदानको अिधकार ÿाĮ गन¥ 
ÿयोजनका लािग मतदाता नामावलीमा नाम समावेश 
गराउन िनवेदन िदने लगायतका ÿिøयामा समावेश 
हòन पाउने देिखन आउदँैन । ÂयÖतो अिधकार नेपाली 
नागåरकले माý ÿाĮ गनª स³ने भÆने देिखन आउछँ । 

५. मतदाता हòनका लािग नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý िलनै पन¥ बाÅयाÂमक 
ÓयवÖथा नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ र 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ मा रहेको 
पाइदँनै । नेपाली नागåरक हो भÆने कुरा पिुĶ हòने जµगा 
धनी ÿमाणपूजाª वा सरकारी कायाªलय, Öथानीय 
िनकाय, सरकारी ÖवािमÂव भएको संÖथा वा िश±ण 
संÖथाĬारा जारी गåरएको पåरचयपý वा गाउ ँ िवकास 
सिमित वा नगरपािलकाको सÌबिÆधत वडाको 
िसफाåरसलगायतका ÿमाण पेस गरकेो खÁडमा 
नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरकेो भए 
पिन नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ गनª योµय Óयिĉले 
आÉनो नाम मतदाता नामावलीमा समावेश गनªका 
लािग िनवेदन िदन स³ने देिखन आउछँ ।

६. मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २ र ८ तथा 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को दफा 
५(१) को खÁड (क) सगँ बािझएको भÆने िनवेदन दाबी 
रहेको हòदँा सो िनयम ३१क. को उपिनयम (३) मा 
रहेको ÓयवÖथा उÐलेख गनुª  साÆदिभªक हòन आउँछ, 

जनु यसÿकार रहेको देिखÆछः 
मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ 
को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) “संवत्  २०६४ 
सालको संिवधानसभा सदÖयको िनवाªचनको मतदाता 
नामावलीमा नाम रही ÿचिलत कानूनबमोिजम नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरेको तर ऐनबमोिजम 
मतदाता हòन योµय नेपाली नागåरकले मतदाता 
नामावलीमा मतदाताको łपमा समावेश हòनको लािग 
नाम दताª अिधकारीसम± अनसूुची - १२ बमोिजमको 
ढाचँामा िनवेदन पेस गनª स³नेछ ।”

७. सो कानूनी ÓयवÖथाअनसुार नेपाली 
नागåरकताको ÿमाणपý ÿाĮ नगरकेो Óयिĉको नाम 
संवत्  २०६४ सालको संिवधानसभा सदÖयको 
िनवाªचनको मतदाता नामावलीमा समावेश रहेछ र िनज 
कानूनबमोिजम मतदाता हòन योµय नेपाली नागåरक पिन 
रहेछ भने िनजले मतदाता नामावलीमा नाम समावेश 
गनª नाम दताª अिधकारीसम± िनवेदन िदन स³ने भÆने 
देिखÆछ । सो कानूनी ÓयवÖथाले िनवेदकले दाबी िलए 
जÖतो गैर नेपाली नागåरकलाई मतदाता नामावलीमा 
नाम समावेश गराउन पाउने छुट वा सिुवधा िदएको 
भÆने दिेखन आउदँैन । 

८. यसरी मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
िनयमावली, २०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम 
(३) मा रहेको कानूनी ÓयवÖथाबाट गैर नेपाली 
नागåरकले मतदाता नामावलीमा आÉनो नाम समावेश 
गनªका लािग नाम दताª अिधकारीसम± िनवेदन िदन 
स³ने भÆने नदेिखई ÂयÖतो िनवेदन नेपाली नागåरकले 
माý स³ने ÓयवÖथा रहेको देिखदँा सो कानूनी ÓयवÖथा 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २ र ८ 
तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को दफा 
५ समेतसगँ बािझएको देिखन आएन ।

९. जहासँÌम मतदाता नामावलीसÌबÆधी 
िनयमावली, २०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम 
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(३) यस अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆत ÿितकूल 
रहेको छ भÆने िनवेदन िजिकर रहेको छ Âयस 
सÌबÆधमा िवचार गरी हेदाª  िनवेदक पूणªचÆþ पौडेल 
िव. ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद्को कायाªलयसमेत 
भएको åरट िनवेदनमा “नेपालको नागåरक हो भÆने 
कुराको आिधकाåरक ÿमाण नागåरकताको ÿमाणपý 
नै भएकाले नेपाली नागåरकताको ÿमाणपýको 
अपåरहायªतालाई ÿितÖथापन गन¥, अनादर गन¥ वा 
इÆकार गन¥ कुनै पिन कानूनी ÓयवÖथा असंवैधािनक 
हòÆछ भÆने कुरा ब»ुन आवÔयक छ । तसथª नागåरकताको 
ÿमाणपý ÿाĮ गनुª  र नगनुªले मतदाता नामावलीमा नाम 
समावेश गन¥ ÿयोजनका लािग तािßवक असर गद̈न 
भÆन नसिकने” भनी ÿकरण नं.६ मा र “मतदाता 
नामावलीमा नाम दताª गनªका लािग नागåरकताको 
ÿमाणपýको अपåरहायªतालाई कायमै राखी यिद 
नागåरकताको ÿमाणपý अÖपĶ वा िĬिवधाजनक 
देिखएमा नागåरकताको ÿमाणपýको पनुपुª िĶ (Verify) 
को लािग माý जµगा धनी ÿमाणपजुाª लगायत मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी ऐन, २०६३ को उपदफा (१) र 
(२) मा उÐलेख भएका अÆय कागजपýहł नाम दताª 
अिधकारीले माग गनª स³ने भÆने अथªमा उĉ कानूनी 
ÓयवÖथालाई Óया´या गनुª  अÆतåरम सिंवधानको धारा 
८(१) र मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐनको दफा 
५(१)(क) अनकूुल हòने” भनी (ÿकरण नं.७) मा यस 
अदालतको िवशेष इजलासबाट िमित २०६८।३।९ 
(०६७-WS-००१४, ने.का.प. २०६८ अंक १० प.ृ 
१६६७) मा Óया´या भएको पाइÆछ । 

१०. यस अदालतबाट भएको सो Óया´याले 
मतदाता नामावलीमा नाम समावेश गनªका लािग नेपाली 
नागåरक हòन ुपन¥ आवÔयकतालाई औÐंयाउदँ ैनेपाली 
नागåरकले नेपाली नागåरकताको ÿमाणपý निलएको 
भए पिन नेपाली नागåरक भएको भÆने कुरा पुिĶ हòने 
अÆय कागजातका आधारमा पिन िनजले आÉनो 
नाम मतदाता नामावलीमा समावेश गनªका लािग 

िनवेदन िदन स³ने भÆने देिखन आएकोले मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ को िनयम 
३१क. को उपिनयम (३) यस अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆत ÿितकूल रहेको छ भÆने िनवेदन िजिकरसगँ 
सहमत हòन सिकएन । 

११. अब िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश 
जारी हòने हो होइन भÆने दोąो ÿĳ सÌबÆधमा िवचार 
गदाª मािथ िववेिचत आधार र कारणहłबाट मतदाता 
नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, २०६८ को िनयम 
३१क. को उपिनयम (३) मा रहेको ÓयवÖथाबाट गैर 
नेपाली नागåरकले मतदाता नामावलीमा नाम समावेश 
गनªका लािग िनवेदन िदन पाउने भÆने नदेिखई मतदाता 
नामावलीमा नाम समावेश गनªका लािग नेपाली 
नागåरकले माý िनवेदन िदन पाउने भÆने देिखन 
आएकोले मतदाता नामावलीसÌबÆधी िनयमावली, 
२०६८ को िनयम ३१क. को उपिनयम (३) को 
ÓयवÖथा नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 
धारा २ र ८ तथा मतदाता नामावलीसÌबÆधी ऐन, 
२०६३ को दफा ५ एवम्  यस अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆतसमेतसगँ बािझएको नदेिखदँा िनवेदन 
मागबमोिजमको आदेश जारी गनुªपन¥ अवÖथा र 
िÖथित देिखन आएन । ÿÖतुत åरट िनवेदन खारेज हòने 
ठहछª  । यस आदेशको जानकारी महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयलाई िदई दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल 
िनयमानुसार बुझाइिदनू ।

उĉ रायमा हामी सहमत छŏ । 
Æया.िगरीश चÆþ लाल
Æया.दीपकराज जोशी

इजलास अिधकृत: िवĵनाथ भĘराई
इित संवत्  २०७२ साल भदौ १० गते रोज ५ शुभम् ।

९५२० - अिधवĉा पचूªÆþ पौडेल िव. िनवाªचन आयोग, िनवाªचन आयोगको कायाªलय, बहादरुभवन, काठमाडŏसमेत

 



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

28

सवō¸च अदालत, िवशेष इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी िगरीश चÆþ लाल
माननीय Æयायाधीश ®ी दीपकराज जोशी

माननीय Æयायाधीश ®ी गोिवÆदकुमार उपाÅयाय
आदेश िमित : २०७२।५।२४।५

०६८-WS-००४३

िवषय : उÂÿेषण / परमादेश

िनवेदक : सूचनाको हकसÌबÆधी संÖथा ए.आर.
िट.आई. (आरती) को अि´तयार ÿाĮ उĉ 
संÖथाको अÅय± एवम्  आÉनो हकमा समेत 
डा. रामकृÕण ितमÐसेनासमेत

िवłĦ
िवप±ी : नेपाल सरकार, ÿधानमÆýी तथा 

मिÆýपåरषद्को कायाªलय, िसंहदरबारसमेत

सिंवधानको धारा २७ को सूचनाको 
हकसÌबÆधी ÓयवÖथा िनरपे± मौिलक 
हक नभई कानूनले िनिदªĶ गरबेमोिजम 
Âयसको ÿयोग र उपभोग गनª पाउने हक 
भएकोले कानूनबमोिजम सावªजिनक 
सूचनाको सदुपयोग गनुªपन¥ हòÆछ । 
यसको दुłपयोग हòने गरी वा जथाभावी 
वा आफूखुसीłपले ÿयोग गनª िमÐने 
देिखँदैन । कुनै कुराको दुłपयोग हòÆछ भने 
Âयसले समाजको राजनीितक, सामािजक, 
आिथªक, सांÖकृितकलगायतका िविवध 
प±मा नकाराÂमक असर पान¥ भएकोले 
सावªजिनक िनकायबाट ÿाĮ सूचनाको 
दुłपयोग भएमा Âयसले पिन समाजको 
िविवध प±मा नकाराÂमक असर पानª 

स³ने हòदँा यसको दुłपयोग हòनु हòदैँन भÆने 
कुरामा कुनै िववाद रहन नस³न े।

(ÿकरण नं.९)
सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 

दफा ३१ को मलू उĥेÔय नै सूचनाको 
दुłपयोग गनª नहòने भÆने देिखएको र सो 
दफाले सूचनाको सदुपयोग गनªमा कुनै 
ÿितबÆध लगाएको िÖथितसमेत देिखन 
नआएकोले िनवेदन मागबमोिजम सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा ३१(१) 
र (२) नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा २७ सगँ बािझएको देिखन 
नआउने ।

(ÿकरण नं.१०)
सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 

दफा ३(३) को खÁड (क) देिख (ङ) 
सÌमका अवÖथाहł िवīमान रहकेो 
िÖथितमा माý ÂयÖता सूचनाहł गोÈय 
रा´न सिकने गरी दफा २७(१) बमोिजमको 
सिमितले वगêकरण गनª स³ने भए पिन सो 
दफा ३(३) को कुन खÁडअनुसार गोÈय 
रा´न ु पन¥ हो भÆने कुरा सो सिमितको 
िनणªयमा खुलेको देिखँदैन । यÖतै सो 
सिमितले सावªजिनक सूचना गोÈय रा´ने 
गरी वगêकरण गदाª कित अविधसÌम गोÈय 
रा´नपुन¥ हो सो अविधसमेत खुलाउनु 
पन¥ ÓयवÖथा दफा २७(२) मा रहकेोमा 
सो कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम के कित 
अविधसÌम गोÈय रा´नुपन¥ हो भÆने कुरा 
पिन सो िनणªयमा खुलेको नदेिखने ।

(ÿकरण नं.१४)
सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 

दफा २७ को उपदफा (१) को खÁड (ख) 
मा सÌबिÆधत मÆýालयको सिचव सदÖय 

nनण¹य नं.९५२१
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हòने ÓयवÖथा रहकेोमा कुन मÆýालयका 
सिचव के कÖतो आधारमा सदÖय भएका 
हòन ्भÆने र खÁड (ग) अनुसारको सदÖय 
के कसरी तोिकएको भÆने नदेिखनुका 
साथै सो ऐनको दफा ३(३) को खÁड 
(क) देिख (ङ) सÌमका ÓयवÖथाहł मÅये 
के कुन अवÖथा परी सूचना गोÈय रा´नु 
परकेो हो र दफा २७(२) बमोिजम कित 
अविधका लािग गोÈय रािखने हो भÆने 
सÌबÆधमा केही उÐलेख नगरी भएको 
वगêकरण सिमितको िमित २०६८।८।२६ 
को िनणªय र सो िनणªयका आधारमा जारी 
भएको िमित २०६८।१०।१ को पýसमेत 
कानूनसÌमत देिखन नआउने ।

(ÿकरण नं.१५)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉाहł डा. 
रामकृÕण ितमÐसेना, डा. चÆþकाÆत ²वाली र 
डा. िशवराम ितमÐसेना

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  सहÆयायािधवĉा िकरण 
पोखरले

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 

धारा २७ 
सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा 

३(३), दफा २७, दफा ३१

आदशे
Æया.दीपकराज जोशी : नेपालको अÆतåरम 

संिवधान, २०६३ को धारा ३२ र १०७(२) बमोिजम 
यस अदालतको असाधारण अिधकार±ेýअÆतगªत 
दायर हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको सिं±Į तÃय 
र िनणªय यसÿकार छः-

िनवेदक सÖंथा एक अिवि¸छÆन 
उ°रािधकारवाला मनुाफारिहत जनिहतकारी 
सामािजक संÖथा हो । यसले सूचनाको हकको िवषयमा 
काम गद̈ आएको छ । यसको उĥेÔय तथा लàय देशमा 
सूचनाको हकको संर±ण, संवĦªन र ÿवĦªन गनुªको साथै 
सूचनाको हक र Óयिĉगत ÖवतÆýताको हकमाफª त 
संिवधानĬारा ÿÂयाभूत मौिलक हकको सिुनिĲतता 
गद¨ सूचनाको हकलाई अÆतराªिÕůय मापदÁडअनुłप 
बनाउने हो ।

नेपाल सरकारका मु́ य सिचवको अÅय±तामा 
िमित २०६८।८।२६ गते बसेको सूचनाको वगêकरण 
सिमितले िदन निमÐने सूचनाको वगêकरण गरी सोको 
जानकारी सूचना आयोगमा पठाएकोमा उĉ वगêकरण 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २७ 
एवम्  संवैधािनक दशªन र सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, 
२०६४ को मूÐय, माÆयता र िसĦाÆतिवपरीत रहेको 
छ । सो सिमितको वगêकरणले कुनै एउटा कुरालाई 
माý असर पारकेो भए ऐनको दफा २७(३) बमोिजम 
पनुरावलोकनको लािग सूचना आयोगमा िनवेदन िदन 
सिकने र उपचार ÿाĮ गनª सिकने िथयो । तर सिमितले 
परुै सूचना लुकाउन वा निदन स³ने गरी ऐनलाई नै 
िनÖतेज बनाई सबै नेपाली नागåरकको सूचना पाउने 
हकमा आघात पारेकोले अकō कानूनी उपचारको 
ÓयवÖथा भए पिन सो उपचार अपयाªĮ र ÿभावहीन 
रहेको तथा सावªजिनक सरोकारको िववादसमेत 
रहेकोले नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को 
धारा १०७(२) बमोिजम पूणª Æयायको लािग यो िनवेदन 
गनª आएका छŏ । 

नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ 
को धारा २७ ले ÿÂयेक नागåरकलाई आÉनो वा 
सावªजिनक सरोकारको कुनै पिन िवषयको सूचना माµने 
र पाउने हकको ÿÂयाभूित गरकेो छ । उĉ मौिलक 
हकको ÿÂयाभूितका लािग सूचनाको हकसÌबÆधी 
ऐन, २०६४ जारी भई सो ऐनको दफा ३(१) र (२) 

९५२१ - डा.रामकृÕण ितमÐसेनासमेत िव. नेपाल सरकार
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ले ÿÂयेक नेपाली नागåरकलाई सूचनाको हक हòने र 
सावªजिनक िनकायमा रहेका सूचनामा पहòचँ हòनेछ भÆने 
ÓयवÖथा गरेको छ भने दफा ३(३) मा उपदफा (१) र 
(२) मा जनुसुकै कुरा लेिखएको भए तापिन सावªजिनक 
िनकायमा रहेका देहायका िवषयसÌबÆधी सूचना ÿवाह 
गåरने छैन भनी दहेायका िवषयका सूचनालाई ÿवाह 
गनुª  नपन¥ अपवादका łपमा राखेको छः 

(क) नेपालको सावªभौमस°ा, अखÁडता, रािÕůय 
सरु±ा, सावªजिनक शािÆत र सुÓयवÖथा वा 
अÆतराªिÕůय सÌबÆधमा गÌभीर खलल पान¥ ।

(ख) अपराधको अनसुÆधान, तहिककात तथा 
अिभयोजनमा ÿÂय± असर पान¥ । 

(ग) आिथªक, Óयापाåरक तथा मौिþक िहत वा 
बौिĦक सÌपि°को संर±ण वा बैिकङ वा 
Óयापाåरक गोपनीयतामा गÌभीर आघात   
पान¥ । 

(घ) िविभÆन जातजाित वा सÌÿदाय िबचको 
ससुÌबÆधमा ÿÂय±łपमा खलल पान¥ ।

(ङ) Óयिĉगत गोपनीयता र Óयिĉको िजउ 
ºयान, सÌपि°, ÖवाÖÃय वा सरु±ामा खतरा  
परु ्याउने ।

यसै गरी दफा ३(४) मा सावªजिनक िनकायको 
अिभलेखमा ÿवाह गनª िमÐने र निमÐने सूचना भए 
सूचना अिधकारीले ÿवाह गनª िमÐने सूचना छुĘयाएर 
िनवेदकलाई उपलÊध गराउन ु पदªछ भÆने ÓयवÖथा 
गरकेो छ भने दफा ४ अनसुार ÿÂयेक सावªजिनक 
िनकायले नागåरकको सूचनाको हकको सÌमान र 
संर±ण गनुª  गराउन ुपन¥ दाियÂव िनधाªरण गरेको छ ।

सावªजिनक िनकायमा रहने सूचना माµने 
र पाउने नागåरकको हक हो भने सूचना निदने कुरा 
अपवाद हो । सामाÆयतः सूचनाको हकले सूचना 
रहेका कागजातको ÿमािणत ÿितिलिप पाउने, 
सूचनाको िनरी±ण गन¥, कुनै वÖत ुसामानको ÿमािणत 

नमनुा िलने, मिुþत, िडÖकेट, पेनűाईभ, ³यासेट 
जÖता िवīतुीय उपकरणको ÿमािणत कपी पाउने, 
सावªजिनक सरोकारका सेवा ÿदायक संÖथाको 
सेवाको Öतरबारे जानकारी पाउने, सावªजिनक 
िनमाªण Öथलको अवलोकन गन¥समेतका कुराहłलाई 
समेट्छ । सूचनाको हकसÌबÆधमा यस अदालतले डा. 
िभमराज अिधकारी िवłĦ रािÕůय सूचना आयोगसमेत 
भएको åरट िनवेदनमा ऐनको दफा ३(३) को ÓयवÖथा 
सूचनाको हकउपर Reasonable Restriction माÆन ु
पदªछ भÆदै उĉ दफा ३(३) बाहेक अÆय िवषयमा सूचना 
माµने हक ÿÂयेक नागåरकमा सुरि±त छ । यिद अÆय 
िवषयमा सरकारले नागåरकलाई सूचना ÿदान नगरी 
कानूनĬारासमेत सूचना गोÈय रा´ने ÓयवÖथा गदªछ 
भने Âयसलाई Æयाियक पनुरावलोकनको माÅयमबाट 
हेनª सिकÆछ भनी Óया´या गरकेो छ ।

ऐनको दफा ३(३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशमा सूचना ÿवाह गनुª  नपन¥ उिचत र पयाªĮ 
कारण भएकोमा बाहेक ÂयÖतो सूचना ÿवाह गन¥ 
दाियÂवबाट सावªजिनक िनकाय पिÆछन पाउने छैन 
भÆने ÓयवÖथा रहेको हòदँा नागåरकको पहòचँ जłरी 
भएको सावªजिनक महßवको िवषयमा दफा ३(३) 
कै िवषय भए पिन सूचना िदन िमÐदछ । सावªजिनक 
िनकायको अिभलेखमा ऐनबमोिजम ÿवाह गनª िमÐने 
र निमÐने सूचना भए ÿवाह गनª िमÐने सूचना छुट्याएर 
िनवेदकलाई उपलÊध गराउन पदªछ भÆने ऐनको दफा 
३(४) को ÓयवÖथाले सूचनाको सिøय ÿकाशनलाई 
जोड िदएको माÆनु पदªछ । तर सो सिमितले अł 
कुराका अितåरĉ देहायका िवषयहł पिन सूचना 
निदने वा िदनबाट रोक लगाउने भनी िनणªय गरकेो छः 
मिÆýपåरषद् ले सावªजिनक नगन¥ भनी तोकेका 

िवषयहł । 
ĂĶाचारसÌबÆधी अनसुÆधानको øममा 

रहेका िवषयहł । 
लेखा परी±णसÌबÆधी वािषªक ÿितवेदन । 
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अÆतराªिÕůय सीमासÌबÆधी िवषयमा हòने 
वाताªमा छलफलका øममा रहेका िवषयहł । 

सरकारी ÖवािमÂवका संÖथान सिमित, िनगम 
आिद संगिठत संÖथाका Óयापाåरक योजना 
एवम्  रणनीितहł । 

ÿचिलत कानूनबमोिजम गोÈय रा´नपुन¥ 
िवषयमा सो कानूनले अविध तोिकिदएकोमा 
सोहीबमोिजम र अविध नतोकेकोमा िवषयको 
ÿकृित हेरी सÌबिÆधत िनकायको ÿमखुले 
अविध तो³ने । 

मिÆýपåरषद् मा िनणªयका लािग पेस भएको 
िवषय मिÆýपåरषदले् िनणªय गरी सावªजिनक 
नगłÆजेल वा िनणªयमा समय तोिकएको भए 
सो अविधसम् म ।

ठुला, महßवपूणª तथा संवेदनशील 
संरचनाहł (Vital Installation) जÖतै 
एयरपोटª , रेिडयो तथा टेिलिभजन Öटेसन, 
दरुस¼चार, िवīतुगृह, िसंचाई, नहर तथा 
पलुहł, एकìकृत भÆसार, चेकपोÖट, सु́ खा 
बÆदरगाह, पेůोिलयम पदाथªको भÁडारण 
ÓयवÖथा आिदका िडजाइन, न³सा र 
Specification सÌबÆधी जानकारी । 

ÿचिलत कानूनबमोिजम गिठत आयोग 
सिमित कायªदल आिदको ÿितवेदन । 

नेपाल सरकारले अकō मलुकु वा अÆतराªिÕůय 
संÖथासगँ गरेको िĬप±ीय वा बहòप±ीय सिÆध 
वा सÌझौतामा ÂयÖतो सिÆध वा सÌझौता 
वा सोसगँ सÌबिÆधत गोÈय रा´ने Óयहोरा 
उÐलेख भएकोमा । 

ÿाकृितक तथा परÌपरागत सÌपदाहł, कृषक 
तथा समुदायको हकिहतमा नकाराÂमक 
असर पµुने िवषय । 

ÿचिलत कानूनबमोिजम कसैलाई कालो 
सूचीमा रा´नेसÌबÆधी िवषय । 

राजĵ परामशª सिमितका बैठकका िनणªयहł 
र सझुाव, ÿितवेदन । 

सरु±ा, सामåरक योजना, सरु±ासÌबÆधी 
रणनीित, िवषेश तािलम, कायªयोजना, 
कायªøम र सरु±ासÌबÆधी सूचना तथा 
सरु±ासÌबÆधी िनणªयहł । 

नकाराÂमक सूचीमा रहेका िवदेशीहłको 
िववरण र नेपालमा रहेका िवदेशीहłको 
चालचलनसÌबÆधी िववरण । 

रािÕůय अनुसÆधान िवभागमा रहेका 
सरु±ाकमêहłको दरबÆदी । 

पयªटन तथा नागåरक उड्डयन मÆýालय, 
हवाई सरु±ासगँ सÌबिÆधत जारी भएका 
सकुª लरहł, सरु±ा कायªøम, हवाई सरु±ा, 
अिडट एवम्  छानिबन ÿितवेदन । 

अपराध अनसुÆधान तथा Æयाियक 
कारवाहीका øममा ÿाĮ नमनुाको परी±ण 
नितजा । 

सरु±ासÌबÆधी िवषयका अिधकांश सबै 
िवषयहł । 

अÆय संघ संÖथा, िनकाय वा Óयिĉबाट 
ÿाĮ नमुनाको परी±ण, नितजा र सो संÖथा, 
िनकाय Óयिĉको पåरचय । 

नेपाली सेनासÌबÆधी ÿायः सबै िवषयहł । 
भÆसार महसलु दर पåरवतªन/थपघटसÌबÆधी 

तयारीका कागजातहł । 
िनवाªचन आयोगमा पनª आएको उजुरी वा 

िनवेदनसÌबÆधी िवषय । 
िनवाªचन आयोगले गठन गरेको वा जाँचबझु 

वा अनगुमन टोलीले पेस गरेको ÿितवेदन । 
मिÆýपåरषद् ले सावªजिनक नगन¥ भनी तोकेका 

िवषयहł । 
ÓयवÖथािपका संसद् ले पाåरत नेपाल 

सरकारले िनणªय गरी राÕůपितसम± Öवीकृत/ 
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कायाªÆवयनका लािग पेस भएको िवषय । 
नेपाल सरकारले अकō मलुकु वा अÆतराªिÕůय 

संÖथासगँ गरेका िĬप±ीय वा बहòप±ीय सिÆध 
वा सÌझौतामा ÂयÖतो सिÆध वा सÌझौता वा 
सोसगँ सÌबिÆधत कुनै िवषय । 

ÿचिलत कानूनबमोिजम गिठत आयोग, 
सिमित, कायªदल आिदको ÿितवेदन । 

मािथ लेिखएका िवषयहł सावªजिनक 
सरोकारका िवषय हòन् । सूचनाको हकको अपवादको 
łपमा रहेका िवषयहł बाहेक अł िवषयलाई गोÈय 
रा´ने गरी वगêकरण गनª िमÐदैन, यसो गåरएमा 
लोकतÆýको कुनै अथª रहदँैन । रािÕůय सुर±ा, 
Óयिĉगत एवम्  Óयापाåरक गोपनीयता जÖता कुराको 
संर±ण हòने ÿकृितका सीिमत सूचनाहł माý ÿवाह 
गनª निमÐने गरी वगêकरण गनुª  पन¥मा हचुवा तवरबाट 
परु ै िवषयलाई समेट्ने गरी वगêकरण गनुª  संिवधान, 
ऐन र लोकतािÆýक मूÐय माÆयतािवपरीत रहेको हòदँा 
ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद् को कायाªलयका मु́ य 
सिचवको अÅय±तामा गिठत वगêकरण सिमितको 
िमित २०६८।८।२६ िनणªय गैरसंवैधािनक एवम्  
गैरकानूनी भएकोले उĉ िनणªय उÂÿेषणको आदेशĬारा 
बदर गरी संिवधान तथा सूचनाको हकसÌबÆधी ऐनको 
दशªन, मूÐय र माÆयतामा आधाåरत भई िलखतहłको 
पनुः वगêकरण गनुª , Âयसरी वगêकरण गदाª ऐनको 
ÿिøया पुरा गरी िवशेष²समेतको सहयोग िलन ुभÆने 
िवप±ीहłको नाउमँा परमादेशको आदशेसमेत जारी 
गåरपाउ ँभÆने Óयहोराको िनवेदन पý । 

सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा 
३१(१) मा Óयिĉले सावªजिनक िनकायबाट ÿाĮ गरकेो 
सूचना जुन ÿयोजनका लािग ÿाĮ गरको हो सोही 
ÿयोजनका लािग ÿयोग नगरी दłुपयोग गनुª  हòदँैन भÆने 
ÓयवÖथा रहेको छ भने दफा ३१(२) मा उĉ उपदफा 
(१) िवपरीत कुनै Óयिĉले सूचनाको दłुपयोग गरेमा 

सÌबिÆधत सावªजिनक िनकायले आयोगसम± उजुरी 
गनª स³नेछ भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । सो दफा ३१(१) 
र (२) को ÓयवÖथा नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा २७ सगँ बािझएको हòदँा धारा 
१०७(१) बमोिजम सुłदेिख नै अमाÆय र बदर घोिषत 
गåरपाउँ भÆने Óयहोराको िनवेदकको पूरक िनवेदन पý ।

यसमा के कसो भएको हो, िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòनु नपन¥ हो, 
जारी हòन ुनपन¥ कुनै कारण भए सोको आधार खलुाई 
यो आदेश ÿाĮ भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक 
१५ िदनिभý महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त 
िलिखत जवाफ पेस गनुª  भनी िवप±ीहłका नाउमँा 
सूचना पठाई Âयसको बोधाथª महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयमा पठाई िलिखत जवाफ पेस भएपिछ वा 
अविध नाघेपिछ िनयमानसुार पेस गनूª । सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा ३१ को उपदफा 
(१) र (२) नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ 
को धारा २७ सगँ बािझएकोले उĉ दफा अमाÆय 
घोिषत गåरपाउ ँभनी िनवेदकबाट पूरक िनवेदन परकेो 
र नेपालको अÆतåरम सिंवधान, २०६३ को धारा 
१०७(१) सगँ सÌबिÆधत िवषयवÖतु समावेश भएको 
देिखएकोले सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ को 
िनयम ४(१)(ग) बमोिजम िवशेष इजलाससम± पेस 
गनूª  । िवषयवÖतुको गाÌभीयªतालाई िवचार गदाª ÿÖततु 
åरट िनवेदन चाडँो िनłपण हòन उपयुĉ देिखँदा 
अúािधकार ÿदान गरी िदएको छ । 

अÆतåरम आदेशको माग गरेसÌबÆधमा 
िवचार गदाª िवप±ीहłलाई समेत छलफलमा राखी 
िनणªय हòन उपयĉु देिखदँा िमित २०६८।१०।२६ गते 
अÆतåरम आदेशसÌबÆधमा छलफल हòने पेसी तोकì 
सोको सूचना िवप±ीहłलाई िदन ु तथा सो छलफल 
भई िनरÆतरता िदने निदने िनणªय नभएसÌमका लािग 
रािÕůय सरु±ा, Óयिĉगत गोपनीयता, Óयापाåरक 
गोÈयता जÖता कुराहłको संर±ण हòने देिखएमा 
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माý सीिमत सूचनाहł रो³न िमÐने गरी वगêकरण 
गनुªपन¥मा सो नगरी परु ैिवषयलाई समेट्ने गरी गåरएको 
वगêकरण कायाªÆवयन नगनुª  नगराउनु भनी अÆतåरम 
आदेशसमेतको माग रहेको देिखएको र कानूनĬारा ÿवाह 
हòने वा सूचनाको हकमा उिचत कारण िबना अंकुश वा 
बÆदेज लगाउँदा जनसाधारण नागåरक वा Óयिĉलाई 
अपूरणीय ±ित पµुन जाने देिखदँा सिुवधा सÆतुलनको 
ŀिĶबाट िमित २०६८।१०।१ देिख लागू हòने भनी 
गåरएको वगêकरणसÌबÆधी िनणªय कायाªÆवयन नगनुª  
नगराउन ुभनी िवप±ीहłका नाउँमा अÆतåरम आदेश 
जारी गåरिदएको छ । सोको जानकारी िवप±ीहłलाई 
िदनु भÆने यस अदालतको िमित २०६८।१०।१८ को 
आदेश । 

यÖतै ÿĳ समावेश भएको िनवेदक नेपाल 
डेमोøेिटक लयसª एसोिसएसनका तफª बाट अिधवĉा 
कमलÿसाद इटनी र िवप±ी ÿधानमÆýी तथा 
मिÆýपåरषद् को कायाªलयसमेत भएको åरट नं. ०६८-
WO-०६६६ को åरट िनवेदनमा यस अदालतबाट 
िमित २०६८।१०।२२ मा अÆतåरम आदेश जारी 
भई िनरÆतर रहेको देिखएबाट ÿÖतुत åरट िनवेदनमा 
माग भएको अÆतåरम आदेशको सÌबÆधमा सÌबोधन 
भइसकेकोले सोही िवषयमा दोहोर ्याई अÆतåरम 
आदेश जारी गनुª  पन¥ देिखएन । अúािधकार ÿदान 
भइरहेको देिखदँा िनयमानुसार गरी पेस गनुª  भÆने यस 
अदालतको िमित २०६८।१०।२६ को आदशे । 

åरट िनवेदनमा उÐलेख भएको िवषयसÌबÆधी 
कुनै काम कारवाही यस मÆýालयबाट भएको छैन र 
िनवेदनमा पिन यस मÆýालयको काम कारवाहीबाट 
िनवेदकको हकमा ÿितकूल असर पर् यो भÆने उÐलेख 
छैन । ÿÖतुत िवषयमा िनणªय गरकेो वा गन¥ िनकाय यो 
मÆýालय होइन । Âयसैले यस मÆýालयलाई िवप±ी 
बनाउनु पन¥ होइन । साथै सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, 
२०६४ को दफा २७ ले सूचनाको वगêकरण गनª स³ने 
र ÂयÖतो वगêकरणमा िच° नब»ुने Óयिĉले ÂयÖतो 

सूचना सावªजिनक हòन ु पन¥ भनी सूचना आयोगमा 
पनुरावलोकनको लािग िनवेदन िदन स³ने ÓयवÖथा 
गरेको हòदँा कानूनमा उपचारको ÓयवÖथा हòदँाहòदँै 
सो उपचारको मागª अवलÌबन नगरी असाधारण 
अिधकार±ेýमा ÿवेश गरी िदएको ÿÖतुत िनवेदनमा 
अिधकार ±ेýको अभाव रहेकोले खारेज गåरपाउ ँभÆने 
Óयहोराको सूचना तथा स¼चार मÆýालयको िलिखत 
जवाफ ।

नेपाल सरकार नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा २७ Ĭारा ÿद° नागåरकको सूचनाको 
हकको सÌमान, संर±ण एवम्  संवĦªन गरी सो हक 
उपभोगको सिुनिĲतता ÿदान गन¥ कुरामा ÿितबĦ 
रहेको छ । िनवेदनमा उिÐलिखत सिमित सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा २७ को उपदफा 
(१) बमोिजम गिठत सिमित हो । ऐनको दफा ३(३) 
बमोिजम गोÈय रा´नपुन¥ सूचनाको संर±ण गनªको लािग 
नीितगतłपमा सूचनाको वगêकरण गन¥ ÿयोजनको 
लािग कानूनले सो सिमित गठन गरेको तÃयमा िववाद 
छैन । ÿचिलत कानूनबमोिजम गोÈय रा´नपुन¥ ÿकृितका 
सूचनाहł ÖपĶłपमा पिहचान गरी ÂयÖता सूचनाहł 
वगêकरण गन¥ अिधकार सिमितलाई छ । ऐनको दफा 
३(३) ले उÐलेख गरेका सूचनाको ÿकृित अÂयÆत 
िवÖतृत भएकोले सो ÿकृितअÆतगªत पन¥ सूचनाहł 
ÖपĶłपमा पिहचान गरी पåरभािषतसमेत गनुªपन¥ हòदँा 
सिमितले उĉ कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम सूचनाहłको 
ÿकृितलाई िकटानसÌम गरकेो हो । ती िकटान गरकेा 
सूचनाहł ऐनको उĉ दफामा उिÐलिखत दायरािभý 
नै रहेका छन् । कानूनले गोÈय रा´न ु पन¥ भनी 
तोकेका ÿकृितका सूचनालाई सिमितले बोधगÌय र 
कायाªÆवयनयोµयसÌम बनाएको हो । 

िनवेदन दाबीबमोिजम सÌपूणª वगêकरण 
ýिुटपूणª माÆने हो भने सबै सूचनाहł सÌÿेषण गनुª  पन¥ 
अवÖथा आउछँ । तर संिवधान, ऐन तथा सूचनाको 
हकसÌबÆधी कानूनशाľको ÂयÖतो मनसाय रहेको 

९५२१ - डा.रामकृÕण ितमÐसेनासमेत िव. नेपाल सरकार
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छैन । िसङ्गो वगêकरण नै ýिुटपूणª भÆन ुभावनाÂमक 
अिभÓयिĉ माý हो । åरट िनवेदनमा यो यस कारणले 
गोÈय रा´न निमÐने भÆने वÖतिुनķ आधार र कारण 
उÐलेख गåरएको छैन । 

सूचनाको हकसÌबÆधी माÆय िसĦाÆत र 
अÆतराªिÕůय अËयास हेन¥ हो भने पिन सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ मा उिÐलिखत िवषयका 
अितåरĉ अÆय कितपय सूचनाहł पिन गोÈय रा´न पन¥ 
सूचनाको ®ेणीमा पदªछन् र ÂयÖता सूचनाको सÌÿेषण 
मािथ कानूनĬारा मुनािसब ÿितबÆध (Reasonable 
Restriction)  लगाउन सिकÆछ । भारतको सूचनाको 
हकसÌबÆधी कानून, २००५ ले ÓयवÖथािपकाको 
िवशेषािधकारमािथ आचँ पुµने िवषयको सूचना, 
Óयापाåरक गोÈयता, मिÆýपåरषद् मा िनणªयको लािग पेस 
भएको िवषय (Cabinet Papers) मिÆýपåरषद्को 
छलफलको øममा Óयĉ िवषय तथा िवचारहłलाई 
सूचना िदनु नपन¥ िवषयिभý राखेको छ । 

सूचनाको वगêकरण नेपालको हकमा एक 
नवीन िवषय हो र सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ 
लागू भएपĲात् माý यससÌबÆधी अËयासको थालनी 
भएको छ । ऐनको दफा २७(१) बमोिजम गिठत 
सिमितबाट सवªÿथम २०६५।९।७ मा सूचनाको 
वगêकरण गåरएकोमा सो सिमितले १५४ ÿकारका 
सूचनाहłलाई गोÈय रा´ने गरी वगêकरण गरकेोमा 
रािÕůय सूचना आयोगको िमित २०६६।८।१९ को 
िनणªयबाट सूचनाको वगêकरणलाई गोÈय रा´न ु पन¥ 
पयाªĮ आधार, कारण र संर±णको तåरकासिहत 
पनुरावलोकन गनª िसफाåरस गरकेोले सिमितको िमित 
२०६८।८।२६ को िनणªयबाट पुनः वगêकरण गåरएको 
हो । पनुः वगêकरण गनुª पूवª नेपाल सरकारका िविभÆन 
मÆýालयहłबाट ÿाĮ िसफाåरसउपर सिमितका 
बैठकहłमा Óयापक छलफल गरी गोÈय रािखनपुन¥ 
भनी िसफाåरस भई आएका कैयŏ सूचनाहłलाई 
सिमितले खÐुला रा´ने िनणªय गरकेो छ । यसअिघको 

सिमितले १५४ सूचनाहłलाई गोÈय रा´ने िनणªय 
गरेकोमा हाल केवल ८८ सूचनाहłलाई माý गोÈय 
रा´ने गरी वगêकरण गåरएको छ भने पूवª वगêकरणमा 
सबै सूचनालाई ३० वषª गोÈय रा´ने भिनएकोमा हाल 
िवषय हेरी आधार र कारणसिहत बढीमा ३० वषªसÌम 
गोÈय रा´ने िनणªय गåरएको छ र सूचनाको हकसÌबÆधी 
ऐन, २०६४ को उĥेÔयसगँ सकेसÌम नबािझने गरी र 
रािÕůय सूचना आयोगको िसफाåरससमेतलाई Åयानमा 
राखी पुनः वगêकरण गåरएको छ । यो िवषय नया ँिवषय 
भएकोले øमशः िस³दै र गद¨ जाने ÿिøया भएकोले 
एकिदन अिÆतम Öवłप आउने नै हòदँा एकै पटकको 
ÿयासमा पूणª नहòन पिन स³दछ । परÆतु २०६५।९।७ 
को वगêकरणको तुलनामा िमित २०६८।८।२६ को 
वगêकरण बढी Óयावहाåरक, यथाथª, सरल र ÖपĶ 
हòनुका साथै यसले गोपनीयताको हक र सूचनाको 
हकका िबच सÆतलुन कायम गन¥ र नागåरकको सूचना 
पाउने हकलाई बढी उदार र खलुा बनाउने ÿयाससमेत 
गरेको छ । गोÈय रा´नपुन¥ भनी वगêकरण गåरएको 
सूचनालाई गोÈय रा´नपुन¥ पयाªĮ आधार र कारण 
खुलाइएको छ र सूचनाको सङ्कलन र संर±ण गन¥ 
तåरका पिन यस वगêकरणमा उÐलेख गåरएको छ । 
सिमितको यो वगêकरण नै अिÆतम वगêकरण होइन, 
आवÔयकतानसुार समयसमयमा थपघट र पåरमाजªन 
गनª सिकने नै हòÆछ र सिमितले यस िवषयमा िनरÆतर 
काम गåररहने नै छ । 

सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 
दफा २७ को उपदफा (३) बमोिजम सिमितले गरकेो 
वगêकरणमा िच° नब»ुने Óयिĉले सूचना आयोगमा 
पनुरावलोकनका लािग उजरुी िदन स³ने Æयाियक 
उपचार बाटो रहेकोमा सो उपचारको बाटो अपयाªĮ 
वा ÿभावहीन रहेको भÆने मनािसब आधार र कारण 
िनवेदकले खलुाउन सकेको छैन । Æयाियक उपचारको 
मागª अवलÌबन नगरेको कुरा िनवेदकले åरट िनवेदनमा 
नै Öवीकार गरेकोले पिन åरट िनवेदन खारजेभागी 
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छ । सूचनाको वगêकरणसÌबÆधी िनणªय ऐनको दफा 
२७(१) बमोिजम गिठत सिमितबाट भएको हो, नेपाल 
सरकारको मु́ य सिचवको एकल िनणªयबाट भएको 
होइन । मु´य सिचव सो सिमितको अÅय±सÌम माý 
रहेको अवÖथामा सिमितलाई िवप±ी नबनाई मु́ य 
सिचवलाई माýै िवप±ी बनाई िनवेदन िदएको हòदँा 
åरट जारी हòने अवÖथा छैन । तसथª, मािथ उिÐलिखत 
आधार र कारणबाट िनवेदन मागबमोिजमको आदेश 
जारी हòन ु पन¥ अवÖथा नभएकोले åरट िनवेदन 
खारेज गåरपाउँ भÆने Óयहोराको ÿधानमÆýी तथा 
मिÆýपåरषद्को कायाªलय एवम्  आÉनो हकमा समेत 
नेपाल सरकारका मु́ य सिचव माधवÿसाद िघिमरकेो 
िलिखत जवाफ । 

िनयमबमोिजम दिैनक पेसी सूचीमा चढी पेस 
हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनमा िनवेदकतफª बाट 
िवĬान्  अिधवĉाहł डा. रामकृÕण ितमÐसेना, डा. 
चÆþकाÆत ²वाली र डा. िशवराम ितमÐसेनाले 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २७ 
ले कानूनबमोिजम गोÈय रा´न ु पन¥बाहेकका ÿÂयेक 
िवषयको सूचना माµने र पाउने हक ÿÂयेक नागåरकलाई 
ÿदान गरेको छ भने सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ 
को दफा ३(१) र (२) ले ÿÂयेक नेपाली नागåरकलाई 
सूचनाको हक ÿाĮ हòने र सावªजिनक िनकायमा रहेका 
सूचनामा पहòचँ रहने ÓयवÖथा गरेको छ । सो ऐनको 
दफा ३ मा केही ÿकारका सूचना गोÈय रा´न सिकने 
ÓयवÖथा भए पिन सो ÓयवÖथा अपवादाÂमक ÓयवÖथा 
हो । ऐनको दफा ३१ मा सावªजिनक िनकायबाट एउटा 
ÿयोजनका लािग ÿाĮ गरेको सूचना अकō ÿयोजनका 
लािग ÿयोग गनª निमÐने ÓयवÖथा रहेको छ । सावªजिनक 
गनª िमÐने सूचना एउटा ÿयोजनका लािग िलएको 
भए पिन असल िनयतले र नागåरकलाई सुसूिचत 
गराउनका लािग अकō ÿयोजनका लािग ÿयोग गनª 
नपाउने भÆन निमÐने हòदँा सो दफा संिवधानको धारा 
२७ सगँ बािझएको छ । यसै गरी नेपाल सरकारको मु́ य 

सिचवको अÅय±तामा बसेको बैठकले सावªजिनक 
हòनु पन¥ ÿकृितका सूचनाहł गोÈय रा´न ु पन¥ भनी 
वगêकरण गरेको हòदँा सो िनणªय संिवधानको भावना र 
सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ दफा ३ समेतको 
िवपरीत रहेको हòदँा िनवेदन माग बमोिजमको आदेश 
जारी हòनपुछª  भÆनेसमेत बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

िवप±ीतफª बाट िवĬान्  सहÆयायािधवĉा ®ी 
िकरण पोखरलेले सूचनाको दłुपयोग भएमा Âयसले 
समाजका िविवध प±मा नकाराÂमक असर पान¥ 
हòÆछ । सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा ३१ 
को उĥेÔय सूचनाको दłुपयोग रो³ने भएकोले सो दफा 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २७ सगँ 
बािझएको छैन । संिवधानको धारा २७ ले सबै सूचना 
ÿवाह गनªमा कर नलगाएको र सूचनाको हकसÌबÆधी 
ऐन, २०६४ को दफा ३(३) ले गोÈय रा´न ु पन¥ 
सूचनाको ÿकृित िनधाªरण गरकेो छ । सोही ऐनको दफा 
२७ बमोिजम गिठत सिमितको िसफाåरसमा यसअिघ 
गोÈय रा´नु पन¥ सूचनाको वगêकरण गåरएकोमा सो 
वगêकरण पुनरावलोकन गनªका लािग रािÕůय सूचना 
आयोगबाट िसफाåरस भई आएअनसुार पनुः वगêकरण 
भएको हो । सो सिमितले दफा ३(३) को ÓयवÖथालाई 
समेत ŀिĶगत गरी वगêकरण गरेको छ र हाल भएको 
वगêकरण यसअिघ भएको वगêकरणको तुलनामा उदार 
रहेको छ । सो सिमितले गरेको वगêकरणमा िच° 
नब»ुने Óयिĉले सूचना आयोगमा पनुरावलोकनका 
लािग उजरुी िदन स³ने उपचार बाटो रहेको िÖथितमा 
सो कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम उपचारका लािग सूचना 
आयोगमा उजरुी िदने वैकिÐपक उपचारको बाटो 
अवलÌबन नगरी िनवेदक åरट ±ेýमा अदालत ÿवेश 
गनª पिन िमÐदैन । यसकारण िनवेदन मागबमोिजमको 
आदेश जारी हòने अवÖथा छैन भÆनेसमेत बहस ÿÖततु 
गनुªभयो ।

दवुै प±का िवĬान्  कानून Óयवसायीको बहस 
सनुी िमिसल अÅययन गरी हेदाª  ÿÖतु åरट िनवेदनमा 

९५२१ - डा.रामकृÕण ितमÐसेनासमेत िव. नेपाल सरकार
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िनÌन ÿĳको िनłपण हòनु पन¥ देिखन आयोः
१. सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 

दफा ३१(१) र (२) को ÓयवÖथा नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २७ 
सगँ बािझएको छ वा छैन ?

२. ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद् को कायाªलयका 
मु´य सिचवको अÅय±तामा गिठत वगêकरण 
सिमितको िमित २०६८।८।२६ को िनणªय 
कानूनसÌमत छ वा छैन ? 

३. िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश जारी हòनु 
पन¥ हो वा होइन ?

२. ÿÖततु åरट िनवेदनको िववादको 
िनłपणका लािग मािथ उÐलेख भएको पिहलो ÿĳतफª  
िवचार गदाª नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ 
को धारा २७ मा सूचनाको हकसÌबÆधी ÓयवÖथा 
भई “ÿÂयेक नागåरकलाई आÉनो वा सावªजिनक 
सरोकारको कुनै पिन िवषयको सूचना माµने र पाउने 
हक हòनेछ । तर कानूनĬारा गोÈय रा´न ुपन¥ सूचनाको 
जानकारी िदन कसैलाई कर लगाएको मािनने छैन” 
भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । सो धारामा उिÐलिखत 
संवैधािनक ÓयवÖथाअनसुार ÿÂयेक नागåरकलाई 
आÉनो वा सावªजिनक सरोकारको िवषयको सूचना 
पाउने मौिलक हक भए पिन कानूनले गोÈय रा´नु पन¥ 
भनी तोिकिदएका सूचना भने िदन कर नलागी गोÈय 
रा´न सिकने देिखÆछ । 

३. राºयका काम कारवाही लोकतािÆýक 
पĦित अनłुप खलुा र पारदशê बनाई नागåरकÿित 
जवाफदेही र िजÌमेवार बनाउने, सावªजिनक िनकायमा 
रहेको सावªजिनक महßवको सूचनामा आम नागåरकको 
पहòचँलाई सरल र सहज बनाउने, राºय र नागåरकको 
िहतमा ÿितकूल असर पान¥ संवेदनशील सूचनाको 
संर±ण गन¥ र नागåरकको सुसूिचत हòने हकलाई 
संर±ण र ÿचलन गराउने समेतका उĥेÔयले सूचनाको 

हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ जारी भएको भÆने कुरा सो 
ऐनको ÿÖतावनाबाट देिखÆछ । 

४. सो ऐनको दफा ३ मा सूचनाको हक हòने 
भÆने ÓयवÖथा रही उपदफा (१) मा ÿÂयेक नेपाली 
नागåरकलाई यस ऐनको अधीनमा रही सूचनाको 
हक हòनेछ भÆने र उपदफा (२) मा ÿÂयेक नेपाली 
नागåरकलाई सावªजिनक िनकायमा रहेको सूचनामा 
पहòचँ हòनेछ भÆने ÓयवÖथा रहेको देिखÆछ । यÖतै 
उपदफा (३) मा उपदफा (१) र (२) मा जनुसकैु कुरा 
लेिखएको भए तापिन सावªजिनक िनकायमा रहेको 
देहायको िवषयसÌबÆधी सूचना ÿवाह गåरने छैन भनी 
सोको देहाय (क) दिेख (ङ) सÌम िनÌनबमोिजमको 
ÓयवÖथा रहेको पाइÆछः

(क) नेपालको  सावªभौमस°ा, अखÁडता, रािÕůय 
सरु±ा, सावªजिनक शािÆत सÓुयवÖथा वा 
अÆतराªिÕůय सÌबÆधमा गÌभीर खलल पान¥, 

(ख) अपराधको अनसुÆधान, तहिककात तथा 
अिभयोजनमा ÿÂय± असर पान¥,

(ग) आिथªक, Óयापाåरक तथा मौिþक िहत वा 
बौिĦक सÌपि°को संर±ण वा बैङ्िकङ वा 
Óयापाåरक गोपनीयतामा गÌभीर आघात पान¥,

(घ) िविभÆन जात, जाित वा सÌÿदायिबचको 
ससुÌबÆधमा ÿÂय±łपमा खलल पान¥,

(ङ) Óयिĉगत गोपनीयता र Óयिĉको िजउ, 
ºयान, सÌपि°, ÖवाÖÃय वा सरु±ामा खतरा 
परु् याउने ।

५. यसै गरी सोको ÿितबÆधाÂमक वा³यांशमा 
Âयसरी सूचना ÿवाह नगनुª  पन¥ उिचत र पयाªĮ कारण 
भएकोमा बाहेक ÂयÖतो सूचना ÿवाह गन¥ दाियÂवबाट 
सावªजिनक िनकाय पिÆछन पाउने छैन भÆने ÓयवÖथा 
रहेको छ । यसका अितåरĉ उपदफा (४) मा सावªजिनक 
िनकायको अिभलेखमा यस ऐनबमोिजम ÿवाह गनª 
िमÐने र निमÐने सूचना भए सूचना अिधकारीले ÿवाह 
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गनª िमÐने सूचना छुट्याएर िनवेदकलाई उपलÊध 
गराउन ुपन¥छ भÆने ÓयवÖथा रहेको दिेखÆछ ।

६. यसरी नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा २७ ले कानूनĬारा गोÈय रा´नु 
पन¥ भनी तोिकिदएका सावªजिनक सूचना ÿकाशन 
नगरी गोÈय रा´न सिकने ÓयवÖथा गरेकोमा सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा ३(३) ले नेपालको 
सावªभौमस°ा, अखÁडता, रािÕůय सरु±ा, सावªजिनक 
शािÆत सुÓयवÖथा वा अÆतराªिÕůय सÌबÆधमा गÌभीर 
खलल पान¥, अपराधको अनुसÆधान, तहिककात तथा 
अिभयोजनमा ÿÂय± असर पान¥, आिथªक, Óयापाåरक 
तथा मौिþक िहत वा बौिĦक सÌपि°को संर±ण वा 
बैङ्िकङ वा Óयापाåरक गोपनीयतामा गÌभीर आघात 
पान¥, िविभÆन जात, जाित वा सÌÿदायिबचको 
ससुÌबÆधमा ÿÂय±łपमा खलल पान¥, Óयिĉगत 
गोपनीयता र Óयिĉको िजउ, ºयान, सÌपि°, ÖवाÖÃय 
वा सरु±ामा खतरा पुर ्याउने िकिसमका सूचनाहł 
सावªजिनक नगरी गोÈय रा´न सिकने ÓयवÖथा गरकेो 
पाइÆछ । 

७. िनवेदकले सो ऐनको दफा ३१ को उपदफा 
(१) र (२) संिवधानको धारा २७ सगँ बािझएको भÆने 
िजिकर िलएको दिेखदँा सो कानूनी ÓयवÖथालाई 
उÐलेख गनुª  साÆदिभªक हòन आउछँः

दफा ३१. सूचनाको दłुपयोग गनª नहòनेः (१) 
कुनै पिन Óयिĉले सावªजिनक िनकायबाट ÿाĮ गरकेो 
सूचना जुन ÿयोजनका लािग ÿाĮ गरेको हो सोही 
ÿयोजनका लािग ÿयोग नगरी दłुपयोग गनª हòदँैन ।

(२) उपदफा (१) िवपरीत कुनै Óयिĉले 
सूचनाको दłुपयोग गरेमा सÌबिÆधत सावªजिनक 
िनकायले सोसÌबÆधमा आयोगसम± उजरुी िदन 
स³नेछ । 

८. उपयुªĉ कानूनी ÓयवÖथा अनुसार 
सावªजिनक िनकायबाट ÿाĮ गरेका सूचना जनु 

ÿयोजनका लािग ÿाĮ गरेको हो सोही ÿयोजनका लािग 
माý ÿयोग गनुªपन¥ हòÆछ । जुन ÿयोजनका लािग ÿाĮ 
गरेको हो सो ÿयोजनका लािग ÿयोग नगरी दłुपयोग 
गनª भने िमÐने देिखदँनै ।

९. संिवधानको धारा २७ को सूचनाको 
हकसÌबÆधी ÓयवÖथा िनरपे± मौिलक हक नभई 
कानूनले िनिदªĶ गरेबमोिजम Âयसको ÿयोग र उपभोग 
गनª पाउने हक भएकोले कानूनबमोिजम सावªजिनक 
सूचनाको सदपुयोग गनुªपन¥ हòÆछ । यसको दłुपयोग 
हòने गरी वा जथाभावी वा आफूखसुीłपले ÿयोग गनª 
िमÐने देिखदँैन । कुनै कुराको दłुपयोग हòÆछ भने 
Âयसले समाजको राजनीितक, सामािजक, आिथªक, 
सांÖकृितकलगायतका िविवध प±मा नकाराÂमक असर 
पान¥ भएकाले सावªजिनक िनकायबाट ÿाĮ सूचनाको 
दłुपयोग भएमा Âयसले पिन समाजको िविवध प±मा 
नकाराÂमक असर पानª स³ने हòदँा यसको दłुपयोग 
हòनु हòदँैन भÆने कुरामा कुनै िववाद रहन सĉैन ।

१०. सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ 
को दफा ३१ को मूल उĥेÔय नै सूचनाको दłुपयोग 
गनª नहòने भÆने देिखएको र सो दफाले सूचनाको 
सदपुयोग गनªमा कुनै ÿितबÆध लगाएको िÖथितसमेत 
देिखन नआएकोले िनवेदन मागबमोिजम सूचनाको 
हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को दफा ३१(१) र (२) 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा २७ 
सगँ बािझएको दिेखन आएन । 

११. अब मािथ उिÐलिखत दोąो ÿĳ अथाªत् 
ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद ्को कायाªलयका मु´य 
सिचवको अÅय±तामा गिठत वगêकरण सिमितको िमित 
२०६८।८।२६ िनणªय कानूनसÌमत छ वा छैन भÆने 
सÌबÆधमा हेदाª  सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ को 
दफा २७ मा सूचनाको वगêकरणसÌबÆधी ÓयवÖथा भई 
सोको उपदफा (१) मा सावªजिनक िनकायमा रहेका 
दफा ३ को उपदफा (३) सगँ सÌबिÆधत सूचनाको 
संर±ण गनªका लािग नीितगतłपमा सूचनाको वगêकरण 

९५२१ - डा.रामकृÕण ितमÐसेनासमेत िव. नेपाल सरकार
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गनª देहायबमोिजमको एक सिमित रहनेछ भÆने 
ÓयवÖथा भई सोको देहाय (क) मा नेपाल सरकारको 
मु´य सिचव - अÅय±, (ख) मा सÌबिÆधत मÆýालयका 
सिचव - सदÖय र (ग) मा कायाªलय ÿमखु वा अÅय±ले 
तोकेको सÌबिÆधत िवषयको िवशेष² - सदÖय भÆने 
ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । यÖतै उपदफा (२) मा सो 
सिमितले सूचनाको वगêकरण गन¥ ÿयोजनको लािग 
दफा ३ को उपदफा (३) सगँ सÌबिÆधत सूचना कित 
वषªसÌम गोÈय रा´न ुपन¥ हो सोको अविध र संर±ण गन¥ 
तåरकासमेतका बारमेा िनिĲत मापदÁड िनधाªरण गरी 
सोको जानकारी रािÕůय सूचना आयोगलाई िदन ुपन¥छ 
भÆने ÓयवÖथा रहेको देिखÆछ । 

१२. सो सिमितले गरेको वगêकरणमा िच° 
नब»ुने Óयिĉले ÂयÖतो सूचना सावªजिनक हòन ु पन¥ 
भनी सूचना आयोगमा पनुरावलोकनको लािग िनवेदन 
िदन स³ने (उपदफा ३), Âयसरी परेको िनवेदनउपर 
आयोगले पनुरावलोकन गदाª सो सूचना गोÈय रा´नु 
पन¥ नदेिखएमा सावªजिनक गनª आदेश िदने (उपदफा 
४), वगêकरण गåरएको सूचनाको ÿकृितअनुसार बढीमा 
तीस वषªको अविधसÌम गोÈय रा´न सिकने (उपदफा 
५), गोÈय रा´न ुपन¥ सूचना गोÈय रािखरा´नु पन¥ वा 
नपन¥ सÌबÆधमा ÿÂयेक दश वषªमा पुनरावलोकन 
गåरने (उपदफा ६), पनुरावलोकन गदाª ÂयÖतो सूचना 
थप अविधसÌमको लािग गोÈय रािखरा´न ुपन¥ भएमा 
Âयसरी गोÈय रहनु पन¥ अविध खलुाई सो अविधसÌम 
गोÈय रा´ने गरी र गोÈय रा´न ुनपन¥ भएमा गोÈय नरा´ने 
गरी वगêकरण गनुª  पन¥ (उपदफा ७) भÆनेसमेतका 
ÓयवÖथाहł उĉ दफा २७ को अÆय दफाहłमा रहेको 
पाइÆछ ।

१३. दफा २७(१) बमोिजम मु́ य सिचवको 
अÅय±तामा बसेको सूचनाको वगêकरण सिमितको 
िमित २०६८।८।२६ को बैठकबाट िविभÆन िकिसमका 
सूचनाहłलाई गोÈय रा´नु पन¥ भनी िनणªय भई सो 
िनणªय िमित २०६८।१०।१ दिेख कायाªÆवयन गनªका 

लािग पýाचार भएको कुरामा िववाद छैन । गोÈय रा´न ु
पन¥ सूचनाको वगêकरणिभý िविभÆन मÆýालयसगँ 
सÌबिÆधत सूचनाहł समावेश रहेका देिखÆछन् । तर 
उĉ दफा ३१(१) को खÁड (ख) बमोिजमको सदÖयमा 
कुन मÆýालयका सिचव के कÖतो आधारमा सदÖय 
भएका हòन् भÆने र खÁड (ग) बमोिजमको सदÖयमा 
कसलाई के कसरी तोिकएको भÆने कुरा ÖपĶ देिखन 
आउदँैन ।

१४. सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ 
को दफा ३(३) को खÁड (क) देिख (ङ) सÌमका 
अवÖथाहł िवīमान रहेको िÖथितमा माý ÂयÖता 
सूचनाहł गोÈय रा´न सिकने गरी दफा २७(१) 
बमोिजमको सिमितले वगêकरण गनª  स³ने भए पिन 
सो दफा ३(३) को कुन खÁडअनसुार गोÈय रा´न ु
पन¥ हो भÆने कुरा सो सिमितको िनणªयमा खलेुको 
देिखदँैन । यÖतै सो सिमितले सावªजिनक सूचना गोÈय 
रा´ने गरी वगêकरण गदाª कित अविधसÌम गोÈय 
रा´नपुन¥ हो सो अविधसमेत खुलाउन ु पन¥ ÓयवÖथा 
दफा २७(२) मा रहेकोमा सो कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम 
के कित अविधसÌम गोÈय रा´नुपन¥ हो भÆने कुरा पिन 
सो िनणªयमा खलेुको दिेखँदैन । 

१५. यसरी सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, 
२०६४ को दफा २७ को उपदफा (१) को खÁड (ख) 
मा सÌबिÆधत मÆýालयको सिचव सदÖय हòने ÓयवÖथा 
रहेकोमा कुन मÆýालयका सिचव के कÖतो आधारमा 
सदÖय भएका हòन् भÆने र खÁड (ग) अनसुारको 
सदÖय के कसरी तोिकएको भÆने नदेिखनुका साथै सो 
ऐनको दफा ३(३) को खÁड (क) देिख (ङ) सÌमका 
ÓयवÖथाहł मÅये के कुन अवÖथा परी सूचना गोÈय 
रा´न ुपरकेो हो र दफा २७(२) बमोिजम कित अविधका 
लािग गोÈय रािखने हो भÆने सÌबÆधमा केही उÐलेख 
नगरी भएको वगêकरण सिमितको िमित २०६८।८।२६ 
को िनणªय र सो िनणªयका आधारमा जारी भएको िमित 
२०६८।१०।१ को पýसमेत कानूनसÌमत देिखन 
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आएन ।
१६. अब तेąो ÿĳ अथाªत्  िनवेदकको 

मागबमोिजमको आदशे जारी हòन ु पन¥ हो होइन भÆने 
सÌबÆधमा िवचार गदाª मािथ िववेिचत आधार र 
कारणहłबाट सूचनाको हकसÌबÆधी ऐन, २०६४ 
को दफा २७(१) बमोिजमको सिमितले गोÈय रा´नु 
पन¥ सूचनाको वगêकरण गन¥ गरी िमित २०६८।८।२६ 
मा गरेको िनणªय र सो िनणªय िमित २०६८।१०।१ 
देिख कायाªÆवयन गनुª  भनी जारी गरेको पýसमेत 
कानूनसÌमत नदेिखएकोले उĉ िनणªय र सो िनणªयका 
आधारमा जारी गåरएको सो पýसमेत उÂÿेषणको 
आदेशĬारा बदर गåरिदएको छ । अब सो ऐनको दफा 
३(३) को ÿयोजनको लािग दफा २७(१) बमोिजमको 
सिमितले उĉ दफाको देहाय (क), (ख), (ग), (घ), (ङ) 
को िनिम° दफा २७ को उपदफा (२), (३), (४), (५), 
(६), (७) समेतलाई मÅयनजर राखी पनुः वगêकरण 
गनुª  र उपयुªĉबमोिजम वगêकरण नभएसÌम दफा 
३(३) को देहाय (क) देिख (ङ) सÌममा उिÐलिखत 
िवषयहł बाहेकका अÆय सूचनाहł दफा ३(१) 
र ३(२) को ÓयवÖथाअनसुार ÿवािहत गनुª  गराउनु 
भनी िवप±ीहłका नाममा परमादेशसमेत जारी हòने 
ठहछª  । यस आदेशको कायाªÆवयनको लािग आदेशको 
जानकारी महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त 
िवप±ीहłलाई िदई दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल 
िनयमानसुार बझुाइिदनू । 

उĉ रायमा हामी सहमत छŏ । 
Æया.िगरीश चÆþ लाल
Æया.गोिवÆदकुमार उपाÅयाय

इजलास अिधकृत: िवĵनाथ भĘराई
इित सवंत् २०७२ साल भदौ २४ गते रोज ५ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
सÌमाननीय ÿधानÆयायाधीश ®ी रामकुमार ÿसाद शाह 

माननीय Æयायाधीश ®ी दीपकराज जोशी
आदशे िमित : २०७२।३।१।३

०७०-WO-०४३५

िवषयः- उÂÿेषण / परमादेश

िनवेदक : िसराहा िजÐला लाहन न.पा. वडा नं. ७ घर 
भै हाल का.िज. मनमैज ु गा.िव.स. वडा नं. ८ 
बÖने िज.फोर.एस. से³युåरटी सिभªसेज नेपाल 
ÿा.िल. लािजÌपाट काठमाडŏमा सहायक 
ÿबÆधक ÿ³युरमेÆट तथा कले³सन पदमा 
कायªरत धनेĵर शाह

िवłĦ
िवप±ी : ®म अदालत, अनामनगर, काठमाडŏसमेत

वÖतुतः åरट िनवेदकलाई ÿितķानले िदएको 
िनयुिĉ पýमा नै ६ मिहना परी±णकालको 
अविध सÆतोषजनक भएमा åरट िनवेदकको 
पद Öवतः Öथायी कमªचारी हòने भÆने 
उÐलेख भएको र िनजलाई ÿितķानले 
पटक पटक बढुवा गरी स¼चयकोषसमेत 
कĘा गåरएको सÆदभªमा सो िनयुिĉ पýको 
िशरमा “करार” भÆने शÊदावली उÐलेख 
भएको आधारमा åरट िनवेदक करारमा 
िनयुĉ कमªचारी भएको भÆन िमÐने 

 भएन । åरट िनवेदक करारमा िनयुĉ 
कमªचारी नभई िवप±ी ÿितķानको Öथायी 
कमªचारी भएको देिखएको पृķभूिममा 

nनण¹य नं.९५२२

९५२२ - धनेĵर शाह िव. ®म अदालत, अनामनगर, काठमाडŏसमेत
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िनवेदकलाई सेवाबाट हटाउनु पदाª ®म 
ऐन, २०४८ को कानूनी ÿिøयाको 
अिनवायªłपमा अवलÌबन गनुªपन¥ देिखन 
आउन े।

(ÿकरण नं.५)
वÖतुतः िनयुĉ गन¥ अिधकारीबाट 

नै सेवाबाट हटाउन पाउने अिधकार 
सवªÖवीकृत माÆयता र िसĦाÆत रही 
आएको छ । यो िसĦाÆत र माÆयतालाई 
यस अदालतले िविभÆन मĥुाहłमा úहण 
गरी आÂमसात गरी आएको पाइने । 

(ÿकरण नं.७)
åरट िनवेदकलाई िमित २०६९।४।२३ र 

२०६९।४।३२ मा ÖपĶीकरण माग गदाª 
ÿितķानका ÿबÆध िनद¥शकबाट माग 
गåरएको देिखए पिन िमित २०६९।८।२४ 
मा सेवाबाट हटाउनेसÌबÆधी कारवाही 
िनिम° वåरķ ÿबÆधकबाट भएको 
देिखएकाले अनिधकृत पदािधकारीबाट 
गåरएको सेवाबाट हटाएको कायª Öवत: 
कानून ÿितकूल एवम ् यस अदालतले 
ÿितपादन गरकेा निजर िसĦाÆतसमेतको 
ÿितकूल देिखन आउने । 

(ÿकरण नं.८)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉाहł शेरबहादरु 
के.सी., नरेÆþकुमार के.सी., िखल िगरी र 
कमला रो³का (िगरी)

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा राजेĵर ®ेķ
अवलिÌबत निजर :
ने.का.प. २०५१ अंक ९, िनणªय नं. ४९७७, 
ने.का.प. २०६२ अंक ७ िनणªय नं. ७५६५, 
ने.का.प. २०६३ अंक ६ िनणªय नं. ७७१५ 

सÌबĦ कानून :
®म ऐन, २०४८ को दफा २(ग), ७, १०, 

५०, ५२ र ५३ 

आदेश
Æया.दीपकराज जोशी : नेपालको अÆतåरम 

संिवधान, २०६३ को धारा ३२ र १०७(२) बमोिजम 
यस अदालतको असाधारण अिधकार±ेýअÆतगªत 
दायर भएको ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±Į तÃय र 
आदेश यसÿकार छ :

म िनवेदक कÌपनीकै काममा ÿबÆध 
िनद¥शकको िनद¥शानुसार बजार खåरद तथा ब³यौता 
बसली गनª गई रहने हòदँा िवप±ी कÌपनीको ÿबÆध 
िनद¥शकले िमित २०६९।४।२३ मा पिहलो पटकमा 
िनवेदकलाई कायाªलय समयमै यस ÿितķानको 
यिुनफमª लगाई अकō से³यåुरटी कÌपनी KTM 
Security Services को लािग िमित २०६९।३।२१ 
गते अथाªत् ५ जलुाई २०१२ मा ÿितķानकै िसिनयर 
इÆसपे³टरले माक¥ िटङ गरेको ÿÂय± देखेको भÆदै 
®म ऐन, २०४८ को दफा ५०(घ) को आरोप 
लगाई सेवाबाट िकन बखाªÖत नगन¥ भनी ÖपĶीकरण 
सोिधएकोमा सोको Ìयादैिभý िमित २०६९।४।२८ 
मा ÖपĶीकरणको जवाफ िदएको िथए ँ । म िनवेदकले 
पेस गरेको जवाफ िच° ब»ुदो नभएको भÆदै िमित 
२०६९।४।३२ मा ®म ऐन, २०४८ को दफा ५१(ठ) 
को कसरुमा ऐ. को दफा ५०(घ) बमोिजम सेवाबाट 
िकन नहटाउने भनी पुनः ÖपĶीकरण सोिधएको 
र सो सÌबÆधमा िमित २०६९।५।१० मा कानूनी 
Ìयादिभýै ÖपĶीकरण पý बुझाएको छु । िवप±ीले िमित 
२०६९।४।३२ मा सोधेको पनुः ÖपĶीकरण पýमा ®म 
ऐन, २०४८ को दफा ५१(ठ) को कसरु गरकेो भÆने 
ममािथ दोष लगाइएकोमा उĉ दफामा ÿितķानको 
उÂपादन सूý वा िवशेष ÿिविधसÌबÆधी गोपनीयता 



41

भङ्ग हòने काम गरेमा भÆने उÐलेख छ तर मेरो कायª 
िजÌमेवारीअÆतगªत माक¥ िटङलगायत यÖता कुनै पिन 
कायª नपन¥ र कÌपनीले िदएको काम िजÌमेवारीपूवªक 
गरकेो भनी ÖपĶीकरण बझुाई मेरो ÖपĶीकरण 
सÆतोषजनक मानी मलाई कÌपनीले सािबककै पदको 
िजÌमेवारी िदई म िनवेदकले मागेको घर िबदासमेत 
Öवीकृत भएकोमा िववाद िथएन ।

म िनवेदकलाई अचानक ३ मिहनापिछ आएर 
िवप±ी कÌपनीका अिधकारिवहीन Óयिĉ िनिम° 
वåरķ ÿबÆधकले तपाईको ÖपĶीकरण सÆतोषजनक 
नदिेखएको, िवना Öवीकृत िलई गयल हािजर भएको 
पाइएको, िज. फोर.एस. िबजनेस पोिलसीको दफा 
२ र ३ को पिन अवहेलना गरेको पाइएको साथै 
कÌपनीको छानिवनमा कमªचारी िनयिुĉपýको दफा 
६ उÐलङ्घन गरेको पाइएकोले िमित २०६९।८।२५ 
देिख लागू हòने गरी ®म ऐन, २०४८ को दफा ५०(घ) 
अनसुार सहायक ÿबÆधक ÿ³यरुमेÆट तथा कले³सन 
पदबाट बखाªÖत गåरएको िनणªयको जानकारी ÿाĮ 
हòन आएकोले सो िनणªयमा मेरो िच° नबझुेकोले उĉ 
गैरकानूनी िनणªय बदर गरी सेवामा बहाली गरी पाउन 
®म ऐन, २०४८ को दफा ६०(ग) बमोिजम Ìयादैिभý 
®म अदालतमा पनुरावेदन गरेकोमा ®म अदालतले 
मेरो पनुरावेदन िजिकर नपुµने गरी िमित २०७०।६।१० 
मा फैसला भयो । 

सो फैसलाबाट म िनवेदकको ®म ऐन, 
२०४८ को दफा २(ग),४,१०,५०,५२,५३ तथा 
®म िनयमावली, २०५० को िनयम २३, २६ समेतले 
ÿÂयाभूित गरेको कानूनी हकमा अÆयाय परी अÆय 
वैकिÐपक उपचारको बाटो पिन नभएकोले बाÅय भएर 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा १२(३)
(च), १३, ३२ र १०७(२) बमोिजम उÂÿेषणयĉु 
परमादेशलगायत जो चािहने उपयĉु आ²ा आदेश 
जारी गåरपाउँ भनी िनÌन िलिखत Óयहोराको िनवेदन 
गदªछु । 

म िनवेदक २८ अिÿल २००३ अथाªत्  िमित 
२०६०।१।१५ िवप±ी कÌपनीमा सुłमा ६ मिहनाको 
परी±णकालमा कले³सन एि³ज³यटु पदमा िनयिुĉ 
पाई सो अविधमा सÆतोषजनक कायª गरी उपयुªĉ 
िनयिुĉ पýकै दफा ३ बमोिजमको ÿावधान तथा 
®म ऐन, २०४८ को दफा २(ग) अनुसारको Öथायी 
कमªचारीले पाउनुपन¥ सÌपूणª सिुवधासमेत ÿदान 
गरी कमªचारी स¼चयकोषसमेत कािटएको िथयो । 
Âयसपिछ म िनवेदकको कायªबाट कÌपनी खसुी भई 
जनवरी २००५ मा कले³सन अिफसर पदमा, ३० 
िडसेÌबर २००७ मा िसिनयर कले³सन अिफसर र 
२३ अ³टुबर २००९ मा सहायक ÿबÆधक ÿ³यरुमेÆट 
तथा कले³सन पदमा बढुवासमेत भई आफूलाई िवप±ी 
कÌपनीले िदएको िजÌमेवारीसमेत परुा गरी आएको हो । 
िवप±ी कÌपनीले म िनवेदकलाई िदएको िनयुिĉ पýको 
भाषामा करार भने तापिन कामको ÿकृित अनसुार 
Öथायी मानी ®म ऐन, २०४८ को दफा ४ को हक 
ÿाĮ भई तथा ®म िनयमावली, २०५० को िनयम 
२६ बमोिजम कमªचारी स¼चयकोषसमेत कािटएको र 
ऐ. को िनयम २३ र २४ समेतमा भएका सिुवधासमेत 
उपलÊध गराउँदै आएकोमा िववाद छैन । 

म िनवेदक िवप±ी कÌपनीमा िनयिुĉ 
पाएपĲात् ®म ऐन, २०४८ को दफा ४(२) अनसुार 
िवप±ी कÌपनीमा एक वषª अिवि¸छन सेवा अविध 
परुा गåरसकेको, ®म िनयमावली २०५० को दफा 
२६(१) अनुसार सामाÆयत: कुनै पिन ÿितķानले 
आÉनो Öथायी कमªचारी माýलाई िदने कमªचारी 
स¼चयकोषको सिुवधासमेत िनयिमत ÿाĮ गåररहेको 
तथा िवप±ी कÌपनीले आÉनो हरिहसाब फरफारक 
गन¥ बार े िमित २०६९।९।१८ को पýानसुार िवगत 
९ वषª ८ मिहनादेिख िविभÆन पदमा कायªरत रही 
सेवा गरबेापतको उपदानसमेतको कूल रकम ł. 
२,२१,६१७।११ भĉुानी िलन आउने बारेको पýले 
समेत म िनवेदक िवप±ी कÌपनीको एक Öथायी िनयुĉ 

९५२२ - धनेĵर शाह िव. ®म अदालत, अनामनगर, काठमाडŏसमेत
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भएको कमªचारी हò ँ भÆने कुरा Öवतः ÿमािणत हòने 
अवÖथा रहेकोमा िनयिुĉ पýको शीषªकमा माý “करार” 
भÆने शÊद लेखेको कुरा उठाएको आधारमा Öथायी 
कमªचारी हैन भनी ®म अदालतबाट भएको फैसला 
बदरभागी हòदँा बदर छ ।

म िनवेदक Öथायी कमªचारी भएकै कारणले 
कानूनले हटाउन पाउने Óयिĉ ÿबÆधक स¼चालकले 
®म ऐन, २०४८ को दफा ५१(ठ) को आरोप लगाई 
सोही ऐनको दफा ५०(घ) अनुसार सेवाबाट िकन 
बखाªÖत नगन¥ भनी ÖपĶीकरण सोधी म िनवेदकका 
िवłĦ कानूनी ÿिøया अवलÌबन गरी ÖपĶीकरण 
मागेको समेत ÿÖट छ । सोही दायरािभý रहेर मैले 
पिन ÖपĶीकरण िदएकोमा िववाद गन¥ ठाउ ँ छैन । म 
िनवेदकलाई हटाउने िनणªय गदाª अनािधकृत Óयिĉले 
िमित २०६९।८।२५ गते देिख लागू हòने गरी ®म ऐन, 
२०४८ को दफा ५०(घ) अनसुार सेवाबाट हटाउने भनी 
िनणªय गåरएको छ । यसरी िवप±ीले ÖपĶीकरणदेिख 
हटाउँदाको ÿिøयासÌम Öथायी कमªचारी मानेर Öथायी 
कमªचारीलाई लाµने कानून लगाएर गरकेो िनणªयमा 
िववाद गनª ठाउँ नै नभएकोमा खाली मेरो पनुरावेदन 
पý परी सोमा पेस भएको िलिखत जवाफ र बहसमा 
उठाएको िजिकरको आधारमा Öथायी कमªचारी हैन 
भनी ®म अदालतबाट भएको फैसला बदरभागी छ । 

मलाई िनयुĉ गदाª ÓयवÖथापनको 
अिधकारÿाĮ ÿबÆध िनद¥शकले िनयĉु गरकेोमा 
िववाद छैन र दईु पटक ÖपĶीकरण पिन ÿबÆध 
िनद¥शकले नै सोधेकोमा िववाद छैन तर हटाउने िनणªय 
सािधकार िनकायको सािधकार Óयिĉले गरेको छैन । 
म सहायक ÿबÆधकलाई यिद कानूनबमोिजम ममािथ 
लागेको आरोप ÿमािणत भई हटाउनु पन¥ नै भएपिन 
कानूनबमोिजम ÿबÆध िनद¥शकले माý अिधकार ÿयोग 
गरी सेवाबाट बखाªÖत वा हटाउने िनणªय गनª स³ने 
भएकोले सोबमोिजम नभएको िनणªय Öवत बदरभागी 
छ । 

िनवेदक ®म ऐन, २०४८ को दफा २(ग) 
अनुसारको कमªचारी हो भÆने बारेमा िववाद छैन । ®म 
ऐन, २०४८ को दफा ४ र १० ले सरुि±त भएकोले 
र ®म िनयमावली २०५० को िनयम २३ बमोिजम 
उपदान पाउने र ऐ. को िनयम २६ अनसुार कमªचारी 
स¼चय कोषसमेत ÿाĮ गन¥ कमªचारी भएकोले नै 
िवप±ीले मलाई सेवाबाट हटाउने øममा ®म ऐन, 
२०४८ को दफा ५१(ठ) को कसुर कायम गरी ऐ. 
को दफा ५०(घ) अनसुार ÖपĶीकरण मािगसकेको 
अवÖथा रहेको हòदँा ®म अदालतको फैसला ýुिटपूणª 
छ । म Öथायी कमªचारी भएकोले ®म ऐन, २०४८ 
को दफा १०, ५२ र ५३ समेतको ÿिøया नपरु ्याई 
िवप±ीले सेवाबाट हटाउन नस³ने ÖपĶ छ । तसथª 
मलाई करारको कमªचारी मानी सेवाबाट हटाउने िवप±ी 
ÿा.िल. को िनणªय सदर गरकेो ®म अदालतको िमित 
२०७०।६।१० को फैसला बदर गरी सािबक पदमा 
पनुबªहाली गरी सुिवधासमेत उपलÊध गराउने आ²ा 
आदेशसमेत जारी गåरपाउँ भÆने िनवेदन पý । 

यसमा के कसो भएको हो, िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन नपन¥ हो, आदेश 
ÿाĮ भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक १५ िदनिभý 
िलिखत जवाफ िलई उपिÖथत हòन ुभनी िवप±ीहłलाई 
सूचना पठाई िलिखत जवाफ परे वा अविध नाघेपिछ 
िनयमानुसार पेस गनुª  भÆने यस अदालतको िमित 
२०७०।९।१४ को आदेश । 

कÌपनीले Óयावसाियक सेवा ÿाĮ गनªका लािग 
िवप±ी धनेĵर शाहसगँ िमित २०६०।१।१५ (तारखे 
२८ अÿेल २००३) मा कÌपनी र िवप±ीिबच िनयिुĉ 
सÌबÆधी करार (यसपिछ करार भिनएको) भई सोही 
करारमा उिÐलिखत सतª बÆदेजहł िनःशतª पालना 
गन¥ गरी करारीय ÿकृितको िनयĉुपý िलने िदने कायª 
सÌपÆन भएको िथयो । उĉ करारका सÌबÆधमा कुनै 
पिन प±बाट किहले पिन िववाद िसजªना भएन । यसबाट 
के ÿÖट हòÆछ भने िवप±ी धनेĵर शाहको िनयिुĉको 
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ąोत िमित २०६०।१।१५ को सतª  बÆदेजसिहतको 
करार नै हो र उĉ करारको सतª बÆदेजमा उिÐलिखत 
बुदँाहł कÌपनी र िवप±ी दवुैलाई समानłपमा 
लागू हòÆछ । सोही करारमा उिÐलिखत सÌपूणª सतª  
बÆदेजहłको अधीनमा रही िवप±ीबाट Óयवसायी िव² 
सेवा ÿाĮ गनªका लािग Collection Executive जÖतो 
िजÌमेवार ÿािविधक पदमा िनयĉु भई Procurement 
and Collection िवभागको सहायक ÿबÆधक जÖतो 
िविशĶ एवम्  जवाफदेही पद सÌहाली आएका िथए । 
िनजको पदीय हैिसयत ÓयवÖथापकìय तथा Óयवसायी 
िव² ±ेý úहण गन¥ करारीय ÿकृितको रहेको छ ।

कÌपनीको सेवामा बहालमा रहेको अवÖथामा 
अÆयý कायª नगन¥, सेवाको øममा कÌपनीसगँ सÌबिÆधत 
सÌपूणª जानकारी, कागजातहł तथा कामकारवाहीहł 
गोÈय रा´ने, कÌपनीलाई नकाराÂमक पन¥ कुनै पिन 
कायª नगन¥, सेवामा बहाल रहेको समयमा वा सेवाबाट 
बखाªÖत भएको िमितले ६ मिहनासÌम ÿितÖपधê 
कÌपनीमा कायª नगन¥ (करारको दफा ६ र ७) जÖता 
महßवपूणª सेवासÌबÆधी सतª बÆदेजको अधीनमा रही 
िवप±ीबाट Óयवसायी िव² सेवा िलनका लािग करारमा 
िनयुिĉ ÿदान गåरएको िथयो । िनजले करारीय िनयिुĉ 
पाइसकेपिछ कुनै पिन समयमा ®म ऐनबमोिजम Öथायी 
िनयुिĉ पाउ ँ भÆने जÖता कुनै दाबी नगरबेाट िवप±ी 
åरट िनवेदक करारीय सेवामा बहाल रहेको तÃय ÿÖट 
हòÆछ । िवप±ीले करारको सतª  बÆदेजहł उÐलङ्घन 
गरकेो अवÖथामा कÌपनीले िनजको सेवा समाĮ गनª 
स³ने (करारको दफा ४) कुरामा िनजले आफूखशुी 
सहमित जनाई कÌपनीको सेवामा आबĦ भएका 
िथयो । िवप±ी कÌपनीको िजÌमेवार पदमा कायª गन¥ 
भएको कारणले गदाª कÌपनीको सÌपूणª úाहकसगँ ÿÂय± 
सÌपकª  रहनकुो साथै कÌपनीको गोÈय सूचना तथा 
कागजातहłमा समेत पहòचँ रहेको एक िजÌमेवारपूणª 
कमªचारीले कÌपनीको युिनफमªमा अÆय सरु±ा सेवा 
ÿदान गन¥ KTM Security Services नाम गरकेो 

ÿितÖपधê कÌपनीका लािग Marketing गरकेो िलिखत 
तथा मौिखक जानकारी तथा ÿमाण ÿाĮ भएको र 
िनज िवप±ीको उĉ कायª करारको दफा ६ समेतको 
िवपरीत भएको कारणले गदाª िनजको सनुुवाईको मौका 
ÿदान गरी करारको दफा ४ बमोिजम िनजलाई िमित 
२०६९।८।२५ देिख लागू हòने गरी सेवाबाट बखाªÖत 
गåरएको हो । िवप±ीसगँ भएको िनयिुĉसÌबÆधी 
करार तथा कÌपनीको नीित िनयमबमोिजम िनजले 
कÌपनीबाट पाउनपुन¥ सुिवधाबापतको सÌपूणª रकम 
भĉुानी िलन आउनेसÌबÆधी सूचना िवप±ीलाई 
हòलाकबाट रिजÖůी गरी पठाइसकेका छŏ ।

िवप±ीको िनयिुĉको एकमाý ąोत भनेको 
िनजसगँ भएको सेवासÌबÆधी करार हो र िनजलाई 
आजको िमितसÌम Öथायी कमªचारीको łपमा िनयुĉ 
गåरएको वा úहण गरेको अवÖथा छैन । करारबमोिजम 
िविशĶ एवम्  जवाफदेही पदमा िनयिुĉ भएको Óयिĉलाई 
®म ऐन आकिषªत हòन स³दैन । करारीय दाियÂवबाट 
सजृना भएको हकािधकारको ÿचलन करार कानूनबाटै 
हòनुपछª  भÆने सवªमाÆय कानूनी िसĦाÆतसमेत कायम 
रहेकै अवÖथा छ । यÖतो ÓयवÖथालाई ®म ऐनको दफा 
७ ले समेत समािहत गरेको छ । करारको सतªबमोिजम 
मािसक तलब तथा अÆय सुिवधालाई Öवीकार गन¥ 
तर सोही करारबमोिजम गåरएको बखाªÖतसÌबÆधी 
कारवाही ®म ऐनबमोिजम हòनुपन¥ भÆने दाबी गलत 
हòनुको साथै करारको सवªमाÆय िसĦाÆतसमेतको 
िवपरीत रहेको ÖपĶ छ । करारबमोिजम िनयिुĉ ÿाĮ 
गरी ÓयवÖथापक तहमा काम गन¥ कमªचारीको हकमा 
®म ऐन आकिषªत हòन स³दैन । ®म ऐन, २०४८ को 
दफा ७ बमोिजम करार सेवामा िनयĉु गन¥ कुरामा 
ÓयवÖथापन र कमªचारीिबचको सहमितबाट पूवªिनिĲत 
सतªहłमा करार सेवामा कामदार वा कमªचारीलाई 
कुनै खास काममा लगाउन स³ने ÓयवÖथा गरकेो छ । 
यÖता करारमा िनयुĉ गåरएका कमªचारी वा कामदारको 
हकमा ®म ऐन, २०४८ को दफा १० को सेवा सरु±ा 

९५२२ - धनेĵर शाह िव. ®म अदालत, अनामनगर, काठमाडŏसमेत
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र दफा ५३ को ÿिøया लागू हòन नस³ने ÖपĶ छ र 
कÌपनीले करारमा िनयĉु गरकेो कमªचारीलाई बखाªÖत 
गनªका लािग ऐनको दफा ५३ को ÿिøया अवलÌबन 
गनª कानूनीłपमा बाÅय नहòने कुरा ÖपĶ छ । 

िवप±ी धनेĵर शाह ®म ऐन, २०४८ 
बमोिजमको Öथायी कमªचारी नभई ®म ऐनको दफा ७ 
बमोिजम करार सेवामा िनयĉु गåरएको कमªचारी भएको, 
िनजसगँ भएको करारको सतª बÆदेजमा उिÐलिखत 
ÿिøया पुरा गरी िनजलाई सेवाबाट बखाªÖत गåरएको, 
िवप±ीलाई करार सेवामा िनयुĉ गåरएको कारणले गदाª 
®म ऐनको दफा १० को सेवा सरु±ा र दफा ५३ को 
ÿिøया लागू नहòने हòदँा िवप±ीको कुनै पिन संवैधािनक 
तथा कानूनी हक अिधकार हनन् नभएको र Doctrine 
of Loss of Confidence िसĦाÆतसमेतको आधारमा 
åरट िनवेदन खारजेभागी रहेकोले खारजे गåरपाउ ँभÆने 
िवप±ी िज.फोर.एस. से³युåरटी सिभªसेज नेपाल तथा 
ऐ.का ÿबÆध िनद¥शकसमेतको िलिखत जवाफ । 

िनवेदकको िनयुिĉ २८ अिÿल २००३ को 
िनवेदक र िवप±ी कÌपनीिबच भएको करारबमोिजम 
भएको दिेखÆछ भने तÂपĲात् िनजलाई Öथायीłपमा 
काम गन¥ गरी िनयĉु गåरएको पाइदँनै । पुनरावेदकले पिन 
आफू Öथायी भएको ÿमाण पेस गनª सकेको पाइँदैन । 
तसथª यी पनुरावेदक िवप±ी कÌपनीको Öथायी कमªचारी 
नभई करारबमोिजम िनयुĉ भएको देिखदँा ®म ऐन, 
२०४८ को दफा ७ बमोिजम िनयुĉ भएको कमªचारी 
माÆनपुन¥ हòन आयो । पनुरावेदकले आफूलाई हटाउदँा 
®म ऐन, २०४८ को दफा ५३ बमोिजमको कायªिविध 
नपरु ्याई बखाªÖत गåरएको भÆने िजिकर िलएको देिखए 
पिन िनज Öथायी कमªचारी भएको नदेिखदँा िनजको 
हकमा ®म ऐन, २०४८ को दफा १० को सरु±ा नहòने 
हòदँा ®म ऐन, २०४८ को दफा ५३ को कायªिविध परुा 
गåररहनुपन¥ देिखदँैन िकनभने उĉ ÿावधान Öथायी 
कामदार तथा कमªचारीहłको हकमा माý लागू हòने 
देिखएकाले सािबक पदमा पनुवªहाली गåरपाउँ भÆने 

पनुरावेदक धनेĵर शहको पनुरावेदन िजिकर पुµन 
स³दैन भÆने यस अदालतको िमित २०७०।६।१० 
को फैसला ®म कानून तथा Æयायका माÆय िसĦाÆत 
एवम्  संिवधानको भावनाअनłुप रहेकोले उĉ 
फैसलाबाट åरट िनवेदकको कानूनी एवम्  संवैधािनक 
हकमा कुनै ÿकारको आघात पुगेको अवÖथासमेत 
नहòदँा िनवेदकको åरट िनवेदन खारेजयोµय छ, खारेज 
गåरपाउँ भÆने ®म अदालतको िलिखत जवाफ । 

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी पेस 
हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनमा िनवेदकतफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉाहł ®ी शेरबहादरु के.सी., 
®ी नरÆेþकुमार के.सी., ®ी िखल िगरी र ®ी कमला 
रो³का (िगरी) ले åरट िनवेदकले िवप±ी कÌपनीमा 
िमित २०६०।१।१५ मा ६ मिहना परी±णकालमा 
कले³सन ए³जकेुिटभ पदमा िनयिुĉ पाई सो अविधमा 
सÆतोषजनक कायª गरी उĉ िनयिुĉ पýको दफा ३ को 
ÿावधान एवम् ®म ऐन २०४८ को दफा २(ग) बमोिजम 
Öथायी भएको हो । åरट िनवेदक Öथायी कमªचारी 
भएकै कारण Öथायी कमªचारीको पाउने सÌपूणª 
सिुवधा पाई स¼चयकोषसमेत कĘा भएको हो । िमित 
२०६९।४।३२ मा ®म ऐन, २०४८ को दफा ५०(घ) 
बमोिजम Öथायी कमªचारी मानी ÖपĶीकरण सोिधएको 
छ । कुनै कÌपनीमा २४० िदन काम गरकेो अवÖथामा 
Öवतः Öथायी हòने भÆने ®म ऐनको ÓयवÖथाबमोिजम 
िनवेदकले ९ वषªभÆदा बढी समय अिवि¸छÆन कायª 
गरेकोले Öवतः Öथायी भएको मािनÆछ । Âयसमािथ åरट 
िनवेदकलाई दईु पटक बढुवासमेत गåरएकाले अÖथायी 
भÆन निमÐनेमा ®म अदालतले आफँै वादी जÖतो भएर 
िववादै नभएको िवषयमा िववाद उठाई िनवेदकलाई 
करारको कमªचारी भएको भÆने अथª लगाएको िनणªय 
ýिुटपूणª छ । िनवेदक Öथायी कमªचारी भएकाले ®म 
ऐन, २०४८ को दफा १०, ५२ र ५३ को ÿिøया 
नपरु ्याई सेवाबाट हटाउने िवप±ी कÌपनीको फैसला 
सदर गरकेो ®म अदालतको फैसला कानूनी ýुिटपूणª 
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भएकाले उÂÿेषणको आदेशले बदर गरी िनवेदकलाई 
सािबक पदमा पनुवªहाली गनª भनी परमादेशसमेत जारी 
हòनपुछª  भÆनेसमेत बहस गनुªभयो ।

िवप±ी िज.फोर.एस. से³यåुरटी 
सिभªसेजतफª बाट उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉा ®ी 
राजेĵर ®ेķले åरट िनवेदकको िनयिुĉ पýमा नै िनज 
करारमा िनयĉु कमªचारी भएको उÐलेख छ । िनजलाई 
कÌपनीले Öथायी िनयिुĉ िदएकै छैन । िनयुिĉको 
ąोत नै करार भएकाले åरट िनवेदक करारको कमªचारी 
भएकोमा िववाद छैन । राăो काम गरबेापत बढुवा 
िदइएको भए पिन करारको कमªचारीलाई बढुवा गनª कुनै 
कानूनले बाधा गरकेो छैन । यो िवषय करारसÌबÆधी 
िवषय भएकाले िजÐला अदालतमा िफराद लाµने 
िवषय हो । åरट ±ेýबाट आउन िमÐदैन । åरट िनवेदक 
करारमा िनयĉु कमªचारी भएकाले करारमा उिÐलिखत 
सतª र ÿिøया पुरा गरी सेवाबाट हटाइएको र करारको 
कमªचारीको हकमा ®म ऐन, २०४८ को दफा १० 
बमोिजमको सेवा सुर±ा तथा दफा ५३ को ÿिøया 
लागू नहòने हòदँा åरट िनवेदन खारजेभागी भएकाले 
खारेज हòनपुछª  भÆनेसमेत बहस गनुªभयो । 

उĉ बहससमेतलाई सनुी ÿÖतुत åरट 
िनवेदनमा िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश जारी हòने 
हो वा होइन भÆने िनणªय िदनुपन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª åरट िनवेदकले 
िवप±ी िज.फोर.एस. से³यåुरटी सिभªसेज नेपाल ÿा.
िल. मा सुłमा ६ मिहनाको परी±ण कालमा कले³सन 
ए³ज³ुयिुटभ पदमा िमित २०६०।१।१५ मा िनयिुĉ 
पाई उĉ िनयिुĉ पýकै दफा ३ को ÿावधान तथा 
®म ऐन, २०४८ को दफा २(ग) बमोिजमको Öथायी 
कमªचारी भई तहगतłपमा ÿमोसनसमेत पाई कायª 
गåररहेको अवÖथामा ®म ऐन, २०४८ को दफा 
१०, ५०, ५२ र ५३ समेतको ÿिøया पुरा नगरी 
िवप±ी कÌपनीको अि´तयारिवहीन Óयिĉले िमित 

२०६९।८।२५ देिख बखाªÖत गन¥ िनणªय गरकेो र सो 
िनणªयउपर ®म अदालतमा åरट िनवेदकले पुनरावेदन 
गरेकोमा सो अदालतबाट समेत कÌपनीको िनणªय 
सदर गन¥ गरी िमित २०७०।६।१० मा िनणªय गरकेाले 
उĉ िनणªयहł कानूनी ýिुटपूणª भएकोले उÂÿेषणको 
आदेशले बदर गरी िनवेदकलाई सािबक पदमा 
पनुबªहाली गरी सुिवधासमेत उपलÊध गराउन ु भÆने 
परमादेशसमेत जारी गåरपाउ ँ भÆने åरट िनवेदकको 
मु́ य दाबी रहेको पाइÆछ । 

३. िवप±ी िज.फोर.एस से³यåुरटी 
सिभªसेजको िलिखत जवाफमा åरट िनवेदक ®म ऐन, 
२०४८ बमोिजमको Öथायी कमªचारी नभई करार 
सेवामा िनयुĉ गåरएको कमªचारी भएकाले करारमा 
उिÐलिखत सतª र ÿिøया परुा गरी सेवाबाट बखाªÖत 
गåरएको र करारमा िनयुĉ भएको कारण ®म ऐन, 
२०४८ को दफा १० बमोिजमको सेवाको सरु±ा तथा 
दफा ५३ बमोिजमको ÿिøया लागू नहòने हòदँा åरट 
िनवेदक खारेज हòनुपछª  भÆनेसमेत िजिकर रहेको पाइयो 
। Âयसैगरी िवप±ी ®म अदालतको िलिखत जवाफमा 
åरट िनवेदक उĉ कÌपनीको Öथायी कमªचारी भएको 
नदेिखएकाले करारबमोिजम िनयĉु भएका ®म ऐन, 
२०४८ को दफा ७ बमोिजमको कमªचारी भएकाले 
Öथायी कमªचारी जÖतो दफा १० बमोिजमको सेवाको 
सरु±ा र दफा ५३ बमोिजमको कायªिविध परुा गरी रहने 
नपन¥ हòदँा उĉ अदालतबाट िमित २०७०।६।१० मा 
भएको फैसला कानूनसÌमत भएकाले åरट िनवेदन 
खारेज हòनुपन¥ भÆने िजिकर रहेको पाइÆछ ।

४. ÿÖतुत åरट िनवेदनमा िनवेदकले 
मु́ यłपमा आफू Öथायी कमªचारी भएकाले ®म ऐन, 
२०४८ को कानूनी ÿिøयाको पूणªłपमा अवलÌबन 
गरी सेवाबाट हटाउनु पन¥मा उĉ कानूनी ÿिøयाको 
अवलÌबन नगåरएको भनी ÿĳ उठाइएको पाइÆछ भने 
िवप±ी िज.फोर.एस. से³यåुरटी ÿा.िल. ले मु́ यłपमा 
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åरट िनवेदक करारमा िनयĉु कमªचारी भएकाले ®म 
ऐनको कानूनी ÿिøया आकिषªत नभई करारमा 
उिÐलिखत सेवाको सतªको आधारमा सेवाबाट 
हटाइएको भÆने िजिकर रहेको सÆदभªमा सवªÿथम åरट 
िनवेदकको पद करारको पद हो वा Öथायी पद हो भÆने 
सÌबÆधमा नै िवचार गनुªपन¥ देिखयो । 

५. यस सÌबÆधमा åरट िनवेदकलाई सन् 
२८ अिÿल २००३ मा िवप±ी úपु फोर से³यåुरटी 
नेपाल ÿा.िल. बाट िदइएको िनयुिĉ पýको दफा २ 
मा उिÐलिखत ÓयवÖथा हेदाª  åरट िनवेदकलाई ६ 
मिहनाको लािग परी±णकालमा िनयुिĉ गåरएको भÆने 
उÐलेख भएको दिेखÆछ । ÂयÖतै सोही िनयिुĉ पýको 
दफा ३ मा åरट िनवेदकको परी±णकालको अविध 
सÆतोषजनकłपमा परुा भएमा परी±णकालको समािĮ 
पिछ Öवतः Öथायी पदमा पåरणत हòने भÆने उÐलेख 
भएको पाइÆछ । सोही दफा ३ मा åरट िनवेदकको 
परी±णकालको अविधिभýको कायª सÆतोषजनक 
नभएमा åरट िनवेदकको पद कायम नरहने भÆनेसमेत 
उÐलेख भएको देिखन आयो । åरट िनवेदकले सन् 
२८ अिÿल २००३ मा िनयिुĉ ÿाĮ गरपेĲात् िवप±ी 
कÌपनीमा िनजले ÿदान गरकेो ६ मिहनाको कायª 
सÆतोषजनक भएकै आधारमा सो अविधपĲात् पिन 
अिवि¸छÆनłपमा सेवामा रही काम गरी ९ वषª ८ 
मिहना अविध परुा गåरसकेको भÆने कुरामा िववाद 
देिखएको छैन । उपयुªĉ तÃय सÌबÆधमा िवप±ी 
कÌपनीको तफª बाट िलिखत जवाफमा अÆयथा िजिकर 
िलइएको पाइदँैन । सोही िनयिुĉ पýको दफा १३ मा 
åरट िनवेदक ५८ वषªको उमेर नपगुेसÌम आÉनो पदमा 
बहाल रहने भÆने पिन उÐलेख छ । Âयसका अितåरĉ 
åरट िनवेदकलाई उĉ अविधमा अनेकŏ पटक बढुवा 
गåरएको र Öथायी कमªचारीसरह कÌपनीले स¼चय 
कोषसमेत कĘा गरेको दिेखएको छ । åरट िनवेदकलाई 
िवप±ी ÿितķानले Öथायी कमªचारीसरह मानी 

िनजबाट ®म ऐन, २०४८ को दफा ५३ बमोिजमको 
कायªिविध अपनाई ÖपĶीकरण सोिधएको देिखएको 
छ । ÿÖततु åरट िनवेदनको िमिसल संलµन उपयुªĉ 
तÃयगत अवÖथाको पķृभूिममा हेदाª  åरट िनवेदक 
िवप±ी ÿितķानको अÖथायी कमªचारी भएको माÆन 
िमÐने देिखदँनै । वÖतुतः åरट िनवेदकलाई ÿितķानले 
िदएको िनयिुĉ पýमा नै ६ मिहना परी±णकालको 
अविध सÆतोषजनक भएमा åरट िनवेदकको पद Öवतः 
Öथायी कमªचारी हòने भÆने उÐलेख भएको र िनजलाई 
ÿितķानले पटक पटक बढुवा गरी स¼चयकोषसमेत 
कĘा गåरएको सÆदभªमा सो िनयिुĉ पýको िशरमा 
“करार” भÆने शÊदावली उÐलेख भएको आधारमा åरट 
िनवेदक करारमा िनयĉु कमªचारी भएको भÆन िमÐने 
भएन । åरट िनवेदक करारमा िनयĉु कमªचारी नभई 
िवप±ी ÿितķानको Öथायी कमªचारी भएको देिखएको 
पķृभूिममा िनवेदकलाई सेवाबाट हटाउनु पदाª ®म 
ऐन, २०४८ को कानूनी ÿिøयाको अिनवायªłपमा 
अवलÌबन गनुªपन¥ देिखन आयो । 

६. अब åरट िनवेदकलाई ®म ऐन, २०४८ 
को कानूनी ÿिøया परुा गरी सेवाबाट हटाइएको हो वा 
होइन भÆने सÌबÆधमा िवचार गदाª ®म ऐन, २०४८ को 
दफा ५३ मा “Öथायी कामदार वा कमªचारीलाई दफा 
५२ अÆतगªत सजाय गनुªअिघ खराब आचरण गरकेो 
तÃय र सो ÿमािणत भएमा हòनस³ने सजायसमेत ÖपĶ 
उÐलेख गरी ÂयÖतो कामदार वा कमªचारीलाई आÉनो 
ÖपĶीकरण पेस गनª कÌतीमा सात िदनको Ìयाद िदनुपन¥ 
छ” भÆने ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । 

७. åरट िनवेदकलाई िमित २०६९।४।२३ 
र िमित २०६९।४।३२ मा ÖपĶीकरण माग गदाª 
Öथायी कमªचारीसरह मानी ®म ऐन, २०४८ को 
दफा ५३ बमोिजमको ÿिøया अपनाई िनजउपरको 
अिभयोग एवम् ÿÖतािवत सजायसमेत उÐलेख गरी 
ÿितķानका ÿबÆध िनद¥शक महेश ®ेķबाट ÖपĶीकरण 
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माग गåरएको देिखएको छ । तर åरट िनवेदकलाई 
सेवाबाट हटाउनेसÌबÆधी िमित २०६९।८।२४ को 
कारवाही िनज ÿबÆध िनद¥शकबाट नभई िनिम° वåरķ 
ÿबÆधकबाट भएको देिखÆछ । वÖततुः िनयĉु गन¥ 
अिधकारीबाट नै सेवाबाट हटाउन पाउने अिधकार 
सवªÖवीकृत माÆयता र िसĦाÆत रही आएको छ । 
यो िसĦाÆत र माÆयतालाई यस अदालतले िविभÆन 
मुĥाहłमा úहण गरी आÂमसात गरी आएको 
पाइÆछ । “कानूनले अिधकार नभएको Óयिĉबाट 
सोिधएको ÖपĶीकरणले कानूनी माÆयता नपाउने” भनी 
ने.का.प. २०५१ अंक ९, िनणªय नं. ४९७७, “कानूनले 
नै ÖपĶ कायªिविध तोकेको अवÖथामा सो कायªिविधको 
अ±रश: पालना नभई नोकरीबाट हटाउने गरकेो िनणªय 
तथा काम कारवाहीलाई कानूनसÌमत र ÿाकृितक 
Æयायको िसĦाÆत अनकूुल भएको भÆन निमÐने” भनी 
ने.का.प २०६२ अंक ७ िनणªय नं. ७५६५, “सजाय 
गनª पाउने अिधकारीबाट ÖपĶीकरण माग नगåरएको 
अवÖथामा अिधकार ÿाĮ अिधकारीबाट िनणªय भएपिन 
ÂयÖतो कारवाहीले कानूनी माÆयता ÿाĮ गन¥ िÖथित 
नहòने” भनी ने.का.प २०६३ अंक ६ िनणªय नं. ७७१५ 
मा यस अदालतबाट िसĦाÆत ÿितपादन भएको 
पाइÆछ ।  

८. ÿÖततु िनवेदनमा åरट िनवेदकलाई िमित 
२०६९।४।२३ र २०६९।४।३२ मा ÖपĶीकरण माग 
गदाª ÿितķानका ÿबÆध िनद¥शकबाट माग गåरएको देिखए 
पिन िमित २०६९।८।२४ मा सेवाबाट हटाउनेसÌबÆधी 
कारवाही िनिम° वåरķ ÿबÆधबाट भएको दिेखएकाले 
अनिधकृत पदािधकारीबाट गåरएको सेवाबाट हटाएको 
कायª Öवत: कानून ÿितकूल एवम् यस अदालतले 
ÿितपादन गरकेा निजर िसĦाÆतसमेतको ÿितकूल 
देिखन आयो । Âयसका अितåरĉ ®म ऐन, २०४८ 
को दफा ५३(२) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशबमोिजम 
दफा ५२ बमोिजमको सजाय गनुªपदाª कुनै ÖपĶीकरण 

माग गåरएको दईु मिहनािभý सजाय गåरस³न ु पन¥छ 
भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । तर åरट िनवेदकलाई िमित 
२०६९।४।२३ र २०६९।४।३२ मा ÖपĶीकरण माग 
भई िनजले िमित २०६९।५।११ मा आÉनो ÖपĶीकरण 
पेस गरकेोमा ऐनले िनिदªĶ गरकेो सो २ मिहनाको 
अविध नघाई िनवेदकलाई िमित २०६९।८।२४ मा 
सेवाबाट हटाउने िनणªय गरी पý िदएको देिखएबाट 
िवप±ी ÿितķानको उĉ कायª ®म ऐन, २०४८ को 
दफा ५३(२) ÿितकूल रहेको ÖपĶ छ । 

९. अतः यी िनवेदक २८ अिÿल २००३ 
देिख अिवि¸छÆनłपमा िवप±ी ÿितķानमा कायªरत्  
रही परी±णकालको अविधसमेत परुा गåरसकेको 
Öथायी कमªचारी रहेको देिखएको, िवप±ी ÿितķानले 
िनवेदकलाई Öथायी कमªचारी मानी ®म ऐन, २०४८ 
को दफा ५२ को कसरुमा दफा ५३ बमोिजम 
ÖपĶीकरणसमेत माग गरेको देिखएको, िनज 
िनवेदकलाई Öथायी कमªचारी मानी पटक पटक 
पदोÆनित गरी स¼चयकोष कĘा गरकेो र Öथायीसरह 
सेवाबाट हटाउन कारवाहीसमेत गरेको अवÖथामा 
åरट िनवेदकलाई ®म ऐन, २०४८ को दफा ५२ 
र ५३ िवपरीत सेवाबाट हटाउने गरेको िवप±ी 
ÿितķानको िमित २०६९।८।२४ को पý एवम् 
िनजलाई करारअÆतगªतको कमªचारी मानी सेवामा 
पनुवªहाली नगन¥ ठहराएको िमित २०७०।६।१० को 
®म अदालतको िनणªय ®म ऐन, २०४८ को दफा 
५२, ५३ समेतको ÿितकूल हòदँा उĉ पý र िनणªयबाट 
िनवेदकको सेवा र रोजगारी गनª पाउने संवैधािनक हक 
हनन् भएको देिखएकाले ÿितķानको उĉ पý र ®म 
अदालतको उĉ िनणªयसमेत उÂÿेषणको आदेशĬारा 
बदर हòने ठहछª  । अब िनज िनवेदकलाई सेवामा 
पूवªवत् बहाल गरी पाåर®िमकलगायतको सिुवधा 
िदन ुभनी परमादेशसमेत जारी हòने ठहछª  । यो आदेश 
कायाªÆवयनको लािग आदशेको जानकारी िवप±ी 

९५२२ - धनेĵर शाह िव. ®म अदालत, अनामनगर, काठमाडŏसमेत
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ÿितķानलाई िदई दायरी लगत कĘा गरी िमिसल 
िनयमानसुार बझुाइिदनू । 

उĉ रायमा सहमत छु । 
स.ÿ.Æया.रामकुमार ÿसाद शाह

इजलास अिधकृत: िवĵनाथ भĘराई
इित सवंत् २०७२ साल असार    १ गते रोज ३ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
सÌमाननीय ÿधानÆयायाधीश ®ी रामकुमार ÿसाद शाह

माननीय Æयायाधीश ®ी देवेÆþ गोपाल ®ेķ
आदेश िमित : २०७२।३।३।५

०६८–WO–०५७४

िवषयः उÂÿेषण / परमादशे

िनवेदक : िजÐला सलाªही, बेलही गा.िव.स.वडा नं.८ 
बÖने फूलोदेवी यादव

िवłĦ
िवप±ी : नेपाल सरकार, मालपोत कायाªलय सलाªही, 

मलंगवासमेत

िनवेदकको नाममा २० वषªभÆदा अिघदेिख 
दताª रहेको हक भोग र दताªको जµगाको 
दताª बदर गनुªपूवª दताªवाला यी åरट 
िनवेदकलाई ÿितवादको मौका िदई िझकाई 
बुझी आवÔयक िनणªय गनुªपन¥मा मालपोत 

कायाªलयबाट िनवेदकलाई सुनुवाइको 
मौका निदई िनवेदकको नामको दताª 
बदर गरेको िनणªय ÿाकृितक Æयायको 
िसĦाÆतको िवपरीत रहेको देिखन आउने ।

वÖतुतः जसको हक िहत िवłĦ िनणªय 
गåरÆछ सो Óयिĉलाई ÿितवादको 
मौका िदनुपन¥ भÆने सवªमाÆय ÿाकृितक 
Æयायको िसĦाÆत हो । ÿाकृितक Æयायको 
उÐलङ्घन गरी भएका िनणªयहł 
बदरभागी हòने हòदँा ÿÖतुत åरट िनवेदनमा 
िनवेदकको नाममा दताª रहकेो जµगाको 
दताª बदर गनुªपूवª िनवेदकलाई सुनुवाइको 
मौका निदई िनणªय गåरएको देिखएकाले 
उĉ िनणªय कानूनी ýुिटपूणª रहेको देिखन 
आउने ।

(ÿकरण नं.५)
åरट िनवेदकको नाममा दताª रहकेो जµगाको 

दताª बदर गनुªअिघ åरट िनवेदकलाई 
सनुवाइको मौका निदई ÿाकृितक Æयायको 
िसĦाÆतिवपरीत मालपोत कायाªलय 
सलाªही, मलगंवाबाट िनणªय भएको देिखँदा 
िमित २०६८।६।३ को िनणªय उÂÿषेणको 
आदेशले बदर हòने ठहन¥ र उĉ जµगाको 
दताªवाला यी åरट िनवेदकलाई समते बुझी 
िनजलाई सनुुवाइको मौका ÿदान गरी 
सो जµगा सÌबÆधमा पुनः कानूनबमोिजम 
िनणªय गनुª भनी िवप±ी मालपोत कायाªलय, 
सलाªही, मलंगवाका नाममा परमादेशको 
आदेशसमेत जारी हòने ।

(ÿकरण नं.६)

िनवेदकका तफª बाट : 
िवप±ीका तफª बाट : 
अवलिÌबत निजर :

nनण¹य नं.९५२३
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सÌबĦ कानून :
मालपोत ऐन, २०३४ को दफा ७(३) 

आदशे
Æया.देवेÆþ गोपाल ®ेķ : नेपालको अÆतåरम 

संिवधान, २०६३ को धारा ३२ तथा १०७(२) बमोिजम 
यस अदालतको असाधारण अिधकार±ेýअÆतगªत 
दायर हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको सिं±Į तÃय 
र आदेश यसÿकार छ :

म åरट िनवेदक फूलोदवेी यादवको िजÐला 
सलाªही, गंगापुर िसतापुर गा.िव.स.वडा नं.८(ख) 
िक.नं.१८२ को ±ेýफल १-०-१० जµगा िमित 
२०४६/१२/५ र.नं.४७३४ Ĭारा खåरद गरी राजीनामा 
पास गराई हालसÌम िनिवªवाद भोग चलन गद¨ आएकì 
छु । उĉ जµगा घर Óयवहार चलाउनलाई पिहला पिन 
कृिष िवकास ब§क, सलाªही, बरहथवामा िधतो राखी 
ऋण िलएको िथए ँर सोको ऋण Êयाज चुĉा गåरसकेको 
िथए ँ । घर Óयवहार चलाउनलाई पनुः रकमको 
आवÔयकता परकेोले मेरो नाउमँा दताª कायम रहेको 
जµगा नेपाल ब§क िलिमटेड, बरहथवा शाखामा िधतो 
रा´नलाई िनवेदन िददँा उĉ ब§कले िमित २०६८।५।२७ 
मा मालपोत कायाªलय सलाªही, मलंगवालाई जµगा 
रो³का राखी जानकारी पठाइिदने बार ेपý पठाउदँा उĉ 
मालपोत कायाªलयले मेरो नाउकँो जµगा अकō Óयिĉ 
धमªराज िघिमरेको नाममा रहेको जानकारी गराएको 
िथयो । Âयसपिछ िमित २०६८।८।१ मा ÿमािणत 
न³कल मालपोत कायाªलय, सलाªही मलंगवाबाट सारी 
हेदाª  िजÐला सलाªही, वरहथवा गा.िव.स.वडा नं.८ बÖने 
वतªराज िघिमरेको िनवेदनको आधारमा मेरो नाममा 
दताª कायम रहेको जµगा मालपोत कायाªलय सलाªहीले 
बदर गåरिदएको रहेछ ।

मेरो नाउमँा दताª रहेको िक.नं.१८२ को जµगा 
मैले िनिवªवादłपमा उपभोग गद̈ आएकोमा िनवेदक 
धमªराज िघिमरकेो अ.वा. वतªराज िघिमरे असÌबिÆधत 

Óयिĉले िमित २०६८।५।२८ मा मालपोत कायाªलयमा 
दताª नं.२९१५ माफª त िनवेदन िदई उĉ िनवेदनमािथ 
एकतफê सनुवाई गरी िमित २०६८।६।२ मा मालपोत 
कायाªलयको िटÈपणी तथा आदेशमा ®ीकÁठ शमाª 
आयोगबाट िक.नं.१५७ को जµगा िक.का. भई 
िक.नं.१८२, १८३ जानकì देवीका नाउकँो बदर हòने 
ठहरी अदालतबाट फैसला भई िक.नं.२११ िमित 
२०५७।१२।१० मा खारेजसमेत भएको, िक.नं.१५७ 
को जµगा धमªराज िघिमरकेा नाउँमा र िक.नं.१५७ 
िक.का. भई िक.नं.१८२ को जµगा फूलोदेवी यादवको 
नाउँमा समेत कायम भई दोहोरो दताª  ąेÖता देिखएकोमा 
अदालतबाट भएको फैसलाको आधारमा मालपोत ऐन, 
२०३४ को दफा ७(३) बमोिजम फूलोदवेी यादवको 
नाउँको गंगापुर िसतापरु वडा नं. ८(ख) िक.नं.१८२ 
को १-०-१० जµगा दोहोरो दताª बदर गरी िदन मुनािसब 
देिखएको भनी पेस गरकेो िटÈपणी आदेशलाई मालपोत 
कायाªलय, सलाªहीका ÿमखुले गैरकानूनी तåरकाले 
सदर गरकेो रहेछ ।

सवªÿथम मालपोत कायाªलय, सलाªहीमा 
िनवेदन िदने िनवेदक वतªराज िघिमरलेाई कुनै हक 
अिधकार छैन िकनिक िवप±ी मालपोत कायाªलय 
सलाªही, मलंगवाले मालपोत ऐन, २०३४ को दफा ७ 
को देहाय ३ बमोिजम म िनवेदक फूलोदेवी यादवको 
नाउँको िजÐला सलाªही, गंगापुर िसतापुर गा.िव.स.वडा 
नं. ८(ख) िक.नं.१८२ को ±ेýफल १-०-१० जµगा 
दोहोरो दताª बदर गरेको देिखÆछ तर उĉ ऐनको 
उĉ ÓयवÖथा हेदाª  जµगावालाको नाम, थर, वतन, 
उमेर वा िनजको बाब ु बाजे पित वा ससरुाको नाम, 
जµगाको िक.नं., ±ेýफल वा िकिसम फरक परेकोमा 
वा दोहोरो दताª हòन गएकोमा मालपोत कायाªलयले 
आवÔयक जाचँबुझ गरी सो कुरा स¸चाई दताª कायम 
गनª स³नेछ भÆने ÓयवÖथा छ । तर उĉ िक.नं. दोहोरो 
दताª नभई मैले २०४६ सालमा खåरद गरी राखेको 
समयमा मालपोतले कसैको दोहोरो दताª छैन भनी 

९५२३ - फूलोदवेी यादव िव. नेपाल सरकार
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मेरो नाउमँा िक.नं.१८२ कानूनअनसुार रिजÖůेसन 
पास गरकेो िथयो जसलाई हालसÌम िनरÆतरłपमा 
२२ वषªदेिख हक भोग गरी जोतपोत गद̈ आएकì छु । 
साथै उĉ ऐनको मनसाय हेदाª  कुनै िनवेदन पन¥ आएमा 
मालपोत कायाªलयले आÉनो िनणªय िदनभुÆदा पिहला 
आवÔयक जाचँबझु गनुªपछª  । तर मलाई कुनै पिन 
जानकारी नगराई सोधपछु नै नगरी मालपोत कायाªलय, 
सलाªहीले ÿाकृितक Æयाय र सुनवुाइको मौकाको समेत 
उÐलङ्घन गरी मलाई नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा १९(१) ले िदएको सÌपि°को भोग 
गन¥ मौिलक हकबाट समेत वि¼चत गरकेो छ । मालपोत 
कायाªलय, सलाªहीमा सरोकारवाला Óयिĉले माý 
अदालतमा Ìयादिभý आÉनो माग िलएर जानु पदªÃयो 
तर Âयो नगरी िवप±ी मालपोत कायाªलय, सलाªहीले 
िनवेदन िदने वतªराज िघिमरेसगँ िमली मलाई नबझुी 
मुĥामा सामेल नै नगराई एकतफê िनणªय गरेको छ र 
उĉ िनणªयमा मलाई पनुरावेदन गन¥ इÂयािद केही 
Ìयादहłको ÿिøयासमेत पुरा नगरी मेरो हकभोगको 
सÌपि° िभýिभýै चोरी तåरकाले बेहक गरकेो छ । 
मालपोत कायाªलय सलाªही, मलंगवाको मालपोत 
अिधकृतले गÌभीर ýिुट गरेको छ भनेर मालपोत ऐन, 
२०३४ को दफा ३२(ख) अनुसार मालपोत िवभागको 
महािनद¥शकलाई उĉ िनणªय बदर गनªलाई जानकारी 
गराएको िथए ँ तर मेरो कुराको कुनै सनुुवाई भएन । 
अÆतमा बाÅय भएर सÌमािनत सवō¸च अदालतको 
शरणमा Æयाय पाउनको लािग िनवेदन गरेको छु । 

िवप±ी मालपोत कायाªलय सलाªहीले मैले 
२०४६ सालमा िजÐला सलाªही, गंगापुर िसतापरु 
गा.िव.स.वडा नं.८(ख) िक.नं.१८२ ±ेýफल १-०-१० 
जµगा िकनी हक भोग गरी राखेको जµगा अनिधकृत 
Óयिĉको िनवेदनको आधारमा कुनै जाचँबझु नै नगरी 
मेरो नाउमँा दताª रहेको जµगा बदर गनुª पूवª मलाई 
जानकारी नै नगराई मुलकुì ऐन, अ.बं.७१(क), जµगा 
पजनीको १७ नं., जµगा िम¸नेको १८, जµगा आवाद 

गन¥को १४ नं., मालपोत ऐन २०३४ को दफा ७(३) 
िवपरीत कानूनी ýुिट गरी नेपालको अÆतåरम संिवधान, 
२०६३ को धारा १९(१) को मौिलक हकको łपमा 
Öथािपत सÌपि° भोग गन¥ अिधकारमािथ हनन् 
गरेकोले मालपोत कायाªलय सलाªही, मलंगवाले िमित 
२०६८।६।३ मा गरकेो िनणªय उÂÿेषणको आदेशĬारा 
बदर गरी उĉ जµगाको मेरो नाममा यथावत्  ąेÖता 
कायम गनुª  भनी परमादेशको आदेशलगायत उपयुĉ 
आदेश जारी गåरपाउँ भÆने िनवेदनपý ।

िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश िकन 
जारी हòन ुनपन¥ हो, १५ िदनिभý िलिखत जवाफ पेस 
गनुª  भनी िवप±ीहłका नाउँमा åरट िनवेदनको एक ÿित 
न³कल साथै राखी सूचना पठाई िलिखत जवाफ पेस 
भएपिछ वा अविध नाघेपिछ िनयमानुसार पेस गनूª भÆने 
यस अदालतको िमित २०६८।९।२१ को आदशे ।

åरट िनवेदनमा उिÐलिखत मालपोत 
कायाªलय, सलाªहीको िनणªय सÌबÆधमा सÌबिÆधत 
मालपोत कायाªलयबाट ऐनका Ìयादिभý िलिखत 
जवाफ पेस हòने नै हòदँा सो सÌबÆधमा थप उÐलेख 
गåररहन ु परेन । जहासँÌम यस िवभागको िवषय छ 
åरट िनवेदकले आÉनो åरट िनवेदनमा यस िवभागका 
महािनद¥शकलाई िवप±ी बनाउन ुपनाªको ÖपĶ आधार 
र कारण खुलाउन स³न ुभएको छैन । åरट िनवेदनको 
ÿकरण नं.८ मा िनणªय बदरको लािग महािनद¥शकलाई 
जानकारी गराएको भÆने Óयहोरा उÐलेख भएको देिखए 
तापिन िनजले िलिखत िनवेदन िदएको भÆने Óयहोरा 
खुलाउन नसकेबाट िनजको िजिकरले कानूनी अथª 
नरा´ने हòदँा Âयसलाई थप खÁडन गनुª  पन¥ अवÖथा 
देिखदँैन । अतः åरट दाबीको िक.नं.१८२ को जµगा 
सÌबÆधमा यस िवभागबाट कुनै काम कारवाही वा 
िनणªय नभएको, åरट िनवेदकले आÉनो åरट िनवेदनको 
ÿकरण नं. १ देिख १३ सÌम कहीकँतै यस िवभागका 
महािनद¥शकलाई िवप±ी बनाउन ु पन¥ ÖपĶ आधार 
कारण खलुाउन नसकì िबना आधार र कारण िवप±ी 
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बनाएको देिखदँा åरट िनवेदन खारजेभागी भएकोले 
खारेज गåरपाउन सÌमािनत अदालतसम± सादर 
अनरुोध गदªछु भÆने भूिमसधुार तथा ÓयवÖथापन 
िवभागको महािनद¥शकको िलिखत जवाफ ।

िनयमबमोिजम दिैनक पेसी सूचीमा चढी पेस 
हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको िमिसल अÅययन 
गरी िनवेदकको मागबमोिजम आदशे जारी हòने हो वा 
होइन भÆने िनणªय िदनपुन¥ दिेखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, िनवेदकको 
नाममा दताª रहेको सलाªही िजÐला, गंगापरु सीतापरु 
गा.िव.स.वडा नं.८(ख) िक.नं.१८२ को ±ेýफल १-०-
१० जµगा अनिधकृत Óयिĉ धमªराज िघिमरकेो अ.वा.
वतªराज िघिमरकेो िनवेदनको आधारमा िनवेदकलाई 
ब»ुदै नबुझी दोहोरो जµगा दताª भएको भÆने आधार 
िलई िनवेदकको नाममा दताª रहेको उĉ िक.नं.१८२ 
को दताª बदर गरेको मालपोत कायाªलय, सलाªही, 
मलंगवाको िनणªय उÂÿेषणको आदशेले बदर गरी 
िनवेदकका नाममा उĉ जµगाको यथावत्  ąेÖता कायम 
गनुª  भनी परमादेशको आदेशसमेत जारी गåरपाउँ भÆने 
åरट िनवेदकको मु́ य दाबी रहेको पाइÆछ ।

३. िवप±ीमÅयेको मालपोत कायाªलय, 
सलाªहीका नाउमँा यस अदालतबाट जारी भएको 
सूचना Ìयाद िमित २०६८।१०।२६ मा तामेल भएको 
देिखएकोमा सो कायाªलयको तफª बाट िलिखत जवाफ 
पेस हòन आएको देिखएन । िवप±ी भूिमसुधार तथा 
ÓयवÖथापन िवभागको िलिखत जवाफमा िक.नं.१८२ 
को जµगा सÌबÆधमा उĉ िवभागबाट कुनै काम कारवाही 
वा िनणªय नभएको भÆने िजिकर रहेको पाइÆछ ।

४. ÿÖतुत åरट िनवेदनको िमिसल संलµन 
मालपोत कायाªलय सलाªही, मलंगवाको िनणªय हेदाª  
िक.नं.१५७ िक.का. भई कायम भएको िक.नं.१८२ 
को जµगा फूलोदेवी यादवका नाममा दोहोरो दताª ąेÖता 
देिखएकाले अदालतको फैसलाको आधारमा मालपोत 
ऐन, २०३४ को दफा ७(३) बमोिजम फूलोदेवी 

यादवको नाउकँो िक.नं.१८२ को जµगाको दोहोरो 
दताª बदर गन¥ गरी िमित २०६८।६।३ मा िनणªय भएको 
देिखन आउछँ ।

५. मालपोत कायाªलयबाट भएको उĉ 
िनणªयमा िक.नं.१८२ को जµगा यी åरट िनवेदक फूलोदेवी 
यादवका नाउमँा दताª रहेको भÆने कुरा उÐलेख भएको 
देिखÆछ । उĉ जµगाको अदालतको फैसलाबमोिजम 
भनी दोहोरो दताª बदर गन¥ िनणªय गåरएको भए पिन 
िमित २०४६।१२।५ मा नै राजीनामाबाट खåरद गरी 
अिवि¸छÆनłपमा जµगा भोग गरी आउने प± यी åरट 
िनवेदकसमेतलाई बझुी सनुवुाइको मौका ÿदान गरी 
िनणªय गनुªपन¥मा िवप±ी मालपोत कायाªलयबाट आÉनो 
कानूनबमोिजम कतªÓय पुरा गरेको देिखन आएन । कुनै 
िनणªयबाट मकाª पन¥ प±लाई सनुुवाइको मौका ÿदान 
नगरी गåरएको िनणªय ÿाकृितक Æयायको िवĵÓयापी 
िसĦाÆतको िवपरीत हòने हòदँा ÿथमŀिĶमा नै बदरभागी 
हòने भनी यस अदालतले िविभÆन मुĥामा िसĦाÆत 
Öथािपत गरी अवलÌबन गद̈ आएको छ । ÿÖततु åरट 
िनवेदनको सÆदभªमा िनवेदकको नाममा २० वषªभÆदा 
अिघदिेख दताª रहेको हक भोग र दताªको जµगाको दताª 
बदर गनुª पूवª दताªवाला यी åरट िनवेदकलाई ÿितवादको 
मौका िदई िझकाई बुझी आवÔयक िनणªय गनुªपन¥मा 
मालपोत कायाªलयबाट िनवेदकलाई सनुवुाइको मौका 
निदई िनवेदकको नामको दताª बदर गरकेो िनणªय 
ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतको िवपरीत रहेको देिखन 
आयो । वÖतुतः जसको हक िहत िवłĦ िनणªय गåरÆछ 
सो Óयिĉलाई ÿितवादको मौका िदनुपन¥ भÆने सवªमाÆय 
ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆत हो । ÿाकृितक Æयायको 
उÐलङ्घन गरी भएका िनणªयहł बदरभागी हòने हòदँा 
ÿÖतुत åरट िनवेदनमा िनवेदकको नाममा दताª रहेको 
जµगाको दताª बदर गनुª पूवª िनवेदकलाई सनुवुाइको 
मौका निदई िनणªय गåरएको देिखएकाले उĉ िनणªय 
कानूनी ýिुटपूणª रहेको देिखन आयो ।

६. तसथª, उपयुªĉ आधार र कारणसमेतबाट 

९५२३ - फूलोदवेी यादव िव. नेपाल सरकार
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åरट िनवेदकको नाममा दताª रहेको जµगाको दताª 
बदर गनुªअिघ åरट िनवेदकलाई सनुवाइको मौका 
निदई ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतिवपरीत मालपोत 
कायाªलय सलाªही, मलंगवाबाट िनणªय भएको देिखदँा 
उĉ िमित २०६८।६।३ को िनणªय उÂÿेषणको 
आदेशले बदर हòने ठहछª  । अब उĉ जµगाको 
दताªवाला यी åरट िनवेदक फूलोदेवी यादवलाई 
समेत बुझी िनजलाई सनुुवाइको मौका ÿदान गरी 
सो जµगासÌबÆधमा पनुः कानूनबमोिजम िनणªय गनुª  
भनी िवप±ी मालपोत कायाªलय, सलाªही, मलंगवाका 
नाममा परमादेशको आदेशसमेत जारी हòने ठहछª  । यो 
आदेशको कायाªÆवयनको लािग महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयमाफª त िवप±ी मालपोत कायाªलय सलाªही, 
मलंगवालाई जानकारी िदई ÿÖतुत åरट िनवेदनको 
दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानुसार बझुाई 
िदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
स.ÿ.Æया.रामकुमार ÿसाद शाह

इजलास अिधकृत : िवĵनाथ भĘराई
इित सवंत् २०७२ साल असार ३ गते रोज ५ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
सÌमाननीय ÿधानÆयायाधीश ®ी रामकुमार ÿसाद शाह 

माननीय Æयायाधीश ®ी देवेÆþ गोपाल ®ेķ 
आदशे िमित : २०७२।३।३।५

०६८-WO-०७०९

िवषयः- उÂÿेषण

िनवेदक : बागलङु िजÐला, बागलुङ न.पा. वडा नं. १ 
बÖने िहरामाया ®ीससमेत

िवłĦ
िवप±ी : बागलुङ िजÐला, बागलुङ न.पा. कायाªलय, 

बागलुङसमेत

åरट िनवेदकले बागलुङ िजÐला 
अदालतमा िफराद पý िदन जादँा नै 
बागलुङ नगरपािलका कायाªलय र सो 
कायाªलयका कमªचारीसमेतलाई ÿितवादी 
बनाई नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ 
को दफा ८ र ९ समतेका हकािधकारमा 
आघात पुर् याएकोले दफा १८ बमोिजम 
±ितपूितªसमेतको दाबी िलएको देिखÆछ । 
उĉ ऐनको दफा १८ को ÓयवÖथाअनुसार 
दफा ८ वा ९ बमोिजम चल अचल 
सÌपि° अपहरण गरमेा वा नो³सानी 
पारकेोउपर ±ितपूितªको लािग उजुर 
गनुª पदाª पुनरावेदन अदालतमा नािलस 
गनुªपन¥ ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा रहकेो 

 पाइÆछ । åरट िनवेदकले उिÐलिखत 
कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम ±ितपूितªको 
दाबी िलई पुनरावेदन अदालतमा िफराद 

nनण¹य नं.९५२४
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िदनुपन¥मा िजÐला अदालतमा िफराद िदन 
गएको देिखएकाले ±ýेािधकारको अभावमा 
िजÐला अदालतबाट भएको दरिपठ आदेश 
कानूनसÌमत देिखन आउने ।

(ÿकरण नं.४)
åरट िनवेदकले आÉनो दाबी नागåरक 

अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १७(३) 
बमोिजमको ±ितपूितªको लािग भएकोमा 
िजÐला अदालतमा पिन ±ितपूितªको 
िफराद लाµनेमा दरिपठ गरकेो निमलेको 
भनी िनवेदकतफª बाट उपिÖथत कानून 
Óयवसायीले िलनुभएको िजिकरका 
सÌबÆधमा हेदाª उĉ ऐनको दफा १७ 
को उपदफा (३) अÆतगªतको ÓयवÖथा 
ÖवतÆýłपमा ±ितपूितª भराइिदने 
ÓयवÖथासगँ सÌबिÆधत नभई दफा १७ 
को उपदफा (१) बमोिजम परकेो उजुरीका 
सÌबÆधमा उपदफा (२) बमोिजम िनषेधा²ा 
जारी हòने अवÖथामा आकिषªत हòने ÓयवÖथा 
भएको भÆने देिखन आउँछ । यो ÓयवÖथा 
िनरपे±łपमा दाबी गåरने ±ितपूितªको 
उजुरीसँग सÌबिÆधत नभई दफा १७ सगँ 
माý सीिमत रहकेो देिखएकाले ऐनको दफा 
८ र ९ िवłĦको हजाªनाको दाबी भएको 
अवÖथामा पुनरावेदन अदालतमा नै उजुर 
गनुªपन¥ ÖपĶ कानूनी ÿावधान दफा १८ मा 
ÓयविÖथत भएकाले यÖतो उजुरी िजÐला 
अदालतमा लाµने भÆन िमÐने नदेिखने ।

(ÿकरण नं.५)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ अिधवĉा रामÿसाद 
®ेķ

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा भरतलाल 
शमाª

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा ८, 

९, १७(३), १८, २० नं. 

आदेश
Æया.देवेÆþ गोपाल ®ķे : नेपालको अÆतåरम 

संिवधान, २०६३ को धारा ३२, १०७(२) बमोिजम 
यस अदालतको असाधारण अिधकार±ेýअÆतगªत 
दायर भएको ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±Į तÃय र 
आदेश यसÿकार छः-

बागलुङ नगरपािलका वडा नं. १ मा पन¥ 
आÉनै अलग अलग हक भोग जµगाधनी पजुाª  रहेको 
िक.नं. १६७ ±ेýफल ०-५-०-१ तथा िक.नं. ९७७ 
±ेýफल ०-१-१-० को घर जµगा कÌपाउÆड म 
िहरामायाको र िक.नं. १०२९ को ±ेýफल ०-८-२-३ 
को घर जµगा कÌपाउÆड म पदमबहादरु ®ीसको हòन् । यी 
हामीहłका एकलौटी हक भोगका सÌपि°मा ±ितपूितª 
मआुÊजा निदई हामीहłको घरजµगा कÌपाउÆडमा 
आई डोजरसमेत लगाई Æयूनतम ł. ३,५०,०००।- 
को नो³सान ±ित पुर ्याई गएका हòदँा अł थप ±ित 
रोकì कानूनबमोिजमको ±ितपूितª मुआÊजा िदई कानूनी 
हÖत±ेप गनुª  गराउन ु भÆने अÆतåरम आदेशसिहतको 
िनषेधा²ा जारी गåरपाउ ँ भÆने ियनै िवप±ीहłको 
िवłĦमा ®ी बागलङु िजÐला अदालतमा संवत् 
२०६८ सालको åरट (िनवेदन) नं. २ दताª गरकेा 
िथयŏ । उĉ डोजर लगाई ±ित गåरएको िमित 
२०६८।१।१९ लाई घटना िमित कायम भएको हòदँा 
सोही िमितले ८ मिहनािभý नागåरक अिधकार ऐन, 
२०१२ को दफा १७ बमोिजमको ±ितपूितªमा उजरु 
(िफराद) गरी िलन ऐ. ऐनको दफा १९ बमोिजम सूचना 
गरी ऐ. ऐनको दफा २० को हदÌयाद ८ मिहनािभýै 
िमित २०६८।८।१८ मा िवप±ीहłबाट हामीहłको 
सÌपि°मा नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को 

९५२४ - िहरामाया ®ीससमेत िव. बागलङु िजÐला, बागलङु न.पा.कायाªलय, बागलङुसमेत



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

54

दफा ३ र ६(छ), ८, ९, १०, १२, १३ समेतका 
हकािधकार िवपरीत ł. ३,५०,०००।– बराबरको 
भौितक नो³सानी तथा ±ित परु् याएकोले िनज 
िवप±ीहłबाट उĉ उिÐलिखत ±ितपूितª  हजªनासिहत 
ठहरबेमोिजमको ±ितपूितª िदलाई पाउ ँभनी दाबी रहेको 
िथयो । सो अदालतका ąेÖतेदारले मलुकुì ऐन नं. 
ÿारिÌभक कथनको ४ नं. बमोिजम यो मुĥा Öथानीय 
Öवाय° शासन ऐन, २०५५ को दफा १६८(२क) ले 
ऐ. को हदÌयादिभýको हòनपुन¥ र नागåरक अिधकार 
ऐन, २०१२ को दफा १८ ले पनुरावेदन अदालतमा 
लाµने हòदँा Âयता नगई ®ी बागलुङ िजÐला अदालतमा 
आएकाले दताª हòन नसकì दरिपठ गåरिदएको छ भनी 
दरिपठ आदेश गरकेोमा बागलङु िजÐला अदालत 
इजलाससम± मेरो िनवेदन परकेो िथयो । 

ąेÖतेदारको दरिपठ आदेश िमलेकै देिखने 
भÆने बागलङु िजÐला अदालत इजलासबाट आदेश 
भएउपर पनुरावेदन अदालत, बागलुङमा अ.बं. १७ नं. 
को िनवेदन गरेकोमा नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ 
को दफा ८ वा ९ को िवłĦ दफा १८ ले पनुरावेदन 
अदालतमा नै उजरु लाµने स³ने भनेको हòदँा बागलुङ 
िजÐला अदालतको आदेश पåरवतªन गनुª  परने भÆने 
बागलङु पनुरावेदन अदालतको आदेश भई उपयुªĉ 
आदेश नागåरक ऐन, २०१२ को १७, २० तथा Æयाय 
ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा ७(२) को ýिुट गरी 
नेपालको अÆतåरम सिंवधान, २०६३ को धारा १३ र 
१९ बमोिजमको मौिलक हक उÐलङ्घन भएको हòदँा 
िनÌन ÿकरणहłमा आÉनो िनवेदन िजिकर उÐलेख 
गरी ऐ. ३२, १०७(२) बमोिजम यो िनवेदन गनª आएको 
छु । 

नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा 
१७(१) मा भएको संशोधनको “यसमा ऐनĨारा ÿद° 
आÉनो कुनै अिधकारमा कसैले आघात गन¥ शङ्का 
लागेमा सÌबिÆधत पनुरावेदन अदालत वा िजÐला 
अदालतमा उजरुी िदन सिकने छ” भÆने कानूनी 

ÓयवÖथा भएको र उपदफा ३ मा “कसैले कसैको यस 
ऐन, Ĭारा ÿद° अिधकारमा आघात गरमेा अवÖथा हेरी 
सÌबिÆधत अदालतले ठहर गरबेमोिजमको ±ितपूितª 
अिधकार आघात भएको Óयिĉलाई िदनपुछª ” भÆने 
कानूनी ÓयवÖथा भएको र Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ 
को दफा ७ मा भएको संशोधनसमेतलाई िवचार गदाª 
पनुरावेदन अदालतलाई िदएको åरट िनवेदनसÌबÆधी 
अिधकार िजÐला अदालतलाई समेत िदएको 
पåरÿेàयमा एउटै दफाको सहयोगी अकō उपदफा (३) 
अथाª त्  १७(३) लाई अलग पारी हाăो िफराद दताª गन¥ 
±ेýािधकारको अिधकार वि¼चत गन¥ गरी गåरएको उĉ 
दरिपठको आदेश पूणªतया कानूनी ýुिट भएको Óयहोरा 
ÖपĶ छ । 

हाăो िफरादलाई दताª नगरी दरिपठ गåरएको 
बागलुङ िजÐला अदालतको ąेÖतेदार र Âयसलाई 
सदर गन¥ गरी गरेको ऐ. िजÐला अदालत र पुनरावेदन 
अदालतको आदशे नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को 
दफा १७, २० तथा Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को 
दफा ७(२) को कानूनी ýुिट भई नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ को धारा १३, १९ बमोिजमको 
मौिलक हकमािथ उÐलङ्घन भएको हòदँा सो हकको 
संर±णका लािग अÆय सामाÆय कानूनी उपचार नभएको 
हòदँा ऐ.को धारा ३२, १०७(२) बमोिजम िवप±ीहłको 
आदेश उÂÿेषणĬारा बदर गरी हाăो िफराद पý दताª 
गåरिदन ु भÆने िवप±ीहłको िवłĦमा परमादशेको 
आदेश जारी गåरपाउँ भÆने िनवेदन पý । 

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन नपन¥ हो ? 
यो आदेश ÿाĮ भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक 
१५ िदनिभý िलिखत जवाफ ÿÖतुत गनुª  भनी 
िवप±ीहłलाई सूचना पठाई िलिखत जवाफ आएपिछ 
वा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार पेस गनुª  भÆने यस 
अदालतको िमित २०६८।१०।२६ को आदेश । 

िनवेदकहłले आÉनो नाउमँा भएको बागलङु 
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िजÐला, बागलुङ नगरपािलका वडा नं. १ को िक.नं. 
१६७, ९७७, १०२९ का जµगा िक°ाहł हामीहłका 
हकभोग जµगाधनी ÿमाण पजुाª भएका जµगा िक°ाहł 
हòन् । हामीहłको मÆजरुीिबना ±ितपूितª मआुÊजा निदई 
ł. ३,५०,०००।– भÆदा बढीको अचल सÌपि°मा 
बागलङु नगरपािलकासमेतको कायाªलयले डोजर 
लगाई नो³सानी ±ित परु ्याएको हòदँा यी िवप±ीहłको 
िवłĦमा बागलङु िजÐला अदालतमा संवत् २०६८ 
सालको åरट (िनवेदन) नं. २ मा åरट दताª गरी िमित 
२०६८।१।१९ मा डोजर लगाई ±ित पुर ्याएकोले 
नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १७ तथा १८ 
अÆतगªतको हòदँा ऐन दफा २० बमोिजम मĥुा गनुªपन¥ 
कारण परेको घटनाले Ìयादैिभý आएको छु । सोही 
िमितको आधारमा यस अदालतमा ±ितपूितª िदलाई 
पाउ ँ भÆनेसमेत िनवेदकले िफरादपý िलई आउनु 
भएको िथयो । 

यसमा नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ 
को दफा १७, १८ र २० को आधार िलई िमित 
२०६८।१।१९ मा मĥुा गनुªपन¥ कारण भएको िमितले 
Ìयादिैभý भिन बागलङु नगरपािलका कायाªलय र सो 
कायाªलयका कायªकारी अिधकृत मकुुÆद शमाª एवम्  
सोही कायाªलयका इिÆजिनयर िýलोचन िगरीसमेतका 
Óयिĉहłले नगरपािलकाको कमªचारीको हैिसयतले 
गरकेो कायªले िनवेदकलाई परकेो नो³सानी ±ितपूितª  
दाबी िलई आएको पाइयो तर सोही नागåरक अिधकार 
ऐन, २०१२ को दफा १८ मा भएको ÓयवÖथाले ÂयÖतो 
मुĥा पनुरावेदन अदालतमा नालेस उजरुी लाµने भएको 
र Öथानीय Öवाय° शासन ऐन, २०५५ को दफा 
१६८(ख) नं. ले ÂयÖतो मĥुा चलाउने कारण भएको 
३ मिहनािभý मĥुा दायर नभै मुĥा चÐन स³ने छैन 
भÆने उÐलेख हòदँा िवषय िवषयमा बनेको िवशेष ऐनले 
नै मĥुा गनुªपन¥ कारण भएको िमित २०६८।१।१९ बाट 
हदÌयाद एवम्  ±ेýािधकारसमेतको कारणबाट ÿÖतुत 
मुĥा दताª गनª िमलेन भनी िजÐला अदालत िनयमावली, 

२०५२ को िनयम १५(३) तथा मुलकुì ऐन, अ.बं. २७ 
नं. बमोिजम दरिपठ गåरिदएको छ भनी बागलुङ िजÐला 
अदालतको ąेÖतेदारबाट िमित २०६८।८।१८ मा 
दरिपठ आदेश भएको हो । सो आदेशउपर िनवेदकको 
उजरुी परकेोमा इजलासबाट आदेश हòदँा ąेÖतेदारबाट 
भएको उĉ दरिपठ आदेश िमलेकै देिखदँा केही पåरवतªन 
गनुª  परेन कानूनबमोिजम गनुª  भÆने िमित २०६८।९।८ 
मा िजÐला Æयायाधीशबाट आदेश भएको हो । 

िमित २०६८।८।१८ मा ąेÖतेदारबाट 
भएको र िजÐला Æयायाधीशबाट िमित २०६८।९।८ 
मा भएको आदेश बदर गåरपाउँ भनी पुनरावेदन 
अदालत, बागलुङसम± िनवेदकले िनवेदन िदएकोमा 
िनवेदक वादीले िफरादपýमा नागåरक अिधकार ऐन, 
२०१२ दफा ८ र ९ समेतका हकािधकार हनन् 
भएको दािबसिहत ±ितपूितª भराई पाउन भनी ऐ. को 
दफा १८ समेतको ±ेýािधकार उÐलेख गरी िफराद 
दताª गनª Ðयाएको देिखयो । नागåरक अिधकार ऐन, 
२०१२ को दफा ८ वा ९ को िवłĦ नागåरकको चल 
अचल सÌपि° हरण वा नो³सान पारमेा हजªनाको 
लािग पनुरावेदन अदालतमा नालेस उजरुी गनª स³ने 
भनी उĉ ऐनको दफा १८ मा ÖपĶ ÓयवÖथा भएको 
देिखदँा िजÐला अदालतमा ÿÖतुत िफराद दताª गनª 
निमÐने भनी ąेÖतेदारबाट दरिपठ गरेको आदेश सदर 
गन¥ गरी िजÐला Æयायाधीशबाट िमित २०६८।९।८ 
मा भएको आदेशमा पåरवतªन गनुªपन¥ देिखएन । 
कानूनबमोिजम गनुª  होला भÆने िमित २०६८।१०।५ 
मा पुनरावेदन अदालत, बागलङुबाट भएको आदेश 
भएकोले यस अदालतका ąेÖतेदारबाट भएको 
दरिपठ आदेश र सोहीउपर इजलाससम± पेस भएको 
िनवेदनमा उĉ आदेश िमलेकै देिखदँा पåरवतªन गनुª  
परेन कानूनबमोिजम गनुª  भनी िमित २०६८।९।८ 
मा भएको िजÐला अदालतको आदशे र सोउपर 
परेको िनवेदनमा िमित २०६८।१०।५ मा पुनरावेदन 
अदालत, बागलङुबाट सदर भएको आदेशउपर 

९५२४ - िहरामाया ®ीससमेत िव. बागलङु िजÐला, बागलुङ न.पा.कायाªलय, बागलङुसमेत
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िवप±ीले सÌमािनत सवō¸च अदालतमा िदएको 
उÂÿेषण परमादशेको आदशे जारी गåरपाउ ँभनी िदएको 
िनवेदनबाट िनवेदकको मागबमोिजम åरट जारी हòनपुन¥ 
नहòदँा यस अदालतसमेतका आदेश बदर गåरपाउ ँभÆने 
िनवेदन िजिकर खारेज गरी पाउन सादर अनुरोध छ 
भÆने बागलुङ िजÐला अदालतको िलिखत जवाफ । 

िवप±ी åरट िनवेदकहłले िमित 
२०६८।१।१९ गतेको किथत घटना बनाई बागलुङ 
िजÐला अदालतमा िनषेधा²ा मĥुा िदएपिन उĉ åरट 
खारेज भइसकेको र सोपिछ िवप±ी åरट िनवेदकहł 
±ितपूितªको मुĥा िलई बागलुङ िजÐला अदालतमा 
िफराद दताª गनª गएकोमा बागलुङ िजÐला अदालतबाट 
±ेýािधकारको ÿĳ र Öथानीय Öवाय° शासन ऐन, 
२०५५ को दफा १६८ को हदÌयादिभý नपरकेो भनी 
ąेÖतेदारबाट र बागलङु िजÐला अदालतबाट समेत 
उĉ हदÌयादसमेतको ÿĳको कारण तथा पनुरावेदन 
अदालतबाट समेत बागलङु िजÐला अदालतका आदेश 
बदर नगåरएको सÆदभªमा ÿÖततु मĥुा यस नगरपािलका 
कायाªलय तथा म िýलोचन िगरीका हकमा समेत 
िदइएको रहेछ । Öथानीय Öवाय° शासन ऐन, २०५५ 
को दफा १६८, १६८(क), १६८(ख) मा नगरपािलका 
तथा सोका कमªचारी, पदािधकारीउपर उजरु लाµने 
िवषयमा हदÌयादको ÓयवÖथा भएको र ३ मिहनािभý 
उजुरी गåरस³नुपन¥ ÓयवÖथा भएकोमा हदÌयाद कटाई 
िफराद दताª गनª गएको सÆदभªमा िफराद दताª नहòने 
गरी भएका दरिपठसमेतका आदेशहł कानूनसÌमत 
नै भएका र अकōतफª  िफराद दताª हòने नहòने िवषय 
यस नगरपािलका कायाªलय र सोका कमªचारी 
पदािधकारीका दाियÂव कतªÓयिभý नपन¥ िवषय भएबाट 
लाµदै नलाµने िवषयमा अनावÔयकłपमा ÿÖततु मुĥा 
िदइएको र यस नगरपािलका, नगरपािलका कायाªलय 
र यसका पदािधकारी कमªचारी कोही कसैले पिन 
िवप±ीको संवैधािनक र कानूनी हक हनन् नगåरएको 

हòदँा िवप±ी åरट िनवेदकहłको åरट िनवेदन खारजेभागी 
छ । खारजे गåरपाउ ँ भÆने बागलुङ नगरपािलका 
कायाªलय र आÉनो हकमा समेत ऐ. कायाªलयका 
इिÆजिनयर िýलोचन िगरीको िलिखत जवाफ । 

बागलुङ िजÐला अदालतबाट भएको आदेश 
बेåरतको देिखदँा बदर उÐटी गरी िफराद दताª गन¥ 
आदेश गåरपाउ ँभÆने िनवेदकको यस अदालतमा अ.बं. 
१७ नं. बमोिजम िनवेदन परी सो िनवेदनमा ÿितवेदन 
माग गरी बागलङु िजÐला अदालतबाट ÿाĮ ÿितवेदन 
इजलाससम± पेस हòदँा “यसमा िनवेदक (वादी) ले 
िफराद पýमा नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा 
८, ९ समेतको हकािधकार हनन् भएको दािबसिहत 
±ितपूितª भराई पाउन भनी ऐ. को दफा १८ समेतको 
±ेýािधकार उÐलेख गरी िफराद दताª गनª Ðयाएको 
देिखयो । नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा 
८ वा ९ को िवłĦ नागåरकको चल अचल सÌपि° 
अपहरण वा नो³सान परेमा हजªनाको लािग पुनरावेदन 
अदालतमा नालेस उजरु गनª स³ने भनी उĉ ऐनको 
दफा १८ मा ÖपĶ ÓयवÖथा भएको देिखदँा िजÐला 
अदालतमा ÿÖतुत िफराद दताª गनª निमÐने भनी 
ąेÖतेदारबाट दरिपठ गåरएको आदेश सदर गन¥ गरी 
िजÐला Æयायाधीशबाट िमित २०६८।९।८ मा भएको 
आदेशमा पåरवतªन गनुªपन¥ देिखएन । कानूनबमोिजम 
गनुªहोला” भनी िमित २०६८।१०।५ मा यस अदालतबाट 
आदेश भई सÌबिÆधत स³कल िमिसलसिहतका 
कागजहł बागलङु िजÐला अदालतमा चलान भई 
गएको Óयहोराको िलिखत जवाफ ÿÖततु गåरएको 
छ । यस अदालतको उĉ काम कारवाहीबाट िनवेदकको 
कुनै हक अिधकार हनन्  नभएको/नगåरएको हòदँा åरट 
िनवेदन खारेज हòन सादर अनुरोध गåरएको छ भÆने 
पनुरावेदन अदालत, बागलुङको िलिखत जवाफ । 

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
पेस हòन आएको ÿÖतुत मĥुामा åरट िनवेदकतफª बाट 
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उपिÖथत िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी रामÿसाद ®ेķले 
नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १७(१) मा 
भएको संशोधनपĲात्  िजÐला अदालतमा पिन उजरु 
गनª सिकने ÓयवÖथा रहेको छ, जसअनसुार उपदफा 
(३) को ÓयवÖथाबमोिजम ±ितपूितªतफª  पिन िजÐला 
अदालतमा िफराद लाµनेमा दरिपठ गरकेो िजÐला 
अदालतको आदेश र सोही आदेश सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत, बागलुङको आदेशसमेत ýिुटपूणª 
भएकाले उÂÿेषणको आदशेले बदर गरी िफराद दताª 
गनुª  भनी परमादेशसमेत जारी हòनपुछª  भÆनेसमेत बहस 
गनुªभयो । 

िवप±ीतफª बाट उपिÖथत िवĬान्  
उपÆयायािधवĉा ®ी भरतलाल शमाªले नागåरक 
अिधकार ऐन, २०१२ को दफा ८ र ९ समेतको 
अिधकार हनन् भएउपर ±ितपूितªको मागको लािग 
दफा १८ बमोिजम पनुरावेदन अदालतमा उजरु गनुªपन¥ 
ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा भएकाले िजÐला अदालतमा 
±ितपूितªको दाबी िलई परेको उजरुी दरिपठ गरकेो 
िनणªय कानूनसÌमत भएकाले åरट िनवेदन खारजे 
हòनपुछª  भÆनेसमेत बहस गनुªभयो ।

उĉ बहससमेतलाई सनुी ÿÖतुत åरट 
िनवेदनमा िनवेदकको मागबमोिजमको आदशे जारी 
हòने हो वा होइन भÆने सÌबÆधमा िनणªय िदनपुन¥ देिखन 
आयो । 

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª , åरट िनवेदकहłको 
नाउ ँदताªको घरजµगामा िवप±ी नगरपािलकाले डोजर 
लगाई अितøमण गरी ±ित परु ्याएउपर नागåरक 
अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १७(३) बमोिजमको 
±ितपूितª माग गरी दफा १७(१) बमोिजम बागलुङ 
िजÐला अदालतमा िफराद दायर गनª गएकोमा सो 
अदालतले नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा 
१८ बमोिजम पनुरावेदन अदालतमा िफराद लाµने 
भएकाले सो अदालतमा िफराद लाµन नस³ने भनी 

दरिपठ गरकेोमा पनुरावेदन अदालत, बागलुङले 
समेत उĉ दरिपठ आदेश सदर हòने आदेश गरकेाले 
उÂÿेषणको आदेशले उĉ आदेशहł बदर गरी हाăो 
िफराद पý दताª गåरिदन ु भनी परमादेशसमेत जारी 
गåरपाउँ भÆने िनवेदकको मु´य दाबी रहेको पाइÆछ । 

३. यस सÌबÆधमा बागलङु िजÐला 
अदालतले गरकेो िमित २०६८।८।१८ को दरिपठ 
आदेश हेदाª  नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा 
१८ र २० नं. को आधार िलई बागलङु नगरपािलका 
कायाªलय सो कायाªलयका कायªकारी अिधकृत एवम् 
इिÆजिनयरसमेतका Óयिĉहłले नगरपािलकाको 
कमªचारीको हैिसयतले गरेको कायªबाट परकेो 
नो³सानीको ±ितपूितª दाबी िलई िफराद परकेोले 
नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १८ मा भएको 
ÓयवÖथाले ÂयÖतो मĥुा पुनरावेदन अदालतमा नािलस 
उजरु लाµने भÆने ÓयवÖथा भएको भÆनेसमेतका 
आधारमा मĥुा दताª गनª निमली दरिपठ गåरएको भÆने 
उÐलेख भएको पाइÆछ । 

४. åरट िनवेदकले बागलङु िजÐला अदालतमा 
िफराद पý िदन जादँा नै बागलङु नगरपािलका कायाªलय 
र सो कायाªलयका कमªचारीसमेतलाई ÿितवादी 
बनाई नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा ८ 
र ९ समेतका हकािधकारमा आघात परु ्याएकोले 
दफा १८ बमोिजम ±ितपूितªसमेतको दाबी िलएको 
देिखÆछ । उĉ ऐनको दफा १८ को ÓयवÖथाअनसुार 
दफा ८ वा ९ बमोिजम चल अचल सÌपि° अपहरण 
गरेमा वा नो³सानी पारकेोउपर ±ितपूितªको लािग 
उजरु गनुªपदाª पनुरावेदन अदालतमा नािलस गनुªपन¥ 
ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । åरट िनवेदकले 
उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथाबमोिजम ±ितपूितªका 
दाबी िलई पनुरावेदन अदालतमा िफराद िदनुपन¥मा 
िजÐला अदालतमा िफराद िदन गएको देिखएकाले 
±ेýािधकारको अभावमा िजÐला अदालतबाट भएको 

९५२४ - िहरामाया ®ीससमेत िव. बागलङु िजÐला, बागलुङ न.पा.कायाªलय, बागलङुसमेत
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दरिपठ आदेश कानूनसÌमत देिखन आयो । 
५. जहासँÌम åरट िनवेदकले आÉनो दाबी 

नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को दफा १७(३) 
बमोिजमको ±ितपूितªको लािग भएकोमा िजÐला 
अदालतमा पिन ±ितपूितªको िफराद लाµनेमा दरिपठ 
गरकेो निमलेको भनी िनवेदकतफª बाट उपिÖथत कानून 
Óयवसायीले िलनुभएको िजिकरका सÌबÆधमा हेदाª  उĉ 
ऐनको दफा १७ को उपदफा (३) अÆतगªतको ÓयवÖथा 
ÖवतÆýłपमा ±ितपूितª भराई िदने ÓयवÖथासगँ 
सÌबिÆधत नभई दफा १७ को उपदफा (१) बमोिजम 
परकेो उजरुीका सÌबÆधमा उपदफा (२) बमोिजम 
िनषेधा²ा जारी हòने अवÖथामा आकिषªत हòने ÓयवÖथा 
भएको भÆने देिखन आउँछ । यो ÓयवÖथा िनरपे±łपमा 
दाबी गåरने ±ितपूितªको उजुरीसगँ सÌबिÆधत नभई दफा 
१७ सगँ माý सीिमत रहेको दिेखएकाले ऐनको दफा 
८ र ९ िवłĦको हजाªनाको दाबी भएको अवÖथामा 
पनुरावेदन अदालतमा नै उजरु गनुªपन¥ ÖपĶ कानूनी 
ÿावधान दफा १८ मा ÓयविÖथत भएकाले यÖतो 
उजुरी िजÐला अदालतमा लाµने भÆन िमÐने देिखएन । 

६. तसथª उिÐलिखत आधार र 
कारणसमेतबाट नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ को 
दफा ८ र ९ समेतको हकािधकारमा ±ित परु ्याएको 
भनी दफा १८ अÆतगªतको ±ितपूितªको िफराद िलई 
आएकोमा दरिपठ गदाª नै पनुरावेदन अदालतमा नािलस 
लाµने भÆने उÐलेख गरी दरिपठ गåरएको, उĉ ऐनको 
दफा १८ मा दफा ८ वा ९ अÆतगªतको ±ितपूितªसगँ 
सÌबिÆधत िफराद पनुरावेदन अदालतमा लाµने ÓयवÖथा 
भएकोमा सो ÓयवÖथािवपरीत åरट िनवेदकले िजÐला 
अदालतमा दायर गनª Ðयाएको िफरादलाई आधार र 
कारण र सÌबिÆधत ऐनसमेत उÐलेख गरी ±ेýािधकार 
भएको अदालतसमेत उÐलेख गरी दरिपठ गरी िदएको 
बागलङु िजÐला अदालतको आदेश र सो आदेशलाई 
सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, बागलुङको आदेशमा 
समेत कुनै कानूनी ýुिट नहòदँा िनवेदन मागबमोिजमको 

आदेश जारी गनª िमलेन । ÿÖतुत åरट िनवेदन खारेज 
हòने ठहछª  । åरट िनवेदनको दायरी लगत कĘा गरी 
िमिसल िनयमानसुार बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु । 
स.ÿ.Æया.रामकुमार ÿसाद शाह

इजलास अिधकृत: िवĵनाथ भĘराई
इित संवत् २०७२ साल      असार ३ गते रोज ५ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
सÌमाननीय ÿधानÆयायाधीश ®ी कÐयाण ®ेķ
माननीय Æयायाधीश ®ी जगदीश शमाª पौडेल

फैसला िमित : २०७२।४।२९।६

मĥुा : मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार

०६९-CR-०१७२
पनुरावेदक / ÿितवादी : िजÐला काĂेपलाÆचोक, 

चलाल गणेशÖथान गा.िव.स.वडा नं.३ घर 
भई हाल िजÐला कारागार कायाªलय पसाª 
वीरग¼जमा कैदमा रहेको योगबहादरु लामा

िवłĦ
िवप±ी / वादी : कोड नाम एल.िड. ६/०६७/०६८, 

एस.िट.िस. ७/०६७/०६८ र िप.एल. 
८/०६७/०६८ समेत जना ३ को संयुĉ 
जाहेरीले नेपाल सरकार

nनण¹य नं.९५२५
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२०६९-CR-०२६९
पनुरावेदक / ÿितवादी : िजÐला नुवाकोट, गणेशÖथान 

गा.िव.स.वडा नं.१ घर भई हाल िजÐला 
कारागार कायाªलय न´खमुा थनुामा रहेको 
िदनेश भÆने सूयªबहादरु तामाङ

िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : कोड नाम एल.िड. ६/०६७/०६८, 

एस.िट.िस. ७/०६७/०६८ र िप.एल. 
८/०६७/०६८ समेत जना ३ को संयĉु 
जाहेरीले नेपाल सरकार

ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा १०(१) को 
कानूनी ÓयवÖथाअनुसार कुनै काम घटना 
वा अवÖथाका सÌबÆधमा सो काम गन¥ वा 
सो काम घटना वा अवÖथा ÿÂय±łपमा 
दे´न े वा थाहा पाउने वा सो काम घटना 
वा अवÖथाबाट पीिडत भएका Óयिĉले 
मौकामा वा Âयसको तÂकाल अिघ वा 
पिछ Óयĉ गरकेो कुरा ÿमाणमा िलनपुन¥ 
ÓयवÖथा रहकेो पाइÆछ । Âयसका अितåरĉ 
सोही ऐनको दफा १८ मा कुनै काम, 
घटना वा अवÖथाका सÌबÆधमा भएको 
तहिककात वा जाँचबुझको िसलिसलामा 
ÿचिलत नेपाल कानूनबमोिजम तयार 
भएको कुनै िलखतमा उÐलेख भएको 
कुनै कुरा सो Óयĉ गन¥ Óयिĉ सा±ीको 
łपमा अदालतमा उपिÖथत भई बयान 
गरमेा ÿमाणमा िलनुपन¥ ÓयवÖथा 
रहकेो पाइÆछ । उिÐलिखत कानूनी 
ÓयवÖथाअनुसार ÿÖतुत घटनाबाट पीिडत 
जाहरेवालीहłले मौकामा िदएको जाहेरी 
Óयहोरालाई पुिĶ गद̈ अदालतमा आई 

बकपý गरी ÿितवादीउपरको अिभयोग 
दाबीलाई समथªन गरेको देिखएकाले 
पीिडत जाहरेवालीहłले Óयĉ गरकेो 
तÃयलाई अदालतले ठोस ÿमाणको łपमा 
िलनुपन¥ देिखन आएको अवÖथामा यी 
ÿितवादीसमेतको िमलोमतोमा पीिडत 
जाहेरवालीहłलाई बे¸नको उĥेÔयले नै 
लैजान लागेको देिखएकाले ÿितवादीको 
अदालतको इÆकारी बयानलाई ÿमाणको 
łपमा úहण गनª िमÐने नदेिखन े।

(ÿकरण नं.७)
मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 

(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा ९ ले 
ÿमाणको भार ÿितवादीउपर रहने गरी 
िवशेष ÓयवÖथा गरकेो पाइÆछ । सो 
दफामा ÿचिलत कानूनमा जुनसुकै कुरा 
लेिखएको भए तापिन कुनै Óयिĉलाई यस 
ऐनअÆतगªतको कसुर गरकेो अिभयोग 
लागेकोमा सो कसुर आफूले गरकेो छैन 
भÆने कुराको ÿमाण िनजले नै पुर् याउनु 
पन¥छ भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । सो ऐनको 
उĉ िवशेष ÓयवÖथाअनुसार मानव 
बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनयÆýण) 
ऐनअÆतगªतको कसुर गरकेो अिभयोग 
लागेको ÿितवादीले तÃययुĉ एव ंवÖतुिनķ 
ÿमाणबाट आÉनो िनदōिषता ÿमािणत 
गराउन स³नुपन¥ ।

(ÿकरण नं.१०)

ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉा रामÿसाद 
अयाªल

वादीका तफª बाट :
अवलिÌबत निजर :
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सÌबĦ कानून :
ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा १०(१) 
मानव बेचिबखन तथ ओसारपसार (िनयÆýण) 

ऐन, २०६४ को दफा ९, १५(१)(ङ)(२) 

सłु फैसला गन¥ :
मा.िज.Æया ®ी पदमराज भĘ

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ : 
मा.Æया. ®ी िदनेशकुमार काकê
मा.Æया. ®ी शारङ्गा सवुेदी

फैसला
Æया.जगदीश शमाª पौडेल : पनुरावेदन 

अदालत, हेटŏडाको िमित २०६८।१०।१७ को 
फैसलाउपर Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा ९ 
बमोिजम ÿितवादीहłको तफª बाट यस अदालतमा 
पनुरावेदन परेको ÿÖतुत मĥुाको संि±Į तÃय एवं ठहर 
यसÿकार छः-

हामी पीिडतहł िविभÆन Öथानमा घर भई 
िविभÆन Öथानमा काम गद̈आएका बखत टुपी भÆने र 
सूयªबहादरु तामाङले भारतको र³सौल पगुी Âयहाबँाट 
मालसामान िलई आएपिछ ितमीहłलाई जनही िबस 
िबस हजार िदने भनेका र िबिनता तामाङसमेतले म 
पिन सगैँ जाÆछु, डराउन ु पद¨न उताबाट सगँै फकê 
आउलँा भनी नगदसमेत िदई र³सौलतफª  लाँदै गरकेो 
अवÖथामा हेटŏडामा ÿहरीले सोधपुछ गदाª  िनज िबिनता 
र सूयªबहादरुले हामीहłलाई िदÐलीको वेÔयालयमा 
िबøì गनª लादँै गरकेो Óयहोरा थाहा हòन आएको हòदँा 
िनजहł उपर मानव बेखिबखन तथा ओसारपसार 
(िनयÆýण) ऐनअÆतगªत कारबाही गåरपाउ ँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको एस.िट.िस.समेतको िमित २०६७।६।३ को 
संयĉु जाहेरी दरखाÖत ।

ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङको साथबाट 
िनजको स³कलै नागåरकता ÿमाणपý, सवारी चालक 

अनुमितपý, भा.ł.५,५००।-, नेपाली ł.६००।- 
र पसªिभý रहेको ओमशिĉ यातायातको िबनोद 
लेिखएको बस िटकटसमेत बरामद भएको हो भÆनेसमेत 
Óयहोराको िमित २०६७।६।३ को बरामदी मचुÐुका ।

िमित २०६७।६।३ मा मेरो ड्यटुी भएको 
अवÖथामा काठमाडŏबाट वीरग¼ज जान आएको ना.३ 
ख.७८१३ नं. को राýी बसमा सो बसमा वीरग¼ज जान 
याýी नभएका कारण वीरग¼ज जानको लािग अकō 
बसमा चढी जान लाµदाको अवÖथामा १ जना पłुष र ४ 
जना केटी मािनस भएको, िनज केटीहłको अिभभावक 
कोही नभएको कारण सोधपछु गदाª जाहेरवाली ३ जनाले 
हामीलाई वीरग¼जको र³सौलबाट एउटा सामान Ðयाई 
िदएबापत जनही ł.२०,०००।- िदने भनी ÿलोभनमा 
पारी सूयªबहादरु तामाङ  र िबिनता तामाङले Ðयाएका 
हòन् भनी बताएको हòदँा िनज ÿितवादीहłले पीिडत 
३ जनालाई भारतको वेÔयालयमा िबøì गनª लान 
लागेको कुरा खलेुको र सूयªबहादरु तामाङको साथमा 
भा.ł.५,५००।-, नेपाली ł.६००।- समेत फेला 
परेकाले कारबाही गåरपाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿ.स.िन.मेनबहादरु पािùनको ÿितवेदन ।

ÿितवादीहł िविनता तामाङ, सूयªबहादरु 
तामाङ, टुपी दाइ भÆनेसमेत भै हामी जाहेरवाला ३ 
जनालाई ÿलोभनमा पारी एउटा सामान भारतको 
र³सौल गई Ðयाएमा िबस िबस हजार िदने भनी झु³याई 
भारतको र³सौल लैजान लाµदा हेटŏडामा ÿहरीले 
चेक जाचँ गरी िबचैमा ÿितवादीहłलाई पøाउ गरी 
हामीहłलाई उĦार गरेकाले हामी बेिचनबाट बचेका हŏ 
भÆनेसमेत Óयहोराको पीिडत एल.िड.६/०६७/०६८ 
को बयान ।

िमित २०६७।५।३१ गते टुपी भÆनेले 
हामीलाई भेटी पैसा कमाउने भए एउटा काम छ, 
मािनस िचनाइिदÆछु भनी १० बजेितर काठमाडŏको 
चाबिहल चोकमा भेट भएपिछ सूयªबहादरु तामाङ र 
िबिनता तामाङले वीरग¼ज निजकै गई सामान लुकाएर 
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Ðयाएमा जनही िबस िबस हजार िदने र राăोसगँ 
काम सÌपÆन भएपिछ ितस हजारसÌम िमÐछ भनी 
पटकपटक फोनसमेत गरी बोलाएर २०६७।६।२ गते 
राýी बसमा चढाई बसको िटकट, खानाको पैसासमेत 
ितरी मसमेतलाई ÿलोभनमा पारी भारतको र³सौलमा 
लगी िबøì गनª लादा हेटŏडा बसपाकª मा नै उĉ कुरा 
खÐुन आएको हòदँा कारबाही गåरपाउँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको पीिडत िप.एल.८/०६७/०६८ को बयान ।

सूयªबहादरु तामाङ, िबिनता र टुपी 
दाइसमेतको िमलोमतोमा वीरग¼ज निजकैबाट 
एउटा सामान Ðयाएमा जनही ł.२०,०००।- िदने 
भनी ÿलोभनमा पारी जाÆन भÆदा पटकपटक फोन 
गरी बोलाई वीरग¼ज जान लाµदा हेटŏडामा ÿहरीले 
सोधपछु गदाª िनज सूयªबहादरु र िबिनताले भारतको 
वेÔयालयमा िबøì गनª लगेकोमा िबचैमा िनजहł 
पøाउ परेका हòन् भÆनेसमेत Óयहोराको पीिडत एस.िट.
सी.७/०६७/०६८ को बयान ।

सूयªबहादरु तामाङले हाल जाहेरवाली 
पीिडतहł ३ जनालाई भारत बÌबैमा परु ्याउन ितमीले 
सहयोग गर, नगरेमा ितăो छोरा र ितमीलाई समेत मारी 
िदने धÌकì िदएका कारणबाट मैले आफूसमेत ब¸नको 
लािग जाहेरवालाहłलाई म १/२ पटक भारत गएको 
छु । अिहले म पिन सगँै जाने हो । भारतबाट सामान 
Ðयाएर फाइदा हòÆछ भनेकì हò ँ । िनज सूयªबहादरुको 
सामान िकÆने भनेको कुरा बनावटी हो । मलाई िनज 
सूयªबहादरुले ३ जना केटीहłलाई बे¸छ भÆने कुरा 
थाहा िथयो तर मैले डरको कारण भनेकì िथइन । िमित 
२०६७।६।२ गते राýी बसमा वीरग¼ज जाने øममा 
ऐ.३ गते हेटŏडा बसपाकª मा ÿहरीले चेक गरी पøाउ 
गरकेो हो भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िबिनता 
तामाङले अिधकारÿाĮ अिधकारीसम± गरेको बयान ।

जाहेरवालीहł ३ जनालाई भारतको 
ÓयापारीसÌम परु ्याउन िबिनता तामाङको सहयोग िलई 
िमित २०६७।६।२ गते ४ जनाको िटकट िलई ५ जना 

याýा गनª पाउने सहमितमा काठमाडŏबाट वीरग¼ज 
जान िहंडेकोमा हेटŏडामा पµुदा ÿहरीले पøाउ गरकेो 
हो । ती केटीहłलाई बÌबैको Óयापारीलाई िजÌमा िदई 
सोबापत ÿित मिहला ł.५०,०००।- िलने सतªमा सो 
Öथानमा नपुµदै पøाउ गåरएको हो । काममा सहयोग 
गरेबापत िबिनतालाई मैले थप ł.२०,०००।- र 
उनीबाट मैले िलएको ने.ł.७,०००।- समेत काम 
सफल भएपिछ िदने सÐलाह भएको िथयो भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङले अिधकारÿाĮ 
अिधकारीसम± गरेको बयान ।

िमित २०६७।६।३ गते हेटŏडा बसपाकª मा 
चेक जाँच गदाª  पøाउ परेका ÿितवादी िबिनता तामाङ 
र सूयªबहादरु तामाङ भई काठमाडŏमा űाइभर गन¥ 
टुपी भÆनेले सÌपकª  गराइिदएका ३ जना जाहेरवाली 
केटीहłलाई काठमाडŏबाट वीरग¼ज हòदँै भारतसÌम 
लान लागेको अवÖथामा िबिनता तामाङ र सूयªबहादरु 
तामाङले जनही ł.२०,०००।– िदने ÿलोभनमा पारी 
ललाई फकाई Ðयाएको अवÖथामा पøाउ परेका हòन् 
भÆनेसमेत Óयहोराको माइती नेपाल हेटŏडाका संयोजक 
माया लामासमेतले लेखाई िदएको घटना िववरण ।

ÿितवादीहł सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता 
तामाङसमेतले जाहेरवालीहłलाई भारतमा लगी 
िबøì गन¥ उĥेÔयबाट काठमाडŏबाट हेटŏडासÌम 
बसमा Ðयाउदँ ैगदाª िबच बाटोमा नै जाहेरवालीहłलाई 
उĥार गåरएको कारण िनजहłलाई िबøì गन¥ कायª 
सÌपÆन हòन नपाएको भए तापिन िबøì गन¥ मनसायले 
ओसारपसार गरेको देिखदँा िनज ÿितवादीहł िदनेश 
भÆने सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता तामाङले मानव 
बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ 
को दफा ३(१) र ४(२)(ख) िवपरीत कसरु गरेकोमा 
िनज ÿितवादीहłलाई सोही ऐनको दफा १५ को 
उपदफा (१) को (ङ)(२) अनसुार सजाय गरी र 
पीिडतहłलाई वेÔयाविृ°मा लगाउने उĥेÔयले बे¸न 
लागेको देिखदँा सो सजायमा थप सोही दफा १५ को 
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उपदफा (१) को खÁड (ख) अनुसारको सजाय र सोही 
ऐनको दफा १५ को उपदफा (२) को खÁड (ग) अनुसार 
गरी पीिडतहłलाई सोही ऐनको दफा १७ अनुसार 
±ितपूितªसमेत भराई पाउ ँ र ÿÖततु मĥुालाई सोही 
ऐनको दफा २२ अनसुार नैितक पतन हòने फौजदारी 
कसरु कायम गåरपाउ ँसाथै टुपी भÆने Óयिĉको पिछ 
नाम थर वतन ÖपĶ खलुी आएमा पूरक अिभयोग पेस 
गåरने छ भÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६७।६।१९ 
को अिभयोग माग दाबी । 

म र काĂे िजÐला, िचलाउने गा.िव.स.वडा 
नं.३ बÖने लामा (टुपी) भÆने एउटै कÌपनीमा 
काम गन¥ दाइले मलाई र चार जना बिहनीहłलाई 
भारतको र³सौलबाट दश§को लािग साडी Ðयाउदँा 
फाइदा हòÆछ, भÆसार छलाउन मिहलाहłलाई 
सिजलो हòÆछ भनी काठमाडŏबाट हामी पाचँ जना (म, 
िबिनता र जाहेरवालीहł) को िटकट काटी बेलकुा 
बसमा चढाई म बेलुका आउँछु ितमीहł जाओ भनी 
पठाए र मैले तथा मसगँ आउने केटीहłले र³सौल 
देखेको छैन भÆदा म आउँछु, जाउ भनी भने । मैले 
िबिनताबाहेक अÆय जाहेरवालीहłलाई िचनेकोसमेत 
िथएन । काठमाडŏबाट हेटŏडा आई मैले िनज टुपी 
दाइलाई फोन गनª भनी बसबाट झरी फोन गनª लाµदा 
ÿहरी आई मसमेतलाई पøाउ गरकेो हो । भारतको 
र³सौलबाट साडी काठमाडŏ परु ्याएबापत १ जनालाई 
ł.२०,०००।- िदÆछु भनेका िथए । सोही कारण 
म आएको हò ँ । मैले जाहेरवालीहłलाई भारतमा 
लगी िबøì गन¥ उĥेÔयले Ðयाएको होइन भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङले मकवानपरु 
िजÐला अदालतमा गरेको बयान ।

िमित २०६७।६।२ गते मसगँ पøाउ भएको 
ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङले मलाई मेरो साथी 
छ टुपी भÆने दाइले र³सौलबाट साडी Ðयाउनु छ । 
साडी र अÆय कपडासमेत काठमाडŏमा Ðयाएपिछ 
ł.२०,०००।- िदÆछु भनेको छ । दश§को लािग खचª 

हòनेछ भनेपिछ सोही िमित २०६७।६।२ का िदन बेलकुा 
कलंकì आई बिसरहेको अवÖथामा जाहेरवालीहł, 
टुपी भÆने र िनजको साथी तथा सूयªबहादरुसमेत 
आए । मैले जाहेरवालीहłलाई िचनेको छैन । टुपी र 
िनजको अकō साथीलाई समेत िचनेको छैन । िनज टुपी 
भÆने र साथी गई जाहेरवालीहł ३ र सूयªबहादरु र 
मसमेत गरी ५ जनाको िटकट काटी ितमीहł जादँै 
गर, हामी पिछ आउँछŏ भनी हामीलाई बसमा चढाई 
गए । हामी किहÐयै पिन नआएको हòदँा हेटŏडामा 
आई सूयªबहादरुले िनज टुपीलाई फोन गदाª नलागेको 
र केही बेरपिछ पुनः फोन गदाª ÿहरीले मसमेतलाई 
पøाउ गरेको हो । मैले जाहेरवालाहłलाई डर, ýास 
ÿलोभनमा पारी िबøì गनª लान लागेको होइन । मैले 
कपडा लिगिदएबापत ł.२०,०००।– पाउने र दशै ँ
निजक आएको हòदँा खचª हòने भÆने कुरा गरी म आएको 
हòदँा मलाई अिभयोग माग दाबीबमोिजम सजाय हòनुपन¥ 
होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िबिनता तामाङले 
मकवानपरु िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

तÂकाल ÿाĮ ÿमाणबाट िनज ÿितवादीहł 
कसुरदार हòन् भनी िवĵास गन¥ मनािसब आधार 
देिखएकाले पिछ ÿमाण ब»ुद ैजादँा ठहरबेमोिजम गन¥ 
गरी हाल मलुकुì ऐन, अ.ब.ं११८ को देहाय (२) एवं 
मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, 
२०६४ को दफा ६ नं. बमोिजम थुनामा राखी मुĥाको 
पपुª± गनुªपन¥ दिेखँदा कानूनबमोिजम िसधा खान 
पाउने गरी थनुामा रा´न कारागार कायाªलय पसाªमा 
पठाइिदन ुभÆने मकवानपरु िजÐला अदालतको िमित 
२०६७।६।२० को आदेश ।

िमित २०६७।६।२ गते काठमाडŏ कलंकìबाट 
म र साथीहł ३ जनालाई िनज टुपी भÆने योगबहादरु 
लामा, सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता तामाङसमेत भई 
भारततफª  िबøì गनªको लािग गएका हòन् । िनज टुपी 
भÆने योगबहादरु लामालाई देखाउँदा िचनी अ.बं.१७३ 
नं. बमोिजम सनाखत गरी िदए भÆनेसमेत Óयहोराको 
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पीिडत िप.एल.को सनाखत कागज ।
पøाउ परेका सूयªबहादरु तामाङले मैले 

चलाउने गरकेो गाडीमा खलासी काम गन¥ हòदँा िनजलाई 
िचनेको छु । िबिनतालाई िचिÆदन । पीिडत भिनएका 
केटीहł एकै घरमा डेरा गरी बÖने हòदँा िनजहłलाई 
राăोसगँ िचÆदछु । िमित २०६७।६।२ गते िनजहłसगँ 
भेटघाट भई मैले हा³ँने गरकेो बसमा चढी चाबिहलसÌम 
गई ओिलªएका िथए । मैले िनजहłलाई भारतमा 
पठाउने सÌबÆधमा कुनै सहयोग तथा कुरा िमलाई िदने 
कायª गरेको छैन । जाहेरी सÌबÆधमा िनजहł नै जानून् 
। िकन फसाए, मलाई थाहा छैन भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामाले अिधकारÿाĮ 
अिधकारीसम± गरकेो बयान ।

ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामाले 
ÿितवादीहł सूयªबहादरु र िबिनता िमली पीिडतहłलाई 
िबøì गन¥ उĥेÔयले ओसारपसार गन¥ कायªमा ÿमुख 
संलµनता देिखई िनजसमेतले मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा (३)
(१) र (४)(२)(ख) िवपरीत कसुर गरकेोमा िनज 
ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामालाई सोही ऐनको 
दफा १५ को उपदफा (१)(ङ)(२) अनुसार सजाय गरी 
पीिडतहłलाई वेÔयाविृ°मा लगाउने उĥेÔयले बे¸न 
लागेको देिखँदा सो सजायमा थप सोही दफा १५ को 
उपदफा (१) खÁड (ख) अनसुार सजाय गरी सोही 
ऐनको दफा १५ को उपदफा (२) को खÁड (ग) अनुसार 
गरी पीिडतहłलाई सोही ऐनको दफा १७ अनुसार 
±ितपूितª भराई ÿÖततु मĥुालाई सोही ऐनको दफा 
२२ अनसुार नैितक पतन हòने फौजदारी कसरु कायम 
गåरपाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६७।७।२८ को 
पूरक अिभयोग माग दाबी ।

मेरो घर िजÐला काĂेपला¼चोक भए पिन 
हाल म िजÐला लिलतपरु, µवाकō इमाडोलमा बसोबास 
गरी पाटन ढोकाको इिÆडयन गाड¥न इङ्िµलस बोिडªङ 
Öकुलमा űाइिभङ काम गद̈ आएको छु । जाहेरवालाहł 

र अÆय ÿितवादीहłलाई मैले िचनेको छैन । अिभयोग 
दाबीअनसुार मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 
कायªमा मेरो संलµनता छैन । मैले अिभयोग 
दाबीअनसुारको कसरु गरेको होइन भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामाले 
मकवानपरु िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

तÂकाल ÿाĮ ÿमाणबाट िनज ÿितवादीहł 
कसुरदार हòन् भनी िवĵास गन¥ मनािसब आधार 
देिखएकाले पिछ ÿमाण ब»ुद ैजादँा ठहरबेमोिजम गन¥ 
गरी हाल मलुकुì ऐन, अ.ब.ं११८ को देहाय (२) एवं 
बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ 
को दफा ६ नं. बमोिजम थनुामा राखी मुĥाको पपुª± 
गनुª  पन¥ देिखदँा कानूनबमोिजम िसधा खान पाउने गरी 
थुनामा रा´न कारागार कायाªलय, पसाªमा पठाई िदन ु
भनी मकवानपरु िजÐला अदालतको आदेश ।

िमित २०६७।६।३ को जाहेरी दरखाÖत 
र ÿहरीको बयानमा भएको Óयहोरा र Âयसमा 
लागेको सिहछाप मेरो हो भनी पीिडत जाहेरवाला 
िप.एल.८/०६७/०६८ ले मकवानपरु िजÐला 
अदालतमा गरेको बकपý ।

ÿितवादीहłले हामीलाई बे¸न लगेको कुरा 
ÿहरीले समाती सोधपछु गदाª थाहा पाएका हŏ । जाहेरी 
र बयान Óयहोरा र Âयसमा लागेको सिहछाप मेरो हो 
भनी एस.िट.िस. ७/०६७/०६८ ले मकवानपरु िजÐला 
अदालतमा गरेको बकपý ।

िमित २०६७।६।३ को जाहेरी दरखाÖत 
र ÿहरीको बयानमा भएको Óयहोरा र Âयसमा 
लागेको सिहछाप मेरो हो भनी पीिडत जाहेरवाला 
एल.िड.६/०६७/०६८ ले मकवानपुर िजÐला 
अदालतमा गरेको बकपý ।

ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामा केटी 
बे¸ने काम गन¥ माÆछे होइनन् । űाइभरको काम गछªन् 
भनी ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामाको सा±ी 
गणेशबहादरु लामाले मकवानपरु िजÐला अदालतमा 

९५२५ - योगबहादरु लामासमेत िव. नेपाल सरकार
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गरकेो बकपý ।
जाहेरवालाहłलाई ÿितवादी सूयªबहादरु 

तामाङले बेचिबखन गनª लगेका होइनन् । र³सौलबाट 
सामान Ðयाउन लगेका हòन् भनी ÿितवादी सूयªबहादरु 
तामाङको सा±ी धनबहादरु खड्काले मकवानपरु 
िजÐला अदालतमा गरेको बकपý ।

जाहेरवालाहłलाई ÿितवादीहłले बेचिबखन 
गनªको लािग लगेका होइनन् भनी ÿितवादी सूयªबहादरु 
तामाङ र िबिनता तामाङको सा±ी गणेशबहादरु 
अिधकारीले मकवानपरु िजÐला अदालतमा गरकेो 
बकपý ।

पीिडतहłको िकटानी जाहेरी दरखाÖत र 
सोही िमलानको बयान तथा सोलाई ÿमािणत गन¥ गरी 
अदालतमा उपिÖथत भई बकपý गरकेा छन् । तसथª, 
ÿितवादीहł सूयªबहादरु तामाङ, िबिनता तामाङले 
अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु गरकेो दिेखँदा िनज 
ÿितवादीहłलाई मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 
(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा १५(१)(ङ)(२) 
अनसुार जनही १० (दश) वषª कैद र ł.५०,०००।- 
जåरवाना भई ऐ.ऐनको दफा १७ नं. अनुसार 
पीिडतहłलाई ÿितवादीहłबाट ł.५०,०००।- 
±ितपूितª भराई िदने ठहछª  । ÿितवादीहłले 
पीिडतहłलाई वेÔयावृि°मा लगाउने उĥेÔयबाट 
सो कायª गनª लागेको भÆने सÌबÆधमा वादी प±बाट 
यिकन ÿमाण पेस हòन आएको नदेिखदँा ऐ.ऐनको दफा 
१५(१)(ख) अनसुार र ऐ.ऐनको दफा १५(२) को (ग) 
बमोिजमसमेत सजाय गåरपाउ ँ भÆने वादी दाबी पµुन 
नस³ने ठहछª  । ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु लामालाई 
ियनै पीिडतहłले िचनी सनाखत गरी िदएकोसमेत 
देिखदँा अिभयोग दाबीको कसरुमा यी ÿितवादीको 
संलµनता िथएन, िनज िनदōष हòन् भÆन िमÐने 
देिखदँैन । तसथª िनजले अिभयोग दाबीबमोिजमको 
कसरु गरकेो देिखदँा ÿितवादी टुपी भÆने योगबहादरु 
लामालाई मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 

(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा १५(१)(ङ)
(२) अनसुार १० (दश) वषª कैद र ł.५०,०००।- 
जåरवाना भई ऐ.ऐनका १७ नं. अनुसार पीिडतहłलाई 
ł.२५,०००।- िनजबाट ±ितपूितªसमेत भराइ िदने 
ठहछª  । सोही ऐनको दफा १५ को उपदफा (१) 
खÁड (ख) र ऐ. को दफा १५ को उपदफा (२) को 
(ग) अनसुारको सजायको मागदाबी पुµन नस³ने 
ठहछª  भÆनेसमेत Óयहोराको सłु मकवानपरु िजÐला 
अदालतबट िमित २०६७।११।३० मा भएको फैसला ।

ÿितवादीहłले जाहेरवाली पीिडतहłलाई 
िविभÆन ÿलोभनमा पारी भारतको वेÔयालयमा िबøì 
गनª लान लागेको खलेुको भनी जाहेरवालीहłलाई सगँ 
साथमा िलई जाने øममा पøाउ परी पीिडतहłको 
उĦार भएको अवÖथा छ । तÂकाल पøाउ परकेा 
ÿितवादीहłको बयानबाट यी पीिडतहłलाई भारत 
मÌुबईको Óयापारीलाई िजÌमा िदई सोबापत ÿित मिहला 
ł.५०,०००।- िलने सतª भएको भÆने खुलेको र सो 
बयानलाई िमिसल संलµन अÆय सÌपूणª ÿमाणहłबाट 
थप समथªन भएको अवÖथामा यी ÿितवादीहłबाट 
भएको आपरािधक कायª एवं कसरु र वारदातसगँ 
सÌबिÆधत काम कारबाहीबाटै उĥेÔय प°ा लगाउन ु
पन¥ हòÆछ । यी अबोध िकशोरीहłलाई िबøì गन¥ 
ÿयोजनाथª  भारतको मÌुबईमा लाने भिनÆछ भने ÿÖततु 
वारदातको ÿकृित एवं Âयसमा संलµन Óयिĉहłको 
अवÖथाबाटै वेÔयाविृ°मा लगाउने उĥेÔयले िबøì गनª 
खोिजएको भÆने ÖपĶ हòनेमा Âयसतफª  Åयान नै निदई 
ÿितवादीहłले नैितक पतन देिखने फौजदारी कसुर 
गरेको भनी दाबी िलएको अवÖथामा सोतफª  पूणªłपमा 
मौन रही भएको सुł फैसला अ.बं.१८६ तथा १९२ 
नं. समेतको िवपरीत भएकोले सो हदसÌम बदर 
गरी ÿितवादीहłलाई सुł अिभयोग दाबीबमोिजम 
हदैसÌमको सजाय गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको वादी 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन अदालत, हेटŏडामा परकेो 
पनुरावेदन पý । 



65

मुĥाको एक प±को łपमा रहेका िवप±ी 
वादीलाई मूलतः ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ Ĭारा 
िनिदªĶ ÿमाणको भार बहन गनुªपन¥ अिनवायª दाियÂवबाट 
अवैध र आधारहीन उÆमुिĉ िदई यित गÌभीर 
फौजदारी मुĥामा, िमिसल संलµन कागजातहłमा 
ÿÖटै उजागर भएको तÃय र ÿमाणहłको िनÕप±, 
कानूनसÌमत, िववेकपूणª र Æयायपूणª िवĴेषण िववेचना 
नै नगरी, सवªमाÆय फौजदारी िविधशाľीय माÆयता, 
ÿचिलत कानून र संÖथािपत निजर िसĦाÆतहł 
समेतको बिखªलाफ गरी म पनुरावेदक ÿितवादीउपर 
जाहेरवालीको आÂमिनķ मौिखक कथनमाý पøì 
आधारहीन अिभयोजनकै माý आधारमा कसरुदार ठहर 
गरी भएको फैसला बदर गरी अिभयोग मागदाबीबाट 
पूणªतः सफाई िदलाई Æयायपूणª फैसला गåरपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङको 
पनुरावेदन अदालत, हेटŏडामा परेको पनुरावेदनपý । 

म पनुरावेिदकाले अिभयोग दाबीबमोिजम 
कसरु गरकेो देिखने कुराहł ÿÖततु िमिसलबाट 
ÿमािणत भइरहेको अवÖथा छैन । यÖतो पåरिÖथितमा 
मलाई सजाय गनªसमेत हरहालतमा िमÐने होइन । मैले 
कसरु अपराध नगरेको कुरा पूणªłपमा पिुĶ भइरहेकोमा 
Âयसतफª  Æयायकताªले कुनै Åयान ŀिĶसमेत निदनु 
भई कसरुदार ठहर गन¥ आधार ÿमाणबेगरै सłु 
मकवानपरु िजÐला अदालतबाट कसुरदार ठहर गरी 
भएको फैसला मुलुकì ऐन, अ.बं.१८४(क) र १८५ नं. 
समेतको िवपरीत हòदँा सो फैसला बदर गरी सुपथ Æयाय 
पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िबिनता तामाङको 
पनुरावेदन अदालत, हेटŏडामा परेको पनुरावेदन पý ।

म पुनरावेदक टुपी भÆने åरङरोडमा बस 
चलाउने मािनस होइन । मेरो नाम योगबहादरु लामा हो । 
मैले अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय हòन जाहेरवालाहł 
र मौकामा पøाउ परकेो ÿितवादीहłको र मेरोिबच 
उĉ पøाउमा परेको िमित २०६७।६।२ गते वा सो 
िमितदिेख केही अगािड र पछािडको िमितहłमा मेरो 

मोबाइलमा िनजहłले कल गरी कुराकानी भएको 
मोबाइलको कड िडटेल पेस गåरएको अवÖथा छैन । 
मेरो सा±ीले मेरो इÆकारी बयानलाई पूणªłपमा समथªन 
गरी बकपý गåरएको अवÖथा िवīमान छ । हामीलाई 
सूयªबहादरुसगँ र³सौलसÌम जाउ भनी फकाउने Óयिĉ 
ियनै हòन् भनी िकटानीसाथ जाहेरवालाहłले भÆन र 
बकपý गनª सकेको पाइदँनै । यÖतो पåरिÖथितमा म 
पनुरावेदकलाई सजाय गनªसमेत हरहालतमा िमÐने 
होइन । मैले कसुर अपराध नगरेको कुरा पूणªłपमा 
ÿमािणत भइरहेकोमा Âयसतफª  Æयायकताªले Åयानसमेत 
निदई कसरुदार ठहर गरेको सłु मकवानपुर िजÐला 
अदालतको फैसला मुलकुì ऐन, अ.बं.१८४(क) र 
१८५ नं. समेत िवपरीत हòदँा सो फैसला बदर गरी 
Æयाय पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी योगबहादरु 
लामाको पनुरावेदन अदालत, हेटŏडामा परकेो 
पनुरावेदन पý ।

मानव बेचिबखनको उĥेÔयले हेटŏडासÌम 
लगेको तर बेचिबखन गरी नसकेको अवÖथामा मानव 
बेचिबखन गरेको ठहर गरी सłुले गरकेो सजाय फरक 
पनª स³ने देिखदँा अ.बं.२०२ नं. को ÿयोजनका 
लािग परेको ÿितवादीहłको पनुरावेदन वादी नेपाल 
सरकारलाई जानकारी िदई र नेपाल सरकारको तफª बाट 
परेको पुनरावेदन ÿितवादीहłलाई सनुाई िनयमानसुार 
पेस गनूª भÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६८।७।२९ मा 
पनुरावेदन अदालत, हेटŏडाबाट भएको आदेश ।

ÿितवादीहł सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता 
तामाङलाई मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 
(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा १५(१)(ङ)(२) 
अनुसार जनही १० (दश) वषª कैद र ł.५०,०००।- 
(पचास हजार) जåरवाना र ऐ.ऐनका दफा १७ नं. 
अनुसार पीिडतहłलाई िनज ÿितवादीहł जना २ 
बाट ł.५०,०००।- ±ितपूितª भराई िदने र ÿितवादी 
टुपी भÆने योगबहादरु लामालाई ऐ.ऐनको दफा १५(१)
(ङ)(२) अनसुार १० (दश) वषª को र ł.५०,०००।– 

९५२५ - योगबहादरु लामासमेत िव. नेपाल सरकार
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(पचास हजार) जåरवाना र ऐ.ऐनको दफा १७ नं. 
बमोिजम पीिडतहłलाई िनजबाट ł.२५,०००।- 
(प¸चीस हजार) ±ितपूितªसमेत भराई िदने ठहर ्याई 
सłु मकवानपरु िजÐला अदालतबाट िमित 
२०६७।११।३० मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर हòने ठहछª  भÆने पनुरावेदन अदालत, हेटŏडाको 
िमित २०६८।१०।१७ को फैसला ।

पनुरावेदन अदालतको फैसलमा िच° बुझेन । 
म ÿितवादी योगबहादरु लामाले लिलतपरुको इिÆडयन 
गाड¥न बोिडªङ Öकुलको बस चलाउने कायª गरी 
आएको छु । मलाई पोल गन¥ सहअिभयुĉ सूयªबहादरु 
तामाङले बयान गदाª काठमाडŏको åरङरोडमा बस 
चलाउने सÆजय लामा (टुपी) ले जाहेरवालाहłलाई 
र³सौलबाट दश§को साडी Ðयाउँदा फाइदा हòÆछ भनी 
जाहेरवालालाई िलई जाने øममा हेटŏडामा पøाउ 
परकेो भनेका छन् । जाहेरवालाहłले पिन टुपी भÆने 
åरङरोडमा बस चलाउने Óयिĉ भनेका छन्, Öकुलको 
बस चलाउने म योगबहादरु लामाको नाम उÐलेख नै 
नगरकेो र मैले कुनै कसरु नगरेको अवÖथामा मलाई 
कसरुदार ठहराएको फैसला ýुिटपूणª भएकाले उÐटी 
गरी अिभयोग दाबीबाट सफाई पाउ ँ भÆने ÿितवादी 
योगबहादरु लामाको यस अदालतमा परेको पनुरावेदन 
पý ।

पनुरावेदन अदालतको फैसलामा िच° 
बझेुन । जाहेरवालाहłले जाहेरी िदई अदालतमा 
बकपý गद̈मा मउपरको कसरु सािबत हòन स³दैन । 
जाहेरी दरखाÖत र पीिडतको अदालतको बकपý एक 
आपसमा बािझएको छ । मसगँबाट बसको िटकट र 
भारतीय łपैया ँ पाचँ हजार पाचँ सय बरामद हòनाले 
माý मानव बेचिबखनको लािग हो भÆन िमÐदैन । मैले 
जाहेरवालाहłलाई बे¸न लान लगेको होइन । उनीहł 
मसगँ सÐलाह गरी Óयापार गनªको लािग गएकोमा झĜुा 
आरोप लगाएको हो । उनीहłलाई लादँा साडी Ðयाउदँा 
लाµने भÆसार छÐन सिजलो हòÆछ भनी लान लागेको 

हो । मलाई कसरुदार ठहराएको फैसला ýुिटपूणª 
भएकाले उÐटी गरी सफाई पाउँ भÆने ÿितवादी िदनेश 
भÆने सूयªबहादरु तामाङको यस अदालतमा परकेो 
पनुरावेदन पý । 

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी पेस 
हòन आएको ÿÖतुत मĥुाको पनुरावेदनसिहतको िमिसल 
अÅययन गåरयो । पनुरावेदक ÿितवादी सूयªबहादरु 
तामाङतफª बाट उपिÖथत िवĬान् अिधवĉा ®ी 
रामÿसाद अयाªलले मानव बेचिबखनको कसरु Öथािपत 
हòनका लािग बेचिबखनको उĥेÔयले लगेको हòन ु पन¥ 
अिनवायª तßव हो । जाहेरवाला र यी ÿितवादीहłले 
र³सौलबाट साडी िलएर आई Óयापार गनªका लािग 
र³सौल जाने सÐलाह भएबमोिजम जान लागेको कुरा 
ÿितवादीले Öवीकार गरकेो भए पिन बेचिबखनको लािग 
जाहेरवालाहłलाई लगेको भÆने तÃयमा पूणª इÆकार 
रहेका छन् । ÿितवादीउपर अनुमान र शङ्काको भरमा 
कसुरदार ठहराएको सłु र पनुरावेदन अदालतको 
फैसला ýिुटपूणª भएकाले उÐटी गरी ÿितवादीले सफाई 
पाउनपुछª  भÆनेसमेत बहस गनुªभयो ।

उĉ बहससमेतलाई सुनी ÿÖततु 
मĥुामा ÿितवादीहłलाई मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसारको कसरुमा कसुरदार ठहर गरेको सłु र 
पनुरावेदन अदालतको फैसला िमलेको छ वा छैन र 
ÿितवादीहłको पनुरावेदन िजिकर पµुने हो वा होइन 
भÆने सÌबÆधमा िनणªय िदनपुन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, ÿितवादीहłले 
जाहेरवालीहłलाई भारतमा वेÔयाविृ°को लािग 
लैजादँै गरकेो अवÖथामा पøाउ परकेाले िनज 
ÿितवादीहłलाई मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार 
(िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा ३(१) र ४(२)(ख) 
िवपरीत कसुर गरेकोमा सोही ऐनको दफा १५(१)(ङ)
(२) बमोिजम सजाय गरी पीिडतहłलाई वेÔयाविृ°मा 
लगाउने उĥेÔयले बे¸न लगेको हòदँा दफा १५(१) 
को खÁड (ख) बमोिजम थप सजायसमेत गरी दफा 
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१५(२) को खÁड (ग) बमोिजम पीिडतहłलाई 
±ितपूितªसमेत िदलाई दफा २२ बमोिजम ÿÖतुत 
मुĥालाई नैितक पतन हòने फौजदारी कसरु कायम 
गåरपाउ ँ भÆने अिभयोग माग दाबी रहेको पाइÆछ । 
ÿितवादीहł सूयªबहादरु तामाङ, िबिनता तामाङ र 
योगबहादरु लामालाई मानव बेचिबखनको कसुरदार 
ठहराई उĉ ऐनको दफा १५(१)(ङ)(२) बमोिजम 
जनही दश वषª कैद र ł.पचास हजार जåरवाना हòने 
तथा दफा १७ बमोिजम ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङ 
र िबिनता तामाङबाट ł.पचास हजार एवं ÿितवादी 
योगबहादरु लामाबाट ł.पि¸चस हजार पीिडतहłलाई 
±ितपूितªसमेत भराइिदने र ऐनको दफा १५ को 
उपदफा (१) को खÁड (ख) र दफा १५ को उपदफा 
(२) को खÁड (ग) बमोिजमको दाबी पµुन नस³ने 
ठहराएको सłु मकवानपरु िजÐला अदालतको फैसला 
सदर हòने ठहराएको पनुरावेदन अदालत, हेटŏडाको 
फैसलाउपर ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङ र योगबहादरु 
लामाको यस अदालतमा पनुरावेदन परी िनणªयाथª यस 
इजलाससम± पेस भएको रहेछ ।

३. ÿितवादी योगबहादरु लामाले यस 
अदालतमा पनुरावेदन गदाª आÉनो नाम योगबहादरु 
लामा भई आफूले Öकुलको बस चलाउने काम गरकेो 
तर सहअिभयĉु र पीिडतहłले टुपी भÆने Óयिĉलाई 
पोल गरी िनज टुपी भÆने Óयिĉ åरङरोडमा बस 
चलाउने űाइभर भएको भÆने उÐलेख गरकेाले आफूले 
जाहेरवालाहłलाई बेचिबखन गन¥ कसरु नगरेको हòदँा 
सफाई पाउन ु पछª  भÆने िजिकर िलएको पाइÆछ भने 
ÿितवादी सूयªबहादरुले जाहेरवालीहłसगँ भारत 
र³सौलमा गई साडी िकनेर Ðयाउने सÐलाह भई 
Âयसतफª  गएको हòदँा जाहेरवालीहłलाई बेचिबखन गनª 
नलगेको हòदँा सफाई पाउन ुपछª  भÆने िजिकर िलएको 
पाइÆछ । सłु र पनुरावेदन अदालतबाट कसुरदार 
ठहåरएको ÿितवादी िबिनताको यस अदालतमा 
पनुरावेदन परकेो नदिेखँदा िनजको हकमा ÿÖतुत 

फैसलामा केही िवचार गåररहन परेन ।
४. यस सÌबÆधमा पनुरावेदक ÿितवादी 

सूयªबहादरु तामाङको हकमा ÿÖततु मुĥाको िमिसल 
संलµन तÃयगत अवÖथालाई हेदाª  ÿितवादीहłले पीिडत 
जाहेरवालीहłलाई भारत र³सौलमा गई सामान िकनी 
लकुाएर Ðयाउनको लािग जनही ł.२०,०००।- िदने 
ÿलोभन देखाई काठमाडŏबाट राýी बसमा वीरग¼जतफª  
जादँ ै गदाª हेटŏडा बसपाकª मा ÿहरीले सोधपछु गदाª 
ÿितवादी सूयªबहादरु भाµन खोजेकोमा समाितएपिछ 
ÿितवादीहłले जाहेरवालीहłलाई िबøì गन¥ उĥेÔयले 
भारत लगेको थाहा भएकाले कारबाही गåरपाउ ँ भनी 
पीिडतहłको िकटानी जाहेरी परेको देिखÆछ । 
पीिडतहłले आÉनो जाहेरी Óयहोरालाई समथªन गद̈ 
अनुसÆधानको øममा कागज गरी अदालतमा उपिÖथत 
भई जाहेरी दरखाÖतको Óयहोरा पिुĶ गद̈ बकपý गरकेो 
देिखÆछ । ÿितवादीहłलाई जाहेरवालीहłको साथमा 
बसबाट वीरग¼ज जान लाµदा पøाउ गन¥ ÿितवेदक 
मेनबहादरु पािùनले मौकामा िदएको ÿितवेदन 
Óयहोराबाट जाहेरवालीहłको उĉ Óयहोरा समिथªत 
भएको देिखएको छ । ÿितवादी िदनेश भÆने सूयªबहादरु 
तामाङले मौकामा अनसुÆधानको øममा बयान गदाª 
जाहेरवालीहłलाई भारत लगी Óयापारीको िजÌमामा 
िदई ÿित Óयिĉ पचास हजार łपैया ँ िलने सतªमा 
ÿितवादी िबिनता तामाङ र जाहेरवालीहłसमेत भई 
काठमाडŏबाट राýी बसमा वीरग¼जतफª  जाने øममा 
हेटŏडामा पøाउ परेको भÆने उÐलेख गरेको पाइÆछ । 
ÂयÖतै मौकामा पøाउ गन¥ ÿितवादी िबिनता तामाङले 
अनुसÆधानको øममा बयान गदाª ÿितवादी सूयªबहादरु 
तामाङले केटी बे¸ने कुरा आफूलाई पिहले नै थाहा 
भएको र जाहेरवालीहłलाई भारत बÌबईमा परु् याउन 
सहयोग गर भनेकाले आफूले जाहेरवालीहłलाई िबस 
हजार łपैयाकँो ÿलोभन दखेाई आफूसमेतसगँै गई 
जाहेरवालीहłलाई िवĵासमा पारी वीरग¼जतफª  जादँै 
गदाª पøाउ परेको भनी बयान गरेको पाइÆछ ।

९५२५ - योगबहादरु लामासमेत िव. नेपाल सरकार
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५. यी ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङले 
अदालतमा बयान गदाª जाहेरवालीहłलाई भारतमा 
लगी िबøì गन¥ उĥेÔयले काठमाडŏबाट वीरग¼जतफª  
जादँै गरकेो तÃयमा इÆकार रहे पिन ÿितवादी टुपी 
र िबिनता तामाङसगँ सÐलाह गरी भारतबाट साडी 
Ðयाउँदा भÆसार छलाउन सिजलो हòÆछ भनी पीिडत 
जाहेरवालीहłलाई भारततफª  लादँै गदाª हेटŏडामा 
पøाउ परकेो र ÿितवादी टुपीले जाहेरवालीहłलाई 
बसमा साथ िलई जानु भनी बसमा चढाई पठाएको 
भÆने तÃयमा सािबत भएको देिखन आउँछ । Âयसका 
अितåरĉ सहअिभयĉु िबिनता तामाङले समेत 
अदालतको बयानमा टुपी र सूयªबहादरु भई बसको 
िटकट काटी जाहेरवालीहł र सूयªबहादरुसगँै बसमा 
चढी आउदँा हेटŏडामा पøाउ परकेो भÆने कुरा Öवीकार 
गरकेो देिखन आउँछ ।

६. वÖतुतः ÿितवादी सूयªबहादरु तामाङले 
आफूले जाहेरवालीहłलाई भारतमा िबøì गन¥ 
उĥेÔयले लगेको नभई साडीको Óयापार गन¥ ÿयोजनका 
लािग सगँै िलई गएको भÆने िजिकर िलएको भए 
पिन यी जाहेरवालीहłलाई वीरग¼जतफª  जाने राýी 
बसमा सगँै िलएर जादँै गरेको अवÖथामा हेटŏडामा 
पøाउ परकेो भÆने तÃयलाई अदालतको बयानमा 
पिन Öवीकार गरेको िÖथित छ । अदालतको बयानमा 
जाहेरवालीहłलाई िबøìको लािग लगेको तÃयमा 
इÆकार रहेको देिखए पिन मौकामा यी ÿितवादी 
सूयªबहादरु तामाङले बयान गदाª जाहेरवालीहłलाई 
भारतको बÌबईमा ÿित मिहला ł.पचास हजारमा 
िबøì गन¥ सतªमा Óयापारीलाई िजÌमा लगाउने गरी 
जाहेरवालीहłलाई अकाª ÿितवादी िबिनता तामाङको 
सगँसाथ आफूसमेत भई काठमाडŏबाट वीरग¼ज जान 
लाµदा हेटŏडामा पøाउ परकेो भनी बयान गरकेो 
पाइÆछ । सहअिभयĉु िबिनता तामाङले समेत मौकाको 
बयानमा आफू कसरुमा सािबत भई यी ÿितवादीलाई 
पोल गरेको देिखएको र पीिडत जाहेरवालीहłले 

आÉनो जाहेरी दरखाÖतको समथªन गरी अदालतमा 
उपिÖथत भई बकपý गरकेो देिखएकोले ÿितवादीको 
अदालतको इÆकारी बयानलाई ÿमाणमा िलन िमÐने 
देिखएन ।

७. ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा १०(१) 
को कानूनी ÓयवÖथाअनुसार कुनै काम घटना वा 
अवÖथाका सÌबÆधमा सो काम गन¥ वा सो काम 
घटना वा अवÖथा ÿÂय±łपमा दे´ने वा थाहा पाउने 
वा सो काम घटना वा अवÖथाबाट पीिडत भएका 
Óयिĉले मौकामा वा Âयसको तÂकाल अिघ वा पिछ 
Óयĉ गरकेो कुरा ÿमाणमा िलनु पन¥ ÓयवÖथा रहेको 
पाइÆछ । Âयसका अितåरĉ सोही ऐनको दफा १८ 
मा कुनै काम, घटना वा अवÖथाका सÌबÆधमा भएको 
तहिककात वा जाचँबुझको िसलिसलामा ÿचिलत 
नेपाल कानूनबमोिजम तयार भएको कुनै िलखतमा 
उÐलेख भएको कुनै कुरा सो Óयĉ गन¥ Óयिĉ सा±ीको 
łपमा अदालतमा उपिÖथत भई बयान गरमेा ÿमाणमा 
िलन ु पन¥ ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ । उिÐलिखत 
कानूनी ÓयवÖथाअनसुार ÿÖततु घटनाबाट पीिडत 
जाहेरवालीहłले मौकामा िदएको जाहेरी Óयहोरालाई 
पिुĶ गद¨ अदालतमा आई बकपý गरी ÿितवादीउपरको 
अिभयोग दाबीलाई समथªन गरकेो देिखएकाले 
पीिडत जाहेरवालीहłले Óयĉ गरकेो तÃयलाई 
अदालतले ठोस ÿमाणको łपमा िलनपुन¥ देिखन 
आयो । उिÐलिखत अवÖथामा यी ÿितवादीसमेतको 
िमलोमतोमा पीिडत जाहेरवालीहłलाई बे¸नको 
उĥेÔयले नै लैजान लागेको देिखएकाले ÿितवादीको 
अदालतको इÆकारी बयानलाई ÿमाणको łपमा úहण 
गनª िमÐने देिखएन । आफू िनदōष रहेको भÆने ÿितवादी 
सूयªबहादरु तामाङको पुनरावेदन िजिकर मनािसब 
देिखएन ।  

८. अब अकाª पनुरावेदक ÿितवादी योगबहादरु 
लामाको पुनरावेदन िजिकरतफª  हेदाª  िनजले आफू 
मानव बेचिबखनको अपराधमा संलµन नरहेको, आÉनो 
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नाम योगबहादरु लामा भएकाले टुपी भनी पोिलएको 
Óयिĉ आफू नभएकाले सłु र पुनरावेदन अदालतको 
फैसला ýुिटपूणª भएको उÐटी भई सफाई पाउन ु पन¥ 
भÆने िजिकर िलएको पाइÆछ ।

९. वÖततुः यी ÿितवादीलाई टुपी उपनाम 
गरी सहअिभयुĉ सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता 
तामाङले पोल गरेको देिखएको छ । जाहेरवाली 
पीिडतहłले पिन जाहेरी दरखाÖत एव ं बकपýमा 
टुपी भÆने Óयिĉले काठमाडŏबाट गाडी चढाएको भÆने 
उÐलेख गरेको पाइÆछ । आÉनो नाम टुपी नभएको 
भÆने यी पुनरावेदकको िजिकर रहेको भए पिन 
मौकामा अनसुÆधानको øम यी ÿितवादीले बयान गदाª 
जाहेरवालीहł र यी ÿितवादी एउटै घरमा डेरा गरी 
बसेको, ÿितवादी सूयªबहादरु गाडीमा खलासी काम 
गदाª िचनेको र िमित २०६७।६।२ मा जाहेरवालीहł 
िनजैले चलाउने गरेको बसमा चढी चावेलसÌम आएको 
कुरा Öवीकार गरेको देिखएको छ । अदालतको बयानमा 
यी ÿितवादी योगबहादरु तामाङले अÆय ÿितवादीहł 
र जाहेरवालाहłलाई निचनेको भÆने िजिकर िलएको 
भए पिन टुपी भÆने Óयिĉ ियनै ÿितवादी योगबहादरु 
लामा भएको भनी पीिडतहłले यी ÿितवादीलाई िचनी 
अ.बं.१७३ नं. बमोिजम सनाखतसमेत गरी िदएको 
देिखÆछ । आफूहłलाई भारत जाउ ँभनी ललाई फकाई 
गन¥, ÿलोभन देखाउने एवं काठमाडŏ कलंकìबाट बसमा 
चढाई पठाउने टुपी भÆने Óयिĉ ियनै योगबहादरु लामा 
भएको भनी पीिडतहłले सनाखत गरकेो देिखएको र 
सहअिभयĉुहłले समेत यी ÿितवादीलाई पोल गरकेो 
देिखएको अवÖथामा आफू टुपी भÆने Óयिĉ नभएको र 
कसरुमा आÉनो संलµनतासमेत नभएको भÆने ÿितवादी 
योगबहादरु लामाको िजिकर मनािसब देिखन आएन ।

१०. वÖततुः मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा ९ ले 
ÿमाणको भार ÿितवादीउपर रहने गरी िवशेष ÓयवÖथा 
गरकेो पाइÆछ । सो दफामा ÿचिलत कानूनमा जनुसकैु 

कुरा लेिखएको भए तापिन कुनै Óयिĉलाई यस 
ऐनअÆतगªतको कसरु गरकेो अिभयोग लागेकोमा सो 
कसुर आफूले गरेको छैन भÆने कुराको ÿमाण िनजले 
नै परु् याउनु पन¥छ भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । सो ऐनको 
उĉ िवशेष ÓयवÖथाअनसुार मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार (िनयÆýण) ऐनअÆतगªतको कसुर गरकेो 
अिभयोग लागेको ÿितवादीले तÃययĉु एवं वÖतिुनķ 
ÿमाणबाट आÉनो िनदōिषता ÿमािणत गराउन 
स³नुपन¥मा यी ÿितवादीहłले आफू िनदōष रहेको तÃय 
वÖतिुनķ ÿमाणबाट पुिĶ गनª सकेको देिखएन । ऐनको 
उĉ ÓयवÖथाबमोिजम पीिडतहłको िकटानी जाहेरी 
दरखाÖत, ÿितवादीहłले मौकामा एक अकाªलाई पोल 
गरेको सािबती बयान, पीिडत एव ं जाहेरवालीहłले 
जाहेरी Óयहोरा पुिĶ गद̈ अदालतमा आई गरेको बकपý र 
पीिडतलाई साडीको Óयापार गनª भारत लैजान लागेको 
कुरामा अदालतमा समेत सािबत भई ÿितवादीहł 
सूयªबहादरु तामाङ र िबिनता तामाङले बयान गरकेो 
देिखएबाट िनजहłको अदालतको इÆकारी बयानबाट 
माý कसरुदार नभएको भÆन िमÐने नदेिखदँा उĉ 
इÆकारी सफाइको आधारमा हòन स³ने देिखएन । यस 
अवÖथामा ÿितवादीहłलाई मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा १५(१)
(ङ)(२) बमोिजमको सजाय गरी दफा १७ बमोिजम 
ÿितवादीहłबाट पीिडतहłलाई ±ितपूितªसमेत िदलाई 
िदन ठहराएको फैसला मनािसब देिखन आएको छ ।

११. तसथª उिÐलिखत आधार एवं 
कारणसमेतबाट ÿितवादीहłलाई मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार (िनयÆýण) ऐन, २०६४ को दफा १५(१)
(ङ)(२) बमोिजम जनही दश वषª कैद र ł.पचास हजार 
जåरवाना गरी दफा १७ बमोिजम ÿितवादी सूयªबहादरु 
तामाङ र िबिनता तामाङबाट पीिडतहłलाई ł.पचास 
हजार र ÿितवादी योगबहादरु लामाबाट पीिडतहłलाई 
ł.पि¸चस हजार ±ितपूितªसमेत भराई िदने ठहराएको 
सłु मकवानपरु िजÐला अदालतको फैसला 

९५२५ - योगबहादरु लामासमेत िव. नेपाल सरकार
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सदर गरेको पनुरावेदन अदालत, हेटŏडाको िमित 
२०६८।१०।१७ को फैसला िमलेको देिखँदा सदर 
हòने ठहछª  । ÿितवादीहłको पुनरावेदन िजिकर पµुन 
सĉैन । फैसलाको जानकारी थुनामा रहेका 
ÿितवादीहłलाई िदई ÿÖततु मĥुाको दायरीको लगत 
कĘा गरी िमिसल िनयमानुसार बुझाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
स.ÿ.Æया.कÐयाण ®ेķ

इजलास अिधकृतः िवĵनाथ भĘराई
इित संवत् २०७२ साल साउन २९ गते रोज ६ शुभम् ।

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी कÐयाण ®ेķ

माननीय Æयायाधीश ®ी गोिवÆदकुमार उपाÅयाय
फैसला िमित : २०७१।१०।४।१

०६६–CR–०३७२

मुĥाः  रकम असलु  । 

पनुरावेदक / ÿितवादी : काठमाडŏ िजÐला, का.म.न.पा. 
वडा नं. ३१ बÖने केशव Öथािपत

िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान 

आयोग, टंगाल, काठमाडŏ

गलत कायª एउटाले गन¥ तर Âयसको 
भािगदार अकō हòन े हòन स³दैन । गलत 
कायª जसले गछª Âयसैले नै आफूले गरकेो 
कायªबाट पुµन गएको हािन नो³सानी ितनुª 
बुझाउनु पिन दाियÂव हòÆछ । िनयुिĉ गरकैे 
कारणले िनयुĉ कुनै कमªचारीले िहनािमना 
गरेको रकम ÂयÖतो कमªचारीलाई िनयुĉ 
गन¥ पदािधकारीबाट असुल गराउनु पछª 
भÆन निमÐने ।

(ÿकरण नं.२)
कमªचारी िनयुिĉ गन¥ पदपूितª सिमितको 

अÅय±ता गरेकै नाताले ÂयÖतो सिमितको 
िसफाåरसमा कुनै कमªचारीले लापरवाही 
गरी काम गरकेो कारण पुµन गएको हािन 
नो³सानीको दाियÂव पदपूितª सिमितको 
अÅय±ता गन¥ Óयिĉले Óयिĉगतłपमा 
िलनुपछª भÆन निमÐने ।

(ÿकरण नं.४)
अि´तयार दुłपयोग अनुसÆधान आयोग 

ऐन, २०४८ को दफा १२क मा “सावªजिनक 
पद धारण गरकेो Óयिĉले अनुिचत कायª गरी 
नेपाल सरकार वा सावªजिनक सÖंथालाई 
हािन, नो³सानी पुर् याएकोमा ÂयÖतो 
हािन नो³सानी सÌबिÆधत Óयिĉबाट 
भåरभराउ गनª वा आयोगले उपयुĉ ठानेको 
अÆय आवÔयक कारवाही गनªका लािग 
सÌबिÆधत िनकाय वा अिधकारीलाई लेखी 

 पठाउनेछ ।” भÆन ेकानूनी ÓयवÖथाअनुसार 
गनªको लािग पिन सवªÿथम त ÿितवादी 
केशव Öथािपतले अनिुचत कायª के 

nनण¹य नं.९५२६
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गरकेो हो सो कुरा ÖपĶ हòन जłरी 
 हòÆछ । सो सÌबÆधमा अि´तयार दुłपयोग 

अनुसÆधान आयोगले नै ÖपĶ गनª सकेको 
छैन । दोąो, अनिुचत कायª गरकेो भनी 
ÖपĶसँग आरोप नै लगाउन नसकेको 
Óयिĉबाट हािन नो³सानी भराउने 
भÆने ÿĳै आउँदैन । उिÐलिखत कानूनी 
ÓयवÖथाअनुसार हािन नो³सानी पुर् याएको 
िवषयमा उपयुĉ ठानेको अÆय आवÔयक 
कारवाही केही गनªको लािग आयोग 
आफँैले स³ने नभई सÌबिÆधत िनकाय 
वा अिधकारीलाई लेखी पठाउनेसÌम हो । 
आयोग आफँैले रकम भरी भराउको आदेश 
िदन नस³ने । 

(ÿकरण नं.१०)
सावªजिनक पदािधकारीबाट भएको 

अि´तयारको दुłपयोग वा ĂĶाचारको 
िवषयमा अनुसÆधान गन¥ िनकाय आयोग 
आफँैले Æयाय िनłपण वा िहसाब 
िकताबको अिÆतम िनणªयकताª िनकायको 
Öथान úहण गनª निमÐने ।

देवानी दाियÂवको िवषयमा अनुसÆधान 
गरी अिÆतम िनणªय गन¥ अिधकार नभएको 
आयोगले देवानी दाियÂव िनधाªरण गरी 
रकम भरी भराउको आदेश िदनसमेत 
निमÐने ।

देवानी दाियÂव पुरा गनª लगाउनु पन¥ हो 
र देवानी दाियÂवसÌबÆधी िववाद उठ्न 
स³छ भने कानूनबमोिजम मुĥा चलाउनु 
पन¥ हòÆछ वा कानूनबमोिजमको अÆय 
उपाय अपनाउनु पन¥ हòÆछ । तर अिधकारै 
नभएको र कानूनमा उÐलेखै नभएको 
िवषयमा हÖत±ेप गरी कसैउपर देवानी 
दाियÂव िनधाªरण गनª आयोग अस±म 

देिखÆछ । यÖतो अवÖथामा आयोगले केशव 
Öथािपतउपर रकम िनधाªरण गरी िनजबाट 
रकम असुल गन¥ गरी गरकेो िनणªय कानूनी 
अिधकार±ेý िवहीन देिखने ।

(ÿकरण नं.११)
काठमाडŏ महानगरपािलकाका तÂकालीन 

ÿमखु रहकेा ÿितवादी केशव Öथािपतले 
िनणªय कायाªÆवयन गराउन नसकेको 
भनेर िनजउपर अकō Óयिĉले पुरा गन¥ 
दाियÂव ÖथानÆतरण गरी रकम असुल 
गराउन िमÐदैन । अनुमािनत आय 
सÌपूणªłपमा हरहालतमा असुल हòÆछ 
भनेर माÆने आधार कानून र तÃययुĉसमेत 
देिखँदैन । अनुमािनत रकम असुल हòन 
नस³नुको वैध कारण भएमा Âयसको 
िनराकरण पिन कानूनी तåरकाले नै 

 गनुªपन¥ ।
(ÿकरण नं.१२)

चुङ्गीकरको उठ्न बाँकì रकम उठाउने 
एकमाý आधारको łपमा रहकेो 
अिधकार ÿÂयायोजन िलखतभÆदा 
बािहर गई आयोगले Öवे¸छाले काठमाडŏ 
महानगरपािलकाका तÂकालीन ÿमुखलाई 
िकटान गरी दाियÂव िसजªना गन¥ वा 
िनजबाट रकम असुल गन¥ िनणªय गनª 
स³ने कानूनी आधार देिखँदैन । ĂĶाचार 
वा अि´तयारको दुłपयोगको कसुरमा 
अनुसÆधान एवम ् अिभयोजन गन¥ 
आयोगले अदालतको Öथान úहण गरी 
कसैउपर देवानी दाियÂव िसजªना गन¥ गरी 
िनणªय गनª स³ने अिधकार कुनै कानूनले 
िदएको देिखँदैन । रकम िहना िमना गन¥ 
मु´य करणीलाई छुट िदई गैर Óयिĉलाई 
आरोिपत गन¥ कायªले दÁडहीनता मौलाउने 

९५२६ - केशव Öथािपत िव. अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग, टंगाल, काठमाडŏ
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र िनदōिषताले दिÁडत हòने अवÖथा िसजªना 
हòन जाने हòदँा Âयसतफª  अिभयोजनकताª 
सवंेदनशील हòन जłरी हòने ।

(ÿकरण नं.१३)

पनुरावेदक / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ 
अिधवĉाĬय हåरहर दाहाल र बालकृÕण 
Æयौपाने एवं िवĬान्  अिधवĉाहł कुमार 
इङ्गनाम, ÿकाश के.सी. र बाबुराम दाहाल

ÿÂयथê / वादीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा 
शकंरबहादरु राई

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :

सłु िनणªय गन¥ िनकायः
अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोग

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः
माननीय Æयायाधीश ®ी गौरीबहादरु काकê
माननीय Æयायाधीश ®ी भोलाÿसाद खरले
माननीय Æयायाधीश ®ी ओमÿकाश िम®

फैसला
Æया.कÐयाण ®ेķ : िवशेष अदालत, 

काठमाडŏको िमित २०६६।०३।१५ को फैसलाउपर 
िवशेष अदालत ऐन, २०५९ को दफा १७ बमोिजम 
यस अदालतसम± पनª आएको ÿÖतुत मुĥाको संि±Į 
तÃय र ठहर यसÿकार छः

तÃय खÁडः
नपुग रकम काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
तÂकालीन ÿमुख केशव Öथािपतबाट असुलउपर गन¥ 
भÆने अि´तयार दुłपयोग अनुसÆधान आयोगको 
िमित २०६२।१२।१३को िनणªय ।

आ.व. ०५४।०५५ मा काठमाडŏ 

महानगरपािलकाले चुङ्गीकरबाट 
ł.३९,०३,००,०००।– रकम असुल गन¥ भनी Öवीकृत 
बजेटमा अनमुािनत अङ्क कायम गरी उĉ चुङ्गीकर 
असलु गनª थानकोट / बलÌब ु िडपोबाट संकलन गन¥ 
कायªका लािग काठमाडŏ महानगरपािलकाको ÿमखु 
केशव Öथािपतले िमित २०६४।७।२९ मा गलत 
ÿिøयाले सागरÿसाद वाµलेलाई का.म.न.पा. को 
अÖथायी शाखा अिधकृत पदमा िनयिुĉ गरी िजÌमेवारी 
िदएकोमा िजÌमेवारीबमोिजम रकम नउठाई ĂĶाचार 
गरेको भनी यस आयोगमा उजरुी परी आयोगको िमित 
२०५६।४।११ को िनणªयले बाकँì असुल गन¥ुपन¥ 
रकम सागरÿसाद वाµलेबाट असलु गरी आयोगलाई 
जानकारी िदनु भनी काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
ÿमुखलाई ले´ने भनी िनणªय भई िनणªयबमोिजम 
कायाªÆवयन गनुª  भनी लेखी पठाएकोमा काठमाडŏ 
महानगरपािलकाका तÂकालीन ÿमखु केशव Öथािपतले 
असलुउपरतफª  केही नगरकेो र सागरÿसाद वाµलेले 
िधतो राखेको िपÖतादेवी अúवाल र िडÐलीÿसाद 
दाहालको जµगामÅये िपÖतादेवी अúवाल नामको 
रो³का जµगा फुकुवा भएको देिखÆछ । रो³का जµगा 
फुकुवा गरी ĂĶाचार गरेको सÌबÆधमा कसरुमा संलµन 
Óयिĉहł उपर िवशेष अदालतमा मुĥा दताª भैसकेको 
छ । Öवीकृत बजेटमा अनमुािनत अङ्कबमोिजम 
असलुउपर नगरेकोले सागरÿसाद वाµलेबाट यस 
आयोगको िमित ०५६।०४।११ को िनणªयबमोिजम 
चङ्ुगीकरबापत असलुउपर गनुª  पन¥ रकम उठाउन ुपन¥ 
दाियÂव भएका केशव Öथािपतले आयोगको िनणªयको 
जानकारी पाएको िमितले ३ वषªसÌम सोही पदमा बहाल 
रहदँासमेत उĉ रकम उठाउनेतफª  कारवाही नगरकेोले 
सागरÿसाद वाµलेĬारा चुङ्गीकर रकम िहनािमना गनª 
गराउनमा केशव Öथािपतको सलंµनता रहेको देिखन 
आयो ।

अतः काठमाडŏ महानगरपािलकाका ÿमखु 
केशव Öथािपतले सागरÿसाद वाµलेलाई अÖथायी 



73

शाखा अिधकृत पदमा िनयुिĉ गन¥ िनणªय गरी िनयिुĉ 
पýका साथ िदइएको अिधकार ÿÂयायोजन पýमा उĉ 
आ.व.को अनुमान गåरएको आÌदानी अङ्कभÆदा 
कम आय गरेमा वा असलुमा तोिकएको आÌदानी 
अङ्क परु ्याउन नसकेमा कतªÓय परुा गरकेो माÆन 
सिकने छैन भनी िपÖतादेवी अúवाल र िडÐलीÿसाद 
दाहालको जµगा िधतो िलई सो िधतो जµगाबाट बाकँì 
रकम असुलउपर गन¥ सतªसिहत उĉ जµगाहł िधतो 
जमानत िलएको देिखदँा Öवीकृत बजेटको अनमुािनत 
ł.३९,०३,००,०००।– रकममा परु ्याउन नसकेको 
ł.३,८५,५०,११३।२७ िधतो जµगाबाट र नपगु रकम 
काठमाडŏ महानगरपािलकाका तÂकालीन ÿमखु केशव 
Öथािपतबाटै असुलउपर गनª का.म.न.पा. लाई लेखी 
पठाउने भÆनेसमेत Óयहोराको अि´तयार दłुपयोग 
अनसुÆधान आयोग (यसपिछ “आयोग” भिनएको) को 
िनणªय ।

आयोगको िनणªयउपर केशव Öथािपतले िवशेष 
अदालतमा िदएको पुनरावेदन पýको Óयहोरा:

चुङ्गीकरबापतको असलु हòन बाकँì 
रकम सागरÿसाद वाµलेबाट असुलउपर गनुª  भनी 
काठमाडŏ महानगरपािलकालाई लेखी पठाउने 
आयोगको िनणªयबमोिजम असलुउपर गन¥ दाियÂव 
काठमाडŏ महानगरपािलकामा िनिहत छ । काठमाडŏ 
महानगरपािलका भनेको ÿमखु (मेयर) माý नभई समúमा 
बोडª हो । आयोगले िनणªय गनुªभÆदा अिघ नै सागरÿसाद 
वाµलेबाट रकम असलु गन¥ सÌबÆधमा काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको बोडªले िमित २०५४।१२।१७ 
मा िनणªय गåरसकेको छ । सागरÿसाद वाµलेले उĉ 
िनणªयमा िच° बुझाएकोबाट आयोगको िनणªय अिÆतम 
भएको छ । काठमाडŏ महानगरपािलकाको िमित 
२०५४।१२।१७ र आयोगको िमित ०५६।०४।११ 
को िनणªय कायाªÆवयन गरी सागरÿसाद वाµलेबाट रकम 

असलुउपर गन¥ दाियÂव काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
कायªकाåरणी (ÿशासकìय) ÿमुखको हो । काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको ÿमखुको हैिसयतले मेरो होइन । 

सागरÿसाद वाµलेले िधतो राखेको िपÖतादेवी 
अúवालको नामको जµगा फुकुवा गरेको सÌबÆधमा 
आयोगको िमित २०६२।१२।१३ को िनणªयको िशर 
Óयहोरामा काठमाडŏ महानगरपािलकाका शाखा 
अिधकृत ²ानेÆþ काकêले फुकुवा गरकेो भनी उÐलेख 
भएबाट उĉ कायªमा मेरो संलµनता नरहेको भÆने कुरा 
ÖपĶ भएको छ ।

सागरÿसाद वाµलेलाई गलत ÿिøयाबाट 
िनयिुĉ िदएको भÆने सÌबÆधमा आयोगले िमित 
२०५६।०४।११ मा सागरÿसाद वाµलेबाट रकम 
असलुउपर गन¥ भनी िनणªय गरकेोबाट िनयिुĉ उिचत 
ÿिøयाबाट भएको भÆनेमा िववाद छैन । यसरी िधतो 
रहेको जµगा फुकुवा गन¥ कायªमा म संलµन नरहेको, िमित 
२०५४।१२।१७ र २०५६।०४।११ को िनणªयमा 
सागरÿसाद वाµलेले िच° बझुाएर बसेकोले आयोगको 
िनणªय अिÆतम भएर बसेको, आयोगको िनणªय 
कायाªÆवयन गन¥ मेरो नैितक कतªÓय भए पिन मु´य 
िजÌमेवारी कायªकारी ÿमखुको भएको र आÉनो िनणªय 
आफँैले उÐट्याउन निमÐने माÆय िसĦाÆतिवपरीत 
सागरÿसाद वाµलेलाई दाियÂवबाट मĉु गराउने 
िनयतले आयोगले चुङ्गीकर रकम िहनािमना गनª 
गराउनमा मेरो संलµनता रहेको भÆने आधार देखाई 
िमित २०५६।०४।११ को िनणªय उÐटाई सागरÿसाद 
वाµलेबाट असलुउपर हòनपुन¥ ३,८५,५०,११३।२७ 
रकम िपÖतादेवी अúवाल र िडÐलीÿसाद दाहालको 
नामको िधतो जµगाबाट र नपुग रकम मबाट असलुउपर 
गनुª  भनी काठमाडŏ महानगरपािलकालाई लेखी पठाउने 
भनी अ.द.ुअ.आ. ले िमित २०६२।१२।१३ मा गरकेो 
िनणªय अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोग ऐन, 
२०४८ को दफा १२(ग) अ.बं.८५, १८४(क), १८५ 
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र ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा ५४ समेतको रोहमा 
बदरभागी हòदँा िमित २०६२।१२।१३ को उĉ िनणªय 
सो हदसÌम बदर गåरपाऊँ ।

िवशेष अदालत, काठमाडŏको िवप±ी िझकाउने 
आदेशः

आयोगको िमित २०६२।१२।१३ को िनणªय 
िवचारणीय देिखदँा अ.बं. २०२ नं. को ÿयोजनाथª 
िवप±ीलाई सूचना िदई िनयमानुसार पेस गनूª  ।

िवशेष अदालत, काठमाडŏको िमित 
२०६६।०३।१५।२ को फैसला ।

आयोगले महानगरपािलकाका ÿमुख केशव 
Öथािपतलाई सागरÿसाद वाµलेसगँ असुलउपर 
गनुª  भनी िमित २०५६।०४।११ मा िनणªय गरी 
आदेश िदएपिछ आÉनो बाँकì कायªकाल ३ वषªसÌम 
असलुउपर गराउनेतफª  िनज Öथािपतले कुनै ठोस 
कारवाही अगािड बढाएको देिखन आएन । संवैधािनक 
अङ्ग आयोगको िनणªयलाई कुनै िववाद गनª नसकेबाट 
अि´तयारको िनणªयलाई अÆयथा भÆन सिकने िÖथित 
भएन । िहनािमना गन¥ गराउने उĥेÔयले सागरÿसाद 
वाµले आÉनो माÆछेलाई कर उठाउन पठाएको 
कारणबाट नै िनज सागरÿसाद वाµलेसगँ नो³सानी 
रकम असुलउपर गनª कुनै कारवाही नचलाई िनिÖøय 
रहेबाट नै सो नो³सानी रकम िधतो जµगाबाट र नपगु 
रकम तÂकालीन ÿमुख रहेका पनुरावेदक केशव 
Öथािपतबाट असलु गनुª  भनी महानगरपािलकालाई 
लेखी पठाउने गरी आयोगले िमित २०६२।१२।१३ 
मा गरकेो िनणªयलाई अÆयथा माÆन सिकएन । यसरी 
आयोगको आदेशबमोिजम सागरÿसाद वाµलेबाट 
असलुउपर गन¥ गराउने कुनै कायª नगरी िनजको 
समथªन गरी महानगरपािलकालाई नो³सानी हòने कायª 
गर े गराएकाले सो नो³सानी रकमसÌम िनज केशव 
Öथािपतबाट असुलउपर गराउने गरी गरेको िनणªयलाई 

अÆयथा भÆन सिकने िÖथित नभएबाट अि´तयार 
दłुपयोग अनुसÆधान आयोगको िमित ०६२।१२।१३ 
को िनणªय िमलकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  । पनुरावेदक 
केशव Öथािपतको पनुरावेदन िजिकर पµुन स³दैन ।

ÿितवादी केशव Öथािपतले यस अदालतमा दायर 
गरेको पुनरावेदन पý:

आयोगको आदेशबमोिजम सागरÿसाद 
वाµलेबाट असलुउपर गन¥ गराउने कुनै कायª नगरी 
िनजको समथªन गरी काठमाडŏ महानगरपािलकालाई 
नो³सानी हòने कायª गरे गराएकोले सो नो³सानी 
रकमसÌम मबाट असुलउपर गराउने भनी आयोगबाट 
िमित २०६२।१२।१३ मा गरेको िनणªय सदर गरकेो 
िवशेष अदालतको िमित २०६६।३।१५ को फैसला 
देहायका आधारमा ýिुटपूणª रहेको छः

 सागरÿसाद वाµलेलाई िनयुिĉ गरी चुङ्गीकर 
उठाउने िजÌमेवारी िदने िनणªय मेरो Óयिĉगत 
नभई काठमाडŏ महानगरपािलकाको 

 हो । िमित २०५६।०४।११ मा सागरÿसाद 
वाµलेबाट रकम असलु गनुª  भनी आयोगले 
िनणªय गनुª पूवª नै सागरÿसादलाई ÖपĶीकरण 
सोिधकोमा िनजले पेस गरकेो ÖपĶीकरणमा 
िच° नबुझेपिछ िमित २०५४।१२।१७ 
को बैठक नं. १४ िन.नं. १८ बमोिजम 
सागरÿसाद वाµलेबाट बाकँì रकम असलुउपर 
गन¥ ÿिøया अगािड बढाई िनजलाई अवकाश 
िदन, चुङ्गीकरको अिनयिमतता सÌबÆधमा 
छानिबन गनª र चङ्ुगीकर ÓयवÖथाको 
अनुगमन गनª सिमित बनाउने िनणªय भई 
सिमितसमेत बनी सागरÿसादबाट रकम 
असलुीको ÿिøया थालनी गरी चङ्ुगीकरलाई 
ÓयविÖथत र पारदशê बनाउन गåरएको 
कायªतफª  आयोगले िवचार ै नगरी िमित 
२०५६।०४।११को िनणªय कायाªÆवयनमा 
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बेवाÖता गरकेो भनी झठ्ुटा आरोप लगाएको 
छ ।

 सागरÿसाद वाµलेलाई अिधकार 
ÿÂयायोजनसमेत गरी चङ्ुगीकर उठाउने 
िजÌमा िदइएको र सो अिधकार ÿÂयायोजन 
िलखतको महÂवपूणª प±को łपमा 
सागरÿसादले ०५४/५५ को Öवीकृत बजेटमा 
अनमुािनत गåरएको आÌदानी अङ्कभÆदा कम 
आय गरेमा वा काठमाडŏ महानगरपािलकाको 
कुनै ÿकारको हािन नो³सानी पारमेा ÂयÖतो 
नो³सानीको ÿÂयाभूितको लािग काठमाडŏ 
म.न.पा. वडा नं. २२ बÖने ®ीमती िपÖतादेवी 
अúवालको नाममा दताª भएको का.म.न.पा. 
सािबक २९(क) िक.नं. ३३९ को 

 १-२-०-०, र ओखलढंुगा िजÐला बलेĵर 
गा.िव.स. ८ बÖने िडÐलीÿसाद दाहालको 
नाममा दताª भएको काठमाडŏ िजÐला, 
चुिनखेल गा.िव.स. वडा नं. १(क) िक.नं. ८१ 
को २-८-१-० र ऐ. िक.नं. ८२ को १-३-
३-० समेत गरी जÌमा ±े.फ.४-१४-०-० 
जµगा िनजहłको मÆजरुीनामा साथ िधतो 
राखेको हòदँा असलु हòन बाकँì रकम मबाट 
नभई सोही जµगाबाट असलु हòनुपछª  । कबलु 
गरअेनसुारको चङ्ुगीकर असलु गनª नसकेको 
कारण काठमाडŏ महानगरपािलकालाई 
पµुन गएको हािन नो³सानीको िजÌमेवारी 
सागरÿसाद वाµलेले नै िलन ु पछª  न िक 
मैले । ÂयÖतो हािन पुगेको रकम िनजबाट 
असलु गराउने नैितक दाियÂव मेरो भए 
पिन ÿमखु र कानूनी दाियÂव काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको सÌबिÆधत कमªचारीकै 
हो । कमªचारीले परुा गनुªपन¥ दाियÂव ÿमुख 
(मेयर) ले गनुªपछª  भÆन िमÐदैन ।

 आयोगको िमित २०६२।१२।१३ को 

िनणªय सÌमािनत सवō¸च अदालतबाट 
यादव लािमछाने िव. िवशेष ÿहरी िवभाग 

 (ने.का.प. २०४६, अङ्क ६, िक.नं. 
३८४९, पृ ६१४), केशवÿसाद िव. नेपाल 
सरकार (ने.का.प. २०५०, पृķ ३५६, िन.नं. 
४७६०) र हङ्गकङ्ग राना िव. आयोग 
(२०६० को फौ.प.ुनं. ३२१३, फैसला िमित 
२०६५।१२।४) समेतका मुĥामा ÿितपािदत 
निजर िसĦाÆतहł समेतको ÿितकुलको 
हòदँा उĉ िनणªयलाई सदर गरकेो िवशेष 
अदालतको िमित २०६६।३।१५ को फैसला 
गैरकानूनी र अÆयायपूणª छ । Âयसैले ÂयÖतो 
फैसला बदर गरी मबाट रकम असुल हòन 
नपन¥ गरी Æयाय इÆसाफ पाऊँ ।

यस अदालतबाट िमित २०६७।०२।१६ मा भएको 
िवप±ी िझकाउने आदेश:
 यसमा आ.व.२०५४।५५ मा काठमाडŏ 
महानगरपािलकाले ł.३९,०३,००,०००।- 
(उनाÆचािलस करोड तीन लाख) चुङ्गी कर असलु गन¥ 
लàय राखी थानकोट बलÌब ुिडपोको लािग तÂकालीन 
महानगर ÿमखु केशव Öथािपतले सागरÿसाद वाµलेलाई 
महानगरपािलकाको शाखा अिधकृत पदमा अÖथायी 
िनयिुĉ गरी चङ्ुगीकर असलुीको िजÌमेवारी िदएको 
देिखÆछ । तर शाखा अिधकृत वाµलेबाट लàयअनुłप 
रकम असलु गरेको देिखएन । िनजबाट असलु हòन 
बाँकì चुङ्गीकरको रकम ł. ३,८५,५०,११३,२५।– 
रहेको देिखÆछ । िनज सागरÿसाद वाµलेबाट लàय 
अनुłप चुङ्गीकर असलु नभएकोले काठमाडŏ 
महानगरपािलका बोडªले िनजबाट उĉ रकम असुल 
गन¥ भनी २०५४।११।२७ मा िनणªय भएको भÆने 
देिखÆछ । Âयसरी महानगरपािलकाबाट रकम असुल 
गनª िनयुĉ भएको सÌबिÆधत Óयिĉबाट असलु गनª 
िनणªय हòदँा हòदँै पनुरावेदक केशव Öथािपतबाट रकम 
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असलु गन¥ भÆने २०६२।१२।१३ को अि´तयार 
दłुपयोग अनुसÆधान आयोगको िनणªय कानून अनकूुल 
नदिेखई सोही आधारमा भएको िवशेष अदालतको 
फैसला फरक पन¥ देिखदँा अ.बं. २०२ नं. बमोिजम 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयलाई पेसीको सूचना िदई 
िनयमबमोिजम पेस गनूª । साथै यसै िवषयका सÌबÆधमा 
केशव Öथािपतबाहेक िपÖतादेवी अúवालसमेत उपर 
ĂĶाचार मĥुा चलेको भÆने हòदँा उĉ ĂĶाचार मĥुाको 
िमिसल अि´तयार दłुपयोग अनसुाÆधान आयोगबाट 
िझकाउनू ।

इÆसाफ खÁड:
 िनयमबमोिजम िनणªयाथª पेस हòन आएको 
ÿÖतुत मुĥामा पुनरावेदक ÿितवादी केशव Öथािपतको 
तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  वåरķ अिधवĉाĬय ®ी 
हåरहर दाहाल र ®ी बालकृÕण Æयौपाने एवं िवĬान्  
अिधवĉाहł ®ी  कुमार इङ्गनाम, ®ी ÿकाश 
के.सी. र बाबुराम दाहालले आयोगले सागरÿसाद 
वाµलेबाट रकम असलुउपर गराउन ु भनी िनणªय 
गनुªभÆदा पिहले नै काठमाडŏ महानगरपािलकाले िमित 
२०५४।१२।१७ मा िनणªय गåरसकेको, सागरÿसाद 
वाµलेले महानगरपािलकाको उĉ िनणªय र आयोगको 
िमित २०५६।४।११ को िनणªयसमेतलाई िच° बझुाई 
बसेको, यÖतो अवÖथामा िपÖतादवेी अúवालको जµगा 
सागरÿसाद वाµलेले िधतो राखेकोमा उĉ िधतो जµगा 
महानगरपािलकाका शाखा अिधकृत ²ानेÆþबहादरु 
काकêले फुकुवा गरी ĂĶाचार गरकेो भÆने िवषयमा 
आयोगमा परेको उजरुीको आधारमा सागरÿसाद 
वाµलेलाई चुंगीकरबापतको ितनुªपन¥ दाियÂवबाट मĉु 
गराउन िधतो रहेको जµगाबाट नपुग भएमा पनुरावेदकबाटै 
असलुउपर गनुª  गराउन ुभनी गरेको िनणªय बदर भागी 
रहेको Âयसैले  िमित २०६२।१२।१३ को आयोगको 
िनणªय बदर गरी ÿितवादी केशव Öथािपतबाट रकम 
असलु गनुª  नपन¥ गरी इÆसाफ होस् भनी बहस गनुªभयो ।

िवप±ी नेपाल सरकारको तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी शंकरबहादरु राईले 
सागरÿसाद वाµलेलाई काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
तÂकालीन ÿमखु (मेयर) केशव Öथािपतले नै चुङ्गीकर 
उठाउने अÖथायी कमªचारीको łपमा िनयĉु गरकेो 
कारणले ÂयÖतो कमªचारीले गरकेो लापरवाहीको 
िजÌमेवारी िनज केशव Öथािपतले नै िलन ु पन¥, 
केशव Öथािपतले आयोगको िमित २०५६।४।११ 
को िनणªयानुसार सागरÿसाद वाµलेबाट रकम असुल 
गराउनतफª  वाÖता नै नगरेको, सागरÿसाद वाµलेले 
ÿÂयाभूितÖवłप रािखएको जµगा पिन गैरकानूनी 
ढङ्गले फुकुवा भई तेąो Óयिĉमा हक हÖताÆतरण 
भई स³दा पिन ÿितवादी केशव Öथािपतले काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको असलु हòन बाकँì चुङ्गीकर रकम 
असलु गन¥तफª  ÿयास नगरेको, उÐटै सागरÿसाद 
वाµलेलाई इºजत र स-धÆयवाद अवकाश िदने काम 
गåरएकोसमेतका िøयाकलापबाट चङ्ुगीकरको 
रकम िहनािमना गन¥ गराउने कायªमा ÿितवादी केशव 
Öथािपतको सलंµनता देिखई रहेकोले सागरÿसाद 
वाµलेबाट उठ्न बाकँì चङ्ुगीकरको रकम ÿितवादी 
केशव Öथािपतबाटै असलु गनुªपन¥ भनी आयोगले गरकेो 
िनणªय सदर गरेको िवशेष अदालत, काठमाडŏको 
फैसला गैरकानूनी नभई िमलेकै हòदँा सदर कायम 
रहनपुछª  भनी बहस गनुªभयो । 

िवĬान्  कानून Óयवसायीहłले गनुªभएको 
उिÐलिखत बहस िजिकरसमेतलाई मनन गरी 
ÿितवादीले पनुरावेदन पýमा िलएका िजिकरहł 
र पुनरावेदन पýसिहतका िमिसल संलµन ÿमाण 
कागजातहłको अÅययन गरी िवशेष अदालत 
काठमाडŏले गरकेो फैसला िमलेको छ छैन र 
ÿितवादीको पुनरावेदन िजिकर पुµन स³छ स³दैन 
भÆने सÌबÆधमा िवचार गरी िनणªय िदन ुपरेको छ ।

यसमा काठमाडŏ महानगरपािलकाको 
आ.व. ०५४/५५ को बजेटमÅये िविभÆन Öथानको 
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चुङ्गीकरबाट ł. ३९,०३,००,०००।- (उनाÆचािलस 
करोड तीन लाख) łपैया ँअसुल गन¥ लàय िलएकोमा 
थानकोट बलÌबकुो चङ्ुगीकर उठाउन सागरÿसाद 
वाµलेलाई ६ मिहनाको लािग अÖथायी शाखा 
अिधकृतमा िनयुĉ गरी कबुलअनसुारको रकम 
उठाउन नसके सरु±णबापत राखेको जµगाबाट उठाउने 
गरी िजÌमा िदएको देिखयो । सागरÿसाद वाµलेले 
कबलुअनुसारको रकम परुा नउठाई रकम िहनािमना 
गरी काठमाडŏ महानगरपािलकालाई हािन नो³सानी 
पारकेो भÆने िवषयमा परेको उजरुीउपर कारबाही 
गरी आयोगले िमित २०५६।४।११ मा सागरÿसाद 
वाµलेबाट नपगु रकम असलु गनुª  भनी काठमाडŏ 
महानगरपािलकालाई लेखी पठाएको, तर सागरÿसाद 
वाµलेलाई धÆयवादसिहत अवकाश िदएकोबाट 
चुङ्गीकरको रकम िहनािमना गन¥ काममा िनज केशव 
Öथािपतको पिन संलµनता रहेको पिुĶ भएको भनी 
सागरÿसादबाट उठ्न बाकँì रकम केशव Öथािपतबाट 
असलुउपर गनª  काठमाडŏ महानगरपािलकालाई लेखी 
पठाउने भनी आयोगले िमित २०६२।१२।१३ मा 
िनणªय गरेको देिखÆछ । सो िनणªयअनुसारको रकम ितनª 
नपन¥ हो भनी केशव Öथािपतको पनुरावेदन परकेोमा 
िवशेष अदालत, काठमाडŏबाट आयोगकै िनणªयलाई 
सदर कायम रा´ने गरी फैसला गरकेो र सो फैसलामा 
समेत िच° बुझेन भनी ÿितवादी केशव Öथािपतको 
यस अदालतमा पनुरावेदन पनª आएको देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको कुनै पिन कमªचारीले आफूलाई 
तोिकएको काम गदाª  आफूलाई फाइदा हòने र काठमाडŏ 
महानगरपािलकालाई हािन हòने गरी काम गदªछ 
भने ÂयÖतो हािन नो³सानीउपरको दाियÂव गलत 
कायª गन¥ कमªचारीकै हòÆछ । गलत कायª एउटाले गन¥ 
तर Âयसको भािगदार अकō हòने यÖतो हòन स³दैन 
। गलत कायª जसले गछª  Âयसैले नै आफूले गरकेो 
कायªबाट पµुन गएको हािन नो³सानी ितनुª  बझुाउनु 

पन¥ दाियÂव हòÆछ । िनयिुĉ गरकैे कारणले िनयĉु कुनै 
कमªचारीले िहनािमना गरेको रकम ÂयÖतो कमªचारीलाई 
िनयĉु गन¥ पदािधकारीबाट असलु गराउनु पछª  भÆन 
िमÐदनै । काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
कमªचारीहłमािथ रेखदेख िनयÆýण एवं काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको अÆय दैिनक ÿशासिनक 
ÓयवÖथापन गन¥ कानूनी कतªÓय काठमाडŏ 
महानगरपािलकाका ÿमुख ÿशासकìय अिधकृतकै रहने 
भएबाट आफूअÆतगªतको कमªचारीले गरेको गलत काम 
कारवाहीका सÌबÆधमा ÂयÖतो कमªचारीलाई सचेत 
गराउने, भएको गÐती सुधार गनª लगाउने वा कुनै रकम 
िहनािमना गरी काठमाडŏ महानगरपािलकालाई हािन 
नो³सानी पारकेो भए सÌबिÆधत कमªचारीबाट हािन 
नो³सानी पुगेको रकम असुल गन¥ तथा गनª लगाउने 
कतªÓय काठमाडŏ महानगरपािलकाको ÿशासकìय 
ÿमुखकै हòनेमा िववाद रहÆन ।

३. थानकोट बलÌबु िडपोको चुङ्गीकर 
असलुीमा िववाद भएको भनी सागरÿसाद वाµलेबाट 
चङ्ुगीकर उठाउने ÿिøया तुłÆतै रĥ गरी चुङ्गीकर 
असलुी ÿिøया अझ बढी सरल, वै²ािनक र पारदशê 
बनाई नया ँ ÓयवÖथापन गन¥, सागरÿसाद वाµलेबाट 
बाँकì रहेको रकम असलुउपर गन¥ ÿिøया अगािड बढाई 
िनजलाई अवकाश िदने र चङ्ुगीकर असलुसÌबÆधी 
ÓयवÖथाको अनुगमन गनª सिमित बनाउने भनी िमित 
२०५४।१२।१७ मा तÂकालीन मेयर केशव Öथािपतको 
अÅय±तामा काठमाडŏ महानगरपािलकाको बोडª बैठक 
बसी िनणªय भएको देिखएकोसमेतबाट केशव Öथािपत 
चङ्ुगीकर उठाउने िवषयमा उदािसन रहेको भÆने 
देिखÆन । तÂकालीन मेयर केशव Öथािपतले कमªचारी 
िनयिुĉ गन¥ पदपूितª सिमितको पदेन अÅय±को 
हैिसयतले कमªचारी िनयिुĉ गन¥ कामसÌम गरकेो 
देिखÆछ । िनज काठमाडŏ महानगरपािलकाको दैिनक 
ÿशासन हेन¥ ÿशासिनक पदको भूिमकामा रहेको पिन 
होइन ।

९५२६ - केशव Öथािपत िव. अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग, टंगाल, काठमाडŏ
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४. कमªचारी िनयिुĉ गन¥ पदपूितª सिमितको 
अÅय±ता गरकैे नाताले ÂयÖतो सिमितको िसफाåरसमा 
कुनै कमªचारीले लापरवाही गरी काम गरेको कारण पµुन 
गएको हािन नो³सानीको दाियÂव पदपूितª  सिमितको 
अÅय±ता गन¥ Óयिĉले Óयिĉगतłपमा िलनपुछª  भÆन 
िमÐदैन । सागरÿसाद वाµलेलाई िमित २०५४।८।१ मा 
१७ बुदँे अिधकार ÿÂयायोजनको िलखत तयार गरी 
चुङ्गीकर उठाउन िजÌमा िदइएको र िनजले कबोल 
गरअेनसुारको रकम उठाउने दाियÂव परुा गनª नसकेको 
भÆने देिखÆछ । िनज सागरबाट रकम असुल गराउनको 
लािग काठमाडŏ महानगरपािलकाका तÂकालीन ÿमुख 
केशव Öथािपतलाई आयोगले आदेश िदएकोमा सो 
िजÌमेवारी िनजले परुा गनª गराउन नसकेको भनी 
कबलुअनुसारको उठ्न बाकँì चुङ्गीकर रकम िनजबाट 
नै असलु गन¥ गरी आयोगले िनणªय गरकेो भए पिन सो 
िनणªय उिचत एवं कानून अनकूुलको भÆन िमÐदैन ।

५. सागरÿसाद वाµलेलाई गåरएको 
उिÐलिखत अिधकार ÿÂयायोजनको बुदँा नं. १७ 
को अिÆतम अनु¸छेदमा “तपाइलेँ यसरी ÿÂयायोिजत 
अिधकारको दłुपयोग गरमेा वा ĂĶाचार गरेमा 
काठमाडŏ महानगरपािलकाको कर दÖतरु उठ्तीमा 
चाल ु आ.ब. २०५४।५५ को लािग Öवीकृत बजेटमा 
अनमुान गåरएको आÌदानी अङ्कभÆदा कम आय 
गरमेा वा काठमाडŏ महानगरपािलकाको कुनै ÿकारले 
हािन नो³सानी पारमेा का.म.न.पा. वडा नं. २२ 
िखचापोखरी बÖने िपÖतादेवी अúवाल र ओखलढुङ्गा 
िजÐला, बानेĵर गा.िब.स. वडा नं. ८ बÖने 
िडÐलीÿसाद दाहालका नाममा दताª भई वहाहँłको 
मÆजरुीनामाका साथ जमानत िदई काठमाडŏ मालपोत 
कायाªलयमा रो³का रहेको øमश: का.म.पा. सािबक 
वडा नं. २९ (क) िक.नं. ३३९ को ±ेýफल १-२-०-० 
(एक रोपनी दईु आना) र का. िज. चुिनखेल गा.िव.स. 
वडा नं. १(क) िक.नं. ८१ को ±ेýफल २-८-१-० 
(दईु रोपनी आठ आना एक पैसा) र िक.नं. ८२ को 

±ेýफल १-३-३-० ( एक रोपनी तीन आना तीन पैसा) 
िधतो जµगाबाट असुलउपर गåरनेछ । यस आ.व. को 
लािग चङ्ुगीकरबाट ł. ३९,०३, ०००००।०० (ł. 
उनाÆचािलस करोड तीन लाख) आय अनमुान पाåरत 
गåरएको छ । असलु उठ्तीमा उĉ अÌदानी परु् याउन 
नसकेमा तपाइलेँ कतªÓय परुा गरेको माÆन सिकने छैन । 
पिछ कुनै झै-झमेला वा बखेडा गरी िधतो िललाम िबøì 
गरी असुल उठ्तीमा बाधा िवरोध गनुª  गराउनु भए यसै 
कागजĬारा तपाइकँो र जµगा दताªवालाको समेत रĥ 
हòने सतª मÆजरु गरकेो मािननेछ” भÆने उÐलेख भएको 
देिखÆछ । उĉ िलखत कहीकँतैबाट बदर नभई अīािप 
कायमै रहेको दिेखÆछ भने सो िलखतको अिÖतÂवलाई 
आयोगसमेतले Öवीकार गरेको देिखÆछ । सो िलखतको 
कानूनी असरलाई अÆयथा असर गन¥ अÆय तåरका पिन 
केही रहेको देिखदँैन । न त आयोग Öवयंले नै  उĉ 
िलखतको माÆयतालाई शूÆय करार गनª स³छ ।

६. सागरÿसाद वाµलेको िनयिुĉको ÿयोजन 
र उिÐलिखत िलखतको अÅययनबाट सागरÿसाद 
वाµलेले िजÌमा िलएअनसुार असलु गनª नसकेको 
चङ्ुगीकरबापतको रकम िनजैबाट वा िनजले 
िधतो राखेको जµगाबाट असलु गनुªपन¥मा िववािदत 
देिखदँैन । िनजले ितन¥ बुझाउने सÌपि°को दाियÂव 
आयोगले अÆय कसैउपर ÖथानाÆतरण गनª स³ने 
अवÖथा पिन देिखदँैन । उिÐलिखत िमितको अिधकार 
ÿÂयायोजको िलखतमा काठमाडŏ महानगरपािलकाको 
चङ्ुगीकर उठाउन िजÌमा िलएका सागरÿसाद वाµलेले 
कबुल गर ेअनुसारको रकम उठाउन नसकेमा उठाउन 
नसकेको रकम िनजको घर घरानाबाट असलु गन¥ 
भÆने वा ÂयÖतो अवÖथामा रकम ितन¥ दाियÂव केशव 
Öथािपतको हòने भनी सो िलखतमा उÐलेख भएको 
देिखदँैन । आफूले कबुल गरअेनसुारको रकम उठाउन 
नसकेमा सो रकमको सिुनिĲतताको लािग जµगा िधतो 
राखेको हòदँा बाकँì रकम सवªÿथम सो िधतो रहेको 
जµगाबाटै असुल गनुªपन¥ हòÆछ । 
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७. चङ्ुगीकरबापतको असलु हòन बाकँì 
रकम उĉ िधतो रहेको जµगाबाट उठाउने ÿिøया 
सłु नै नगरी िधतो राखेको मÅये िपÖतादेवी 
अúवालको नामको जµगा चािह ँ फुकुवा गराउने कायª 
गåरएको र सोतफª  उजरु परी आयोगबाट छुĘै ĂĶाचार 
मुĥासमेत चलाएको देिखÆछ । चुङ्गीकरअसलु गनª 
गराउन तोिकएको सतªको अधीनमा रही सÌबिÆधत 
अिधकृतलाई िजÌमा िदएकोमा सो कायª परुा नभएको 
भÆने उĉ ĂĶाचार मĥुाको अिभयोग पýको भनाइ 
भएपिन चुङ्गीकर उठाउन िजÌमा िलने सÌबिÆधत 
Óयिĉउपर अिभयोग दाबी नै परेको देिखदँैन । िधतो 
फुकुवा गरी ĂĶाचार गरकेो कायªमा केशव Öथािपत र 
सागरÿसाद वाµलेको संलµनताको िवषयमा आयोगले 
नै िनजहłलाई उÆमिुĉ िदएकोबाट चङ्ुगीकरबापतको 
असलु हòन बाकँì रकम असलु गन¥ दवेानी दाियÂव 
केशव Öथािपतमािथ बोकाउन िमÐदैन ।

८. केशव Öथािपतबाट रकम असुल गन¥ 
सÌबÆधमा आयोगले िमित २०६२।१२।१३ मा 
िनणªय गदाª अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग 
ऐन, २०४८ को दफा ३(क) र (च) िवपरीतको 
कायª गरेको भनी आरोप लगाइएको देिखÆछ । उĉ 
आरोपको िवषयमा उिÐलिखत दफा ३(क) मा “आÉनो 
अिधकारिभýको कुनै काम गनª इÆकार गरकेो वा 
आÉनो अिधकार नभएको कुनै काम गरकेो” Âयसैगरी 
३(च) मा “आफूले गनुªपन¥ कुनै काम नगरी अÆय 
कायाªलय वा अÆय अिधकारी कहा ँ पठाई आÉनो 
उ°रदाियÂव पÆछाएको...” भÆने उÐलेख भएको 
देिखÆछ । उĉ कानूनी ÓयवÖथाअनसुारको कसरु 
ÿितवादी केशव Öथािपतले के कसरी गरकेो हो भÆने 
सÌबÆधमा आयोगले ÖपĶ गनª  सकेको देिखदँैन । 
सागरÿसाद वाµलेलाई चङ्ुगीकर उठाउने सÌबÆधमा 
गåरएको अिधकार ÿÂयायोजनमै कबोलअनसुारको 
चुङ्गीकर असुल गनª नसकेमा िधतो राखेको जµगाबाट 

असलु गरी िलने कुरा उÐलेख भएबाट सो अिधकार 
ÿÂयायोजनको िलखतभÆदा बािहर गएर बाकँì रकम 
असलु गराउने भÆने ÿĳै आउदँैन । 

९. चङ्ुगीकर असलुीमा लापरवाही गरी 
रकम िहनािमना गरेको सÌबÆधमा परेको उजरुीउपर 
आयोगबाट छानिबन भई िमित २०५६।०४।११ मै 
सागरÿसाद वाµलेबाट रकम असलु गराउनको लािग 
काठमाडŏ महानगरपािलकालाई लेखी पठाउने भनी 
िनणªय गरेको आयोगले आÉनो िनणªय कायाªÆवयन 
भयो भएन भनेर तदाłकता देखाई आÉनो िनणªय 
कायाªÆवयन गनªपåĘ लाµनुपन¥मा ÂयतापåĘ नलागी िमित 
२०६२।१२।१३ मा पनुः अकō िनणªय गरी ÿितवादी 
केशव Öथािपतबाट रकम असलु गराउन खोजेकोबाट 
आयोगको िनणªय नै सिÆदµध रहेको देिखÆछ । 
सागरÿसाद वाµलेले िधतो राखेको जµगा गैरकानूनी 
तवरले फुकुवा गåरएको कारण रकम असुल हòने कायªमा 
बाधा भयो भÆन स³ने आयोगले ÂयÖतो गैरकानूनी 
फुकुवाको सÌबÆधमा सागरÿसाद वाµले र केशव 
Öथािपतको संलµनता रहेको भए आफूले चलाएको 
ĂĶाचार मुĥामा िनजहłलाई ÿितवादी बनाई मĥुा दायर 
गनª स³नु पÃयō, तर आयोगले िनजहł दवुैजनालाई 
उĉ ĂĶाचार मुĥामा उÆमुिĉ ÿदान गåरसकेको 
देिखएबाट सागरÿसाद वाµलेबाट असलु हòन नसकेको 
रकम ÿितवादी केशव Öथािपतबाट असलु गनुªपछª  
भÆन कानूनत: िमÐदनै । न त िमित २०५४।८।१ को 
अिधकार ÿÂयायोजनसÌबÆधी िलखतबाट ÿितवादी 
केशव Öथािपतको रकम ितनुªपन¥ गरी कुनै िकिसमको 
दाियÂव सजृना नै हòने अवÖथा देिखÆछ ।

१०. अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग 
ऐन, २०४८ को दफा १२क मा “सावªजिनक पद धारण 
गरेको Óयिĉले अनिुचत कायª गरी नेपाल सरकार वा 
सावªजिनक संÖथालाई हािन, नो³सानी पुर ्याएकोमा 
ÂयÖतो हािन नो³सानी सÌबिÆधत Óयिĉबाट 

९५२६ - केशव Öथािपत िव. अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग, टंगाल, काठमाडŏ
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भåरभराउ गनª वा आयोगले उपयĉु ठानेको अÆय 
आवÔयक कारवाही गनªका लािग सÌबिÆधत िनकाय वा 
अिधकारीलाई लेखी पठाउनेछ ।” भÆने ÓयवÖथा रहेको 
देिखÆछ । उĉ कानूनी ÓयवÖथाअनसुार गनªको लािग 
पिन सवªÿथम त ÿितवादी केशव Öथािपतले अनिुचत 
कायª के गरकेो हो सो कुरा ÖपĶ हòन जłरी हòÆछ । सो 
सÌबÆधमा आयोगले नै ÖपĶ गनª सकेको छैन । दोąो, 
अनिुचत कायª गरकेो भनी ÖपĶसगँ आरोप नै लगाउन 
नसकेको Óयिĉबाट हािन नो³सानी भराउने भÆने ÿĳै 
आउदँैन । उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथाअनुसार हािन 
नो³सानी पुर ्याएको िवषयमा उपयुĉ ठानेको अÆय 
आवÔयक कारवाही केही गनªको लािग आयोग आफँैले 
स³ने नभई सÌबिÆधत िनकाय वा अिधकारीलाई लेखी 
पठाउनेसÌम हो । आयोग आफँैले रकम भåरभराउको 
आदेश िदन स³ने होइन । तसथª पिन ÿितवादी केशव 
Öथािपतबाट रकम असुल गराउने गरी आयोगले गरकेो 
िनणªय कानूनसÌमतको देिखदँैन ।

११. सावªजिनक पदािधकारीबाट भएको 
अि´तयारको दłुपयोग वा ĂĶाचारको िवषयमा 
अनसुÆधान गन¥ िनकाय आयोग आफँैले Æयाय 
िनłपण वा िहसाब िकताबको अिÆतम िनणªयकताª 
िनकायको Öथान úहण गनª िमÐदैन । देवानी दाियÂवको 
िवषयमा अनसुÆधान गरी अिÆतम िनणªय गन¥ अिधकार 
नभएको आयोगले देवानी दाियÂव िनधाªरण गरी रकम 
भåरभराउको आदेश िदनसमेत िमÐदैन । देवानी दाियÂव 
परुा गनª लगाउनु पन¥ हो र देवानी दाियÂवसÌबÆधी 
िववाद उठ्न स³छ भने कानूनबमोिजम मĥुा चलाउनु 
पन¥ हòÆछ वा कानूनबमोिजमको अÆय उपाय अपनाउनु 
पन¥ हòÆछ । तर अिधकारै नभएको र कानूनमा उÐलेखै 
नभएको िवषयमा हÖत±ेप गरी कसैउपर दवेानी 
दाियÂव िनधाªरण गनª आयोग अस±म देिखÆछ । 
यÖतो अवÖथामा आयोगले केशव Öथािपतउपर रकम 
िनधाªरण गरी िनजबाट रकम असलु गन¥ गरी गरकेो 

िनणªय कानूनी अिधकार±ेý िवहीन दिेखÆछ ।
१२. िमित २०५६।४।११ मा सागरÿसाद 

वाµलेबाट रकम असलु गन¥ दाियÂव िकटान गन¥ 
आयोगले आफँै अकō िनणªय गरी िनजलाई उÆमिुĉ 
िदई उसको सĘा ÿितवादी केशव Öथािपतलाई 
आरोिपत गनुªको कानूनी आधार  देिखदँैन । आयोगको 
िनणªय कायाªÆवयन काठमाडŏ महानगरपािलकाबाट 
नभएको भएपिन िनणªयमा उिÐलिखत दाियÂव 
जसले परुा गनुª  पन¥ हो उसले नै परुा गनुªपन¥ हòÆछ । 
काठमाडŏ महानगरपािलकाका तÂकालीन ÿमखु 
रहेका ÿितवादी केशव Öथािपतले िनणªय कायाªÆवयन 
गराउन नसकेको भनेर िनजउपर अकō Óयिĉले पुरा 
गन¥ दाियÂव ÖथानÆतरण गरी रकम असुल गराउन 
िमÐदनै । अनमुािनत आय सÌपूणªłपमा 
हरहालतमा असुल हòÆछ भनेर माÆने आधार कानून 
र तÃययुĉसमेत देिखदँनै । अनमुािनत रकम 
असलु हòन नस³नकुो वैध कारण भएमा Âयसको 
िनराकरण पिन कानूनी तåरकाले नै गनुªपन¥ हòÆछ । 

१३. उठाउन कबुल गरेअनुसारको रकम 
असलु नगरमेा वा अि´तयार दरुपयोग गरी वा ĂĶाचार 
गरेर वा कुनै ÿकारले काठमाडŏ महानगरपािलकाको 
सÌपि° हािन नो³सानी पारेमा िमित २०५४।८।१ 
को अिधकार ÿÂयायोजन िलखतबमोिजम िधतो 
रहेको जµगाबाट असुल गåरने भÆने सतª उĉ िलखत 
मै  भएको भएपिन ÂयतापåĘ कुनै कारवाही भएको 
देिखदँैन । ÿÖततु मĥुामा सागरÿसाद वाµलेले 
सो िलखतमा उÐलेख भएअनुसार अि´तयार 
दłुपयोग गरकेो वा ĂĶाचार गरकेो वा काठमाडŏ 
महानगरपािलकाको सÌपि° हािन नो³सानी पारकेो 
भÆने िनÕकषª पिन आयोगले िनकाÐन सकेको 
देिखदँैन । चङ्ुगीकरको उठ्न बाकँì रकम उठाउने 
एकमाý आधारको łपमा रहेको उिÐलिखत िमितको 
अिधकार ÿÂयायोजन िलखतभÆदा बािहर गई 
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आयोगले Öवे¸छाले काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
तÂकालीन ÿमखुलाई िकटान गरी दाियÂव िसजªना 
गन¥ वा िनजबाट रकम असुल गन¥ िनणªय गनª स³ने 
कानूनी आधार देिखदँैन । ĂĶाचार वा अि´तयारको 
दłुपयोगको कसरुमा अनसुÆधान एवम् अिभयोजन गन¥ 
आयोगले अदालतको Öथान úहण गरी कसैउपर दवेानी 
दाियÂव िसजªना गन¥ गरी िनणªय गनª स³ने अिधकार 
कुनै कानूनले िदएको देिखदँैन । रकम िहना िमना गन¥ 
मु´य करणीलाई छुट िदई गैर Óयिĉलाई आरोिपत 
गन¥ कायªले दÁडहीनता मौलाउने र िनदōिषताले 
दिÁडत हòने अवÖथा िसजªना हòन जाने हòदँा Âयसतफª  
अिभयोजनकताª संवेदनशील हòन जłरी हòÆछ ।

१४. सागरÿसाद वाµलेलाई गåरएको अिधकार 
ÿÂयायोजनको िलखतमा कायªकारी िनद¥शकले सही 
गरकेो देिखएबाट पिन Öवयं ÿमुखको हैिसयतले केशव 
Öथािपतले अĆाएको भÆने पिन देिखदँैन । न त िमित 
२०५४।८।१ को अिधकार ÿÂयायोजनको मĥुा नं. १७ 
मा उिÐलिखत सतªअनसुार अनुमािनत रकम असलु 
नभएको भÆने कुराको सबदु खुलाई आयोग र िवशेष 
अदालतले पुिĶ गनª नै सकेको देिखÆछ । Âयसकारण 
बुदँा नं. १७ को अवÖथा ÿमािणत गनª नसकेको भÆनु 
पन¥ हòÆछ । जहासँÌम सागरÿसाद वाµलेको दाियÂव 
परुा नभएको कारणले ÿितवादी केशव Öथािपतले उĉ 
दाियÂव Óयहोनª पन¥ हो वा होइन भÆने िवषयको कुरा 
हो, केशव Öथािपत काठमाडŏ महानगरपािलकाका 
ÿमखु भएपिन िववािदत िवषयमा रकम असलु गन¥ 
गराउने कायªमा िनजको िनजी दाियÂव िसजªना गन¥ 
गरी कुनै करार भएकोसमेत देिखदँैन । ÿितवादी केशव 
Öथािपतबाट रकम भराउने भनी िनणªय गन¥ आयोगले 
समेत कुनै कानूनबमोिजम ÂयÖतो दाियÂव िसजªना 
भएको भनी देखाउन सकेकोसमेत पाइँदैन । ĂĶाचार गरी 
वा अि´तयार दłुपयोग गरी वा कानूनिवपरीत िनजले 
गरकेो कुनै कायªले काठमाडŏ महानगरपािलकालाई 

हािन नो³सानी परु ्याएको भनीआयोगले कुनै दाबी 
िलन र पिुĶ गनª सकेको पाइदँैन । कानून वा करारले 
िसजªना नगरेको दाियÂवबापत मनोगत आधारमा 
ÿितवादी केशव Öथािपतउपर रकम असलुीको दाियÂव 
िसजªना गन¥ अवÖथा रहदँैन । 

१५. सावªजिनक पद धारण गरेको Óयिĉले 
अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग ऐन, २०४८ 
को दफा ३ मा उÐलेख भएबमोिजमको अनिुचत कायª 
गरेको सÌबÆधमा कारवाही गनª अिधकार पाएको 
आयोगले ÿितवादी केशव Öथािपतले सोअनसुार 
अनुिचत कायª गरी काठमाडŏ महानगरपािलकालाई हािन 
नो³सानी परु ्याएको भनी ÖपĶ गनª नसकेको, िनजउपर 
ĂĶाचारको अिभयोग लगाई कुनै दाबी िलन पिन 
नसकेको र िधतो रहेको रो³का जµगा गैरकानूनी तवरले 
फुकुवा गन¥ कायªमा कुनै संलµनता रहेको भनी पिुĶ गनª 
नै नसकेको Óयिĉ ÿितवादी केशव Öथािपतबाट रकम 
असलु गन¥ भनी आयोगले गरकेो िनणªय उिÐलिखत 
िववेिचत आधार कारण एवं कानून र ÆयायसÌबÆधी 
कुनै माÆय िसĦाÆत अनकूुलको नदेिखदँा ÿितवादी 
केशव Öथािपतबाट रकम अि´तयार गन¥ गरी आयोगले 
गरेको िनणªय सदर गरकेो िवशेष अदालत, काठमाडŏको 
िनणªय कानूनसÌमतको देिखन आएन ।

१६. अत: ÿितवादी केशव Öथािपतबाट रकम 
असलु गन¥ भनी आयोगले गरकेो िमित २०६२।१२।१३ 
को िनणªय गैरकानूनी दिेखँदा ÂयÖतो िनणªयलाई 
सदर गन¥ गरकेो िवशेष अदालत, काठमाडौको िमित 
२०६६।३।१५ को िनणªय कानून ÿितकूलको भई 
निमलेको हòदँा उÐटी हòने ठहछª  । अł तपिसलबमोिजम 
गनूª  । 

तपिसल
िवशेष अदालत, काठमाडŏको िनणªय उÐटी भई ÿितवादी 
केशव Öथािपतबाट काठमाडŏ महानगरपािलकाले 
कुनै रकम असलु गनª नपाउने ठहरी फैसला भएकोले 

९५२६ - केशव Öथािपत िव. अि´तयार दłुपयोग अनुसÆधान आयोग, टंगाल, काठमाडŏ



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

82

ÿितवादी केशव Öथािपतबाट रकम भराउने गरी लगत 
रािखएको भए सो लगतसमेत कĘा गनुª  भनी लगत 
रा´ने सÌबिÆधत िनकायमा लेखी पठाउनू .............१
दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानुसार 
बझुाइिदनू .....................................................२

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.गोिवÆदकुमार उपाÅयाय

इजलास अिधकृत : बाबरुाम सवुेदी
इित संवत्  २०७१ साल माघ ४ गते रोज १ मा शुभम् ।

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी सुशीला काकê

माननीय Æयायाधीश ®ी गोपाल पराजलुी
फैसला िमित : २०७१।१२।२।२

२०६७-CI-०१३२

मĥुा : सÌझौताबमोिजमको रकम िदलाई पाऊँ

पनुरावेदक / ÿितवादी : िजÐला काठमाडŏ काठमाडŏ 
महानगरपािलका वडा नं. २ लािजÌपाट, नील 
सरÖवती मागª बÖने िमलन ůेडसªको ÿो. िमलन 
गłुङ

िवłĦ
िवप±ी / वादी : िजÐला काठमाडŏ काठमाडŏ 

महानगरपािलका वडा नं. ४ धÌुबाराही लोसाल 
टोल बÖने मोहन शाहनी

करारको अविध हदेाª करारको दफा ७ ले नै 
करारको प±, ÿÂयथê वादी र पुनरावेदक 
ÿितवादीको िबचको करारीय दाियÂव 
ÿÂयथê वादीले करारबमोिजमको रकम 
भुĉानी नपाएसÌम कायम गरकेो देिखएको 
छ । सोही दफा ७ मा ÂयÖतो भुĉानी 
करारको दफा ३ मा उिÐलिखत रकम 
भुĉानी नपाएसÌम करार सÌझौताको 
Ìयाद कायम रहने उÐलेख गरकेो 

 पाइÆछ । करारको दफा १, २, ३ ले रकम 
भुĉानी गन¥ सÌबÆधमा øमबĦ िसलिसला 
तोकेको छ जसमा ÿथमतः ÿितवादीले 
करारमा उिÐलिखत सÌपूणª रकम ł. 
१६,६२,०००।– ितनुªपन¥ सोमÅये कागज 
भएको िमितले दश िदनिभý १० लाख र 
१० लाख ितरकेो िमितले ९० िदनिभý 
बाँकì ६,६२,०००।– ितनुªपन¥ भÆने 
उÐलेख गद̈ दफा ७ ले रकम बुझाउने 
सÌझौताको Ìयाद दफा ३ बमोिजम वादीले 
भुĉानी ÿाĮ गरकेा िमितले समाĮ हòने भÆने 
उÐलेख गरेको अवÖथामा करारमा रकम 
िकÖतामा बुझाउने उÐलेख भएकोमा १० 
लाख बुझाउन े Ìयाद र दफा ३ बमोिजम 
६,६२,०००।– बुझाउने Ìयाद अलगअलग 
कायम गनª िमÐने अवÖथा देिखन 

 नआउने ।
(ÿकरण नं.३)

करारबाट िसिजªत भुĉानी सÌबÆधमा 
हालसÌम अदालतबाट मानी आएको 

nनण¹य नं.९५२७
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ÿचलनलाई हदेाªसमेत करारको łपैयाँ 
भुĉानी गदाª िकÖताको उÐलेख गरकेोमा 
ÿÂयेक िकÖतामा हदÌयाद कायम गन¥ 
ÿचलन रहेको छैन । करारबमोिजमको 
दाियÂव Óयहोन¥ Óयिĉले अिÆतमłपमा 
पालना गनुªपन¥ दाियÂव पालन नगरेको 
वा बुझाउनु पन¥ रकम नबुझाएको अिÆतम 
िमितबाट नै हदÌयाद कायम गन¥ गरेको 
ÿचलन रहेको ।

करारमा ÿÖटłपमा करारको Ìयाद 
करारको दफा ३ बमोिजम रकम भुĉानी 
नभएसÌम कायम रहने उÐलेख छ । जबसÌम 
करारको दफा २ बमोिजम १० लाख 
भुĉानी हòदैँन । यसरी करारले ÿÖटłपमा 
बोलेको हदÌयादको िवषयतफª  सुł िजÐला 
अदालतले फैसला गदाª Åयान निदई 
सÌझौताको दफा ७ लाई नजरअÆदाज 
गरी केवल वादी, ÿितवादीको िबचमा िमित 
२०५५।०९।१३ मा करार भएकोमा सो 
िमितले दश िदनिभý १० लाख बुझाउने 
भनेकोमा सो िमित २०५५।१२।२३ 
सÌम ÿितवादीले बुझाउने Ìयाद रहकेोमा 
नबुझाएकोमा वादीले उĉ रकमको 
मागदाबी गरी करार ऐनको दफा १८(२) 
अनुसार िमित २०५५।१२।२३ िभý 
िफराद नपरकेोले उĉ १० लाखतफª को 
वादी दाबी हदÌयाद नाघी परकेोले खारजे 
हòने गरी इÆसाफ गरकेो िमलेको नदेिखने ।

(ÿकरण नं.५)

पनुरावेदक / ÿितवादीका तफª बाट : 
िवप±ी / वादीका तफª बाट :
अवलिÌबत निजर :

सÌबĦ कानून :
करार ऐन, २०५६ को दफा ८९(२) (घ) 

सłु फैसला गन¥ अदालत : 
मा.िज.Æया. डा. ®ी आनÆदमोहन भĘराई

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ अदालत : 
मा. Æया. ®ी हåरराम कोइराला
मा. Æया. ®ी जगदीश शमाª पौडेल

फैसला
Æया.गोपाल पराजुली : पुनरावेदन अदालत, 

पाटनको िमित २०६४।०९।०१ को फैसलाउपर 
Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को  दफा ९ अनुसार यस 
अदालतमा पनुरावेदन पनª आएको ÿÖतुत मुĥाको 
संयुĉ तÃय एवं ठहर यसÿकार छ :

िवप±ी िमलन गुłङले आ.व. ०५४।५५ 
को उपÂयका ÿहरी कायाªलयको रासन ठे³का 
बÆदोबÖत गरी िलनुभएकोमा िवप±ीले सो बÆदोबÖत 
गनª र रासन खवुाउन असमथª भएकोले म वादीलाई 
उपÂयका ÿहरी कायाªलयबाटै कडकेÆदार िनयिुĉ 
गरी रासन खवुाउदँाको अवÖथामा उĉ ÿथम प±ले 
िलएको रासन ठे³काको लाµने ठे³का करलगायतले 
ठेकेदारले बझुाउनु पन¥ रकम िनज िवप±ीले नै बझुाउन ु
पन¥ र सोहीअनसुारको सहमित भई मैले उĉ रासन 
खुवाएकोमा िवप±ीले बझुाउनु पन¥ रकम म वादीलाई 
िफताª  भुĉान गन¥ गरी बझुाई िदएको सोबापत िवप±ीले 
तÂकाल िव°ीय संÖथाको µयारेÆटी िदन ुभएकोमा मैले 
बझुाइिदएको जÌमा ł. १६,६२,०००।- (सोĆ लाख 
बैसĜी हजार) ÿÂयेक मिहना िवप±ीले मलाई बझुाउने 
सहमित भएकोमा िवप±ीले बझुाउनु पन¥ ठे³काबापत 
मैले िदएको रकम बाकँì रहेको, बाकँì रहेको łपैया ँ
िवप±ीसगँ बारÌबार माग गदाª निदई िवप±ीले 
मलाई ितनुªपन¥ रकमको हरिहसाब गदाª  सोमÅये ł. 

९५२७ - िमलन गłुङ िव. मोहन शाहनी
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१०,००,०००।– (दश लाख łपैया)ँ दश िदनिभý 
बझुाउने र बाकँì ६,६२,०००।– (छ लाख बैसĜी 
हजार) दश लाख बझुाएको ९० िदनिभý बुझाउन सो 
Ìयादमा नबझुाए ÿथम प±ले िव°ीय संÖथामा िदएको 
µयारेÆटीको रकमबाट उपÂयका ÿहरी कायाªलयमाफª त 
असलु गåरिलने समेतको सतª गरी िवप±ीकै घरमा बसी 
िमित २०५५।०९।१३।२ मा सÌझौता करारसमेत 
भएको िथयो । यसरी िवप±ीसगँ भएको सÌझौताअनुसार 
िवप±ीले रकम नबुझाएको र माग गदाª आलटाल गरकेो 
तथा सÌझौताको दफा ५ बमोिजम उपÂयका ÿहरी 
कायाªलयमाफª त िव°ीय संÖथामा िवप±ीले िदएको 
µयारेÆटीबाट असलुउपर गनª माग गदाª िनजले िव°ीय 
संÖथामा उĉ रकम भĉुान नगनª िनवेदन िदई मेरा 
łपैया ँ नै पचाउने िनयत राखेकाले िवप±ीले मलाई 
िमित २०५५।०९।१३ को सÌझौताबमोिजम िदनपुन¥ 
१६,६२,०००।– (सोĆ लाख बैसĜी हजार) र सोको 
मुनािसब ±ितपूितª कोटª फì र अÆय खचªसमेत करार 
ऐन, ०२३ को दफा १०, १५, १८ तथा लेनदेन 
Óयवहारको १ र ४० नं.अनसुार भराइ पाउ ँभÆनेसमेत 
Óयहोराको िफराद दाबी ।

िवप±ीले दाबी गनुªभएको िमित 
२०५५।०९।१३ गतेको सÌझौतामा मेरोसमेत 
हÖता±र भएको भिनएको छ । उĉ िलखतमा भएको 
िमितमा म उपÂयकाबािहर िथए ँ। काठमाडŏ उपÂयकामा 
नै नभएको समयमा मेरो घरमा बसी सÌझौता भएको 
र सहीछाप गåरयो भÆने िमÃया आरोप लगाई िफराद 
दायर भएको छ । उĉ िलखतमा भएको हÖता±र मेरो 
होइन । स³कलै िलखत हेनª पाएका बखत अ.बं. ७८ 
नं.बमोिजम नामकरण गन¥ नै छु । यसबाहेक ÿÖतुत 
मुĥाको तÃय के हो भने उपÂयका ÿहरी कायाªलय र सो 
मातहतका ÿहरी जवान तथा ÿहरी अिधकृतहłलाई 
आ.व. ०५४।०५५ को रासन खुवाउने गरी मेरो 
ठे³का Öवीकृत भएको हो । सोबापत रा´नपुन¥ जमानत 
पýबापत ł. १६,६२,०००।– रकम बराबरको 

िधतो नेपाल सहकारी िव°ीय संÖथा िल.मा राखेको 
िथए ँ । मेरो ÖवाÖÃय अवÖथा िठक नभएकाले ठे³का 
सÌझौताअनसुार कायª स¼चालन गनª असमथª हòदँा 
जेथा जमानी ÿितवादी मोहन शाहनीसगँ िलई िनजलाई 
नै पेÖकì िदने, भुĉानी िदने, आयकर र ठे³का कर 
िनजबाटै कĘा गरी ठे³का स¼चालन गनª लगाउन मेरो 
मनोमान राजीखुसीले मोहन शाहनीले उपÂयका ÿहरी 
कायाªलय, रामशाहपथसम± िमित २०५४।०९।२८ 
गते िनवेदन गरेकोमा िवप±ीको िनवेदनबमोिजम 
सÌपूणª ठे³का स¼चालन गराएमा मेरो मÆजरु छ भनी 
उĉ कायाªलयमा म उपिÖथत भई ०५४।०९।२८ मा 
सनाखत गåरिदएको िथए ँ। Âयसपिछ मैले रासन ठे³का 
छोडी िनजलाई िजÌमा लगाएको िथए ँ। तसथª िनजले 
ितछुª  भनी कबुल गरमेा ठे³का करसमेत मैले ितनुªपन¥ 
भनी िकत¥ िलखत खडा गरी ł. १६,६२,०००।- को 
रकम माµन ÿमाण ऐन, ०३१ को दफा ३४ बमोिजम 
(Doctrine of Estople) को बिखªलापसमेत भएकाले 
िफराद खारेजभागी छ । उिÐलिखत Óयहोराको िवप±ीले 
रासन ठे³का स¼चालन गन¥ øममा ÿितवादी र उपÂयका 
ÿहरी कायाªलयसमेत िमली मैले भĉुानीबापत राखेको 
१६,६२,०००।– रकम खाने िनयतले उĉ जमानत 
पýको रकम भĉुानी पाउ ँ भनी उपÂयका ÿहरी 
कायाªलयबाट बारÌबार दाबी गरी नेपाल सरकार िव°ीय 
संÖथा िलिमटेडमा समेत पýाचार गरकेाले सहकारीबाट 
मेरा नाउमँा रकम बझुाउन Ðयाउन ु भÆने Óयहोराको 
पý ÿाĮ हòन आएको हòदँा मैले भएको Óयहोरा अवगत 
गराउदँै परफरमेÆस बÆडमािथको झęुा र बेåरतको 
दाबीको आधारमा भĉुानी िदन निमÐने Óयहोरा 
अनुरोध गद¨ नेपाल सहकारी िव°ीय सÖंथा िलिमटेड 
र उपÂयका ÿहरी कायाªलयमा िनवेदन िदएको िथए ँ । 
जसको कारणबाट िवप±ीहłले उĉ रकम ÿाĮ गरी 
खान सकेको िथएनन् तर िवप±ीले उĉ रकम बराबरको 
ठे³का कर ितरी िदएको भनी िकत¥ र गैĆकानूनी िलखत 
खडा गरी मुलुकì ऐन, लेनदने Óयवहारको ४० नं.को 



85

हदÌयाद भनी िफराद िलई आउन िवप±ीले िमÐने 
होइन । िलखत करारको केवल सतª नं. ३ को बाकँì 
िकÖता ł. ६,६२,०००।– रकम बझुाउन ुपन¥ अिÆतम 
भाखालाई मुĥा गनुªपन¥ कारण देखाई िफराद गरकेो र 
दाबी िलएको सÌझौताको सतª नं. २ बमोिजम ÿथम 
िकÖताबमोिजम बझुाउनु पन¥ हदÌयाद नै नाघी परकेो 
िफराद खारेज गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी 
िमलन गłुङको ÿितउ°र िजिकर ।

सÌझौता िकत¥ हो । िकत¥ पेस गन¥ वादी र 
सा±ीसमेतलाई िकत¥ कागजको महलअनसुार सजाय 
गåरपाऊँ । उĉ सÌझौता वादी मोहन शाहनी सो िलखत 
तयार गदाª सा±ी रहने अÆतरसा±ीहłसमेत भई िकत¥ 
गरकेा हòन् । कहा ँ बसी िकत¥ गर े मलाई थाहा छैन 
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादीका वारसे दगुाªÿसाद 
िचमåरयाले गरकेो अ.बं. ७८ नं.को बयान कागज ।

िमित २०५५।०९।१३ मा भएको सÌझौता 
िलखत सĥे साचँो Óयहोराबाट भएको हो । िलखत 
िकत¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको वादीका वारसे उपेÆþ 
काकêले गरकेो अ.बं. ७८ नं.को ÿितउ°र बयान ।

टाइप मैले गराएको होइन । वादीले नै टाइप 
गराएको हो । ÿितवादीको सहीछाप सÌबÆधमा वादीका 
वारेस सा±ी बÖने गुणराज शमाª , भोलाÿसादलाई थाहा 
होला । मेरो अगािड सिहछाप भएको होइन । मÖयौदाबाट 
भएको हैिसयतले लेखन सा±ीमा बसेको हò ँ। मÖयौदा 
कता ले´न छुट भएको हो । सबदु ÿमाणको हकमा 
वादी ÿितवादीिबचको यस सÌझौताहł संलµन भएको 
स³कल फायल उपÂयका ÿहरी कायाªलय, रानीपोखरी 
र सहकारी िव°ीय संÖथा लिलतपरुमा छ । बिुझपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको अिधवĉा सरुÆेþकुमार खड्काले 
गरकेो बयान ।

यसमा लेखक सा±ी सरुेÆþकुमार खड्का 
र िलखत सा±ी गणुराज शमाªलाई ÿितवादीसरह 
देिखएकाले तारखेमा रा´न ुभÆने िमित २०५७।०१।२८ 
र ०५७।०१।३० को सłु अदालतको आदेश ।

यसमा ०५५।०९।१३ को सÌझौतापý 
ÿितवादीलाई अ.बं. ७८ नं. अनसुार गराउदँा सो 
सÌझौतापý िकत¥ हो । Âयसमा भएको सही िमलन 
गłुङको होइन भनी बयान गरकेो देिखदँा ÿितवादी 
िमलन गुłङको सहीको नमूना िलई सो सही र स³कल 
सÌझौतापýमा परेको िमलन गłुङको सही एक-
आपसमा िभड्छ िभड्दैन परी±णका लािग रखेा तथा 
लेखा िवशेष² कहा ँपठाउनु । ÿितवादी सरुÆेþ खड्काले 
गरेको बयानको सवाल जवाफ ४ मा बझुी पाउँ भनी 
उÐलेख गरेका फाइलहł सÌबिÆधत कायाªलयबाट 
िझकाई आएपिछ पेस गनुª  भÆने भएको ०५७।०३।३० 
को आदेशानसुार ÿितवादी िमलन गुरङको हÖता±र 
नमनुा सही िलनको लािग उपिÖथत गराउन ु भनी 
तारखे तोिकएको िनजले प± उपिÖथत गराउन नसकì 
तारखे नै छोडी बसेको तथा आदेशानुसार माग भएका 
िमिसलहł सÌबिÆधत कायाªलयहłबाट ÿाĮ भई 
िमिसल सलंµन रहेको देिखÆछ ।

िमित २०५५।०९।१३ गतेको सÌझौता 
िमलन गłुङले गåरिदएको हो । सÌझौताबमोिजमको 
रकम ितनुªपन¥ हो । िमलन गłुङको सहीछाप भएपिछ 
गणुराजले सही गरेको हो । िमलन गłुङले गणुराजको 
सामÆुने सही गरकेो हो भÆनेसमेत Óयहोराको िमित 
२०५७।०३।३० को आदेशअनसुार ÿितवादी गणुराज 
शमाªको सा±ी िवÕणÿुसाद थापाले इजलाससम± 
गरेको बकपý ।

ÿथम िकÖता नबुझाएको िवषयमा मĥुा गनुªपन¥ 
कारण परेको िमित २०५५।०९।२३ लाई नै माÆनुपन¥ 
हòदँा सोबाट हदÌयादिभýको िफराद नदेिखँदा सो 
ÿथम िकÖताको ł.१०,००,०००।– तफª  वादीको 
दाबी हदÌयाद नाघेकाले खारजे हòÆछ तर पिछÐलो 
िकÖताको रकम ł.६,६२,०००।– को हकमा िफराद 
हदÌयादिभýको देिखएको वादी र ÿितवादीिबचमा 
कारोबार भएको कुरा उपÂयका ÿहरी कायाªलयबाट 
ÿाĮ िमिसलको Óयहोरा र वादीका सा±ीसमेतको 

९५२७ - िमलन गुłङ िव. मोहन शाहनी
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कथनबाट पिुĶ भएकाले सो रकम र ±ितपूितªबापत १० 
ÿितशतले हòने रकमसमेत वादीले ÿितवादीबाट भराई 
पाउने ठहछª  भÆने सłु काठमाडŏ िजÐला अदालतको 
िमित २०५८।०७।२७ को फैसला ।

मैले िवप±ीउपर नालेस दायर गदाª 
१६,६२,०००।- बराबरको कोटª  फì कोटª  फì ऐन, 
२०१७ ले लाµने कोटª फìसमेत राखी िफराद गरकेो 
छु । करारीय दायÂव माý बहन गराई पाउन कोटª  
फì लाµने अवÖथा रहदँैन । िमित २०५५।०९।१३ 
को िलखत ितन¥ बझुाउने सतª उÐलेख गरी भएको 
लेनदेनको सÌझौता हो । िनजले मलाई रकम ितन¥ 
बझुाउने सतª उÐलेख भएकोमा िनजले रकम नितरे 
नबुझाएपिछ मैले पाउन ु पन¥ रकम िनजबाट भराई 
िलन निमÐने भÆने अवÖथा आउन स³दैन । िमित 
२०५५।०९।१३ मा िनजले मलाई िलखत गåरिदई 
ितछुª  बुझाउछुँ भनेको रकम नितरे नबझुाएपिछ मेरो 
नालेस परेकोमा उĉ िलखतलाई खÁडे अथª गरी एउटै 
िलखतबाट फरक हदÌयाद कायम हòÆछ भनी भएको 
सłुको फैसला करार ऐन, २०२३ को दफा १८(२) 
एवं लेनदेन Óयवहारको ४० नं.को गÌभीर Óया´याÂमक 
ýिुट िवīमान छ । तसथª सो हदसÌम उĉ फैसला 
बदरभागी छ । बदर गåरपाउ ँ भÆने मोहन शाहनीको 
पनुरावेदन िजिकर ।

यसमा िमित २०५५।०९।१३ को िलखतमा 
परकेो दािबसÌबÆधमा िलखतमा उिÐलिखत रकममÅये 
केही रकमको हकमा हदÌयाद नाघेको भनी खारेज गन¥ 
गरकेो र केही रकमको हकमा हदÌयादिभýैको देिखएको 
भनी ÿÂयथêबाट भराइिदने ठहर गरेको सुł काठमाडŏ 
िजÐला अदालतको िमित २०५८।०७।२७ को फैसला 
निमली फरक पनª स³ने देिखदा अ.बं. २०२ नं. तथा 
पनुरावेदन अदालत िनयमावली, २०४८ को िनयम 
४७ बमोिजम ÿÂयथê िझकाई आएपिछ िनयमानुसार 
गरी पेस गनुª  भÆनेसमेत िमित २०६४।०३।१२।३ को 
पनुरावेदन अदालत, पाटनको आदेश ।

सłु िजÐला अदालतले िमित 
२०५८।०७।२७ मा फैसला गदाª एउटै 
करारबमोिजमको रकममÅयेको १० लाख łपैयाकँो 
दाबी हदÌयाद नाघेको भनी खारेज गरकेो इÆसाफ 
सो हदÌयाद िमलेको नदेिखदँा केही उÐटी भई वादी 
दाबीबमोिजम पुनरावेदक, वादीले करारबमोिजमको 
ł. १६,६२,०००।– र सोको ±ितपूितªबापत १० 
ÿितशतले हòने रकमसमेत वादीले ÿितवादीबाट भराई 
िलन पाउने ठहछª  भÆने पनुरावेदन अदालत, पाटनको 
िमित २०६४।०९।०१ को फैसला ।

भĉुानी िदने तåरका र समय फरक-फरक 
िकटान गåरÆछ भने फरक-फरक िमितमा करारको 
पालनाका उलङ्घन गरकेो मािनÆछ । करार बहाल 
रहने िमितलाई मĥुा गनुªपन¥ कारण परेको िमित कायम 
गनª िमÐदैन । करारको दफा ७ करार समाĮ हòने 
ÿयोजनका लािग हो भÆने ÖपĶ हòदँाहòदँै जसरी पिन 
वादीलाई िजताउने गरी सोलाई करारले नै तोकेको 
हदÌयाद कायम गåरएको छ । करार किहले समाĮ 
हòने भÆने करारको सामाÆय åरतबमोिजमको कुरा हो । 
अनÆतकालसÌम करार कायम रहन नस³ने भएकोले 
सो अÆत हòने िमित रा´ने आम Óयावसाियक पåरपाटीले 
यÖतोमा करारको दफा ७ को गलत Óया´या गरी करार 
ऐन, २०५६ को दफा १८ को गलत Óया´या गरी भएको 
फैसला बदर उÐटी मागी हòदँा बदर उÐटी गरी झęुा 
दाबीबाट अलग फुसªद िदलाई पाउ ँभÆने ÿितवादीको 
यस अदालतमा परेको पनुरावेदन पý ।

िनयमबमोिजम दैिनक तथा साĮािहक मĥुा 
पेसी सूचीमा चढी पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुामा 
पनुरावेदकतफª बाट कोही पिन कानून Óयवसायी बहसको 
लािग उपिÖथत भएको पाइएन । सÌपूणª िमिसल संलµन 
ÿमाण, कागजात एवं पनुरावेदनसमेतको अÅययन 
गरी पनुरावेदन अदालत, पाटनले ÿÂयथê वादीले 
करारबमोिजमको ł. १६,६२,०००।– रकम र सोको 
±ितपूितªबापत १० ÿितशतले हòने रकमसमेत वादीले 
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ÿितवादीबाट भराई िलन पाउने ठहछª  भनी गरकेो 
फैसला िमलेको छ, छैन तथा पनुरावेदक ÿितवादीको 
पनुरावेदन िजिकरअनłुप हòनुपन¥ हो होइन भÆने 
सÌबÆधमा िनणªय िदनुपन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, िवप±ी िमलन 
गłुङले आ.व. ०५४।५५ को उपÂयका ÿहरी 
कायाªलयको रासन ठे³का बÆदोबÖत गरी िलनुभएकोमा 
िवप±ीले सो रासन खवुाउन असमथª भएपिछ ठे³काको 
लाµने ठे³का करलगायत िनज ठेकेदारले बझुाउनु पन¥, 
रासन म वादीले खवुाउन ु पन¥ तथा लागेको रकम 
िवप±ीले मलाई िफताª गन¥, सोबापत िवप±ीले तÂकाल 
िव°ीय संÖथाको µयारÆेटी िदन ु भएको तथा मैले 
बझुाइिदएको जÌमा ł. १६,६२,०००।- (सोĆ लाख 
बैसĜी हजार) ÿÂयेक मिहना िवप±ीले मलाई बझुाउने 
सहमित भए पिन िवप±ीले नबझुाएपिछ ितनुªपन¥ 
रकमको हरिहसाब गदाª ł. १०,००,०००।– दश 
िदनिभý बुझाउने र बाकँì ६,६२,०००।– दश लाख 
बझुाएको ९० िदनिभý बझुाउने गरी सÌझौता करार 
भएको, सो सÌझौताअनसुार िवप±ीले रकम नबझुाई 
आलटाल गरेको एवं िनजले िदएको µयारेÆटीबाट 
असलुउपर गनª माग गदाª िनजले िव°ीय संÖथामा उĉ 
रकम भुĉानी नगनª िनवेदन िदई मेरा łपैया ँनै पचाउने 
िनयत राखेकाले मेरो उĉ रकम र सोको मनुािसब 
±ितपूितª कोटª फì र अÆय खचªसमेत कानूनबमोिजम 
भराई पाउँ भÆने िफराद दाबी तथा िवप±ीले दाबी 
गनुªभएको िमित २०५५।०९।१३ गते म उपÂयकाबािहर 
भएकोले उĉ िलखतमा भएको हÖता±र मेरो होइन । 
रासन खवुाउने गरी मेरो ठे³का Öवीकृत भई सोबापत 
रा´नुपन¥ जमानत पýबापत ł. १६,६२,०००।– 
रकम बराबरको िधतो नेपाल सहकारी िव°ीय संÖथा 
िल.मा राखेको भए पिन मेरो ÖवाÖÃय अवÖथा िठक 
नभएकाले ठे³का सÌझौताअनुसार कायª स¼चालन गनª 
असमथª हòदँा जेथा जमानी िवप±ी मोहन शाहनीसगँ 
सłुमा िलएको भए पिन Âयसपिछ मैले रासन ठे³का नै 

छोडी िनज मोहन शाहनीलाई नै िजÌमा लगाएको िथए ँ। 
तसथª िनजले ितछुª  भनी कबलु गरकेो ठे³का करसमेत 
मैले ितनुªपन¥ भनी खडा गरेको िकत¥ िलखत हòदँा 
हदÌयाद नै नाघी परकेो िफराद खारेज गåरपाउ ँभÆने 
ÿितउ°र िजिकर भएको ÿÖतुत मĥुामा ÿथम िकÖता 
हदÌयादिभýको िफराद नदेिखदँा सो ÿथम िकÖताको 
ł. १०,००,०००।– तफª  वादीको दाबी खारेज हòÆछ 
र पिछÐलो िकÖता रकम ł. ६,६२,०००।– को 
हकमा हदÌयादिभýको िफराद देिखएकोले सो रकम 
र ±ितपूितªबापत १० ÿितशतले हòने रकमसमेत 
वादीले ÿितवादीबाट भराई पाउने ठहछª  भÆने सłु 
काठमाडŏ िजÐला अदालतको फैसला केही उÐटी 
भई वादी दाबीबमोिजम ł. १६,६२,०००।– र सोको 
±ितपूितªबापत १० ÿितशतले हòने रकमसमेत वादीले 
ÿितवादीबाट भराई िलन पाउने ठहछª  भÆने पुनरावेदन 
अदालत, पाटनको फैसलाउपर ÿितवादीको यस 
अदालतमा पुनरावेदन परी िनणªयाथª आज यस 
इजलासमा पेस हòन आएको रहेछ ।

३. यसमा ÿÂयथê वादी मोहन शाहनी र 
पनुरावेदक ÿितवादी िमलन गुłङ भएको ÿÖततु 
मĥुामा ÿितवादी िमलन गłुङले िमित ०५४।०५५ 
को लािग उपÂयका ÿहरी कायाªलयको लािग रासन 
ठे³कामा वादीले ÿितवादीको हकमा बझुाएको 
ठे³का करलगायतको रकम ł. १६,६२,०००।– 
ÿितवादीले यी ÿÂयथê वादीलाई ितन¥ कुरा उÐलेख 
गरी िमित २०५५।०९।१३ मा करार सÌझौता 
भएको िमिसलसंलµन ÿमाणबाट देिखएको छ । सो 
करारको Óयहोरा हेदाª  दफा १ मा िĬतीय प± (वादी) 
ले ÿथम प± (ÿितवादी) को हकमा बुझाएको रकम ł. 
१६,६२,०००।– ÿथम प± (ÿितवादी) ले िĬतीय प± 
(वादी) लाई बझुाउन मÆजरु गदªछु भनी उÐलेख भएको 
देिखएको छ । ÂयÖतै करारको दफा २ मा उĉ łपैयामँÅये 
१० लाख łपैया ँकरार िमित २०५५।०९।१३ ले १० 
िदनिभýमा बझुाउने भÆने र करारको दफा ३ मा दफा 

९५२७ - िमलन गुłङ िव. मोहन शाहनी
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२ बमोिजम १० लाख बझुाई बाँकì रहेको रकम ł. 
६,६२,०००।– ÿथम िकÖता बझुाएको र ९० िदनिभý 
बझुाउने सतª रहेको देिखएको छ । अकōतफª  उĉ 
सÌझौताको Ìयादको िवषयमा करारको दफा ७ मा 
यस सÌझौताको Ìयाद दफा ३ बमोिजम िĬतीय प± 
(वादी) ले रकम ÿाĮ गरेको िमितबाट समाĮ हòने कुरा 
उÐलेख गरेको दिेखएको छ । यसरी करारको अविध 
हेदाª  करारको दफा ७ ले नै करारको प±, ÿÂयथê वादी 
र पुनरावेदक ÿितवादीको िबचको करारीय दाियÂव 
ÿÂयथê वादीले करारबमोिजमको रकम भĉुानी 
नपाएसÌम कायम गरेको देिखएको छ । सोही दफा 
७ मा ÂयÖतो भĉुानी करारको दफा ३ मा उÐलेख 
भएको रकम भĉुानी नपाएसÌम करार सÌझौताको 
Ìयाद कायम रहने उÐलेख गरकेो पाइÆछ । करारको 
दफा १, २, ३ ले रकम भुĉानी गन¥ सÌबÆधमा øमबĦ 
िसलिसला तोकेको छ जसमा ÿथमतः ÿितवादीले 
करारमा उिÐलिखत सÌपूणª रकम ł. १६,६२,०००।– 
ितनुªपन¥ सोमÅये कागज भएको िमितले दश िदनिभý 
१० लाख र १० लाख ितरेको िमितले ९० िदनिभý 
बाकँì ६,६२,०००।– ितनुªपन¥ भÆने उÐलेख गद̈ दफा 
७ ले रकम बझुाउने सÌझौताको Ìयाद दफा ३ बमोिजम 
वादीले भĉुानी ÿाĮ गरकेा िमितले समाĮ हòने भÆने 
उÐलेख गरेको अवÖथामा करारमा रकम िकÖतामा 
बझुाउने उÐलेख भएकोमा १० लाख बझुाउने 
Ìयाद र दफा ३ बमोिजम ६,६२,०००।– बझुाउने 
Ìयाद अलगअलग कायम गनª िमÐने अवÖथा देिखन 
आउदँैन ।

४. हदÌयादसÌबÆधी ÓयवÖथाको सÆदभªमा 
करार ऐन, २०५६ को दफा ८९(२) (घ) हेदाª  “यस 
ऐनअÆतगªत कुनै दाबीका सÌबÆधमा ÂयÖतो दाबीका 
लािग मुĥा गनुªपन¥ कारण उÂपÆन भएका िमितले दईु 
वषªिभý उजरुी गनुªपन¥” भÆने कानूनी ÓयवÖथा रहेको 
पाइÆछ । ÿÖतुत िववादमा करार ऐनले तोकेको 
हदÌयादका अितåरĉ प±हł आफँैले िसजªना गरकेो 

करार वा सÌझौताबमोिजमको हदÌयादसमेत नाघी 
मĥुा दायर भएको पाइएन ।

५. करारबाट िसिजªत भुĉानी सÌबÆधमा 
हालसÌम अदालतबाट मानी आएको ÿचलनलाई 
हेदाªसमेत करारको łपैया ँ भĉुानी गदाª िकÖताको 
उÐलेख गरकेोमा ÿÂयेक िकÖतामा हदÌयाद कायम गन¥ 
ÿचलन रहेको छैन । करारबमोिजमको दाियÂव बेहोन¥ 
Óयिĉले अिÆतमłपमा पालना गनुªपन¥ दाियÂव पालन 
नगरेको वा बझुाउनु पन¥ रकम नबझुाएको अिÆतम 
िमितबाट नै हदÌयाद कायम गन¥ गरकेो ÿचलन रहेको 
छ । Âयसको अलावा यस करारमा ÿÖटłपमा करारको 
Ìयाद करारको दफा ३ बमोिजम रकम भĉुानी 
नभएसÌम कायम रहने उÐलेख छ । जबसÌम करारको 
दफा २ बमोिजम १० लाख भुĉानी हòदँैन । यसरी 
करारले ÿÖटłपमा बोलेको हदÌयादको िवषयतफª  
सłु िजÐला अदालतले फैसला गदाª Åयान निदई 
सÌझौताको दफा ७ लाई नजरअÆदाज गरी केवल 
वादी, ÿितवादीको िबचमा िमित ०५५।०९।१३ मा 
करार भएकोमा सो िमितले दश िदनिभý १० लाख 
बझुाउने भनेकोमा सो िमित ०५५।१२।२३ सÌम 
ÿितवादीले बझुाउने Ìयाद रहेकोमा नबुझाएकोमा 
वादीले उĉ रकमको मागदाबी गरी करार ऐनको दफा 
१८(२) अनुसार िमित २०५५।१२।२३ िभý िफराद 
नपरकेोले उĉ १० लाखतफª को वादी दाबी हदÌयाद 
नाघी परेकोले खारजे हòने गरी इÆसाफ गरकेो िमलेको 
देिखन आएन । सो बाहेक करारबमोिजमको बाकँì 
रकम ł. ६,६२,०००।– ÿितवादीबाट वादीले भरी 
पाउने र ±ितपूितªबापत उĉ रकमको १० ÿितशतले 
भराई पाउने गरेकोसÌम िमलेको देिखन आउछँ भÆने 
पनुरावेदन अदालत, पाटनको फैसला मनािसबै देिखन 
आयो ।

६. तसथª मािथ उिÐलिखत तÃय, ÓयवÖथा 
एवं िववेचनासमेतको आधारमा सुł िजÐला अदालतले 
िमित २०५८।०७।२७ मा फैसला गदाª एउटै 
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करारबमोिजमको रकममÅयेको १० लाख łपैयाकँो 
दाबी हदÌयाद नाघेको भनी खारजे गरेको इÆसाफ 
सो हदÌयाद िमलेको नदेिखदँा केही उÐटी भई वादी 
दाबीबमोिजम पनुरावेदक, वादीले करारबमोिजमको 
ł.१६,६२,०००।– र सोको ±ितपूितªबापत १० 
ÿितशतले हòने रकमसमेत वादीले ÿितवादीबाट भराई 
िलन पाउने ठहछª  भÆने पनुरावेदन अदालत, पाटनको 
िमित २०६४।०९।०१ को फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर हòने ठहछª  । ÿितवादीको पनुरावेदन िजिकर पµुन 
स³दैन । ÿÖतुत मुĥाको दायरीको लगत कĘा गरी 
िमिसल िनयमानुसार अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू । 

उĉ रायमा सहमत छु । 
Æया.सशुीला काकê

इजलास अिधकृत : शकुÆतला काकê 
इित सवंत् २०७१ साल चैत २ गते रोज २ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी सुशीला काकê

माननीय Æयायाधीश ®ी दीपकराज जोशी
फैसला िमित : २०७१।११।१५।१

०६७-CR-०७९६

मुĥा : भÆसार मूÐयाङ्कन धरौट िफताª

पनुरावेदक / वादी : नेपाल सरकार, भÆसार िवभागको 
महािनद¥शक बोधराज िनरौला

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : पशुपित ए³सपोटª एÆड इÌपोटª  

हाउस वीरग¼जको ÿो. पसाª िजÐला लोहारपĘी 
वडा नं. ७ बÖने िनमªलादेवी गोयÆका

पैठारी गåरएको कुनै माल वा वÖतुको 
धनीबाट पेस भएको कारोबार मूÐय 
“वाÖतिवक कारोबार मूÐय कायम गन¥ 
पĦित” सगँ मेल नखाने भएमा भÆसार 
अिधकृतले पैठारीकताªले घोषणा गरकेो 
कारोबार मूÐयलाई माÆयता निदई पैठारी 
गåरएको माल वा वÖतुको अिभलेख मूÐय, 
मूÐयसूची वा सोही ÿकारको माल वा 
वÖतुको मूÐयको आधारमा ÂयÖतो माल वा 
वÖतुको मूÐय कायम गरी भÆसार महसुल 
िनधाªरण गनुªपन¥ ÓयवÖथा भÆसार ऐन, 
२०१९ को दफा १३ को उपदफा (४) ले 
गरेको देिखने ।

(ÿकरण नं.३)
पैठारीकताªले घोषणा गरकेो कारोबार 

मूÐय समłप वा उÖतै ÿकारको वÖतुको 
मूÐयभÆदा कम देिखएकोले आिथªक 
अÅयादेश, २०६१ को अनुसूची १ को 
दफा ७ को उपदफा ३ बमोिजम Âयसरी 
मूÐय कम हòनकुो यथेĶ कारण पेस 
गनª भनी पैठारीकताªलाई लेिखएको, 
सोिधएको वा मौका िदइएको भÆनेसमेत 
उĉ कारबाहीसÌबÆधी िनणªय फाइलबाट 
देिखएको छैन । पैठारीकताªले गरकेो 
मूÐयसÌबÆधी घोषणालाई अÖवीकार 
गरी बढी मÐूय कायम गदाª भÆसार 
अिधकृतले िवĵ Óयापार सगंठनको 
मूÐयाङ्कनसÌबÆधी मूलभूत िसĦाÆतलाई 
अवलÌबन गरकेो भÆने पिन उĉ िनणªयमा 

nनण¹य नं.९५२८
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उÐलेख भएको पाइँदैन । पैठारीकताªले 
घोषणा गरकेो मूÐयलाई अÖवीकार 
गरी सोभÆदा बढी मूÐय कायम गदाª 
उपयुªĉ आिथªक अÅयादेश, २०६१ को 
अनुसूची १ को दफा ७ को उपदफा ५ 
बमोिजम पैठारीकताª कÌपनीलाई िदनपुन¥ 
कारणसिहतको िलिखत सूचनासमेत 
िदएको देिखँदैन । यसथª वीरग¼ज भÆसार 
कायाªलयबाट भएको उपयुªĉ िमित 
२०६१।१२।२ को मूÐय िनधाªरणसÌबÆधी 
िनणªयमा कानूनले िनधाªरण गरबेमोिजमको 
मािथ विणªत कुनै पिन कायªिविध वा ÿिøया 
पुरा गåरएको भÆने देिखन नआउने ।

(ÿकरण नं.८)

पनुरावेदक / वादीका तफª बाट : िवĬान्  सहÆयायािधवĉा 
राजन भĘराई

ÿÂयथê / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा 
िसताराम अúवाल

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३(६) 
आिथªक अÅयादेश, २०६१ को दफा ७ 

सłु िनणªय गन¥ : 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलय, भÆसार िवभाग, िýपरुĵेर
पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ : 

माननीय अÅय± ®ी गोपाल पराजुली
राजĵ सदÖय ®ी तारादेवी जोशी
लेखा सदÖय ®ी भिगराज इङ्गनाम 

फैसला
Æया.सुशीला काकê : राजÖव Æयायािधकरण, 

काठमाडŏको िमित २०६६।०५।११ को फैसलाउपर 

राजÖव Æयायािधकरण ऐन, २०३१ को दफा ८ 
(क) र (ग) बमोिजम पनुरावेदनका लािग अनमुित 
पाउ ँ भनी िनवेदन परकेोमा यस अदालतबाट िमित 
२०६७।१०।०७ मा अनुमित ÿदान भई पनुरावेदनको 
łपमा दताª हòन आएको ÿÖतुत मĥुाको संि±Į तÃय 
एवम्  ठहर यसÿकार रहेको छ :

पशपुित ए³सपोटª  एÆड इÌपोटª  हाउस 
वीरग¼जले Invoice no. KAJ 2005/794 Date 
06-01-2005 मा KAJ Establishment Pvt. Ltd. 
Singapore बाट CNF US $ 2600 मा आयात गरकेो 
१० मेिůक टन CARDAMOMS MIX GREEN 
MEDIUM को मूÐयाङ्कन गåरपाउँ भनी तेąो मलुुक 
पैठारीसÌबÆधी घोषणापý भÆसार कायाªलयमा िमित 
२०६१।१२।०१ मा पेस गरकेो । 

उĉ घोषणापýको िपठमा िमित 
२०६१।१२।०३ को िनणªयानसुार संलµन इ.नं. KAJ 
2005/794 को माल वÖतकुो ÿित मेिůक टन CNF 
CAL US $ 3100 मा िबमाबाहेक कारोबार खचª ł. 
४०,०००।– समावेश गरी मूÐय िनधाªरण गनª हòन भÆने 
जिनएको ।

पशपुित ए³सपोटª  एÆड इÌपोटª  हाउस 
वीरग¼जले Invoice no KAJ 2005/794 Date 
06-01-2005 मा ÿित मेिůक टन CNF CAL US 
$ 2600 का दरले आयात गरकेो CARDAMOMS 
MIX GREEN MEDIUM OPEN PODS लाई 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलयले बढी भÆसार मूÐयाङ्कन 
कायम तथा िनधाªरण गरेको कारोबारको मूÐयमा 
िच° नबझुाई पुनरालोकनको लािग भÆसार िवभागमा 
िमित २०६१।१२।०८ मा िनवेदन िदएकोमा िमित 
२०६१।१२।२3 को भÆसार िवभाग मूÐयाङ्कन 
तथा पनुरावलोकन सिमितको िसफाåरसबमोिजम 
भÆसार कायाªलय, वीरग¼जले कायम गरकेो मूÐय नै 
कायम गन¥ गरी िनणªय हòन पेस गरेको िटÈपणी िमित 
२०६१।१२।२४ मा सदर भएको ।



91

आयात गåरएको सामान ब§कमा ÿिततपý 
खोली बीजक मूÐयको आधारमा आयात 
गåरÆछ । Âयसरी आयात गåरदँा बीजक मूÐय पåरवतªन 
गनª सिकने अवÖथा हòदँैन । सोहीबमोिजम आयात 
गåरएका CARDAMOMS को वाÖतिवक बीजक 
मूÐयसिहत भÆसार मूÐयाङ्कनको लािग िनवेदन 
िदएको अवÖथामा आधार र कारणसमेत नखोली 
आÂमिनķ आधारमा भÆसार कायाªलय, वीरग¼जको 
पूवªअिभलेख मूÐयअनुसार मूÐयाङ्कन कायम गåरएको 
र सोहीअनुसार भÆसार महसलु असुल गरकेो कायª 
कानूनसÌमत नहòदँा बदर गåरपाउ ँ भÆने Óयहोराको 
राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏमा पेस भएको 
पनुरावेदनपý ।

पनुरावेदकले घोषणा गरेको कारोबार 
मूÐयलाई अÖवीकार गरी बढी मूÐय कायम गरी महसलु 
िनधाªरण गन¥ गरकेो ÿÂयथê कायाªलयको िनणªय फरक 
पन¥स³ने देिखएकोले छलफलको लािग अ.बं. २०२ 
नं. बमोिजम सरकारी विकल, आÆतåरक राजÖव 
िवभागलाई पेसीको सूचना िदई िनयमानुसार पेस 
गनुª  भनी राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏबाट िमित 
२०६५।०४।३० मा भएको आदेश ।

यसमा आयातकताªको बीजक मूÐयलाई 
माÆयता निदई भÆसार ÿयोजनको लािग बढी भÆसार 
मूÐयाङ्कन कायम गन¥ गरी भएको वीरग¼ज भÆसार 
कायाªलयको िमित २०६१।१२।03 को िनणªय र 
सोलाई समथªन गन¥ गरी भएको भÆसार िवभागको िमित 
२०६१।१२।२४ को िनणªय Æयाय र कानूनसÌमत 
नहòदँा उÐटी हòने भै करदाताले पेस गरेको भÆसार 
दरभÆदा बढी भÆसार कायम गरी सोअनुसार िलएको 
रकम िफताª हòने ठहछª  भनी राजÖव Æयायािधकरण, 
काठमाडŏबाट िमित २०६६।०५।११ मा भएको 
फैसला ।

भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३(६) 
मा भÆसार महसलु िनधाªरण गन¥ ÿयोजनको लािग 

भÆसारको मु́ य अिधकारी वा िनजले तोकेको कुनै 
भÆसार अिधकृतले माल वा वÖतकुो मूÐय कायम 
गदाª अिभलेख मूÐय, उÂपादनकताª  वा िवतरकले पेस 
गरेको मूÐयसूची वा उपलÊध तÃयाङ्क वा सूचना वा 
िवशेष² वा सÌबिÆधत संÖथा वा िनकायले सुझावलाई 
आधार माÆन स³नेछ भÆने ÓयवÖथाअनसुार नै भÆसार 
अिधकृतले अिभलेख मूÐयको आधारमा मूÐय कायम 
गरेको देिखदँा भÆसार अिधकृतले कायम गरकेो 
मूÐय र Âयसको आधारमा भÆसार िवभागले समथªन 
गन¥ गरकेो िनणªय कानूनसÌमत भएको हòदँा राजÖव 
Æयायािधकरण, काठमाडŏको फैसला उÐटी गरी 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलय र भÆसार िवभागले कायम 
गरेको भÆसार मूÐयाङ्कनलाई माÆयता िदने फैसला 
गåरपाउँ भनी भÆसार िवभागले यस अदालतमा पेस 
गरेको पनुरावेदन पý ।

यसमा आिथªक ऐन, २०६१ को अनसूुची १ 
को दफा ७ (३) र (४) को ÓयवÖथा अनुसार पिहले 
पैठारी भएको समान ÿकृितका सामानका पैठारीकताªले 
घोषणा गरेको मूÐयको आधारमा भÆसार अिधकृतले 
मूÐयाङ्कन गनª स³ने हòदँा सोको िवपरीत भएको राजÖव 
Æयायािधकरण, काठमाडŏको िमित २०६६।०५।११ 
को फैसला ýिुटपूणª हòदँा राजÖव Æयायािधकरण ऐन, 
२०३१ को दफा ८ (क) र (ग) अनुसार पनुरावेदनको 
अनुमित ÿदान गåरएको छ । कानूनबमोिजम गनूª भनी 
यस अदालतबाट िमित २०६७।१०।०७ मा भएको 
आदेश ।

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
िनणªयाथª यस इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖततु 
मĥुाको पुनरावेदनसिहतको िमिसल अÅययन गåरयो ।

पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  सहÆयायािधवĉा ®ी राजन भĘराईले 
भÆसार कायाªलयले यी ÿÂयथê करदाताले आयात 
गरेको समयभÆदा अिघ यÖतै सामानमा भÆसार दर 
िलएको मूÐयलाई आधार मानी भÆसार महसलु िनधाªरण 
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गरकेो हòदँा भÆसार कायाªलय वीरग¼ज र भÆसार िवभाग 
पनुरावलोकन सिमितको िसफाåरसअनसुार भÆसार 
महसुल िलएको भÆसार कायाªलयको मूÐयाङ्कन 
कानूनसÌमत हòदँा सो िनणªयलाई उÐटी गन¥ गरकेो 
राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏको फैसला उÐटी 
गåरपाउ ँभनी बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

ÿÂयथê ÿितवादी करदाताका तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉा ®ी िसताराम अúवालले 
ब§कबाट ÿिततपý खोली बीजक मूÐयसिहत सामान 
आयात गåरएको हो । बीजक मूÐयकै आधारमा सामान 
आयात गåरएकोले भÆसार मूÐय घोषणा गåरएको 
अवÖथामा िवनाकारण हचुवाको आधारमा बीजक 
मूÐयलाई अमाÆय गरी बढी भÆसार महसलु िनधाªरण 
गरकेो कानूनसÌमत छैन । तसथª राजÖव Æयायािधकरण, 
काठमाडŏको फैसला सदर गåरपाउँ भनी बहस ÿÖतुत 
गनुªभयो ।

उपयĉुानुसारको तÃय एवं बहस िजिकर 
रहेको ÿÖतुत मĥुामा पनुरावेदकको पनुरावेदन 
िजिकर पµुनस³ने हो, होइन र राजÖव Æयायािधकरण, 
काठमाडŏको फैसला िमलेको छ, छैन भÆने सÌबÆधमा 
नै िनणªय िदनपुन¥ दिेखयो ।

यसमा आयातकताª पशपुित ए³सपोटª  
एÆड इÌपोटª  हाउस वीरग¼जले Invoice No. 
KAJ 2005/794 Date 06-1-2005  मा KAJ 
Establishment Pvt. Ltd. Singapore बाट ÿित 
मेिůक टन CNF US $ 2600 मा आयात गरेको १० 
मेिůक टन Cardamoms Mix Green Medium 
को ÿिततपý अनसुार मूÐयाङ्कन गरी जाचँपासको 
लािग ÿÂयथê वीरग¼ज भÆसार कायाªलयमा िववरण 
पेस गरेकोमा वीरग¼ज भÆसार कायाªलय र भÆसार 
िवभाग मूÐयाङ्कन तथा पनुरावलोकन सिमतको 
िसफाåरसबमोिजम भनी करदाताको िववरणलाई 
माÆयता निदई CNF Cal/Mt Us $ 3100.00 कायम 
गरी सोहीअनसुार कर असलु गरकेोमा आयातकताª 

कÌपनीले सो िनणªयमा िच° नबझुाई राजÖव 
Æयायािधकरण, काठमाडŏमा पुनरावेदन गरेकोमा 
राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏले आयातकताª 
कÌपनीले पेस गरेको िवतरणलाई नै माÆयता िदई 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलयसमेतको िनणªय उÐटी गरी 
गरेको फैसलाउपर भÆसार िवभागले यस अदालतमा 
पनुरावेदनको अनुमित पाउ ँभनी िनवेदन गरकेोमा यस 
अदालतबाट िमित २०६७।१०।७ मा पनुरावेदनको 
अनुमित ÿदान भएको अवÖथा छ ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª भÆसार ऐन, २०१९ 
को दफा १३(६) मा भÆसार महसलु िनधाªरण गन¥ 
ÿयोजनको लािग भÆसारको मु´य अिधकारी वा िनजले 
तोकेको कुनै भÆसार अिधकृतले माल वा वÖतुको मूÐय 
कायम गदाª  अिभलेख मूÐय, उÂपादनकताª  वा िवतरकले 
पेस गरकेो मूÐयसूची वा उपलÊध तÃयाङ्क वा सूचना वा 
िवशेष² वा सÌबिÆधत संÖथा वा िनकायको सुझावलाई 
आधार माÆन स³नेछ भÆने ÓयवÖथाअनसुार नै भÆसार 
अिधकृतले अिभलेख मूÐयको आधारमा मूÐय कायम 
गरेको देिखदँा भÆसार अिधकृतले कायम गरेको मूÐय 
र Âयसलाई भÆसार िवभागले समथªन गन¥ गरकेो 
िनणªय कानूनसÌमत हòदँा सोहीअनसुार मूÐय िनधाªरण 
गåरपाउँ भनी भÆसार िवभागले यस अदालतमा पेस 
गरेको पुनरावेदनपýको सÌबÆधमा हेदाª  पनुरावेदकले 
आयात गरेको सुकुमेलको िबजकअनुसारको मूÐय ÿित 
मेिůक टन US$ 2600.00 रहेकोमा िवप±ी भÆसार 
कायाªलयले उĉ मूÐयलाई बढाई ÿित मेिůक टन US$ 
3100 मूÐय कायम गरी भÆसार महसलु िनधाªरण गरकेो 
भÆने तÃयमा िववाद देिखएन । पैठारीकताªले िवदेशबाट 
पैठारी गरकेो मालवÖतकुो भÆसार महसलु िनधाªरण 
गन¥ सÌबÆधमा भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३ को 
उपदफा १ देिख ७ सÌमको ÿावधान ÿासंिगक रहेको 
छ । जुन ÓयवÖथा िनÌन अनुसार उÐलेख गåरएको छः-

भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३ को 
उपदफा (१), (२) र (३) को ÿावधान अनुसार पैठारी 
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गåरने कुनै माल वा वÖतकुो भÆसार महसलु ÂयÖतो 
माल वा वÖतुको कारोबार मूÐयको आधारमा िनधाªरण 
हòने, ÂयÖतो कारोबार मूÐय ÿमािणत हòने िबल िबजक 
तथा अÆय कागजात पैठारीकताªले पेस गनुªपन¥ र Âयसरी 
पेस गरेको िबल िबजक वा अÆय कागजातको सÂयता 
ÿमािणत गन¥ िजÌमेवारी पैठारीकताªमा रहने र सो 
सÌबÆधी कागजात माग गनª कानूनले भÆसार अिधकृत 
र पैठारीकताª दवुैको कतªÓय र दाियÂव िनधाªरण गरकेो 
देिखÆछ । कानूनको यो ÿावधान भÆसार महसलु 
िनधाªरण गन¥सÌबÆधी मूल ÓयवÖथाको łपमा रहेको 
देिखÆछ ।

३. पैठारी गåरएको कुनै माल वा वÖतकुो 
धनीबाट पेस भएको कारोबार मूÐय “वाÖतिवक 
कारोबार मूÐय कायम गन¥ पĦित” सगँ मेल नखाने 
भएमा भÆसार अिधकृतले पैठारीकताªले घोषणा गरकेो 
कारोबार मूÐयलाई माÆयता निदई पैठारी गåरएको 
माल वा वÖतुको अिभलेख मूÐय, मूÐयसूची वा सोही 
ÿकारको माल वा वÖतुको मूÐयको आधारमा ÂयÖतो 
माल वा वÖतुको मूÐय कायम गरी भÆसार महसलु 
िनधाªरण गनुªपन¥ ÓयवÖथा सोही ऐनको दफा १३ को 
उपदफा (४) ले गरेको देिखÆछ ।

४. उĉ ऐनको दफा १३ ले भÆसार महसलु 
िनधाªरण सÌबÆधमा गरेको उपयुªĉ ÿिøयालाई अł 
ÖपĶ गन¥ सÌबÆधमा आिथªक अÅयादेश, २०६१ ले थप 
ÓयवÖथाहł गरकेो देिखÆछ । यस सÌबÆधमा आिथªक 
अÅयादेश, २०६१ को अनुसूची -१ को दफा ७ को 
उपदफा (१) देिख (५) सÌमको ÿावधान ÿासङ्िगक 
रहेको छ ।

५. आिथªक अÅयादेश, २०६१ ले गरकेो 
ÿावधान ÿÖतुत मĥुाका आयातकताª कÌपनीले 
पैठारी गरकेो मालसामान भÆसार िवÆदमुा जाचँपास 
गराउदँाको अवÖथामा समेत अवलÌबन गनुªपन¥ भÆने 
देिखएको छ ।

६. आिथªक अÅयादेश, २०६१ को अनुसूची 

१ को दफा ७ अÆतगªतको ÿावधानले ऐनको दफा 
१३ बमोिजमको कारोबार मूÐय पैठारीकताªले घोषणा 
गरेको भाडासिहतको कुल रकमलाई सÌझन ु पन¥ र 
भÆसार अिधकृतले कारोबार मूÐय कायम गदाª िवĵ 
Óयापार सगंठनको मूÐयाङ्कनसÌबÆधी मूलभूत 
िसĦाÆतहłको अवलÌबन गनुªपन¥ ÓयवÖथा गरकेो 
देिखÆछ । यसका अितåरĉ पैठारीकताªले घोषणा गरकेो 
कारोबार मूÐय पिहले पैठारी भएका समłप वा उÖतै 
ÿकारका वÖतकुो कारोबार मूÐयभÆदा कम देिखएमा 
भÆसार अिधकृतले ÂयÖतो कम हòनकुो यथेĶ कारण 
र ÿमाण पेस गनª लगाउन ुपन¥ भनी उपयुªĉ दफा ७ 
को उपदफा ३ ले कायªिविध तोकेको देिखयो । उĉ 
उपदफा ३ बमोिजम पैठारीकताªले पेस गरकेो कागजात 
र कारणको आधारमा पैठारी भएको वÖतकुो कारोबार 
मूÐय पैठारीकताªको घोषणाबमोिजम नै अथाªत् सो 
घोषणा गरभेÆदा पिहलेको समłप वा उÖतै ÿकारका 
वÖतकुो कारोबार मूÐयभÆदा कम मूÐय ÿमािणत हòन 
आएमा भÆसार अिधकृतले कारण जनाई पैठारीकताªको 
घोषणाबमोिजमको कम मूÐयलाई माÆयता िदनुपन¥ र 
ÂयÖतो कम मूÐय कायम भएको कुरा पनुरावलोकनको 
लािग भÆसार िवभागमा लेखी पठाउन ु पन¥ कायªिविध 
उपदफा ४ ले िनधाªåरत गरेको देिखÆछ ।

७. तर यसअिघका समłप वा उÖतै ÿकारका 
वÖतकुो कारोबार मूÐयभÆदा कम हòने गरी पैठारीकताªले 
घोषणा गरकेो कारोबार मूÐयको हकमा उपदफा ३ 
बमोिजम ÿमाण पेस गनª लगाउदँा पिन उपदफा ४ 
बमोिजम घोषणा गरेको कारोबार मूÐय ÿमािणत हòन 
नसकेमा भÆसार अिधकृतले उपदफा २ मा उिÐलिखत 
अथाª त् िवĵ Óयापार संगठनको मूÐयाङ्कनसÌबÆधी 
मूलभूत िसĦाÆतहłको ÿितकूल नहòने गरी कारोबार 
मूÐय िनधाªरण गरी Âयसको कारण सिहतको िलिखत 
सूचना पैठारीकताªलाई िदनु पन¥ कायªिविध उपयुĉ 
दफा ७ को उपदफा ५ ले िनधाªरण गरेको देिखÆछ ।

८. यसÿकार पैठारी भएको वÖतकुो भÆसार 

९५२८ - नेपाल सरकार िव. िनमªलादवेी गोयÆका
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महसुल िनधाªरण गन¥ सÌबÆधमा भएको भÆसार ऐन, 
२०१९ को दफा १३ को ÿावधान र सो ÿावधानलाई 
अझ ÖपĶ गन¥ सÌबÆधमा आिथªक अÅयादेश, २०६१ 
को अनसूुची १ को दफा ७ ले गरेको उपयुªĉ कानूनी 
ÿावधानको सÆदभªमा ÿÂयथê वीरग¼ज भÆसार 
कायाªलयबाट भएको यससÌबÆधी कारबाही कानून 
अनłुप भएको छ, छैन भनी हेनुª  पन¥ भएको छ । यस 
ŀĶकोणबाट हेदाª  पनुरावेदकले आफूले पैठारी गरकेो 
सकुुमेल (SMALL CARDAMOM Mix Green 
Medium Open pods) १० मेिůक टनको अमेåरकì 
डलर २६,००० कारोबार मूÐय उÐलेख गरी िबøेता 
KAJ Establishment Pvt. Ltd. Singapore ले 
जारी गरकेो जनवरी ६, २००५ को Commercial 
Invoice, उĉ सामान आयात गनªको लािग नेपाल 
इÆभेĶमेÆट ब§क िलिमटेड, वीरग¼ज शाखाबाट 
खोिलएको ÿिततपý तथा सामानको ढुवानीसÌबÆधी 
कागजातसमेत सलंµन गरी पुनरावेदक भÆसार 
कायाªलयमा यससÌबÆधी घोषणापý पेस गरेको र 
सोसÌबÆधमा भÆसार कायाªलयबाट उĉ घोषणापýको 
िपठमा “वीरग¼ज भÆसार कायाªलय अिभलेख 
शाखाबाट भनी िनवेदकको िमित २०६१।१२।१ मा 
पेस गरकेो दताª नं. ५७३२ को िनवेदनको आधारमा 
२०६१।१२।३ को िनणªय अनसुार संलµन इ.नं. KAJ 
2005/794 को मालवÖतुको देहायबमोिजम मूÐय 
िनधाªरण गåरएको Óयहोरा अनुरोध छ भÆदै ÿित मेिůक 
टन CNF CAL USD 3100:00 मा िबमाबाहेक 
कारोबार खचª ł. ४०,०००।– समावेश गरी मूÐय 
िनधाªरण गनुªहòन” भÆने उÐलेख भएको र सोहीबमोिजम 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलयबाट भÆसार महसलु असलु 
भएको भÆने देिखएको छ । उĉ Óयहोरामा उिÐलिखत 
िमित २०६१।१२।3 को िनणªयमा पशपुित ए³पोटª  
एÆड इÌपोटª  हाउसले इÆËवाइस नं. KAJ 2005/794 
Date 6th January 2005 अÆतगªत µवाटेमाला 
ओåरिजन पैठारी गनª Ðयाएको Cardamom को 

भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३(१)(२)(३) अनसुार 
मूÐयाङ्कनको लािग िनवेदन ÿाĮ भएकोमा उिÐलिखत 
सामानको यसअिघ कायाªलयबाट मूÐयाङ्कन भएको 
अिभलेख र भÆसार िवभागको पý समेतको आधारमा 
Small Cardamom Open Pods बाहेकको ÿित 
मेिůक टन CNF CAL USD 3100. मूÐयाङ्कन 
िनधाªरण भएको र आिथªक अÅयादेश, २०६१ को दफा 
७ को उपदफा ५ बमोिजम Similar Goods भएको 
हòदँा सोही अनसुार मूÐय कायम गरी सोमा िबमाबाहेक 
कारोबार खचª ४०,०००।- समेत समायोजन गरी 
कारोबार मूÐय िनधाªरण गनª मनािसब भनी पेस 
भएको िटÈपणी िमित २०६१।१२।३ मा सदर भएको 
भÆने देिखÆछ । िटÈपणीमा उिÐलिखत Similar 
Goods भएको हòदँा भÆने वा³यांशबाहेक पैठारीकताª 
पनुरावेदकले पैठारी गरेको सकुुमेलको सÌबÆधमा 
पैठारीकताªले घोषणा गरकेो कारोबार मूÐयलाई 
अÖवीकार गरी बढी मूÐय कायम गदाª पैठारीकताªले 
घोषणा गरकेो कारोबार मूÐय ऐनको दफा १३ को 
उपदफा ४ बमोिजम भÆसार कायाªलयले अवलÌबन गरी 
आएको “वाÖतिवक कारोबार मूÐय कायम गन¥ पĦित” 
सगँ मेल नखाएको भÆने कुनै Óयहोरा उपयुªĉ िनणªयमा 
उÐलेख भएको देिखदँैन । पैठारीकताªले घोषणा गरकेो 
कारोबार मूÐय समłप वा उÖतै ÿकारको वÖतकुो 
मूÐयभÆदा कम देिखएकोले आिथªक अÅयादेश, 
२०६१ को अनुसूची १ को दफा ७ को उपदफा ३ 
बमोिजम Âयसरी मूÐय कम हòनुको यथेĶ कारण पेस 
गनª भनी पैठारीकताªलाई लेिखएको, सोिधएको वा 
मौका िदइएको भÆनेसमेत उĉ कारबाहीसÌबÆधी 
िनणªय फाइलबाट देिखएको छैन । पैठारीकताªले गरकेो 
मूÐयसÌबÆधी घोषणालाई अÖवीकार गरी बढी मूÐय 
कायम गदाª भÆसार अिधकृतले िवĵ Óयापार संगठनको 
मूÐयाङ्कनसÌबÆधी मूलभूत िसĦाÆतलाई अवलÌबन 
गरेको भÆने पिन उĉ िनणªयमा उÐलेख भएको 
पाइँदैन । पैठारीकताªले घोषणा गरेको मूÐयलाई 
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अÖवीकार गरी सोभÆदा बढी मूÐय कायम गदाª उपयुªĉ 
आिथªक अÅयादशे, २०६१ को अनसूुची १ को दफा ७ 
को उपदफा ५ बमोिजम पैठारीकताª कÌपनीलाई िदनपुन¥ 
कारणसिहतको िलिखत सूचनासमेत िदएको देिखदँैन । 
यसथª वीरग¼ज भÆसार कायाªलयबाट भएको उपयुªĉ 
िमित २०६१।१२।२ को मूÐय िनधाªरणसÌबÆधी 
िनणªयमा कानूनले िनधाªरण गरबेमोिजमको मािथ विणªत 
कुनै पिन कायªिविध वा ÿिøया परुा गåरएको भÆने 
देिखन आएन ।

९. यसÿकार पनुरावेदक वीरग¼ज भÆसार 
कायाªलयले ÿÂयथê पैठारीकताªले घोषणा गरकेो 
कारोबार मूÐयलाई अÖवीकार गरी पैठारी भएको 
वÖतकुो बढी मूÐय कायम गरी भÆसार महसलु िनधाªरण 
गदाª भÆसार ऐन, २०१९ को दफा १३ को उपदफा ४ 
मा उÐलेख भएअनसुारको कायª पनुरावेदक कायाªलयले 
अवलÌबन गरी आएको “वाÖतिवक कारोबार मूÐय 
कायम गन¥ पĦित” को बारमेा केही उÐलेख नभएको, 
पैठारीकताªले घोषणा गरेको कारोबार मूÐय पिहले पैठारी 
भएका Öवłप वा उÖतै ÿकारका वÖतुको कारोबार 
मूÐयभÆदा कम देिखएकोले Âयसरी कम हòनुको कारण 
र ÿमाण पेस गनª आिथªक अÅयादशे, २०६१ को 
अनसूुची १ को दफा ७ को उपदफा ३ बमोिजमको 
कुनै सूचना र अवसर पैठारीकताªलाई िदएकोसमेत 
नदिेखएको र पैठारीकताªले घोषणा गरेको कारोबार 
मूÐयलाई अÖवीकार गरी िवĵ Óयापार संगठनको 
मूÐयाङ्कनसÌबÆधी मूलभूत िसĦाÆत अवलÌबन 
गरी बढी मूÐय िनधाªरण गåरएको कारणसिहतको 
सूचना उपयुªĉ दफा ७ को उपदफा ५ बमोिजम 
पैठारीकताªलाई िदएकोसमेत नदेिखएको िÖथितमा 
ÿÂयथê आयात कताªले घोषणा गरकेो कारोबार 
मूÐयभÆदा बढी मूÐय कायम गन¥ गरी भएको पनुरावेदक 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलयको िमित २०६१।१२।2 
को मूÐय िनधाªरणसÌबÆधी िनणªय गन¥ गरी भएको र 
उĉ िनणªयबमोिजमको मूÐयलाई समथªन गन¥ गरकेो 

ÿÂयथê भÆसार िवभाग मूÐयाङ्कन सिमितको िमित 
२०६१।१२।२४ को िनणªयसमेत िमलेको नदेिखँदा 
सो िनणªयलाई उÐटी गरी आयातकताª कÌपनीले 
पेस गरकेो भÆसार मूÐयाङ्कनलाई सदर गन¥ गरकेो 
राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏको फैसला िमलेको 
नै देिखयो ।

१०. अतः मािथ उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथा 
र िमिसल संलµन कागजातहłबाट आयातकताªको 
बीजक मूÐयलाई माÆयता निदई भÆसार ÿयोजनको 
लािग बढी भÆसार मूÐयाङ्कन कायम गन¥ गरी भएको 
वीरग¼ज भÆसार कायाªलयको िमित २०६१।१२।२ को 
िनणªय र सो िनणªयलाई समथªन गन¥ गरी भएको भÆसार 
िवभाग मूÐयाङ्कन पनुरावलोकन सिमितको िमित 
२०६१।१२।२४ को िनणªय Æयाय र कानूनसÌमत 
नहòदँा उÐटी हòने भई करदाताले पेस गरकेो भÆसार 
दरभÆदा बढी भÆसार कायम गरी सो िलएको रकम िफताª 
हòने ठहछª  भनी राजÖव Æयायािधकरण, काठमाडŏबाट 
िमित २०६६।०५।११ मा भएको फैसला िमलेको 
देिखदा सदर हòने ठहछª  । पनुरावेदक भÆसार िवभागको 
पनुरावेदन िजिकर पµुन सĉैन । ÿÖतुत मुĥाको 
दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार गरी 
बझुाइिदनू । 

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.दीपकराज जोशी

इजलास अिधकृत : ÿेम खड्का
इित सवंत् २०७१ साल फागनु १५ गते रोज १ शभुम् ।

९५२८ - नेपाल सरकार िव. िनमªलादवेी गोयÆका
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सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी बैīनाथ उपाÅयाय

माननीय Æयायाधीश ®ी गोिवÆदकुमार उपाÅयाय
आदेश िमित : २०७२।११।१७।२

०७२-WH-००४१

िवषय : बÆदीÿÂय±ीकरण

िनवेदक : िजÐला भĉपुर मÅयपुर िठमी न.पा. वडा 
नं. ५ घर भई हाल महानगरीय ÿहरी पåरसर, 
टेकुमा थनुामा रहेका ®ीकृÕण पåरयारको हकमा 
िजÐला भĉपुर मÅयपरु िठमी वडा नं. ५ बÖने 
िवशाल पåरयारसमेत

िवłĦ
िवप±ी : काठमाडŏ िजÐला अदालत, बबरमहल, 

काठमाडŏसमेत

फौजदारी Æयायको मूल उĥेÔय 
दÁडहीनताको अÆत, कसुरदारलाई सजाय 
र पीिडतलाई उपचार रहेकोले फौजदारी 
कानूनलाई त झन् बाहेक गनª िमÐदैन । 
फौजदारी Æयाय र फौजदारी कानून धेरै 
सशĉ हòÆछन ् । अł ऐन कानूनले ÖपĶ 
तवरले बाहेक नगरसेÌम सËय मलुुक 
र Æयायको माÆय िसĦाÆतले राºयले 
हÖत±ेप गनुª पन¥ ÿकृितको सावªजिनक 
सदाचार, नैितकता, ÖवाÖÃय आिदको 
उÐलङ्घनको िवषयमा कसुरदारलाई 
िनłÂसाहन गनªसमेतका लािग फौजदारी 
Æयाय र फौजदारी कानूनको overriding 
effect हòÆछ ।  अतः चेक अनादर र ब³यौता 

रकमको िवषयलाई िविनमेय अिधकारपý 
ऐन, २०३४ आिदले समेटेकोले ठगीमा 
जाहेरी िलन र अनुसÆधान गनª िमÐदैन 
भÆने िनवेदकको िनवेदन िजिकर माÆदा 
राºय र कानून असहाय हòन पुµने ।

िविनमेय अिधकारपý ऐन, २०३४ को दफा 
१०७ मा “ब§कमा आÉनो िन±ेप छैन वा 
िन±पे भएपिन पयाªĮ छैन भÆने जानीजानी 
कुनै Óयिĉले चेक काटी कसैलाई 
हÖताÆतरण गरमेा र Âयसरी हÖताÆतरण 
गåरएको चेक भुĉानीको लािग सÌबिÆधत 
ब§कसम± ÿÖतुत गदाª पयाªĮ िन±ेप नभएको 
कारणबाट ब§कबाट चेक अनादर भएमा चेक 
काट्ने Óयिĉबाट चेकमा उिÐलिखत रकम 
र Êयाजसमते धारकलाई भराई चेक काट् ने  
Óयिĉलाई तीन मिहनासÌम कैद वा तीन 
हजार łपैयाँसÌम जåरवाना वा दुवै सजाय 
हòनछे” भÆने सामाÆय ३ मिहना कैद र ३ 
हजार łपैयाकँो सजायको ÿावधानले 
कसुरदारलाई िनłÂसािहत गनª नस³न े।

जानी जानी ठगी गन¥ले ती कानूनहłको 
आडमा कसुरबाट उÆमिुĉ पाउने पåरणाम 
आउँछ । समाजमा नराăो पåरणाम आउने 
Óया´या माÆन िमÐदैन । यी कुराहł ÿÖतुत 
मुĥामा आकिषªत हòने अवÖथा छ छैन भÆने 
कुरा मािथ उÐलेख भएबमोिजम साधारण 
अिधकार±ेýबाट िनłपण हòने कुरा 
भएकाले ठगीको महललाई ºयादै सीिमत 
घेराबाट हरेी उिÐलिखत काम कारोबार 
ठगीको कसुरिभý पद̈न भनी अिहलेकै 
अवÖथामा भÆनु र ठगी मुĥाको औिचÂय 
नै समाĮ हòने गरी यस अदालतबाट 
हÖत±ेप गनुª उपयुĉ नभएकोले ÿÖतुत 
िवषयवÖतुलाई ठगीको कसुरले समेट्न 

nनण¹य नं.९५२९
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नस³ने हòदँा ठगी कसुरमा अनुसÆधान गनª 
िमÐदैन भÆने िनवेदन िजिकरसगँ सहमत 
हòन नसिकने ।

(ÿकरण नं.१०)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉाहł सूयªÿसाद 
कोइराला, शारदाÿसाद कोइराला र 
गोपालÿसाद अयाªल

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान् सहÆयायािधवĉा िकरण 
पौडेल र िवĬान् अिधवĉा कृÕणÿसाद सवुेदी

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
मुलकुì ऐन, ठगीको महलको १ नं. 
नेपालको संिवधानको धारा १७ (१), ४६ र 

धारा १३३ 
िविनमेय अिधकारपý ऐन, २०३४ को दफा 

१०७ 
सरकारी मĥुासÌबÆधी ऐन, २०४९ को दफा 

१५(२) र दफा १५(४) 

आदशे
Æया.गोिवÆदकुमार उपाÅयाय : नेपालको 

संिवधानको धारा ४६ तथा धारा १३३(२)(३) 
बमोिजम यस अदालतमा पनª आएको ÿÖततु åरट 
िनवेदनको संि±Į तÃय एवम्  ठहर यसÿकार छ :- 

िवप±ीमÅयेका राजुकुमार काकêका नाममा 
दताª भई स¼चालनमा रहेको लाहòरे से³यåुरटी ÿा.
िल.को सÌपूणª सेयरको मूÐय ł. १,६१,००,०००।– 
कायम गरी åरट िनवेदकहłले खåरद गरी सो कÌपनीको 
सेयर हÖताÆतरण गन¥ गरी िमित २०७२।५।२ सÌझौता 
गरकेा िथयŏ । सो सÌबÆधमा कुनै िववाद उÂपÆन भएमा 
सो िनłपण गनª करार कानून र मÅयÖथताको समेत 
ÓयवÖथा रहेको िथयो । उĉ सेयर खåरद गरबेापत 
बझुाउन ु पन¥ रकममÅये ł.६१,००,०००।– ÿाइम 

कमिसªयल ब§क िल. र ब§क अफ काठमाडŏको खाताबाट 
तÂकालै भĉुानी भइसकेको छ । बाकँì रकम िमित 
२०७२।९।३० सÌममा भĉुानी गन¥ गरी कागज गन¥ र 
रकम बझुाउदँै िलखतमा दरिपठ गन¥ भनी भÆदा िवप±ी 
राजुकुमार काकêले नमानी सोही िमितको चेक िदनसु् 
भनेकोले हामीले ®ीकृÕण पåरयारको बिहनी ÿिमला 
पåरयारको नाउँको निबल ब§क िल. बानेĵर, शाखाको 
चेक जारी गरकेा िथयŏ । उĉ चेकको रकम िनवेदक ®ी 
कृÕण पåरयारको घर िबøì गरी लगानीमा रहेको रकम 
उठाई र नपुग रकम खोजी राजकुुमार काकêलाई बझुाई 
चेक िफताª  िलएका िथयŏ ।

सÌझौताअनसुार िवप±ी राजकुुमारलाई 
रकम भुĉानी भइसकेको र िनवेदकहłका नाउमँा 
सेयर दा.खा. भई हामीले कÌपनी स¼चालन गरी 
आएका छŏ । यसैिबच िमित २०७२।१०।२९ गते 
हामी काठमाडŏ महानगरपािलका वडा नं. ३५ िÖथत 
®ीकृÕण पåरयारको पसलमा Óयवसाय गåररहेको 
अवÖथामा महानगरीय ÿहरी पåरसर, टेकुबाट सादा 
पोसाकमा आएका ÿहरीले तपाइसँगँ केही कुरा ब»ुन ु
छ भनी महानगरीय ÿहरी कायाªलयमा हामीलाई लान ु
भयो । सो कायाªलयमा पुगेपिछ िमित २०७२।९।३० 
मा जारी भएको चेकको खाता बÆद भएको र चेकको 
रकम ÿाĮ हòन नसकेकोले तपाइहँł उपर ठगीमा 
जाहेरी परी पøाउ गåरएको हो । चेकअनłुपको रकम 
िदनहुोस् अÆयथा थुनामा राखी कारवाही गåरनेछ भÆने 
हामीलाई जानकारी गराइयो । ÿÖततु चेक हामीले 
जारी गरेको होइन । जमानतको łपमा जारी भएको 
सो चेकको रकम नगद भुĉानी गरी चेक िफताª िलएको 
करार सÌझौताको ÿकरण ११ ले करार र मÅयÖथता 
उपचार खोजी गन¥ ÓयवÖथा गरकेो यÖतो देवानी 
िवषयमा थुनामा राखेको ने.का.प. २०७१ अङ्क ९ 
िन.नं. ९२४७ िवपरीत भयो । यसबाट हामी िनवेदक र 
िवप±ीमÅयेको राजकुुमार काकêिबचको सÌबÆध िवशĦु 
करारीय भएको र राजकुुमार काकêले चेकको रकम 

९५२९ - िवशाल पåरयारसमेत िव. काठमाडŏ िजÐला अदालत, बबरमहल, काठमाडŏसमेत



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

98

भĉुानी ÿाĮ गनª नसकेको अवÖथामा चेक अनादर 
सÌबÆधमा िविनमेय अिधकारपý ऐन, २०३४ को दफा 
२(ज), ६६, ६७ र १०८ बमोिजम उजरु गरी नािलस 
गनª स³ने र दफा १०७ क बमोिजम माý थुनामा 
रा´न सिकÆछ । चेक भĉुानी नभएकोमा ब§िकङ कसरु 
तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३ (ग) बमोिजम 
कारवाही गनुª  पन¥मा नगरी आकिषªत नै हòन नस³ने 
मुलकुì ऐन ठगीको महलअनुसारको कसरुमा जाहेरी 
परकेो आधारमा अनसुÆधानका लािग िनवेदकहłलाई 
थुनामा राखेको मलुुकì ऐन, ÿारिÌभक कथनको ४ नं. 
र अ.बं. ३५ नं. ÿितकूल भयो भनी हामीले जानकारी 
गरायŏ । तथािप हामीलाई थुनामा राखी २०७२।११।२ 
बाट िदन Ìयाद ५ (पाचँ) िदन Ìयाद थप गरी हामीलाई 
गैरकानूनी थुनामा रािखएको छ । िनवेदकहłलाई 
नेपालको संिवधानको धारा १७ (१)(२)(ङ)(च) र 
धारा १८(१) तथा नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ 
को दफा १२ Ĭारा ÿद° हकािधकारमा आघात पारी 
गैरकानूनीłपले थुनामा रािखएकोले िवप±ीका नाममा 
बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी गरी िनवेदकहłलाई 
गैरकानूनी थुनाबाट मुĉ गåरपाउ ँभÆने िनवेदनपý ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदन 
मागबमोिजम बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश िकन जारी 
हòन ुनपन¥ हो ?  आदेश जारी हòनु नपन¥ मनािसब आधार, 
कारण र ÿमाण भए सोसमेत खुलाई सूचना Ìयाद ÿाĮ 
भएको िमितले बाटाको Ìयादबाहेक ३ (तीन) िदनिभý 
िलिखत जवाफ पेस गनुª  भÆने यस अदालतको िमित 
२०७२।११।९ को आदेश ।

िनवेदकहł Ôयामÿसाद पराजलुी र 
®ीकृÕण पåरयारले ठगीको कसुर अपराध गरेकोले 
िनजहłलाई आवÔयक कारवाही र सजाय गåरपाउँ 
भनी राजकुुमार काकêको यस कायाªलयमा जाहेरी 
परकेो िथयो । सो जाहेरीका आधारमा िनवेदकहłलाई 
िमित २०७२।१०।२९ मा पøाउ गरी ठगी मĥुामा 
काठमाडŏ िजÐला अदालतमा उपिÖथत गराई िमित 

२०७२।१०।२९ बाट लागू हòने गरी िहरासतमा रा´ने 
Ìयाद थप गराई ठगी मĥुामा िनवेदकहł उपर कानूनले 
तोकेको अनसुÆधान गन¥ िनकायबाट अनुसÆधान भई 
रहेकोले िनवेदकहłलाई गैरकानूनीłपले थुनामा 
रािखएको छैन । åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँ भÆने 
िवप±ी महानगरीय ÿहरी पåरसर, काठमाडŏका तफª बाट 
पनª आएको िलिखत जवाफ ।

म एकल सेयरधनी भएको लाहòरे से³यåुरटी 
ÿा.िल.को जÌमा सेयर र चल अचल सÌपि° ´याित 
आिदको एकमुĶ मूÐय ł. १,६१,००,०००।– कायम 
गरी सो मूÐयमा िबøì गरी िनजहłको नाममा सेयर 
दा.खा. भएको छ । सोमÅये ł. ६१,००,०००।– 
िनवेदकहłबाट ÿाĮ गरकेो िथए ँ । सो रकम ÿाĮ 
गरेपिछ िनवेदकहłले कÌपनी चलाउन भनी मबाट ł. 
४५ लाख लगेका हòन् । ł.१ करोडको चेकसमेत करार 
गदाªकै अवÖथामा िनवेदकहłले मलाई िदएका िथए । 
म चेक साट्न ब§कमा गएकोमा ब§कले चेकअनłुपको 
रकम खातामा नभएको र चेकको दÖतखतसमेत 
निमलेको भनी चेक फकाªइिदएको िथयो । यसरी 
िनवेदकहłले िनजहłको खातामा रकम नै नभएको 
अवÖथामा मलाई झ³ुयानमा पारी ब§कको चेक काटी 
िदई िनवेदकहłलाई फाइदा र मलाई नो³सान हòने गरी 
धोका गफलतमा पारकेो ÿÖट देिखएको छ । मेरो लाहòरे 
से³यåुरटी ÿा.िल. िनवेदकहłले हÂयाउन सफल भई 
ठगी गरकेोले उĉ रकम िदलाई िनवेदकहłलाई कानूनी 
कारवाही र सजायसमेत गरी पाउन ठगी मĥुाको जाहेरी 
दरखाÖत िलने ±ेýािधकार ÿाĮ िनकाय महानगरीय 
ÿहरी पåरसर, टेकुमा िमित २०७२।१०।२९ मा जाहेरी 
िदएको हò ँ। िमित २०७२।५।२ मा करारमा उिÐलिखत 
ł. १ करोडको चेक नै जाहेरीसाथ पेस गरेको छ । चेक 
अनुłपको रकम हालसÌम ÿाĮ गरकेो छैन । जाहेरीसाथ 
पेस गरेको चेक आफूहłले जारी नगरेको भÆने िनवेदन 
िजिकर झुठा हो । कुन चेकको रकम भुĉानी भयो र 
कुन चेकको रकम भुĉानी हòन बाकँì छ भनी ÿमाण 
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ब»ुने कायª सÌबिÆधत िजÐला अदालतबाट हòने हो । 
åरट िनवेदनबाट ÿमाण बुझी इÆसाफ गनª िमÐदैन । 
जाहेरी दरखाÖतका आधारमा अनुसÆधानका लािग 
Ìयादसमेत थप भई पøाउमा रहेका िनवेदकहłको 
नेपालको संिवधान र नागåरक अिधकार ऐन, २०१२ 
Ĭारा ÿद° हकािधकारमा आघात नपारकेो हòदँा ÿÖतुत 
åरट िनवेदन खारेज गåरपाउ ँ भÆने िवप±ीमÅयेको 
राजकुुमार काकêको तफª बाट पनª आएको िलिखत 
जवाफ ।

®ीकृÕण पåरयार र Ôयामÿसाद पराजलुीलाई 
ठगी मुĥामा महानगरीय ÿहरी पåरसर, काठमाडŏबाट 
िमित २०७२।१०।२९ मा पøाउ गरी अनुसÆधानको 
लािग िहरासतमा रा´न िमित २०७२।१०।२९ देिख 
लागू हòने गरी ÿथम पटक ५ िदन, िमित २०७२।११।५ 
मा दोąो पटक ४ िदन र िमित २०७२।११।९ 
मा तेąो पटक ५ िदन सरकारी मुĥासÌबÆधी ऐन, 
२०४९ को दफा १५(४) बमोिजम िनवेदकहłलाई 
िहरासतमा रा´न यस अदालतबाट Ìयाद थप भएको 
हो । कानूनबमोिजम फौजदारी कसरुको अनुसÆधानको 
लािग Ìयाद थप भएको हòदँा ÿÖतुत åरट िनवेदन 
खारेज गåरपाउ ँभÆने िवप±ीमÅयेको काठमाडŏ िजÐला 
अदालतको तफª बाट पनª आएको िलिखत जवाफ ।

िवप±ीमÅयेका राजकुुमार काकêले िदएको 
जाहेरीका आधारमा िनवेदकहłलाई पøाउ गरी 
अनसुÆधान हòदँा काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट 
कानूनबमोिजम Ìयाद थप गरी Æयाियक िहरासतमा 
रािखएको हो । ठगी मĥुामा जाहेरी परी अनुसÆधानका 
øममा सािधकार िनकायको आदेशानसुार Æयाियक 
िहरासतमा िनवेदकहłलाई राखेको कायª गैरकानूनी हòन 
स³दैन । ठगी मुĥामा कानूनअनुłप नै िनवेदकहłलाई 
थुनामा राखी अनसुÆधान भइरहेकोले झĜुा åरट िनवेदन 
खारेज गåरपाउ ँभÆने िवप±ीमÅयेका िजÐला सरकारी 
विकल कायाªलय, काठमाडŏका तफª बाट पनª आएको 
िलिखत जवाफ ।

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
िनणªयाथª यस इजलाससम± पेस भएको ÿÖततु åरट 
िनवेदनमा िनवेदकका तफª बाट उपिÖथत िवĬान् 
अिधवĉाहł ®ी सूयªÿसाद कोइराला, ®ी शारदाÿसाद 
कोइराला र ®ी गोपालÿसाद अयाªलले िवप±ीहłको 
िजिकरबमोिजम िनवेदकहłले केही गरे िबराएको 
छैन । तथािप िनजहłले गरकेो भिनएको कसुर मलुकुì 
ऐन, ठगीको महलले पåरभािषत गरकेो कसुरिभý 
पद¨न । ब§क खातामा चेकअनसुारको रकम नभएको 
अवÖथामा चेक काटेको कायªमा िविनमेय अिधकारपý 
ऐन, २०३४ आकिषªत हòÆछ । मलुकुì ऐन ÿारिÌभक 
कथनको महलको ४ नं. मा िवषय िवषयमा छुĘाछुĘै 
बनेका कानूनमा लेिखए जितमा सोही कानूनबमोिजम 
र सो कानूनमा नलेिखएकोमा यही मलुकुì ऐनबमोिजम 
गनुªपछª  भÆने कानूनी ÓयवÖथा रहेको छ । अतः ÿÖततु 
कायªमा मलुकुì ऐन ठगीको महल आकिषªत हòन नस³ने 
हòदँा Âयसको जबरजÖती ÿयोग गरी िनवेदकहłलाई 
थुनामा राखेको गैरकानूनी भएकोले थनुाबाट मुĉ 
गनुª  भनी िवप±ी काठमाडŏ िजÐला अदालतसमेतका 
नाममा बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी गåरपाउ ँ
भÆने बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

िवप±ी काठमाडŏ िजÐला अदालतसमेतका 
तफª बाट उपिÖथत महाÆयायािधवĉाको कायाªलयका 
िवĬान् सहÆयायािधवĉा ®ी िकरण पौडेल र िवप±ी 
राजुकुमार काकêको तफª बाट उपिÖथत िवĬान् 
अिधवĉा ®ी कृÕणÿसाद सवुेदीले िनवेदकले 
िदएको एक करोडको चेक अनłुपको रकम ब§कको 
सÌबिÆधत खातामा नरहेको र चेकको दÖतखतसमेत 
निमलेको भनी िनवेदकहłले िदएको चेक ब§कले 
िफताª  गåरिदएको छ । ठगी गन¥ िनयतले राजकुुमारसगँ 
सÌझौतासमेत गरेको र सोही िसलिसलामा जानाजान 
बदिनयतपूवªक उĉ चेक िदई लाहòर ेसे³युåरटी ÿा.िल. 
िनवेदकहłले आÉना नाममा दा.खा.गरी स¼चालन 
गरेको र सÌझौताअनłुपको रकम निदई झु³याई 

९५२९ - िवशाल पåरयारसमेत िव. काठमाडŏ िजÐला अदालत, बबरमहल, काठमाडŏसमेत
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िनवेदकहłलाई फाइदा र यी िवप±ीमÅयेका राजकुुमार 
काकêलाई हािन नो³सानी परु् याएको कसरु मुलकुì 
ऐन ठगीको महलअÆतगªतको कसुर हो । िनवेदकउपर 
ठगी मुĥाको जाहेरी परी अदालतबाट Ìयाद थप भई 
कानूनबमोिजमको सािधकार िनकायबाट अनसुÆधान 
भैरहेको काम कारवाहीबाट िनवेदकहłलाई 
गैरकानूनीłपमा थनुामा रािखएको भनी माÆन 
िमÐदैन । åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँ भÆने बहस 
ÿÖतुत गनुªभयो ।

िवĬान् कानून Óयवसायीहłले गनुªभएको बहस 
सनुी  िमिसलको अÅययन गरी िनवेदन मागबमोिजमको 
आदेश जारी गनुªपन¥ हो होइन सो सÌबÆधमा िनणªय 
िदनुपन¥ देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª िवप±ी राजकुुमार 
काकêको नाम दताªको लाहòर े से³यåुरटी ÿा.िल.को 
खåरद सÌझौताबमोिजमको ł.१,६१,००,०००।– 
मÅये ł.६१,००,०००।– तÂकाल बझुाई बाकँì ł. 
१ करोडबापत ÿिमला पåरयारको नाउकँो निबल 
ब§क िल. बानेĵर शाखाको चेक जारी गरकेो र चेकमा 
उिÐलिखत रकम िनवेदक कृÕण पåरयारको घर 
िबøì गरी र लगानी रकम उठाई नपगु रकम खोजी 
राजकुुमार काकêलाई बझुाई चेक िफताª िलएको साथै 
चेक अनादरको वारदात िविनमेय अिधकारपý ऐन, 
२०३४ अÆतगªत पन¥ कसरु भएकोले ठगीमा परकेो 
जाहेरीका आधारमा िनवेदकहłलाई थुनामा रा´न 
िमÐदैन भÆने िनवेदकहłको िजिकर देिखÆछ । यही 
सÆदभªमा िनवेदकहłका कानून Óयवसायीहłले 
यस अदालतको संयुĉ इजलासबाट िनवेदक केशव 
िसंह ठकुरीको हकमा शोभा िसंह भएको ०७१-
WH-००११ को åरटमा यÖतो लेना बाकँìमा ठगी 
मुĥाको अनसुÆधानबापत थनुामा रा´नका लािग 
Ìयाद थपको माग भएको र िजÐला अदालतले Ìयाद 
थप गरी िहरासतमा राखेकोलाई गैरकानूनी ठहर गरी 
बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी भएको निजर पेस 

गरेको पाइÆछ ।
३. उिÐलिखत सÌझौताबमोिजमको 

रकममÅये ł.६१ लाख पाएको भएपिन बाकँì ł. 
१ करोड र आफूले िनवेदकहłलाई िदएको थप 
रकमसमेतको भĉुानीबापत िनवेदकहłले जारी 
गरेको ł. १ करोडको चेक साट् न ब§कमा जाँदा 
चेकअनłुपको रकम सÌबिÆधत खातामा नभएको र 
चेकको दÖतखतसमेत निमलेकोले ब§कबाट चेक िफताª 
भएको छ । सो कायª गरी िनवेदकहłले राजकुुमारलाई 
ठगी गरकेो भनी िनवेदकहł उपर िनजको जाहेरी परी 
तÂसÌबÆधमा अनुसÆधानको िसलिसलामा अदालतबाट 
Ìयाद थपसमेत भई िनवेदकहłलाई कानूनसÌमत् 
łपमा थुनामा रािखएको भÆने िवप±ीहłको िलिखत 
जवाफ देिखÆछ ।

४. यसरी उिÐलिखत कारोबार ठगीिभý पन¥ 
होहोइन भÆने िवषयमा कानूनबमोिजम अनुसÆधान 
आिद भई Ìयाद थपसमेत भई रहेको अवÖथामा 
िनवेदकहłको िजिकरमा सहमत भई ÿÖतुत िवषय 
ठगीको महलले समेट्ने िवषय होइन, िविनमेय 
अिधकारपý ऐन, २०३४ को दफा १०७ िभý पछª  
भनी यस अदालतले बÆदीÿÂय±ीकरणको åरटबाट 
बोÐदा िवचाराधीन मĥुा ÿभािवत हòन पुµछ । असाधारण 
अिधकार±ेýको åरट भनेको सिंवधानĬारा ÿद° 
मौिलक हकको ÿचलनको लािग वा अकō उपचारको 
ÓयवÖथा नभएको वा अकō उपचारको ÓयवÖथा भएपिन 
ÂयÖतो उपचार अपयाªĮ वा ÿभावहीन देिखएको अÆय 
कुनै कानूनी हकको ÿचलनका लािग ... जारी हòने कुरा 
नेपालको संिवधानको धारा ४६ र धारा १३३ बाट 
ÖपĶ हòÆछ । ÿÖततु िववादमा वादी ÿितवादीबाट पेस 
भएका ÿमाणबाट ÿमािणत तÃय ÖपĶ भएपिछ माý 
सो तÃयलाई िनवेदकको िजिकरबमोिजम िविनमेय 
अिधकारपý ऐन वा ब§िकङ कसरु ऐन वा िवप±ीको 
िजिकरबमोिजम ठगीको महलले समेट्ने हो भनी 
Óया´या गन¥ वा ठहर िनłपण हòने अवÖथा रहÆछ । 
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यो Óया´या पिन ºयादै अपवादको अवÖथामा माý 
åरटबाट हòन ुपन¥बाहेक अł अवÖथामा åरटबाट भÆदा 
साधारण अिधकार ±ेýबाट हòन ुउपयĉु हòÆछ ।

५. जहासँÌम िनवेदकले उÐलेख गरकेो 
मसमेत रहेको यस अदालतको संयुĉ इजलासबाट 
िनवेदक केशव िसंह ठकुरीको हकमा शोभा िसंह भएको 
०७१-WH-००११ को बÆदीÿÂय±ीकरणको åरटमा 
भएको आदेशको ÿĳ छ उĉ मĥुाको तÃय र ÿÖतुत 
मुĥाको तÃयमा सारभूत फरक छ । 

 उĉ मुĥामा जाहेरवालाले भाडामा िलएको 
घरकÌपाउÆडमा जाहेरवालाले सावªजिनक 
जµगा िमची थप संरचना बनाई रÖेटुरेÆट 
स¼चालन गनª खोजेकोमा नगरपािलकाले सो 
संरचना भÂकाई िदएको कारणबाट रÖेटुरेÆट 
स¼चालन हòन नसकेको कुरामा िनवेदक 
जµगाधनीले आÉनो नभएको सÌपि° आÉनो 
हो भनी संरचना िनमाªणसमेत गनª लगाई 
भाडा उठाई खाएको र हाल सो संरचनासमेत 
भÂकाइएबाट जाहेरवालालाई िनवेदकले ठगी 
गरकेो भÆने तÃय िथयो । 

 Âयसमा लिलतपरुमा भएको िववादको 
िवषयलाई िलएर हनमुानढोका ÿहरीबाट 
हÖत±ेप भएको अवÖथा िथयो । 

६. तथािप उĉ आदेशले ...करारको दवेानी 
िवषयलाई कसुरमा łपाÆतरण गनª सिकने भए Âयसको 
औिचÂयता िवप±ीहłले पुिĶ गनुª  स³न ुपÃयō । करारबाट 
ठगी हòदँैन भÆनु उिचत नहòने... अनसुÆधानको हकमा 
कानूनबमोिजम हòन स³ने नै हòदँा भÆनेसमेतका कुरा 
उÐलेख गररे यÖता िवषयमा के कुन कानूनी उपचार 
आकिषªत हòने भÆने कुरालाई मĥुाको तÃय र ÿमाणको 
मूÐयाङ्कनको रोहमा हेनुª  पन¥ र बÆदीÿÂय±ीकरणको 
आदेश जारी गदाª पिन मूल मĥुामा कुनै ÿभाव पनª नहòने 

भनी सबै कुरा अदालतको िववेकमा छाडेको दिेखÆछ । 
उĉ निजरले मĥुाको Óया´यामा ÿवेश गरकेो पाइदँैन 
र Æयायलाई माý बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेशको मूल 
आधार बनाएको दिेखÆछ । उĉ निजरको सार भनेको 
Óयिĉको वैयिĉक ÖवतÆýताको अपहरण हòने गरी 
फौजदारी मĥुाको अनुसÆधानको लािग कसैलाई थुनामा 
रा´दा औिचÂय र आधार हòनपुन¥मा िलिखत जवाफबाट 
सो नदेिखएको, िनवेदकलाई थुनामा रा´नुपन¥सÌमको 
अवÖथा िवīमान रहेको कारण खलुाई सरकारी 
मĥुासÌबÆधी ऐन, २०४९ को दफा १५(२) बमोिजम 
अनुमित माग गनुª  पन¥ र थुनामा राखी अनसुÆधान गनª 
अनुमित िददँा पिन अदालतले ऐ. ऐनको दफा १५(४) 
बमोिजम तहिककात सÆतोषजनक भए वा नभएको 
िवचार गरी थुनामा रा´ने अनमुित िदनपुन¥ दफा १५ 
को अ±र र भावना अनłुप ÿिøया परुा गरेको भÆने 
िमिसलबाट नदेिखएको, ऐ. दफा १५(२) बमोिजमको 
आधार र कारण नखुलाई Öवे¸छाचारी तवरबाट Ìयाद 
थप गरेको र बÆदीलाई मĉु गरमेा अनुसÆधान ÿभािवत 
हòने अवÖथा ÿमािणत गनª नसकेकोसमेतका कारणबाट 
थुनामा राखेको कायª कानूनसङ्गत भÆन िमलेन भÆने 
देिखÆछ ।

७. यस मĥुामा ÂयÖतो अवÖथा छैन । 
यसमा राजुकुमार काकêको जाहेरीमा मैले स¼चालन 
गरेको कÌपनी खåरद गåरिलने िविभÆन गफलत कुरा 
एवम्  खातामा रकम छैन भÆने कुरा जानी जानी 
झ³ुयानमा पारी चेक काटी धोखा िदई मलुुकì ऐन, ठगी 
महलअनुसार ł.२,३२,००,०००।- दईु करोड बि°स 
लाख रकम ठगी गरेको हòदँा भÆने Óयहोरा उÐलेख भएको 
पाइÆछ । कहा ँ भाडा िलएको जµगाभÆदा बािहर 
सावªजिनक जµगामा जाहेरवालाले थप संरचना िनमाªण 
गरेको िवषय र कहा ँदाियÂवबमोिजमको ł. १ करोड 
नितरी पचाउने िनयत गरकेो भÆने ÿÖतुत मुĥाको 
जाहेरीको िवषय । यस मĥुामा िनवेदकहłले िवप±ी 

९५२९ - िवशाल पåरयारसमेत िव. काठमाडŏ िजÐला अदालत, बबरमहल, काठमाडŏसमेत
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राजकुुमार काकêलाई ł. १ करोडको चेक िददँाको 
अवÖथामा िनजहłको िनयत के रहेको िथयो, खातामा 
रकम छैन भÆने थाहा पाई ठगीको मनसायले राजकुुमार 
काकêको रकम िलन खानका लािग सो कायª गरेको हो 
वा थाहा नपाई शĦु मनसायले सो कायª गरकेो हो वा 
उिÐलिखत कारोबार ब§क तथा चेक िख¸ने Óयिĉका 
िबचमा माý सीिमत कारोबार हो वा धारकसमेतका 
अÆय Óयिĉ पिन सो कारोबारबाट ÿभािवत हòने हो चेक 
िख¸नेले ब§कलाई माý झ³ुयाउने िनयतले िविनमेय 
अिधकारपý ऐन, २०३४ को दफा १०७ को कसरु 
गरकेो हो वा सो पिन गरेको होइन मािथ उÐलेख 
भएअनुसार यो तÃयको िनłपण सबूद ÿमाणको 
मूÐयाङ्कनबाट हòने हòÆछ ।

८. मुलकुì ऐन, ठगीको महलको १ नं. मा 
“कसैले आÉनो हक नपµुने अकाªको हकको चल-अचल 
धनमाल हक पµुनेलाई वा जसका िजÌमामा रहेको 
छ उसलाई ललाई-फकाई वा जाल पåरप¼च गरी वा 
आÉनो हक नभएको सÌपि°मा आÉनो हक पµुने िकत¥ 
कागज बनाई, िदई वा पेस गरी वा आफूसगँ नभएको 
कुरा आफूसगँ छ भनी झ³ुयाई वा झुठो कुरालाई सĥे 
हो भनी झ³ुयाई वा अł जनुसकैु Óयहोरासगँ धोका 
िदई गफलतमा पारी आÉनो हक नपµुने अकाªको हकको 
चल-अचल धनमाल िलए िदए िदलाएमा वा अकाªको 
माल मेरो हो भनी वा मेरो भएको छ भनी िलखत गरी 
वा नगरी सोही माल िलए िदए िबøì Óयवहार गरेमा वा 
सĘापĘा गरी िलएमा ठगी गरेको ठहछª ” भनी रहेको 
ठगीको पåरभाषा ºयादै Óयापक देिखÆछ । िनवेदक र 
िवप±ीिबच भएको सÌझौताबमोिजम लाहòर ेसे³यåुरटी 
खåरद गरबेापतको परु ै रकम सÌझौता भएको िदनमा 
िनवेदकहłले ितनª नसकेको कुरामा दवैु प±िबच 
मुख िमलेको अवÖथा छ । बाकँì रकमको हकमा 
िवप±ी राजकुुमारको करबलले गदाª िनवेदक ®ीकृÕण 
पåरयारको बिहनी ÿिमला पåरयारको नाउमँा निबल 

ब§क िल. बानेĵर शाखाको खाताको चेक आफूहłले 
िदएको कुरामा िनवेदकहłको Öवीकारोिĉ छ । िसफª  
रकम बुझाएर चेक िफताª  िलएको कुरामा दवुै प±िबच 
मखु िमलेको पाइँदैन । यÖता िववादाÖपद कुराको 
िनłपण ÿमाण मूÐयाङ्कनबाट हòÆछ ।

९. सÌबिÆधत खातामा चेकअनłुपको रकम 
नभएको माý होइन चेकको दÖतखत पिन निमलेको 
कारणबाट आफूले सÌझौताबमोिजमको रकम र थप 
बाँकì रकम पिन िनवेदकहłबाट पाउन नसकेबाट 
मैले स¼चालन गरकेो कÌपनी खåरद गåरिलने िविभÆन 
गफलत कुरा एवम्  खातामा रकम छैन भÆने कुरा जानी 
जानी झ³ुयानमा पारी चेक काटी धोखा िदई मलुकुì 
ऐन, ठगी महलअनुसार ł. २,३२,००,०००।- दईु 
करोड बि°स लाख रकम ठगी गरेको हòदँा भÆने Óयहोरा 
उÐलेख भएको पाइÆछ । सबदु ÿमाणबाट जाहेरी Óयहोरा 
ÿमािणत भएमा उĉ वादाªत ठगीको पåरभाषािभý पद̈न 
भनी भÆन िमÐदैन । कुनै पिन वारदातमा ठगीको तßव 
समावेश भएमा ठगी ठहनª स³छ । कपाली तमसकुको 
Óयवहारमा पिन यिद ऋणीले तमसकु गदाª नै धनीको 
ऋण नितरी ठµने िनयत िलएको छ भने ठगी ठहनª 
स³छ ।

१०. ÿÖतुत ठगी मĥुाको अनसुÆधान र 
िनणªयमा अÆयथा ÿभाव नपन¥ गरी यो भÆन सिकÆछ 
िक कुनै कायªलाई एकभÆदा बढी ऐनले समेटेको 
कुराको पåरणाम भनेको सबै ऐन Âयसमा आकिषªत 
हòन स³ने भÆने हो । Âयसको अथª कुनै एउटा ऐन 
लाµने र अł ऐन नलाµने भÆने होइन । सजायको 
हकमा भने सबै ऐनबमोिजम सजाय  हòन नस³ने 
अवÖथा आउला तर मुĥा चलाउनलाई ÂयÖतो कुनै 
बाधा छैन । अł ऐनले नसमेटेर एउटा ऐनले माý 
समेटेको वा कुनै ऐनले ÖपĶ शÊदमा सो ऐनबमोिजम 
चलेको मĥुामा अł ऐनबमोिजम मĥुा नचÐने भनी 
भनेको अवÖथामा माý एकभÆदा बढी ऐन लगाउन 
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िमÐदैन । फौजदारी Æयायको मूल उĥेÔय दÁडहीनताको 
अÆत, कसुरदारलाई सजाय र पीिडतलाई उपचार 
रहेकोले फौजदारी कानूनलाई त झन बाहेक गनª 
िमÐदैन । फौजदारी Æयाय र फौजदारी कानून धेरै 
सशĉ हòÆछन् । अł ऐन कानूनले ÖपĶ तवरले बाहेक 
नगरसेÌम सËय मुलकु र Æयायको माÆय िसĦाÆतले 
राºयले हÖत±ेप गनुª  पन¥ ÿकृितको सावªजिनक 
सदाचार, नैितकता, ÖवाÖÃय आिदको उÐलङ्घनको 
िवषयमा कसुरदारलाई िनłÂसाहन गनªसमेतका लािग 
फौजदारी Æयाय र फौजदारी कानूनको overriding 
effect हòÆछ ।  अतः चेक अनादर र ब³यौता रकमको 
िवषयलाई िविनमेय अिधकारपý ऐन, २०३४ आिदले 
समेटेकोले ठगीमा जाहेरी िलन र अनसुÆधान गनª 
िमÐदैन भÆने िनवेदकको िनवेदन िजिकर माÆदा राºय 
र कानून असहाय हòन पµुछ । िविनमेय अिधकारपý 
ऐन, २०३४ को दफा १०७ मा “ब§कमा आÉनो िन±ेप 
छैन वा िन±ेप भएपिन पयाªĮ छैन भÆने जानीजानी 
कुनै Óयिĉले चेक काटी कसैलाई हÖताÆतरण गरेमा 
र Âयसरी हÖताÆतरण गåरएको चेक भĉुानीको लािग 
सÌबिÆधत ब§कसम± ÿÖतुत गदाª पयाªĮ िन±ेप नभएको 
कारणबाट ब§कबाट चेक अनादर भएमा चेक काट्ने 
Óयिĉबाट चेकमा उिÐलिखत रकम र Êयाजसमेत 
धारकलाई भराई चेक काट् ने  Óयिĉलाई तीन 
मिहनासÌम कैद वा तीन हजार łपैयासँÌम जåरवाना 
वा दवुै सजाय हòनेछ” भÆने सामाÆय ३ मिहना कैद र 
३ हजार łपैयाकँो सजायको ÿावधानले कसरुदारलाई 
िनłÂसािहत गनª स³दैन । जानी जानी ठगी गन¥ले 
ती कानूनहłको आडमा कसरुबाट उÆमुिĉ पाउने 
पåरणाम आउछँ । समाजमा नराăो पåरणाम आउने 
Óया´या माÆन िमÐदैन । यी कुराहł ÿÖतुत मĥुामा 
आकिषªत हòने अवÖथा छ छैन भÆने कुरा मािथ उÐलेख 
भएबमोिजम साधारण अिधकार±ेýबाट िनłपण हòने 
कुरा भएकाले ठगीको महललाई ºयादै सीिमत घेराबाट 

हेरी उिÐलिखत काम कारोबार ठगीको कसरुिभý पद̈न 
भनी अिहलेकै अवÖथामा भÆन ुर ठगी मुĥाको औिचÂय 
नै समाĮ हòने गरी यस अदालतबाट हÖत±ेप गनुª  उपयुĉ 
नभएकोले ÿÖतुत िवषयवÖतलुाई ठगीको कसरुले 
समेट्न नस³ने हòदँा ठगी कसरुमा अनसुÆधान गनª 
िमÐदनै भÆने िनवेदन िजिकरसगँ सहमत हòन सिकएन ।

११. नेपालको संिवधानको धारा १७ 
(१) मा “कानूनबमोिजम बाहेक कुनै पिन Óयिĉलाई 
वैयिĉक ÖवतÆýताबाट वि¼चत गåरने छैन” भनी 
भएको ÖवतÆýताको मौिलक हकको ÓयवÖथाअनसुार 
कानूनबमोिजम वैयिĉक ÖवतÆýताको अपहरण हòन 
स³ने नै हòÆछ । तदनुसार हेदाª  कानूनले ठगी कसरुको 
ÓयवÖथा गरेको, मािथ उÐलेख भएका कायªहł सो 
कसुरिभý पन¥ भनी जाहेरी परी Âयसमा अनसुÆधानको 
øममा सािधकार िजÐला अदालतबाट Ìयाद थप भै 
िनवेदकहł Æयाियक िहरासतमा रहे बसेको अवÖथा 
हòदँा कानूनको सारवान वा कायªिविधगत कुनै पिन 
ÿिøयाको ýुिट भएको देिखन आएन ।

१२. åरटको अिधकार±ेýले िनवेदक प± 
बेदाग भएको अपे±ा िलÆछ । यो समÆयायको उपचार 
हो । तर िनवेदकहł िववादाÖपद Óयिĉ देिखन आएका 
छन् । यÖता Óयिĉलाई åरटबाट उपचार िदनका 
असाधारण अवÖथा जÖतो िक बदिनयत वा कपटपूणª 
थुना आिद देिखनु आवÔयक छ । ÿÖतुत िववादमा 
ÂयÖतो केही देिखन आएको छैन । भोिलका िदनमा 
सबदु ÿमाणको मूÐयाङ्कन र कानूनको Óया´याबाट 
िन³यŐल हòने कुरालाई असाधारण र अपवादको 
अवÖथा मानी åरटबाट हेनुª  मनािसब हòदँैन ।

१३. अतः मािथ उिÐलिखत आधार 
र कारणसमेतबाट िनवेदकहł गैरकानूनीłपमा 
थुनामा रहेको नदेिखदँा िनवेदकहłको मागबमोिजम 
बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी गनुª  परेन । ÿÖततु 
åरट िनवेदन खारेज हòने ठहछª  । ÿÖतुत åरट िनवेदनको 

९५२९ - िवशाल पåरयारसमेत िव. काठमाडŏ िजÐला अदालत, बबरमहल, काठमाडŏसमेत
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लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार बझुाइिदनू । 

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.बैīनाथ उपाÅयाय 

इजलास अिधकृत : ÿेमÿसाद Æयौपाने
इित संवत्  २०७२ साल फागुन १७ गते रोज २ शुभम् ।

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास 
माननीय Æयायाधीश ®ी बैīनाथ उपाÅयाय

माननीय Æयायाधीश ®ी चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.
आदेश िमित : २०७२।६।२२।६

०७२-WH-००१७

िवषय : बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी गåरपाऊँ ।

िनवेदक : ठूलोबहादरु तामाङको छोरा, काĂेपला¼चोक 
िजÐला डराउने पोखरी गा.िव.स. वडा नं.४ घर 
भई हाल कारागार कायाªलय, जगÆनाथदवेल 
सनुधारा, काठमाडŏ भþबÆदी गृहमा थुनामा 
रहेको िजरे भÆने सरोज लामा

िवłĦ
िवप±ी : राजेश अúवालको जाहेरीले वादी नेपाल 

सरकारसमेत

हातहितयार खरखजाना मुĥामा पुपª±को 
लािग थुनामा बसेको अविधमÅये िमित 
२०६९।३।१८ देिख २०६९।७।३ सÌमको 
अविध कैद लगत ठे³दा गणना गरकेो 
देिखएन । फैसलाबमोिजम कैद ठे³दा थुनामा 
बसेको अविधसमेत Âयसमा समायोजन 
गåरनु पदªछ । िनवेदकलाई हातहितयार 
खरखजाना मुĥामा पुपª±को लािग थुनामा 
रािखएको अविधलाई डाँका उīोग मĥुामा 
लागेको कैद ठेिकँदा सो थुनामा बसेको 
अविध समायोजन भएको देिखएन । 
एउटै Óयिĉ िवłĦ एउटै वारदातबाट दुई 
छुĘाछुĘै Æयाियक र अधªÆयाियक िनकायमा 
मुĥा चली सजाय भएकोमा ती दुईमÅये 
कुनै मĥुाबाट भएको कैदको लगत ठे³दा 
तीमÅये जुनसुकै मुĥामा पुपª±को लािग 
थुनामा बसकेो रहछे भने पिन सो थुनामा 
बसेको अविधसमेत समायोजन गåरनु  
पदªछ । िनवेदकलाई डाँका उīोग मुĥाबाट 
कैद ठेिकँदा हातहितयार मुĥामा पुपª±को 
लािग थुनामा बसेको अविध समायोजन 
नगरकेो देिखँदा उĉ ठेिकएको कैद लगत 
ýुिटपूणª भएको देिखयो । यसथª काठमाडौ 
िजÐला अदालतबाट डाकँा उīोग मĥुामा 
भएको फैसलाको तपिसल खÁडमा 
उÐलेख गरबेमोिजम िमित २०६९/३/१८ 
देिख िमित २०६९/१०/२१ सÌमको कåरब 
७ मिहना ४ िदन बढी कैदमा बÖनु पन¥गरी 
भएको कैद िहसाब एवम ् ठेिकएको कैद 
लगतसमेत ýिुटपूणª रहकेो देिखन आउने ।

(ÿकरण नं.५)
िनवेदकउपर एउटै वारदातमा भएको 

दुई छुĘाछुĘै घटनालाई आधार बनाई 
डाँका उīोग र हातहितयार खरखजाना 

nनण¹य नं.९५३०
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मुĥा दायर भएको हो । कानूनबमोिजम 
डाकँा उīोग मुĥा िजÐला अदालतमा 
र हातहितयार खरखजानाको मĥुा 
िजÐला ÿशासन कायाªलयमा दायर 
हòनुपन¥ भएकोले सो अनुłप फरकफरक 
िनकायमा मुĥा दायर भई फैसला भएको 
अवÖथा हो । एउटै वारदात भए तापिन 
दुई िवषयको मĥुा हेåरने िनकाय िजÐला 
अदालत र िजÐला ÿशासन कायाªलय 
फरक दुई िनकाय भएकाले ती दुई फरक 
िनकायमा कानूनबमोिजम मĥुा परेकोसÌम 
हो । डाकँा उīोग मुĥामा काठमाडŏ िजÐला 
अदालतबाट मािगएको धरौटी बुझाए 
तापिन िनवेदकले तारखेमा रही मĥुाको 
पुपª± गरकेो अवÖथा नभई हातहितयार 
खरखजाना मुĥामा पुपª±का लािग थुनामा 
रा´ने आदेश भएबाट थुनामा नै रहेको 
देिखÆछ । ती दुवै मुĥा एकै वारदातबाट 
िसिजªत भएको अवÖथा रहकेो हòदँा उĉ 
अविधमा हातहितयार खरखजाना मुĥामा 
थुनामा बÖनुपरकेो अवÖथालाई डाँका 
उīोग मĥुामा समेत थुनामा नै रहेको माÆनु 
पन¥ ।

(ÿकरण नं.६)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा मदन रेµमी
िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा उĦव 

पडुासैनी
अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :

आदेश
Æया.बैīनाथ उपाÅयाय : नेपालको संिवधान 

(२०७२) को धारा ४६ र १३३(२)र(३) बमोिजम यस 

अदालतमा दताª हòन आएको ÿÖतुत åरट िनवेदनको 
संि±Į तÃय र आदेश यसÿकार छः 

åरट िनवेदन Óयहोरा 
मलाई ÿितवादी बनाई िमित २०६९/२/१९ 

को वारदातमा सोही िदन पøाउ गरी एउटै वारदातमा 
डाकँा उīोग र हातहितयार खरखजाना मĥुा 
चलाएकोमा डाकँा उīोग मुĥामा मसगँ ł.२७,०००/- 
धरौटी माग भयो भने हातहितयार खरखजानाको मĥुामा 
पपुª±का लािग थनुामा रा´ने आदेश भयो । हातहितयार 
खरखजाना मुĥामा मलाई ł.१,००,०००/- (एक 
लाख) जåरवाना हòने ठहरी िमित २०६९/७/३ मा 
फैसला भएकोमा सोही िदन नै जåरवाना बुझाई थुनाबाट 
छुटी आएको िथए । उĉ फैसलाउपर नेपाल सरकारको 
पनुरावेदन हòदँा पनुरावेदन अदालत, पाटनबाट मेरो 
हकमा सदर हòने गरी िमित २०७०/९/३० मा फैसला 
भएको छ ।

डाकँा उīोग मĥुामा भएको आदेशउपर 
पनुरावेदन अदालत, पाटनमा नेपाल सरकारको 
िनवेदन परी कैिफयत ÿितवेदन भई काठमाडŏ िजÐला 
अदालतबाट मसगँ धरौटी मािगएको आदशे बदर भई 
मलाई थुनामा नै राखी पपुª± गराउनु भÆने आदेश 
भएको हòदँा पनुः िमित २०७०/१०/२२ देिख थुनामा 
रही यīिप हालसÌम थुनामा नै रही आएको छु ।

डाकँा उīोग मĥुामा मलाई ३ वषª कैद हòने 
ठहरी िमित २०७०/१२/४ मा फैसला भएकोमा 
सोउपर मैले पनुरावेदन गदाª पुनरावेदन अदालत, 
पाटनबाट सłु सदर हòने ठहरी िमित २०७१/९/२२ 
मा फैसला भएको छ । मलाई ३ (तीन) वषª कैद सजाय 
हòने ठहर ्याई भएको काठमाडŏ िजÐला अदालतको 
फैसलाको तपिसल खÁडमा बाकँì कैदको असुल 
लगत कायम गनª म िमित २०६९/२/१९ देिख िमित 
२०६९/३/१८ सÌम २९ िदन ÿहरी िहरासतमा र िमित 
२०६९/१०/२२ देिख हालसÌम पनुरावेदन अदालत, 

९५३० - िजरे भÆने सरोज लामा िव. नेपाल सरकार
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पाटनको आदेशानुसार थनुामा रहेको भÆने िहसाब 
गरी देखाई सोही तपिसल खÁडबमोिजम कैदबापत 
थुनामा रा´नुपन¥ अविध िमित २०७२/९/२२ गतेसÌम 
भनी कैद Ìयाद ठेकì काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट 
कारागार कायाªलय, जगÆनाथदवेल, काठमाडŏलाई 
पठाइएको रहेछ ।

म िमित २०६९/२/१९ मा पøाउ भएपिछ 
मउपर लगाइएका एउटै वारदातको दईु अिभयोगमा 
िमित २०६९/७/३ सÌम ४ मिहना १५ िदन र 
िमित २०६९/१०/२२ देिख ÿÖतुत िनवेदन गदाªका 
अिघÐलो िदन िमित २०७२/६/११ सÌम २ वषª ७ 
मिहना १९ िदनसमेत गदाª जÌमा ३ वषª ४ िदन थुनामा 
रिहसकेको छु । डाकँा मुĥामा काठमाडŏ िजÐला 
अदालतबाट मािगएको धरौटी मैले बझुाए तापिन 
तारेखमा रही मĥुाको पपुª± गरकेो अवÖथा नभई 
हातहितयार खरखजाना मुĥामा पपुª±का लािग थुनामा 
रा´ने आदेश भएबाट थुनामा रहेको िथए ँ । काठमाडŏ 
िजÐला अदालतबाट मािगएको धरौटी बझुाई तारखेमा 
छुटेको भÆने अथª  गरी िमित २०६९/३/१८ देिख िमित 
२०६९/१०/२१ सÌमको कåरब ७ मिहना ४ िदन बढी 
कैदमा बÖन ुपन¥ गरी भएको कैद िहसाब एवम्  ठेिकएको 
कैद लगत पुजê ýिुटपूणª रहेको छ । उपयुªĉबमोिजम 
म ३ वषª ४ िदन थुनामा रिहसकेको र आफूलाई ३ 
(तीन) वषªको कैद हòने ठहर भएको फैसलाबमोिजम 
सजाय भुĉानी गåरसकेको हòदँा म िमित २०७२/६/७ 
मा छुट्नुपन¥ हो । सोपिछ तथा बढी अविध बÖनपुन¥ 
हòदँै होइन । िमित २०७२/६/७ मा छुट्नपुन¥ मलाई 
िवप±ीहłबाट ठेिकएको कैदको िहसाबलगायत 
समेतले म िमित २०७२/९/२२ सÌम बÖनपुन¥ हòन 
आउछँ । 

यसरी मलाई लगाइएका अिभयोगमा 
काठमाडŏ िजÐला अदालतको फैसलाले ठहर भएको 
३(तीन) वषª कैद िमित २०७२/६/७ मा भĉुान 
भइसकेको हòदँा मलाई बढी अवधी कैदमा बÖनपुन¥ 

गरी ठेिकएको काठमाडŏ िजÐला अदालतको िमित 
२०७०/१०/४ मा भएको फैसलाको तपिसल खÁडको 
कैद िहसाब, कैद Ìयाद ठेकì पठाएको च.नं.११९४ 
िमित २०७१/७/२५ को पý र सोसगँ सÌबिÆधत अÆय 
काम कारवाहीसमेत बदर गरी बÆदीÿÂय±ीकरणको 
आदेश जारी गåरपाऊँ । 

यस अदालतबाट िमित २०७२।६।१४ मा भएको 
ÿारिÌभक आदेश 

यसमा के कसो भएको हो ?  िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन ु नपन¥ हो ? 
यो आदेश ÿाĮ भएका िमितले ३ िदनिभý सłु र 
रेकडª िमिसलसमेत साथै राखी महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयमाफª त िलिखत जवाफ पठाउन ु भनी åरट 
िनवेदनको १ ÿित न³कल साथै राखी िवप±ीहłलाई 
सूचना पठाई िमित २०७२।६।१९ को पेसी तोकì 
िनयमानुसार पेस गनूª  । 

िलिखत जवाफ Óयहोरा
िनवेदक िजरे भÆने सरोज लामा िवłĦ 

यस कायाªलयबाट िजÐला ÿशासन कायाªलय, 
काठमाडŏमा हातहितयार खरखजाना मĥुा अिभयोजन 
भएकोमा िमित २०६९/७/३ मा फैसला हòदँा िनजलाई 
ł.१,००,०००/- जåरवाना हòने ठहरी फैसला भएको 
तथा काठमाडŏ िजÐला अदालतमा डाकँा उīोग मĥुा 
अिभयोजन भई िमित २०७०/१२/४ मा फैसला हòदँा 
िनजलाई ३ वषª कैद हòने ठहरी फैसला भई सोहीबमोिजम 
कैदमा बसेको देिखÆछ । बÆदीलाई थुनामा रािखएको 
कायªको वैधतासÌम परी±ण गरी गैरकानूनी तवरबाट 
थुनामा राखेको देिखएमा बÆदीलाई ÂयÖतो थुनाबाट 
मĉु गनª बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी हòने हो । 
यी िनवेदक िवłĦ काठमाडŏ िजÐला अदालतमा 
डाकँा उīोग मुĥा दायर भई फैसलाबमोिजम कैदी 
पजुê िदई कैदमा राखेको देिखÆछ । यसरी सािधकार 
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अिधकारीको कानूनबमोिजमको कैदी पजुêउपर 
िजÐला Æयायाधीशसम± र िजÐला Æयायाधीशको 
आदेशउपर पनुरावेदन अदालतमा िनवेदन गनª पाउने 
कानूनी उपचारको बाटो हòदँाहòदँै सोको ÿयोग नगरी 
कानूनी उपचारको बाटो नभएको अवÖथामा ÿयोग हòने 
वैकिÐपक उपचारको माÅयमबाट आएको ÿÖततु åरट 
िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको िजÐला 
सरकारी विकल कायाªलय, काठमाडŏको िलिखत 
जवाफ ।

åरट िनवेदक िजर े भÆने सरोज लामा 
काठमाडŏ िजÐला अदालतको च.नं.४१९० स.फौ.
नं.२३४/२८९७ िमित २०६९/१०/२२ तथा 
च.नं.११९४ स.फौ.नं.२८९७ िमित २०७१/७/२५ 
को पýानुसार डाँका मĥुामा िमित २०६९/१०/२२ 
देिख यस कारागारमा थुनामा रही आएका छन् । 
अिधकारÿाĮ िनकाय तथा अिधकारÿाĮ अिधकारीबाट 
थुनामा रािखएको हòदँा यस कायाªलयको हकमा उĉ 
åरट िनवेदन खारजे गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको 
कारागार कायाªलय जगÆनाथदेवल, काठमाडŏको 
िलिखत जवाफ ।

िजर े भÆने सरोज लामासमेत भएको डाकँा 
उīोग मĥुामा यस अदालतको िमित २०७०/१२/४ 
को फैसलाले िनजलाई तीन वषª कैद हòने ठहरकेो 
हòदँा िनज ÿितवादी अनुसÆधानको øममा िमित 
२०६९/०२/१९ देिख िमित २०६९/३/१८ सÌम 
२९ िदन ÿहरी िहरासतमा रही िमित २०६९/३/१८ 
मा धरौटी राखी छुटी गएकोमा पनुरावेदन अदालत, 
पाटनको आदेशानुसार पनुः िमित २०६९/१०/२२ 
देिख थुनामा रहेको देिखदँा फैसलाबमोिजम बाकँì 
कैद २/११/१ बापत िमित २०६९/१०/२२ देिख 
२०७२/०९/२२ गतेसÌम डाकँा उīोग मĥुाको हकमा 
माý ÿितवादी िजरे भÆने सरोज लामालाई िमित 
२०७२/०९/२३ गते कैदबाट मुĉ गåरिदन ुभनी यस 
अदालतबाट िमित २०७१/७/२५ मा कैदी पजुê जारी 

गåरएको हो । िनज ÿितवादी िजÐला ÿशासन कायाªलय, 
काठमाडŏको आदेशले थुनामा बसेको भÆने Óयहोरा 
यस अदालतबाट भएको उिÐलिखत फैसलासमेतमा 
उÐलेख नभएको हòदँा यस अदालतको फैसलाबमोिजम 
िनज ÿितवादीका नाउँमा जारी भएको कैदी पजुê 
कानूनसÌमत हòदँा åरट िनवेदन खारेज गåरपाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको काठमाडŏ िजÐला अदालतको 
िलिखत जवाफ ।

यस इजलासबाट भएको अिÆतम आदेश 
िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 

इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनमा 
िनवेदकका तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉा ®ी 
मदन रµेमीले िनवेदकउपर िजÐला ÿशासन कायाªलय, 
काठमाडŏमा हातहितयार खरखजाना मुĥा र काठमाडŏ 
िजÐला अदालतमा डाकँा उīोग मुĥा चली हातहितयार 
खरखजाना मĥुामा ł.१,००,०००।– जåरवाना 
भएकोमा िनवेदकले उĉ जåरवाना ितåरसकेको 
छ । डाकँा उīोग मुĥामा ३ वषª कैद हòनेगरी फैसला 
भएकोमा िनज िमित २०६९।२।१९ देिख िमित 
२०६९।७।३ सÌम ४ मिहना १५ िदन तथा िमित 
२०६९।१०।२२ देिख ÿÖतुत िनवेदन गरेको अिघÐलो 
िदनसÌम लगातार थुनामा रहेको २ वषª ७ मिहना 
१९ िदनसमेत गदाª जÌमा ३ वषª ४ िदन थुनामा रही 
िनजउपर लागेको अिभयोगबमोिजमको कैदमा बÖनुपन¥ 
अविधसमेत भĉुान भइसकेको अवÖथा छ । तसथª 
काठमाडŏ िजÐला अदालतले गरकेो कैदभÆदा बढी 
अविध थुनामा रा´न निमÐने भएकाले काठमाडŏ 
िजÐला अदालतको िमित २०७०/१०/४ मा भएको 
फैसलाको तपिसल खÁडको कैद िहसाब, कैद Ìयाद 
ठेकì पठाएको च.नं.११९४ िमित २०७१/७/२५को 
पý र सोसगँ सÌबिÆधत अÆय काम कारवाहीसमेत 
बदर गरी बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी हòनुपछª  
भनी बहस गनुªभयो ।

९५३० - िजरे भÆने सरोज लामा िव. नेपाल सरकार
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िवप±ी कायाªलयका तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी उĦव पडुासैनीले यी 
िनवेदक डाँका उīोग मĥुामा िमित २०६९।२।१९ 
देिख िमित २०६९।३।१८ सÌम २९ िदन ÿहरी 
िहरासतमा रही िमित २०६९।३।१८ मा धरौटी 
राखी छुटी गएकोमा पुनरावेदन अदालत, पाटनको 
आदेशानसुार पनुः िमित २०६९/१०/२२ देिख थुनामा 
रहेको देिखदँा फैसलाबमोिजम बाकँì कैद २/११/१ 
बापत िमित २०६९/१०/२२ देिख २०७२/०९/२२ 
गतेसÌम थनुामा रही िनजलाई िमित २०७२/०९/२३ 
गते कैदबाट मुĉ हòने गरी कैदी पजुê जारी भएको हो । 
काठमाडŏ िजÐला अदालतको फैसलाअनुसार िनजले 
कैदमा बÖन ुपन¥ कुरा कानूनबमोिजम कै कायª भएको 
हòदँा åरट िनवेदन खारेज हòनुपछª  भनी बहस गनुªभयो ।

दवैु तफª का िवĬान् अिधवĉाहłको बहस 
सनुी ÿÖतुत िनवेदनसिहतको िलिखत जवाफ तथा 
सÌबĦ कानूनी ÿावधानहłको अÅययन गरी िनवेदक 
दईु फरकफरक िनकायको आदेशबाट थुनामा पन¥ र 
तारेखमा बÖने कायª भई िनजको कैद लगतमा गडबड 
परकेो छ, छैन र मागबमोिजम आदशे जारी हòनुपन¥ हो, 
होइन भÆने सÌबÆधमा केिÆþत रही िनणªय गनुª  पन¥ 
देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, िनवेदक िजरे 
भÆने सरोज लामालाई िमित २०६९/२/१९ गते 
पøाउ गरी हातहितयार खरखजाना र डाकँा उīोग 
मुĥाको अिभयोग दायर भएकोमा हातहितयार 
खरखजाना मुĥामा ł. एकलाख जåरवाना तथा 
डाँका उīोग मĥुामा तीन वषª कैद हòनेगरी फैसला 
भएकोमा फैसलाबमोिजमको कैद भĉुान गåरसकेको 
तर फैसलाले तोकेकोभÆदा बढी कैद बÖनु पन¥ गरी 
कैदी पजुê िदएकोले गैरकानूनी थुनामा बÖनु परकेो 
हòदँा बÆदीÿÂय±ीकरणको आदशे जारी गरी थुनाबाट 
मुĉ गåरपाउँ भÆने नै मु́ य िनवेदन िजिकर रहेको 
देिखÆछ । िवप±ी कायाªलयहłको िलिखत जवाफ 

हेदाª  िनवेदक िजरे भÆने सरोज लामा डाकँा उīोग 
मĥुाको अिभयोगमा अनसुÆधानको øममा िमित 
२०६९/२/१९ देिख िमित २०६९/३/१८ सÌम 
२९ िदन ÿहरी िहरासतमा रही िमित २०६९/३/१८ 
मा धरौटी राखी छुटी गएकोमा पुनरावेदन अदालत, 
पाटनको आदेशानसुार पनुः िमित २०६९/१०/२२ 
देिख थनुामा रहेको देिखदँा फैसलाबमोिजम बाकँì 
कैद २/११/१ बापत िमित २०६९/१०/२२ देिख 
२०७२/०९/२२ गतेसÌम थुनामा राखी िमित 
२०७२/०९/२३ गते कैदबाट मĉु गåरिदनु भनी 
काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट कैदी पजुê जारी गåरएको 
हो, फैसलाबमोिजम कैद िनजले भĉुान गनुªपन¥ नै हòदँा 
åरट िनवेदन खारेज गåरपाउ ँ भÆने Óयहोरा उÐलेख 
भएको पाइÆछ । 

३. िमिसलसलंµन ÿमाणबाट िनवेदक िजरे 
भÆने सरोज लामालाई िमित २०६९/२/१९ को 
वारदातमा सोही िदन पøाउ गरी एउटै वारदातमा डाकँा 
उīोग र हातहितयार खरखजाना मĥुा चलाएकोमा 
डाकँा उīोग मुĥामा ł.२७,०००/- धरौटी माग भएको 
र हातहितयार खरखजाना मĥुामा पपुª±का लािग थुनामा 
रा´ने आदेश भएको देिखÆछ । हातहितयार खरखजाना 
मĥुामा एक लाख जåरवाना हòने गरी िमित २०६९।७।३ 
मा फैसला भएकोले उĉ जåरवाना बझुाई िनज िनवेदक 
सोही िदन छुटी गएको कुरा िजÐला ÿशासन कायाªलय, 
काठमाडŏको िमित २०६९।७।३ को पýबाट देिखन 
आउछँ । तर, डाकँा उīोग मुĥामा धरौटीमा रा´ने गरी 
भएको आदेशउपर िनवेदन परी पुनरावेदन अदालत, 
पाटनबाट धरौटी मािगएको आदेश बदर भई थुनामा नै 
राखी पपुª± गराउनु भÆने आदेश भएको देिखदँा िनज 
िनवेदक पुनः िमित २०७०/१०/२२ देिख थुनामा नै 
रहेको देिखÆछ । डाकँा उīोग मĥुामा ३ वषª कैद हòने 
ठहरी िमित २०७०/१२/४ मा फैसला भएको र उĉ 
फैसला हòदँाको समयमा समेत यी िनवेदक थुनामा 
नै रहेको देिखन आउँछ । उĉ दवुै डाकँा उīोग र 
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हातहितयार खरखजाना मुĥामा भएको फैसलाउपर 
पनुरावेदन परी यी िनवेदकको हकमा सłु फैसला सदर 
भएकोसमेत देिखÆछ ।

४. िनवेदक िजर े भÆने सरोज लामा 
िमित २०६९।२।१९ गतेको वारदातमा सोही िदन 
पøाउ परी सोही िदनदेिख ÿहरी िहरासतमा रहेको 
देिखÆछ । िनवेदकिवłĦ दायर भएको डाकँा उīोग 
मुĥामा थुनछेक आदेश हòदँा धरौटीमा राखी मुĥा पपुª± 
गन¥ गरी आदशे भएको देिखए तापिन हातहितयार 
खरखजाना मुĥामा थुनामा नै रही मĥुा पुपª± गन¥ गरी 
आदेश भएको अवÖथा रहेको हòदँा िनज िनवेदक पøाउ 
भएको िदनदेिख नै अथाªत् िमित २०६९।२।१९ गतेदेिख 
नै थनुामा रहेको अवÖथा छ । िमित २०६९।७।३ गते 
हातहितयार खरखजाना मुĥामा ł.१,००,०००।- 
जåरवाना हòने गरी फैसला भएको देिखदँा सोही िदन 
नै उĉ फैसलाबमोिजमको जåरवाना बुझाई थुनाबाट 
छुटी गएको भए तापिन पुनरावेदन अदालत, पाटनको 
आदेशबमोिजम िमित २०७०।१०।२२ देिख पनुः 
थुनामा नै रही ÿÖततु åरट िनवेदन दायर गरकेो 
समयसÌम पिन थुनामा नै रहेको दिेखÆछ । यसरी यी 
िनवेदक िजर े भÆने सरोज लामा पøाउ परेको िमित 
२०६९/२/१९ गतेदेिख हातहितयार खरखजाना 
मुĥामा फैसला भएको िदन िमित २०६९/७/३ सÌम 
जÌमा ४ मिहना १५ िदन र पनुरावेदन अदालत, 
पाटनको आदेशबमोिजम िमित २०६९/१०/२२ देिख 
ÿÖतुत िनवेदन गदाªको अिघÐलो िदन अथाªत्  िमित 
२०७२/६/११ सÌम जÌमा २ वषª ७ मिहना १९ 
िदनसमेत गदाª जÌमा ३ वषª ४ िदन थनुामा रिहसकेको 
देिखÆछ । यसबाट यी िनवेदकले काठमाडŏ िजÐला 
अदालतको फैसलाबमोिजम तीन वषª कैद भĉुान 
गåरसकेको देिखÆछ ।

५. यसÿकार हातहितयार खरखजाना 
मुĥामा पपुª±को लािग थुनामा बसेको अविधमÅये 
िमित २०६९।३।१८ देिख २०६९।७।३ सÌमको 

अविध कैद लगत ठे³दा गणना गरकेो देिखएन । 
फैसलाबमोिजम कैद ठे³दा थनुामा बसेको अविधसमेत 
Âयसमा समायोजन गåरनु पदªछ । िनवेदकलाई 
हातहितयार खरखजाना मĥुामा पपुª±को लािग थुनामा 
रािखएको अविधलाई डाकँा उīोग मुĥामा लागेको कैद 
ठेिकँदा सो थुनामा बसेको अविध समायोजन भएको 
देिखएन । एउटै Óयिĉ िवłĦ एउटै वारदातबाट दईु 
छुĘाछुĘै Æयाियक र अधªÆयाियक िनकायमा मुĥा चली 
सजाय भएकोमा ती दईुमÅये कुनै मुĥाबाट भएको 
कैदको लगत ठे³दा तीमÅये जनुसुकै मुĥामा पुपª±को 
लािग थुनामा बसेको रहेछ भने पिन सो थुनामा बसेको 
अविधसमेत समायोजन गåरन ु पदªछ । िनवेदकलाई 
डाकँा उīोग मĥुाबाट कैद ठेिकँदा हातहितयार मĥुामा 
पपुª±को लािग थुनामा बसेको अविध समायोजन 
नगरेको देिखदँा उĉ ठेिकएको कैद लगत ýुिटपूणª 
भएको देिखयो । यसथª काठमाडौ िजÐला अदालतबाट 
डाकँा उīोग मुĥामा भएको फैसलाको तपिसल खÁडमा 
उÐलेख गरेबमोिजम िमित २०६९/३/१८ देिख िमित 
२०६९/१०/२१ सÌमको कåरब ७ मिहना ४ िदन बढी 
कैदमा बÖन ुपन¥गरी भएको कैद िहसाब एवम्  ठेिकएको 
कैद लगतसमेत ýुिटपूणª रहेको देिखन आयो ।

६. िनवेदकउपर एउटै वारदातमा भएको 
दईु छुĘाछुĘै घटनालाई आधार बनाई डाकँा उīोग 
र हातहितयार खरखजाना मĥुा दायर भएको हो । 
कानूनबमोिजम डाकँा उīोग मुĥा िजÐला अदालतमा 
र हातहितयार खरखजानाको मुĥा िजÐला ÿशासन 
कायाªलयमा दायर हòनपुन¥ भएकोले सो अनुłप 
फरकफरक िनकायमा मुĥा दायर भई फैसला भएको 
अवÖथा हो । एउटै वारदात भए तापिन दईु िवषयको 
मĥुा हेåरने िनकाय िजÐला अदालत र िजÐला ÿशासन 
कायाªलय फरक दईु िनकाय भएकाले ती दईु फरक 
िनकायमा कानूनबमोिजम मुĥा परकेोसÌम हो । डाकँा 
उīोग मĥुामा काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट मािगएको 
धरौटी बझुाए तापिन िनवेदकले तारखेमा रही मुĥाको 

९५३० - िजरे भÆने सरोज लामा िव. नेपाल सरकार
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पपुª± गरेको अवÖथा नभई हातहितयार खरखजाना 
मुĥामा पपुª±का लािग थनुामा रा´ने आदेश भएबाट 
थुनामा नै रहेको देिखÆछ । ती दवुै मुĥा एकै वारदातबाट 
िसिजªत भएको अवÖथा रहेको हòदँा उĉ अविधमा 
हातहितयार खरखजाना मुĥामा थुनामा बÖनपुरकेो 
अवÖथालाई डाकँा उīोग मुĥामा समेत थनुामा नै 
रहेको माÆन ुपन¥ हòÆछ ।

७. तसथª, मािथ िववेिचत आधार र 
कारणबाट काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट डाकँा 
उīोग मुĥामा तीन वषª कैद सजाय हòने गरी भएको कैद 
िनवेदक िजर ेभÆने सरोज लामाले भĉुान गåरसकेको 
देिखदँा िनजलाई थनुामĉु नगन¥ िवप±ीहłको कायª 
कानूनिवपरीतको देिखन आएकोले मागबमोिजम 
िनवेदकको हकमा पठाइएको च.नं.११९४ िमित 
२०७१/७/२५ को पýअनłुप ठेिकएको कैदमÅये 
बढी कैदको हदसÌम उÂÿेषणको आदेशĬारा बदर 
गरी िनवेदक कानूनबमोिजम ठेिकनपुन¥ कैदभÆदा 
बढी कैदमा बिससकेको देिखदँा थनुामĉु गåरिदनु 
भनी बÆदीÿÂय±ीकरणको आदेश जारी हòने ठहछª  । 
िनवेदकलाई थुनामĉु गåरिदनु भनी िमित २०७२।६।२२ 
मा छुĘै आदेश भई यस अदालतको च.नं. ७२३०५-
१४६२७७ िमित २०७२।६।२२ को पýबाट िनजलाई 
थुनामĉु गåरिदन ुभनी लेखी पठाई सिकएको देिखदँा 
थप केही गåररहन ु परने । यो आदेशको जानकारी 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयलाई िदई दायरीको 
लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.

इजलास अिधकृत : मीना गłुङ
इित संवत् २०७२ साल असोज २२ गते रोज ६ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी बैīनाथ उपाÅयाय

माननीय Æयायाधीश ®ी चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.
फैसला िमित : २०७२।११।५।४

मĥुा : अपहरण तथा शरीर बÆधक

०७०-CR-०७७०
पनुरावेदक / ÿितवादी : किपलवÖत ु िजÐला गजेहडा 

गा.िव.स. वडा नं. ८ घर भई हाल िजÐला 
कारागार कायाªलय łपÆदेहीमा थुनामा रहेका 
रामबहादरु थाł

िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : सिुनलकुमार उपाÅयायको जाहेरीले 

नेपाल सरकार

०७०-CR-०७७१
पनुरावेदक / ÿितवादी : łपÆदेही िजÐला łþपुर 

गा.िव.स. वडा नं. ३ भैसाही घर भई हाल 
िजÐला कारागार कायाªलय łपÆदेहीमा थुनामा 
रहेका बाबुराम थाł 

िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : सिुनलकुमार उपाÅयायको जाहेरीले 

नेपाल सरकार

०७०-CR-०७७२
पनुरावेदक / ÿितवादी : किपलवÖत ु िजÐला गजेहडा 

गा.िव.स. वडा नं. २ घर भई हाल िजÐला 
कारागार कायाªलय łपÆदेहीमा थुनामा रहेका 
िदप ुभÆने िदप नारायण थाł

nनण¹य नं.९५३१
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िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : सिुनलकुमार उपाÅयायको जाहेरीले 

नेपाल सरकार

कुनै पिन सतªमा Óयिĉको ÖवतÆýता 
कुिÁठत बनाई  अपहरण गरी बÆधक 
बनाउने कायªलाई Öवाभािवक भनी अथª 
गनª सिकँदैन । Óयिĉहł िबच एकआपसमा 
लेनदेन गåरएको रकम असुल गनªको लािग 
कानूनले िविभÆन उपाय िनधाªरण गरेको 
नै छ । पीिडतलाई अपहरण गरी शरीर 
बÆधक बनाउनुको सĘा कानूनबमोिजमका 
िनधाªåरत उपायहłको अवलÌबन गनुªपन¥ ।

(ÿकरण नं.३)
पुनरावेदक ÿितवादीहłले आफूले िलनपुन¥ 

भिनएको रकम उठाउनका लािग पीिडत 
जाहरेवालालाई बÆधक बनाएको देिखँदा 
अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक िलनेको 
महलको २ न.ं िवपरीतको कसरु गरेको 
देिखन आउने ।

पीिडतको दाजु वैदेिशक रोजगारसÌबÆधी 
Óयवसायमा सलंµन रहकेोले िनजसगँ 
यी ÿितवादीहł मÅये बाबुराम थाł र 
łþनारायण थाłले वैदेिशक रोजगारको 
लािग रकम िलनुिदनु गरेको कुरा िमिसल 
सलंµन ÿमाणबाट देिखनुका साथै रकमको 
िलनुिदनु गरकेो यी पीिडतसँग नभई िनजको 
दाजुसगँ भएको तर अनाहकमा पीिडतलाई 
अपहरण गरी शरीर बÆधक िलने कायª 
गरकेो देिखएको तथा ियनै ÿितवादीहł 
र जाहरेवाला िबच प± िवप± भई चलेको 
ठगी मĥुामा ठगी गरकेो ठहरी फैसलासमेत 
भइसकेको अवÖथा हòदँा यस अदालतबाट 

मुĥा दोहोर् याई हेन¥ िनÖसा ÿदान गåरदँा 
िलएको आधारसँग सहमत हòन नसिकने ।

(ÿकरण नं.४)

पनुरावेदक / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान् वåरķ 
अिधवĉा लभकुमार मैनाली र िवĬान् अिधवĉा 
केÆþिवøम शाह

ÿÂयथê / वादीका तफª बाट : िवĬान् उपÆयायािधवĉा 
िटकेÆþ दाहाल

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :

सłु तहमा फैसला गन¥ :
मा.िज.Æया. ®ी िवÕण ुसवुेदी

पनुरावेदन अदालतमा फैसला गन¥ :
मा.Æया. ®ी ठाकुरÿसाद शमाª
मा.Æया. ®ी बाबरुाम रेµमी

फैसला
Æया.चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.: पुनरावेदन 

अदालत, बटुवलको फैसलाउपर मĥुा दोहोर ्याई 
पाउ ँ भनी परकेो िनवेदनमा यस अदालतबाट िमित 
२०७०।७।२७ मा Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को 
दफा १२ को उपदफा (१) को खÁड (क) बमोिजम 
मĥुा दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा ÿदान भएको ÿÖततु मुĥाको 
संि±Į तÃय एवं ठहर यसÿकार छ:-

िमित २०६६।८।२० गतेका िदन बाबरुाम 
चौधरी थाł, बिुĦराम थाł र बाबुराम चौधरीको 
िभनाज ु नाता पन¥ २ जना मािनस आई छोरा 
सिुनलकुमार उपाÅयायलाई काम छ भनी घरैदेिख 
अपहरण गरी लगी राखी िफरौती रकम Öवłप ł. 
९,६०,०००।- माग गरकेा हòदँा कारवाही गरी छोरा 
सिुनलकुमारलाई अपहरण मुĉ गराई पाउ ँभÆनेसमेत 

९५३१ - रामबहादरु थाłसमेत िव. नेपाल सरकार
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Óयहोराको सदुशªनÿसाद उपाÅयायको िनवेदन ।
िमित २०६६।८।१० गते म आÉनै घरमा 

बिसरहेको अवÖथामा िवप±ी बाबरुाम थाł र िनजको 
ºवाइ ँ नाता पन¥ Óयिĉले िजÐला łपÆदेही गोनाहा 
गा.िव.स. वडा नं. २ बाट अनटेÖट मोटर साइकलमा 
जबरजÖती बसाली लगी पेÖतोलसमेत ताकì 
अ²ातÖथलमा लगी कोठािभý थुनी शरीर बÆधक बनाई 
कुटिपट गरी ºयान मान¥ धÌकìसमेत िदई िफरौती रकम 
Öवłप ł.१०,००,०००।- माग गर े। उĉ रकम िलन 
भनी चादँनी चोकमा अपहरणकारीहł बाबरुाम थाł, 
मिणराम थाł, िचनक थाł, łþनारायण थाł, िदपु 
भÆने िदपनारायण थाł, रघुनाथ िव.क., दखुेÿसाद 
थाł, रामबहादरु थाłसमेत भई आएको अवÖथामा 
ÿहरी कमªचारीलाई देखी मलाई छाडी भागी गए । िनज 
अपहरणकारीहłले मलाई अपहरण गरी बÆधक बनाई 
८ िदनसÌम राखी िफरौती रकमसमेत माग गरकेा हòदँा 
िनजहłलाई पøाउ गरी सजाय गåरपाउँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको सुिनलकुमार उपाÅयायको जाहेरी 
दरखाÖत ।

वारदातपĲात् फरार अपहरण तथा शरीर 
बÆधक मुĥाका ÿितवादी बाबरुाम थाł, रामÿसाद 
थाł, रामबहादरु थाł, रघुनाथ िव.क., िचनका थाł 
र मिणराम थाłलाई खोजतलास गन¥ øममा िमित 
२०६६।८।३० गते िजÐला łपÆदेही, łþपरु गा.िव.स. 
अÆतगªत भैसाही भÆने Öथानमा फेला पारी पøाउ गरी 
दािखला गåरएको हो भÆनेसमेत Óयहोराको ÿहरीको 
ÿितवेदन ।

िमित २०६६।८।२० गते बाबुराम 
थाłसमेतले सिुनलकुमार उपाÅयायलाई अपहरण 
गरी Ðयाई खबर गरी हामी िचनका थाł, रामबहादरु 
थाł, मिनराम थाł, रामबहादरु थाł, रघनुाथ 
िव.क., रामÿसाद थाł, łþनारायण थाł, िदपु 
भÆने िदपनारायण थाłलाई बोलाई िवदेश जाँदा खचª 
भएको ł.९,६०,०००।- रकम उठाई िदन सहयोग गरी 

िदनपुर ्यो भनेपिछ हामी िमलीजलुी उĉ रकम उठाई 
िदनको लािग सुिनलकुमार उपाÅयायलाई भाµन उÌकन 
निदईकन बÆधक बनाई सुभावती थाł, दवुेÿसाद थाł 
र रघुनाथ िव.क.को घरमा गई िमित २०६६।८।२८ 
गतेसÌम बÆधक बनाई कामको सहयोग गरकेा हŏ 
भÆनेसमेत Óयहोराको मिनराम थाł, रामÿसाद थाł 
भÆने राज ु थाł, रघुनाथ िव.क., रामबहादरु थाł, 
िचनका थाłले गरकेो एकै िमलानको कागज ।

म र łþनारायण थाłलाई वैदिेशक 
रोजगारका लािग सिुनलकुमार उपाÅयाय र शिुशल 
उपाÅयायले बैङ्कक पठाइिदएकोमा राăोसगँ रोजगार 
नलगाई िदएकोले दवैु जना फकê आयŏ । आउँदा जाँदा 
गरी दवुै जनाको कुल ł.९,६०,०००।- खचª भएको 
रकम उठाउनको लािग जेठान नाता पन¥ दवेुÿसाद 
थाłसगँ िमली िमित २०६६।८।३० गते सिुनलकुमार 
उपाÅयायलाई अपहरण गरी मोटरसाइकलमा राखी ८ 
िदनसÌम िजÐला किपलवÖतु, पटना गा.िव.स. गोगापुर 
बÖने सोभावती थाł, जेठान नाता पन¥ दवुेÿसाद थाł 
र रघनुाथ िव.क.का घरमा बÆधक बनाई राखेको हो । 
मैले िनजको बवुा सदुशªनसगँ ł.९,६०,०००।- रकम 
िदए माý सुिनललाई छािडिदÆछु भनी फोनमा भनेको 
हò ँ । उĉ रकम िमित २०६६।८।२८ गते भैसाहीमा 
ÐयाइिदÆछु भनी सुदशªनले भनेपिछ मसमेतले 
सिुनललाई मोटर साइकलमा राखी उĉ Öथानमा 
आउदँा सादा पोसाकका ÿहरी कमªचारीलाई देखेपिछ 
िनज सिुनललाई छाडी हामी सबै भागी गएका हŏ 
भÆनेसमेत Óयहोराको बाबरुाम थाłले मौकामा गरकेो 
बयान ।

िजÐला łपÆदेही, łþपरु गा.िव.स. वडा नं. ३ 
िÖथत पूवªमा िकसनुÿसाद थाłको खेत, पिĲम úावेल 
सडक, उ°र बिुĦराम थाłको खेत, दि±ण बाटो यित 
चार िकÐलािभý बिुĦराम थाłको घर रहेको उĉ 
घरको आगँनमा सिुनलकुमार उपाÅयायलाई अपहरण 
गरी शरीर बÆधक बनाउदँा ÿयोग भएको लु.३प २०३५ 
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र ल.ु४प ३६१२ नं. को मोटरसाइकल बरामद भएको 
भÆने खानतलासी तथा बरामदी मचुुÐका ।

िजÐला łपÆदेही गोनाहा गा.िव.स. वडा नं. 
२ परुनैीिÖथत पूवª úावेल सडक, पिĲम अवधराज 
मÐलाहको खेत, उ°र बाटो, दि±ण िजतेÆþ िम®को 
घर यित चार िकÐलािभý सिुनलकुमार उपाÅयायको 
घर रहेको उĉ घरको पूवªतफª को बाटो निजकबाट िमित 
२०६६।८।२० गते बाबरुाम थाłसमेतले सिुनलकुमार 
उपाÅयायलाई अनटेÖट मोटर साइकलमा राखी 
अपहरण गरी लगेको भÆने चारिकÐला सिहतको 
घटनाÖथल मचुÐुका ।

िजÐला łपÆदेही, łþपरु गा.िव.स.वडा नं. ३ 
िÖथत पूवª िजतबहादरु थाłको खेत, पिĲम तÐुसीराम 
थाłको घर, उ°र िसताराम थाłको खेत, दि±ण 
सडक यित चारिकÐलािभý बाबरुाम थाłको २ तले 
प³कì घर रहेको उĉ Öथानमा खानतलासी गदाª 
हातहितयार खरखजाना तथा अपहरण तथा शरीर 
बÆधक मुĥासगँ ÿमाण लाµने कुनै पिन िचजवÖतु फेला 
नपरकेो भÆने खानतलासी मुचुÐका ।

िमित २०६६।८।२१ गते म आÉनो 
पसलमा बसेको अवÖथामा सुदशªनÿसाद उपाÅयाय 
आई तपाइँको भाइ बाबुराम थाłसमेतले मेरो छोरा 
सिुनललाई अपहरण गरी िमित २०६६।८।२० गते 
मोटरसाइकलमा राखी कता लगे िफताª िदएका छैनन्, 
ł.९,६०,०००।- माग गरकेा छन्, बाबरुामसगँ भेट गरी 
सिुनललाई मĉु गराउन ुपर ्यो भनेकाले मैले बाबरुामको 
मोबाइलमा फोन गरी िकन अपहरण गरेको हो, यÖतो 
काम नगर भÆदा सदुशªनले िदनपुन¥ रकम िदएमाý छाडी 
िदने हो, नý छाडी िदÆनौ भÆयो । सिुनललाई बाबुराम 
थाł, दवुेÿसाद थाł, मिणराम थाł, रामÿसाद 
थाł, रघनुाथ िव.क., िचनका थाł, łþनारायण 
थाłसमेतले िमित २०६६।८।२० गतेदेिख ऐ.२८ 
गतेसÌम किपलवÖतुको िविभÆन ठाउमँा बÆधक बनाई 
राखेका रहेछन् । सुिनलकुमार उपाÅयायलाई अपहरण 

गन¥ गराउने øममा मेरो संलµनता छैन भÆनेसमेत 
Óयहोराको बिुĦराम थाłले गरेको कागज ।

िमित २०६६।८।२० गते ÿितवादी बाबरुाम 
थाł, रामÿसाद थाł, रामबहादरु थाł, िचनक 
थाł, मिणराम थाł, łþनारायण थाł, िदप ु भÆने 
िदपनारायण थाł, रघनुाथ िव.क. र बाबुराम थाłको 
िभनाज ु नाता पन¥ Óयिĉसमेत िमली जबरजÖती 
मोटर साइकलमा राखी अपहरण गरी लगी बÆधक 
बनाई िफरौती रकम माग गरेका हòन् । सो सÌबÆधमा 
मैले िनवेदन िददँा बुिĦराम थाłसमेत उपर िनवेदन 
िदएको हò ँ। पिछ ब»ुदा उĉ घटनामा बिुĦराम थाłको 
संलµनता रहेनछ । मेरो छोरालाई अपहरण गन¥ अÆय 
Óयिĉहłलाई कानूनबमोिजम गåरपाउ ँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको सदुशªनÿसाद उपाÅयायले गरेको कागज ।

िमित २०६६।८।२० गते बाबरुाम थाł, 
दवुेÿसाद थाłसमेतले िजÐला łपÆदेही गोनाहा २ बाट 
सिुनलकुमार उपाÅयायलाई अनटेÖट मोटरसाइकलमा 
राखी अपहरण गरी लगी िनजहł र रामÿसाद थाł, 
रामबहादरु थाł, मिणराम थाł, रघनुाथ िव.क., 
िदपु भÆने िदपनारायण थाł, łþनारायण थाłसमेत 
िमली किपलवÖतुको पटना गा.िव.स. वडा नं.६ बÖने 
सोभावती थाł, ऐ. मझौला बÖने दवुेÿसाद थाł र 
ऐ. बाणगंगा गा.िव.स. वडा नं.९ बÖने रघनुाथ िव.क. 
समेतको घरमा ८ िदनसÌम बÆधक बनाई राखी 
िफरौती रकम Öवłप ł. १०,००,०००।- माग गरकेा 
हòन् । उĉ अवÖथामा ºयान मान¥ धÌकìसमेत िदएका 
हòन् भÆनेसमेत Óयहोराको वÖतिुÖथित मचुÐुका ।

वारदातपĲात् फरार łþनारायण थाł, 
िदपु भÆने िदपनारायण थाł र दवुेÿसाद थाłको 
खोजतलास गदाª फेला नपरकेो भÆने ÿहरी ÿितवेदन ।

वारदातमा ÿयोग भएका लु.३प. २०३५ 
नं. को मोटर साइकलका धनी भÆने बुिझएका लÌब ु
भÆने Óयिĉ र सिुनलकुमार उपाÅयायलाई बÆधक 
बनाई रा´न सोभावती थाłको घर ÿयोग भएकोले 

९५३१ - रामबहादरु थाłसमेत िव. नेपाल सरकार
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िनजहłलाई उपिÖथत गराउनु हòन भनी खटाई 
पठाइएकोमा िनजहłको खोजतलास गदाª फेला 
नपरकेा, सोभावित थाłको यिकन नाम सोभावित थाł 
भÆने सािवýी थाł रहेको र लÌब ुभÆनेको यिकन नाम 
थर वतन खुलाउन नसिकएको भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿहरी ÿितवेदन ।

ÿितवादी बाबरुाम थाł, मिणराम भÆने 
मिनराम थाł, रामÿसाद भÆने राज ु थाł, रघनुाथ 
िव.क. रामबहादरु थाł, िचनका थाł, िदप ु भÆने 
िदपनारायण थाł, łþनारायण थाł र दवुेÿसाद 
थाłको उĉ कायª मलुकुì ऐन, अपहरण गन¥ तथा शरीर 
बÆधक िलनेको महलको २ नं. बमोिजमको कसुर हòदँा 
िनजहłलाई सोही महलको ३ नं. र ७ नं. बमोिजम 
सजाय गरी ऐ.को १२ नं. बमोिजम ÿितवादीहłबाट 
पीिडत जाहेरवाला सिुनलकुमार उपाÅयायलाई 
±ितपूितªसमेत िदलाई भराई पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको 
अिभयोगपý ।

सदुशªन र सिुनलकुमार उपाÅयायसगँ 
िचनजान लेनदेन झै-झगडा åरसइबी केही 
िथएन । सह-ÿितवादीहłसगँ िमित २०६६।८।२० 
देिख २०६६।८।२८ गतेका िबच भेटघाट भएको 
छैन । सदुशªनको िनवेदन बारमेा मलाई थाहा 
छैन । म पिहला ने.क.पा. माओवादीमा आÖथा रा´ने 
हòदँा Âयसको ÿितशोध िलन यÖतो िकटानी जाहेरी 
िदएका होलान् । सुिनलकुमार उपाÅयाय र बाबुराम 
थाłिबच िवदेश पठाउने सÌबÆधमा िववाद िथयो । 
अपहरण गर ेनगरकेो थाहा छैन । म सहयोग गनª गएको 
होइन । साथीहłले बयानमा िकन ÂयÖतो लेखाए थाहा 
छैन । मौकाको बयान मेरो होइन । लेखेको कागजमा 
सही गर भनेकाले सही गरेको हò ँ । मोटरसाइकल 
कसको हो थाहा छैन । कसरु नगरकेोले मलाई सजाय 
हòनपुन¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी रघनुाथ 
िव.क.ले łपÆदेही िजÐला अदालतमा गरेको बयान ।

सिुनल र सदुशªनÿसाद उपाÅयायलाई 

िचिÆदन । िनजहłसगँ लेनदेन åरसइवी केही छैन । सह-
ÿितवादी दखेुÿसादबाहेक अłसगँ िचनजान छ । िमित 
२०६६।८।२० गते कसैसगँ भेटघाट सÌपकª  भएको 
छैन । जाहेरवाला सिुनललाई अपहरण गन¥ िफरौती 
माµने तथा शरीर बÆधक िलने कायªमा मेरो संलµनता 
छैन । सिुनललाई कसले अपहरण गरे थाहा छैन । 
बाबरुाम र जाहेरवाला िबच लेनदेन भए नभएको मलाई 
थाहा छैन । मौकाको बयान मेरो होइन । ÿहरीले कुटिपट 
गरी सही गराएका हòन् । अपहरण र शरीर बÆधक िलने 
कायªमा मेरो संलµनता नभएकाले अिभयोगबमोिजम 
मलाई सजाय हòनुपन¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी रामÿसाद थाł भÆने राज ुथाłले łपÆदेही 
िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

जाहेरवाला सिुनल र िनजको बाब ुसुदशªनसगँ 
िचनजान åरसइवी केही छैन । सह-ÿितवादी बाबरुाम 
थाł, रामÿसाद थाł, रघनुाथ िव.क.लाई माý 
िचÆदछु । िमित २०६६।८।२० गते म िपपरामा घर 
बनाउने काम गद¨ िथए ँर साझँ आÉनै घरमा गएको हò ँ। 
मेरा िवłĦको जाहेरी Óयहोरा झĜुा हो । जाहेरवालालाई 
बÆधक बनाएको सÌबÆधमा मलाई केही थाहा छैन । 
मलाई सोधपुछ गनª  भनी ÿहरीले िमित २०६६।८।३० 
मा बाणगंगा ४ बाट पøाउ गरकेो हो । मौकाको बयान 
मेरो होइन । ÿहरीले आफँै लेखी डरýास देखाई सही 
गराएका हòन् । सह–ÿितवादीहłले मेरो नाम िकन 
लेखाए थाहा भएन । सुिनललाई अपहरण गन¥ कायªमा 
मेरो संलµनता नहòदँा अिभयोगबमोिजम सजाय हòनुपन¥ 
होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी मिणराम थाł 
भÆने मिनराम थाłले łपÆदेही िजÐला अदालतमा 
गरेको बयान ।

सह-ÿितवादीहł कसैसगँ पिन मेरो िमित 
२०६६।८।२० देिख २०६६।८।२८ गतेसÌम भेट 
भएको िथएन । सिुनललाई कसले िकन अपहरण गरे 
मलाई थाहा भएन । सिुनलले मेरो नामसमेत लेखी 
िकन िकटानी जाहेरी िदए मलाई थाहा भएन । िमित 
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२०६६।८।२८ मा पटना गा.िव.स.मा बाधँ बाÅँने 
कामको लािग गएको िथए ँ । सह-ÿितवादीहłले 
मौकामा गरकेो बयानमा मेरो नाम िकन उÐलेख गरे 
मलाई थाहा भएन । मेरो भएको भिनएको बयान मलाई 
पढेर सनुाएका होइनन् । सही गर भनेकाले सही गरकेो 
हò ँ । अिभयोगबमोिजम कसरु नगरकेाले सजाय हòनपुन¥ 
होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी रामबहादरु 
थाłले łपÆदेही िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

जाहेरवालालाई िचनेको छैन । åरसइवी 
झगडा केही छैन । िमित २०६६।८।२० देिख ऐ.२९ 
सÌम सह-ÿितवादीसगँ भेटघाट सÌपकª  भएको 
छैन । सिुनललाई अपहरण गन¥ शरीर बÆधक बनाउने 
कायªमा मेरो संलµनता छैन । कसले अपहरण गरे मलाई 
थाहा भएन । िकन िकटानी जाहेरी िदए मलाई थाहा 
भएन । मौकाको बयान मेरो होइन । ÿहरीले जबरजÖती 
सही गराएका हòन् । अपहरणमा मेरो संलµनता 
नभएकाले अिभयोगबमोिजम मलाई सजाय हòनपुन¥ 
होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िचनका थाłले 
łपÆदेही िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

जाहेरवाला सिुनलसगँ लेनदेन कारोबार 
भएको िथयो । मसगँ तमसुक छ । ÿितवादी łþनारायण 
र िदप ु भÆने िदपनुारायण थाł मेरो िभनाज ु नाताका 
हòन् । दवुेÿसाद थाł मेरो जेठान हòन् र अł सबै मेरा 
साथी हòन् । सुिनल तथा िनजको दाज ु सुिशलकुमार 
उपाÅयायले म र łþ नारायणलाई थाइÐयाÆडमा 
रोजगारका लािग २ मिहनाअगािड पठाएका िथए । 
हामीसगँ सिुनल पिन सगैँ थाइÐयाÆड गएका िथए । 
आठ िदन बैङ्ककको होटलमा राखे । Âयसपिछ काम 
लगाई िदÆछु भनी गाडीमा राखी एउटा घरमा छाडी 
आफू फक¥ र नेपाल आएछन् । हामी २ जनाले तीन/तीन 
लाख गरी ł. छ लाख  बुझाएका िथयŏ । घर बनाउने 
काम भनेर लगेको िथयो काम पाइएन । दईुतफª को 
आउने जाने िटकट िथयो Âयो पैसा पिन िझकì 
िदएछन् । हामी घरबाट िटकट मगाएर नेपाल फक¥ का 

हŏ । Âयही खचª भएको र सुिनललाई िदएको पैसाको 
हरिहसाब गरी पैसा िफताª  माµने िवषयमा मेरो घरमा 
छलफल गदाª  भेट भएको हो । हामीले सिुनललाई 
िनजको घरबािहर राखेर हामीले िलनपुन¥ पैसा ł. 
९,६०,०००।- माग गरेका हŏ । िफरौती मागेका 
होइनŏ । जाहेरीको Óयहोरा झुĜा हो । मलाई 
अिभयोगबमोिजम सजाय हòनपुन¥ होइन भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी बाबुराम थाłले łपÆदेही िजÐला 
अदालतमा गरेको बयान ।

िमित २०६६।६।२० देिख ऐ.२८ सÌम 
ÿितवादीहłसगँ भेटघाट फोन सÌपकª  भएको 
होइन । जाहेरवालालाई मैले अपहरण गरी िफरौती 
मागेको छैन । जाहेरवालाले िवदेश पठाउछुँ भनी 
लगेको रकम िफताª िदनुपछª  भनी यÖतो जाहेरी िदएका 
हòन् । मउपरको जाहेरी झĜुा हो । सह-ÿितवादी बाबरुाम 
थाłसमेतले मौकामा गरेको बयानमा िकन मेरो संलµनता 
देखाए थाहा भएन । सदुशªनले गरकेो कागजबारे 
मलाई थाहा भएन । अिभयोगबमोिजम जाहेरवाला 
सिुनललाई अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक रा´ने 
कायªमा मेरो संलµनता नभएकोले मलाई सजाय हòनुपन¥ 
होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िदपनारायण 
थाłले łपÆदेही िजÐला अदालतमा गरकेो बयान ।

ÿितवादी łþनारायण थाł र दखेुÿसाद 
थाłको नाममा तामेल भएको Ìयादमा हािजर नभई 
गजुारी बसेको ।

जाहेरवाला सिुनलकुमार उपाÅयाय, 
सदुशªनÿसाद उपाÅयाय, वÖतिुÖथित मुचÐुकाका 
वालिकसनु भर, रामशरण यादव र नÆदलाल मÐलाह, 
ÿितवादीका सा±ीहł दानबहादरु सनुार, Ôयाम गुłङ, 
þोपती थाł, बिुĦराम थाł, मानबहादरु सनुार, 
गोिवÆदÿसाद थाł र सीताराम थाłले गरकेो बकपý 
िमिसल सामेल रहेको ।

फरार ÿितवादीहł łþनारायण थाł र 
दखेुÿसाद थाłको हकमा ÿÖतुत मĥुा अ.बं. १९० 

९५३१ - रामबहादरु थाłसमेत िव. नेपाल सरकार
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नं. बमोिजम मलुतबीमा रािखने ठहछª  । ÿितवादीहł 
बाबरुाम थाł, रामबहादरु थाł, दीपनारायण थाł 
र िचनका थाłउपरको िकटानी जाहेरी, पीिडत तथा 
जाहेरवालाको अदालतसम±को बकपýबाट समिथªत 
भएको, वÖतिुÖथितका मािनसहłको भनाइ, लेनदेनको 
जåरयाबाट ÿÖतुत घटना घटेको िमिसल संलµन तÃय 
ÿमाणबाट पिुĶ भएको समेतबाट यी ÿितवादीहłले 
अिभयोगबमोिजम कसरु गरकेो पिुĶ हòदँा िनजहłलाई 
जनही ४ वषª कैद र जनही पचास हजार जåरवाना 
हòनकुा साथै ऐ. ७ नं. बमोिजम थप जनही २ वषª कैद 
तथा ऐ. ऐनको १२ नं. बमोिजम दैिनक ł. ५००।- का 
दरले िदन ८ को ±ितपूितª रकमसमेत भराइिदने ठहछª  । 
ÿितवादीहł रामÿसाद भÆने राजु थाł, मिनराम थाł 
र रघनुाथ िव.क.को नाम हòिलया जाहेरीमा िकटान 
नभएको, जाहेरवालाले िनजहłको वारदातमा संलµनता 
नरहेको भनी अदालतमा बकपý गरेको वÖतुिÖथित 
मुचÐुकाका मािनसहłको भनाइ तथा ÿितवादीहłको 
इÆकारी बयानसमेतबाट यी ÿितवादीहłले अिभयोग 
मागदाबीबाट सफाई पाउने ठहछª  भÆनेसमेत Óयहोराको 
łपÆदेही िजÐला अदालतको िमित २०६७।७।२९ को 
फैसला ।

सłु फैसलामा िच° बझेुन । हामीहł 
उपरको जाहेरी र अिभयोग मागदाबी मुलुकì ऐन 
अपहरण तथा शरीर बÆधक िलनेको महलको २,३ र 
७ नं. को पåरभाषा वा कसुरिभý पद¨न । जाहेरवालाकै 
भनाइलाई माý आधार िलई ÖवतÆý र िनिवªवाद सबदु 
ÿमाणहłको मूÐयाङ्कन नगरी फैसला गåरएको छ । 
अदालतमा बयान गदाª हामीहł कसरुमा इÆकार रहेको 
साथै जाहेरवाला र पीिडत भिनएका सिुनलकुमार 
समेतले हाăो के कÖतो सलंµनता िथयो भनी देखाउन 
सकेका छैनन् । यÖतो अवÖथामा हामीहłलाई 
कसरुदार ठहर ्याई सजाय गरी ±ितपूितªसमेत भराइिदने 
गरी भएको सłु फैसला ýुिटपूणª हòदँा पूणªłपमा उÐटी 
गरी अिभयोग मागदाबीबाट सफाई पाउ ँ भÆनेसमेत 

Óयहोराको ÿितवादीहł बाबरुाम थाł, रामबहादरु 
थाł, िदप ुभÆने िदपनारायण थाł, िचनका थाłको 
पनुरावेदन अदालत, बटुवलमा दायर पुनरावेदनपý ।

सłु फैसलामा िच° बझेुन । ÿÖततु मुĥाका 
पीिडत सिुनलकुमार उपाÅयायले ÿितवादीहł मिनराम 
थाł, राज ुथाł र रघनुाथ िव.क. उपरसमेत िकटानी 
जाहेरी िदएका हòन् । मौकाको बयानमा यी ÿितवादीहł 
आरोिपत कसरुमा सािबत भएका र अनसुÆधानको 
øममा कागज गन¥ Óयिĉहłले पिन िनज ÿितवादीहł 
उपरको कसुर पिुĶ गन¥ गरी लेखाइिदएको अवÖथामा 
िनज ÿितवादीहłलाई सफाई िदने गरी भएको सłु 
फैसला ýुिटपूणª हòदँा बदर गरी ÿितवादीहłलाई 
अिभयोग दाबीबमोिजम नै सजाय गåरपाउ ँभÆनेसमेत 
Óयहोराको वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन अदालत, 
बटुवलमा दायर पुनरावेदनपý ।

सłु िजÐला अदालते सफाई िदने ठहर गरकेा 
ÿितवादीहł मिनराम थाłसमेत ३ जनाका सÌबÆधमा 
वादी नेपाल सरकारको तफª बाट तथा कसुरदार ठहर 
गåरएका ÿितवादी बाबुराम थाłसमेतको पुनरावेदन 
परेको अवÖथा देिखयो । यसका अितåरĉ अपहरण 
गन¥ तथा शरीर बÆधक िलनेको महलको १ नं. र ३ 
नं. को Óया´याÂमक ÿĳलगायत ÿमाण मूÐयाङ्कनका 
ŀिĶले समेत सुł फैसला िवचारणीय देिखएको हòदँा 
मलुुकì ऐन, अ.बं. २०२ नं. एवं पनुरावेदन अदालत 
िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ समेतको 
ÿयोजनाथª  ÿितवादी बाबरुाम थाłसमेतको पुनरावेदन 
परेको जनाउ पनुरावेदन सरकारी विकल कायाªलय, 
बटुवललाई िदई साथै ÿितवादीहł मिनराम थाł, राज ु
थाł र रघनुाथ िव.क.लाई छलफलका लािग िझकाई 
अł िनयमानसुार पेस गनुª  भÆने पनुरावेदन अदालत, 
बटुवलको िमित २०६८।९।११ को आदेश ।

ÿितवादी बाबरुाम थाłसमेतलाई ब§ङ्कक 
पठाउने िसलिसलामा रकम िलनिुदनु भएको कुरा 
िमिसल सलंµन िलखतबाट देिखएको र सो कुरालाई 
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ÿितवादीले Öवीकार गरेकोसमेत देिखदँा कुनै 
िफरौती रकमका लािग शरीर बÆधक िलएको नभई 
आफूले िलनपुन¥ भिनएको रकम उठाउनका लािग 
ÿितवादीहłले गलत बाटो अवलÌबन गरेको पिुĶ हòन 
आयो । अतः ÿितवादीहł बाबरुाम थाł, रामबहादरु 
थाł, िचनक थाł र िदपनारायण थाłलाई जनही ४ 
वषª र थप २ वषª गरी ६ वषª कैद र ł.५०,०००।– 
जåरवाना गरी ÿितवादीहłबाट पीिडतलाई दैिनक ł. 
५००।– का दरले िदन ८ को ±ितपूितª रकमसमेत भराई 
िदने तथा ÿितवादीहł मिनराम थाł, रघुनाथ िव.क., 
र रामÿसाद थाłलाई अिभयोग दाबीबाट सफाई िदने 
ठहर ्याई सłु łपÆदेही िजÐला अदालतबाट िमित 
२०६७।७।२९ मा भएको फैसला मनािसब देिखदँा 
सदर हòने ठहछª  भÆनेसमेत Óयहोराको पनुरावेदन 
अदालत, बटुवलको िमित २०६९।३।२५ को फैसला ।

मैले जाहेरवाला सुिनललाई अपहरण गरकेो 
होइन । िनजसगँ उिÐलिखत िमितमा भेटघाटसमेत 
भएको छैन । मेरो भाइ łþनारायण थाłलाई िवदेश 
पठाउँछु भनी जाहेरवालाले रकम िलई ठगी गरकेो हòदँा 
आफूउपरको सÌभािवत कारबाहीबाट ब¸ने उĥेÔयले 
माý मउपर आरोप लगाएको हो । मेरा सा±ीले मेरो 
इÆकारी बयानलाई समथªन पिुĶ हòने गरी बकपý 
गåरिदएका छन् । सदुशªनÿसाद उपाÅयायले िजÐला 
ÿहरी कायाªलय łपÆदेहीमा िदएको हòिलया जाहेरी 
िनवेदनमा बाबुराम थाłसमेतका ४ जनाको माý नाम 
उÐलेख भएको छ । मेरो नाम उÐलेख िथएन । मेरो कुन 
अवÖथामा के कÖतो संलµनता िथयो भÆने कुरा कही ँ
कतैबाट खुÐन सकेको छैन । बिुĦराम थाłले ÿहरीमा 
कागज गदाª बाबरुाम थाłलगायतका Óयिĉहłको 
संलµनता रहेको भनी मेरो नाम उÐलेख गरकेा 
छैनन् । कसुरमा संलµन रहेको भÆने अवÖथा कतैबाट 
पिन नदेिखई िनदōष ÿमािणत हòदँाहòदँै पिन मलाई 
कसरुदार कायम गन¥ गरकेो फैसला आधारभूतłपमा 
गलत एवं ýुिटपूणª छन् । कसरुमा सािबत नभई 

अदालतबाट जारी भएको वारेÆट Ìयादमा उपिÖथत 
हòदँा तÃययĉु इÆकारी बयान िदएको अवÖथामा म 
के कुन आधारबाट कसरुदार ठहन¥ हो? भÆने कुरा 
फैसलामा खुलेको छैन । तसथª, सłु फैसलालाई सदर 
गरी भएको पनुरावेदन अदालत, बुटवलको फैसलामा 
Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१)(क) को 
ýिुट िवīमान हòदँा दोहोर ्याउने िनÖसा ÿदान गरी 
मĥुा हेरी पनुरावेदन फैसला उÐटी गरी सफाई पाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी िदप ुभÆने िदपनारायण 
थाłको यस अदालतमा दायर पुनरावेदन पý ।

जाहेरवालाका कथनहł आपसमा बािझएका 
छन् । सफाई पाएका ÿितवादीहłको नाम राखी 
जाहेरी िदएकोमा पिछ बकपý गदाª ियनीहł भए 
जÖतो नलागेको भनी लेखाएकाले िनजका भनाइहł 
िवĵासलायक छैनन् । जाहेरवाला वा पीिडत भिनएका 
Óयिĉले जेसुकै भने पिन िवĵास गनुªपछª  भÆने तकª  
यिुĉयĉु हòन स³दैन । उनी असल िनयत भएका मािनस 
होइनन् । उनी, उनका दाज ु र बाबुसमेत उपर रकम 
ठगी गरकेो सÌबÆधमा मुĥा दायर छ । ÿÖतुत मĥुा 
उठानसÌबÆधी जड भनेको जाहेरवालासमेतले हामीलाई 
बैङ्कक पठाइिदने भनी िलएको ł.९,६०,०००।– को 
िवषय नै हो । हाăो दबुªल आिथªक अवÖथा चेतनाको 
कमीका कारण रकम फुÂकाई थाइÐयाÆडसÌम परु ्याई 
Âयही अलपý छाडी भागेकोले पुनः घरबाट भाडा 
मगाई नेपाल फकª नु परेको कुरा मेरो बयान एवं मेरा 
सा±ी बकपýबाट Öथािपत भएको छ । जाहेरवाला 
पीिडत Óयिĉ होइनन् । वाÖतिवक पीिडत प± भनेको 
म र łþनारायण हŏ । ठगीको कारवाहीबाट ब¸ने र 
łपैया ँ िफताª गनुª  नपन¥ भÆने सुिनयोिजत चाल खेली 
यो ÿप¼च िमलाएको हो । फैसलामा यसतफª  िववेचना 
भएन । जाहेरवालालाई जबरजÖती घरबाट िलएर गई 
८ िदन बÆधक बनाई राखेको कुरा बनावटी हो । िनज 
हरिहसाब सÌबÆधमा सÐलाह गनª भनी राजीखसुीबाटै 
मसगँ घरबाट िहडँी मेरो घरमा बसी उसै िदन कुराकानी 

९५३१ - रामबहादरु थाłसमेत िव. नेपाल सरकार
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भई िफताª भएका हòन् । िबचको ७ िदन िनज कहा ँबसे 
िनजैले जानून् । हामी सबै जनाले अदालतमा सÂय तÃय 
खलुाई इÆकारी बयान िदएका छŏ । यÖतो अवÖथामा 
िनिहत Öवाथªÿेåरत जाहेरवालाले कसैलाई िकटान 
गरकैे आधारमा अिभयोग खिÌबर हòने र कसैलाई 
होइन भिनिदएकै आधारमा दोषी वा िनदōषी िसĦ 
हòने भÆने कुरा Æयायोिचत हòन स³दैन । सतहीłपबाट 
मलाई कसरुदार कायम गरेकोबाट मलाई अÆयाय पनª 
गएको छ । तसथª, सłु फैसलालाई सदर गरी भएको 
पनुरावेदन अदालत, बटुवलको फैसलामा Æयाय 
ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१)(क) को ýिुट 
िवīमान हòदँा दोहोर ्याउने िनÖसा ÿदान गरी मुĥा हेरी 
पनुरावेदन फैसला उÐटी गरी सफाई पाउ ँभÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी बाबरुाम थाłको यस अदालतमा 
दायर पनुरावेदन पý । 

जाहेरवालाको कथनहł आपसमा बािझएका 
छन् । सफाई पाएका ÿितवादीहł समेतका नाम 
राखी जाहेरी िदएकोमा पिछ बकपý गदाª ियनीहł 
भए जÖतो नलागेको भÆने लेखाएकाले िनजको भनाइ 
िवĵासलायक छैन । जाहेरवाला वा पीिडत भिनएका 
Óयिĉले जे भने पिन िवĵास गनुªपछª  भÆने तकª  यिुĉयĉु 
हòदँैन । उनी असल िनयत भएका मािनस होइनन् । 
उनी, उनका दाज ु र बाबुउपर रकम ठगी मुĥा दायर 
छ । जाहेरवालाले आफू अपहåरत हòदँा मेरो उपिÖथित 
र संलµनता भएको लेखेका छैनन् । केबल आफूलाई 
बÆधक राखेको अवÖथामा सो Öथानहłमा रहेको भनी 
उÐलेख गरकेा छन् । सफाई पाएका ÿितवादीहłसमेत 
संलµन भएको भनी जाहेरी िदएकोमा पिछ बकपý 
गदाª ियनीहł भए जÖतो नलागेको भनी लेखाएका 
छन् । यसरी जाहेरी र बकपý बािझएका माý होइनन्, 
बकपý Öवयम् पिन अÖपĶ र Ăामक छ । यÖतोमा 
ती तीनजना ÿितवादीहłसरह समान िÖथितको मैले 
पिन सफाई पाउनु पन¥ हो । मौकाको मेरो सािबतीलाई 
ÿमाणको आधार मािनएको पाइÆछ । मलाई नसोधीकन 

जबरजÖती सहीछाप गराइएको हòदँा मैले अदालतमा 
इÆकारी बयान गरकेो छु । अनसुÆधानमा त सफाई 
पाएको ३ जनालाई पिन सािबत गराइएको छ तर पिन 
उनीहł िनदōष पाइएका छन् । यो कुरा मेरो हकमा पिन 
लागू हòनेमा Âयसतफª  Åयान िदइएन । अनुसÆधानबाट 
तयार गरकेो पåरŀÔयलाई नै सÂयतÃय भनी मािनिलने 
हो भने पिन अपहरण तथा शरीर बÆधकसÌबÆधी 
महलको १ र २ नÌबरका पåरभाषाहł अनुłप 
मेरो संलµनता रहेको छैन । सोही महलको ४ नं. मा 
दłुÂसाहन गन¥ आदशे िदने वा ÂयÖतो कसुर हòनभुÆदा 
अगावै कसरु गनª सहमित िदने Óयिĉलाई िनजले नै 
कसुर गरेको मानी सजाय गन¥ ÓयवÖथा भएकोमा मेरो 
ÂयÖतो भूिमका पिन अनसुÆधानबाट देिखदँनै । यस 
अथªमा उĉ १, २ र ४ नÌबरका सÌबÆधमा समेत 
फैसला गलत छ । तसथªः सłु फैसलालाई सदर गरी 
भएको पनुरावेदन अदालत, बटुवलको फैसलामा Æयाय 
ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१)(क) को ýुिट 
िवīमान हòदँा दोहोर ्याउने िनÖसा िदई मĥुा हेरी सफाई 
गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी रामबहादरु 
थाłको यस अदालतमा दायर पुनरावेदन पý ।

ÿÖतुत मुĥामा उिÐलिखत रकमकै 
सÌबÆधमा ÿÖततु मुĥाको ÿितवादी बाबुराम थाłको 
जाहेरीले वादी नेपाल सरकार भई łपÆदहेी िजÐला 
अदालतसम± अपहरण तथा शरीर बÆधक मुĥाको 
जाहेरवालासमेत ÿितवादी भई ठगी मुĥा चलेको 
र सो मĥुामा ठगी गरेको ठहरी फैसला भएको कुरा 
िनवेदकतफª बाट उपिÖथत िवĬान् वåरķ अिधवĉा ®ी 
लवÿसाद मैनाली एवं िवĬान्  अिधवĉा ®ी चडुामिण 
भषुालको बहस िनवेदन एवं िनजहłबाट ÿÖततु उĉ 
ठगी मĥुाको ÿितिलिपसमेतबाट दिेखएकोले ÿÖततु 
मĥुाको फैसलामा अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक 
िलनेको महलअनसुार समेत सजाय भएको कुरा सो 
महलको १ नं. २ नं. ३ नं. एवं ÿमाण ऐन, २०३१ 
को दफा ५४ तथा अदालती बÆदोबÖतको १८४क 



119

समेतको कानूनी ýिुट भएको दिेखएकोले Æयाय ÿशासन 
ऐन, २०४८ को दफा १२(१) को खÁड (क) बमोिजम 
दोहोर ्याई हेनª पनुरावेदनको अनमुित ÿदान गåरिदएको 
छ । ÿÖतुत अपहरण तथा शरीर बÆधक मĥुाको 
िमिसलको साथै कानून ÓयवसायीहłĬारा पेस भएको 
ठगी मĥुाको िमिसलसमेत ÿमाणको िनिम° मगाई 
िनयमानसुार कारवाही गनुª  भनी िमित २०७०।७।२७ 
मा यस अदालतबाट भएको आदेश ।

िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖतुत मĥुामा 
पनुरावेदकहłका तफª बाट उपिÖथत िवĬान् वåरķ 
अिधवĉा ®ी लभकुमार मैनाली र िवĬान् अिधवĉा ®ी 
केÆþिवøम शाहले जाहेरवालाको अपहरण गरी शरीर 
बÆधक गन¥ कायªमा पनुरावेदक ÿितवादीहłको के कÖतो 
िकिसमको संलµनता रहेको िथयो भÆने कुरा ÖपĶłपमा 
कही ँकतैबाट ÿमािणत हòन सकेको छैन । वारदातको 
सÌबÆधमा जाहेरवालाको भनाइ एकापसमा बािझएको 
छ । ÿÖतुत मुĥा ÿितवादी बाबरुाम थाłसमेतलाई 
िवदेश पठाइिदने भनी पैसा लगेको कारण उठान भएको 
हो । सोही कारण जाहेरवालासमेत उपर ठगी मĥुा पिन 
दायर भएको छ । एकै वारदातमा संलµन रहेकामÅये 
केहीलाई सफाई िदने र केहीलाई कैदमा बÖन ुपन¥ गरी 
भएको फैसला ýिुटपूणª छ । संगिठतłपमा अपराध गन¥ 
म³सदसिहत अपराध गरकेो सÆदभªमा माý संगिठत 
अपराधको łपमा िलनपुन¥मा सो नगरी २ जनाभÆदा 
बढी ÿितवादीहł भएको आधारमा माý संगिठतłपमा 
अपहरण गरेको भनी मलुकुì ऐन, अपहरण गन¥ तथा 
शरीर बÆधक िलनेको महलको ७ नं. बमोिजम थप 
सजाय गन¥ गरी भएको सłु फैसला सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत बटुवलको िमित २०६९।३।२५ 
को फैसला बदर गरी पुनरावेदक ÿितवादीहłलाई 
सफाई गåरपाउ ँभनी बहस गनुªभयो ।

ÿÂयथê वादी नेपाल सरकारको तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान् उपÆयायािधवĉा ®ी िटकेÆþ 

दाहालले पनुरावेदक ÿितवादीहłउपर जाहेरवालाले 
िकटानी जाहेरी गरकेा छन् । सा±ीको बकपýबाट पिन 
यी ÿितवादीहłको वारदातमा सलंµनता रहेको पिुĶ 
भइरहेको अवÖथामा अिभयोग दाबीबमोिजम कसरुदार 
ठहर गरी भएको सुł फैसला सदर गरकेो पुनरावेदन 
अदालत, बुटवलको फैसला सदर गåरपाउ ँभनी बहस 
गनुªभयो ।

उपयुªĉबमोिजम पनुरावेदक तथा 
ÿÂयथêतफª का िवĬान् अिधवĉाहłले गनुªभएको 
बहससमेत सनुी िमिसल अÅययन गरी हेदाª  पुनरावेदन 
अदालत, बुटवलको फैसला िमलेको छ छैन? 
पनुरावेदक ÿितवादीहłको पनुरावेदन िजिकर पुµन 
स³ने हो, होइन? सोही िवषयमा केिÆþत रही िनणªय 
िदनपुन¥ देिखन आयो ।

यसमा ÿितवादीहł बाबुराम थाł, मिणराम 
भÆने मिनराम थाł, रामÿसाद भÆने राज ु थाł, 
रघनुाथ िव.क. रामबहादरु थाł, िचनका थाł, िदप ु
भÆने िदपनारायण थाł, łþनारायण थाł, दवेुÿसाद 
थाłले मलुुकì ऐन, अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक 
िलनेको महलको २ नं. बमोिजमको कसुर गरकेो हòदँा 
िनजहłलाई सोही महलको ३ नं. र ७ नं. बमोिजम 
सजाय गरी ऐ. को १२ नं. बमोिजम ÿितवादीहłबाट 
±ितपूितªसमेत िदलाई भराई पाउँ भÆने अिभयोग 
मागदाबी रहेको ÿÖततु मĥुामा ÿितवादीहł बाबरुाम 
थाł, रामबहादरु थाł, िदपनारायण थाł, िचनका 
थाłलाई अिभयोग मागदाबीबमोिजम जनही ४ वषª 
कैद र थप २ वषª कैदसमेत गरी जÌमा ६ वषª कैद 
तथा ५०,०००।–जåरवाना गरी ÿितिदन ł. ५००/ 
को दरले ८ िदनको ±ितपूितªसमेत भराइिदने एवम् 
ÿितवादीहł रामÿसाद भÆने राजु थाł, मिनराम 
थाł र रघनुाथ िव.क.ले सफाई पाउने ठहर ्याई 
łपÆदहेी िजÐला अदालतबाट भएको फैसला सदर 
गरी भएको पनुरावेदन अदालत, बुटवलको फैसलाउपर 
ÿितवादीहł रामबहादरु थाł, बाबुराम थाł, िदप ु

९५३१ - रामबहादरु थाłसमेत िव. नेपाल सरकार
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भÆने िदपनारायण थाłको तफª बाट मुĥा दोहोर ्याई 
हेåरपाउँ भÆने िनवेदन दायर भई यस अदालतको 
िमित २०७०।७।२७ को आदेशले मĥुा दोहोर ्याई हेन¥ 
िनÖसा ÿदान भएको देिखÆछ । 

ÿितवादीहł मÅये दखेुÿसाद थाł र 
łþनारायण थाłले सłु Ìयाद गजुारी बसेको देिखदँा 
िनजहłको हकमा अ.बं. १९० नं. बमोिजम मुĥा 
मुÐतबीमा रा´ने गरी सुł अदालतबाट आदेश भएको 
र िनजहłको हकमा कानूनबमोिजम मुĥा मÐुतबीबाट 
जगाई कारवाही हòने नै हòदँा ÿÖतुत पनुरावेदनको 
रोहबाट िनजहłको हकमा केही बोिलरहनु परने । 
ÿितवादीमÅये िचनका थाłले पनुरावेदन नगरेकोले 
र अÆय ÿितवादीहł मिनराम थाł, रघनुाथ िव.क. 
रामÿसाद थाłले सफाई पाउने ठहरी भएको सłु 
फैसलालाई पनुरावेदन अदालतबाट समेत सदर हòने 
ठहर भई अिÆतम भई बसेकोले िनजहłको सÌबÆधमा 
पिन यस पनुरावेदनको रोहबाट केही बोिलरहन ुपरेन ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª छोरा 
सिुनलकुमारलाई अपहरण गरी िलई गएकोले 
कारवाही गåरपाउ ँ भनी पीिडत सिुनलकुमारको बुबा 
सदुसªनÿसाद उपाÅयायले सłुमा हòिलया जाहेरी 
िदएपĲात् पीिडत सुिनलकुमार उपाÅयायको िकटानी 
जाहेरी परी ÿÖतुत मĥुाको अनुसÆधान सłु भएको 
देिखÆछ । ÿितवादीहłले आरोिपत कसरुमा इÆकार 
रही जाहेरवालाको अपहरण र शरीर बÆधक गन¥ कायªमा 
संलµनता रहेको छैन भनी अदालतमा उपिÖथत भई 
बयान गरकेो भए तापिन िमित २०६६।८।२० को िदन 
जाहेरवाला सिुनलकुमार उपाÅयायलाई अपहरण गरी 
Ðयाई िवदशे जादँा खचª भएको रकम उठाउनको लािग 
बÆधक बनाएको हो भनी आरोिपत कसरुमा सािबत रही 
मौकामा अिधकारÿाĮ अिधकारीसम± बयान गरकेो 
पाइÆछ । पीिडत जाहेरवाला सिुनलकुमार उपाÅयाय 
र िनजका बाब ुसदुशªनÿसाद उपाÅयायले अदालतमा 
उपिÖथत भई आÉनो िकटानी जाहेरीलाई समथªन गन¥ 

गरी ÿितवादीहłले अपहरण गरी बÆधक बनाई राखेको 
हो भनी आÉनो बकपýमा लेखाइिदएको पाइÆछ । 
वÖतिुÖथित मचुÐुकाका नÆदलाल मÐलाहले पीिडत 
सिुनलकुमार उपाÅयायलाई मोटरसाइकलको िबचमा 
बसाली िलई गएको आÉनै आखँाले देखेको हो भनी 
बकपý गरेको पाइÆछ । वÖतुिÖथित मचुÐुकाका रामशरण 
यादवले पिन नाम थाहा छैन तर जाहेरवालालाई 
ÿितवादीहłले अपहरण गरी शरीर बाधक गरी राखेका 
हòन् भनी बकपýमा उÐलेख गåरिदएको देिखÆछ । 
यसÿकार ÿÖतुत मĥुामा कानूनतः िनषेिधत कायª गरी 
कानूनĬारा िनधाªरण गåरएको बाटो अवलÌबन नगरी 
ÿितवादीहłले पीिडत जाहेरवालालाई अपहरण गरी 
शरीर बÆधक बनाएको कसरु पिुĶ हòन आयो ।

३. पनुरावेदक ÿितवादीहłले अदालतमा 
इÆकारी बयान गदाª मौकाको बयान इ¸छापूवªक 
गåरएको होइन, जबरजÖती गराइएको हो भनी िजिकर 
िलएको देिखए तापिन िनजहłको उĉ कथन ÖवतÆý 
एवं वÖतुिनķ ÿमाणबाट ÿमािणत हòन सकेको छैन । 
मौकाको बयानको øममा आफूले वैदेिशक रोजगारीको 
लािग जाहेरवाला र िनजको दाजुलाई रकम बझुाएको 
तर सतª अनłुपको रोजगारीमा संलµन नगराएको 
कारण थाइÐयाÆड पगुी फिकª न ुपरेको हòदँा रकम िफताª 
िलनको लािग अपहरण गनुª  परकेो हो भनी बताएको 
देिखएको छ । कुनै पिन सतªमा Óयिĉको ÖवतÆýता 
कुिÁठत बनाई  अपहरण गरी बÆधक बनाउने कायªलाई 
Öवाभािवक भनी अथª गनª सिकँदैन । Óयिĉहł िबच 
एकआपसमा लेनदेन गåरएको रकम असुल गनªको 
लािग कानूनले िविभÆन उपाय िनधाªरण गरकेो नै 
छ । पीिडतलाई अपहरण गरी शरीर बÆधक बनाउनकुो 
सĘा कानूनबमोिजमका उĉ िनधाªåरत उपायहłको 
अवलÌबन गनुªपन¥ िथयो ।

४. मलुकुì ऐन, अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक 
िलनेको महलको २ नं. ले ... कसैले कुनै Óयिĉलाई बल 
ÿयोग गरी वा ÿयोग गन¥ धÌकì िदई डर ýास दखेाई, 
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जोरजुलुम गरी, हातहितयार देखाई ... Âयसउपर 
अनिधकृत तवरले िनयÆýणमा िलई थुÆन हòदँैन, सो 
गर ेशरीर बÆधक िलएको मािनÆछ भÆने उÐलेख गरकेो 
पाइÆछ । ÿÖततु मĥुामा पनुरावेदक ÿितवादीहłले 
आफूले िलनपुन¥ भिनएको रकम उठाउनका लािग 
पीिडत जाहेरवालालाई बÆधक बनाएको देिखदँा 
अपहरण गन¥ तथा शरीर बÆधक िलनेको महलको २ नं. 
िवपरीतको कसरु गरकेो दिेखन आयो । यसÿकार यी 
पनुरावेदक ÿितवादीहł उपर अपहरण गन¥ तथा शरीर 
बÆधक बनाएको कसरु ठहर गरी सोअनłुप सजाय 
गरकेो फैसलामा अÆयथा भएको देिखएन । पीिडतको 
दाज ुसिुसलकुमार उपाÅयाय वैदेिशक रोजगारसÌबÆधी 
Óयवसायमा संलµन रहेकोले िनजसगँ यी ÿितवादीहł 
मÅये बाबरुाम थाł र łþनारायण थाłले वैदेिशक 
रोजगारको लािग रकम िलनिुदन ु गरकेो कुरा िमिसल 
संलµन ÿमाणबाट देिखÆछ । रकमको िलनिुदन ुगरकेो 
यी पीिडतसगँ नभई िनजको दाजसुगँ भएको तर 
अनाहकमा पीिडतलाई अपहरण गरी शरीर बÆधक 
िलने कायª गरकेो देिखएको तथा ियनै ÿितवादीहł र 
जाहेरवाला िबच प± िवप± भई चलेको ठगी मुĥामा ठगी 
गरकेो ठहरी फैसलासमेत भइसकेको अवÖथा हòदँा यस 
अदालतबाट मĥुा दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा ÿदान गåरदँा 
िलएको आधारसगँ सहमत पिन हòन सिकएन ।

५. अतः मािथ उिÐलिखत आधार र 
कारणबाट पीिडत जाहेरवालालाई संगिठतłपमा 
अपहरण गरी शरीर बÆधक िलने कायª गरकेो हòदँा 
पनुरावेदक ÿितवादीहł बाबुराम थाł, रामबहादरु 
थाł र िदप ु भÆने िदपनारायण थाłलाई अिभयोग 
मागदाबीबमोिजम मुलकुì ऐन, अपहरण गन¥ तथा शरीर 
बÆधक िलनेको महलको ३ नं. अनुसार जनही ४ वषª 
कैद र ऐ. ७ नं. अनसुार थप २ वषª गरी जÌमा ६ वषª कैद 
तथा ł. ५०,०००।– जåरवाना गरी ÿितवादीहłबाट 
पीिडतलाई ऐ. १२ नं. अनुसार दैिनक ł. ५०० का 
दरले िदन ८ को दरले ±ितपूितª रकमसमेत भराई िदने 

ठहर ्याएको सुł łपÆदेही िजÐला अदालतको िमित 
२०६७।७।२९ को फैसला सदर हòने ठहर् याएको 
पनुरावेदन अदालत, बटुवलको िमित २०६९।३।२५ 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  । पनुरावेदक 
ÿितवादीहłको पनुरावेदन िजिकर पµुन स³दैन । 
दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार गरी 
बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.बैīनाथ उपाÅयाय

इजलास अिधकृत : मीना गłुङ
इित संवत् २०७२ साल फागनु ५ गते रोज ४ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी गोपाल पराजुली

माननीय Æयायाधीश ®ी गोिवÆदकुमार उपाÅयाय
फैसला िमित : २०७२।३।२८।२

०६८-CI-०५८८

मĥुाः बाली

पनुरावेदक / वादी : राम सेवकको छोरा िजÐला बाकेँ 
बेतहनी गा.िव.स. वडा नं.१ बÖने रामखेलावन 
बाहòन

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : लàमीकाÆतको छोरा िजÐला बाकेँ 

बेतहनी गा.िव.स. वडा नं. १ बÖने चÆþिकशोर 
बाहòनसमेत

nनण¹य नं.९५३२

९५३२ - रामखेलावन बाहòन िव. चÆþिकशोर बाहòनसमेत
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जµगा िम¸नेको १८ नं. मा कहीकँतै 
पिन “फैसला अिÆतम भएको िमितले” 
भÆने नभई “हक छुåĘई अिÆतम िकनारा 
भएका िमितले” भÆने उÐलेख भएको 
र अंश मĥुामा भएको फैसलाअनुसार 
बÆडा छुĘ् याई दा.खा. दताª गन¥ गरी लगत 
कĘाको आदेश िमित २०६४।१।६ मा 
माý भएकोले हक छुåĘने कायªले िमित 
२०६४।१।६ मा माý पूणªता पाएको भÆने 
िजिकरका सÌबÆधमा हदेाª बÆडा छुट्याउने, 
दािखलखारजे गन¥लगायतका कायª हक 
बेहक छुट्याउने कुरािसत सÌबिÆधत नभई 
अिÆतम फैसलाको कायाªÆवयनको पाटो 
भएकोले अंश मुĥाबाट हकबेहक छुåĘने 
कुरामा अंश पाउने ठहरी अिÆतम फैसला 
भएको  िमित नै मुĥाको अिÆतम िकनारा 
िमित माÆनुपन¥ हòÆछ । अत: बÆडा छुĘ् याई 
दा.खा. दताª गन¥ गरी आदेश भएको िमित 
अिÆतम िकनारा िमित हो भÆने पुनरावेदन 
िजिकरिसत पिन सहमत हòन नसिकनुका 
साथै बाली भराइ पाउन ेहदÌयाद नै गुजारी 
िफराद पनª आएको र ÿÂयथê ÿितवादीले 
एकलौटीłपमा बाली खाएको भÆने ठोस 
सबुत ÿमाण वादीले गुजानª नसकेको 
अवÖथामा वादीदाबी पुµन नस³ने ।

(ÿकरण नं.३)

पनुरावेदक / वादीका तफª बाट : 
ÿÂयथê / ÿितवादीका तफª बाट : 
अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
मुलकुì ऐन, जµगा िम¸नेको १८ नं. 
मुलकुì ऐन, जµगा पजनीको १८ नं. 

सłु फैसला गन¥ :
मा.िज.Æया. ®ी िसताÿसाद पोखरले

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः
मा.Æया. ®ी रमेश पोखरेल
मा.Æया. ®ी रÂनबहादरु बागचÆद

फैसला
Æया.गोपाल पराजुली : Æयाय ÿशासन ऐन, 

२०४८ को दफा ९(१) बमोिजम यसै अदालतमा दायर 
भई िनणªयाथª पेस हòन आएको ÿÖततु मुĥाको सिं±Į 
तÃय र ठहर यसÿकार छः-

म िफरादी वादी भई िवप±ीमÅयेका ÿितवादी 
चÆþिकशोर बाहòन, रामचÆþ बाहòन शमाªउपर यसै 
बाँके िजÐला अदालतमा संवत् २०५९ सालको 
दे.नं. ११८२ को अंश मĥुा दायर गरी आएकोमा बाकेँ 
िजÐला अदालतबाट िमित २०६०।९।२० गते फैसला 
हòदँा वादी दाबीबमोिजम वादी ÿितवादीले पेस गरकेो 
तायदाती फाटँवारीमा उिÐलिखत सÌपूणª सÌपि°बाट 
वादीले २ खÁडको १ खÁड अंश पाउने ठहर भई 
पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जबाट समेत सोही 
फैसला सदर भई अिÆतम भएको । म िफरादीको अंश 
भागमा परेको िजÐला बाकेँ वेतहनी गा.िव.स. वडा नं. 
१ग िक.नं. १४७, २०७, २१२, २१७, ३०९, ३१०, 
३२४, ३२६, ३२९ ऐ. वडा नं. ९ख िक.नं. १३१ 
का जµगामा म िफरादीको आधा अंश हक लाµने हòदँा 
ज.िव. १-०-१४१/२ जµगा पादªछ । उĉ जµगाहłमा 
Æयूनतमłपमा पिन ÿितकĜा ५० के.जी. मकै, ५० 
के.जी. तोरी, ३० के.जी. अरहर र ३० के.जी. ितल 
उÊजाउ हòने गदªछ । २०६० सालदेिख मकै ÿितिकलो 
ł.१०।- अरहर ł.४०।- मा िकनबेच भइरहेको छ । 
तसथª उिÐलिखत जµगामÅयेमा ÿितवषª मकै र अरहर 
४३० के.जी. उÂपादन हòने गदªछ । सोको ÿचिलत 
मूÐयअनसुार अरहरको ÿितवषª ł.१७,२००।- 
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मकैको ł.८,१५०।- पदªछ । िजÐला बाकेँ बेतहनी 
गा.िव.स. वडा नं. १क िक.नं. ४५४ ऐ. वडा नं. १ग, 
िक.नं. ५०, ५१, ५३,५५, ७१, २०७ र ७० जµगामा 
धान ÿितकĜा १ ि³वÆटल र मसुरो ÿित कęा ४० 
के.जी. हòने हòदँा सोको ÿचिलत मूÐय मोटो धानको 
ÿितिकलो ł.११।- र मसरुोको ł.२५।- मा िकनबेच 
हòने गदªछ । तसथª म िफरादीको जÌमा ज.िव. ०-१६-
१४ को ÿितवषª धान १६५० के.जी. र मसरुो ६४० 
के.जी. हòने हòदँा ÿितवषª धानको ł.१८,१५०। र 
मसरुोको ł.१६,०००।- पन¥ हòदँा ६ वषªको धानको 
ł.१,०८,९००।- र मसुरोको ł.९६,०००।- बालीको 
मूÐय पदªछ । अतः ÿितवादीहłबाट िदए सो बाली निदए 
ÿचिलत मूÐयअनसुार बालीको हòने ł.४,१७,०००।- 
िदलाई भराई पाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको िफराद पý ।

यसै अदालतबाट सłु फैसला हòनासाथ 
िवप±ी वादीले २०६० सालकै बालीदेखी आधा जµगा 
कÊजा गरी Öवयम् बाली खाइरहेका छन् । िफराद 
दाबी झĜुा हòदँा खारेज गåरपाऊँ । िववािदत जµगा 
राĮी नदीको निजकको जµगा हो ÿायः धनहरमा भने 
एकबाली धानमाý लाµछ, िभरपाखोमा कोदो, तील 
र कताकित मकै बाली लाµछ । तोरी, अरहर, मुसरुो 
लाµदैन । वादीको िफराद दाबी जµगा िम¸नेको १८ 
नं. बमोिजम हदÌयाद नाघी दायर भएकोले Öवतः 
खारेजभागी छ, जµगा िम¸नेको १८ नं. को कानूनी 
ÓयवÖथाअनसुार जµगाको झगडा परेको बाली हकमा 
जµगाको हक छुåĘई अिÆतम िकनारा भएको िमितले १ 
वषªिभý नालेस निदए लाµन स³दैन भÆने उÐलेख छ । 
यी वादीले िदएको अंश मĥुाको अिÆतम फैसला िमित 
२०६१।८।२१ मा भएकोले सो िमितले १ वषªिभý मुĥा 
निदई िमित २०६५।३।१७ मा माý मĥुा दायर भएकोले 
जµगा िम¸नेको १८ नं. को कानूनी हदÌयाद नाघी दताª 
भएको िफराद Öवतः खारजेभागी छ । खारेज गåरपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितउ°र िजिकर । 

यसमा मुख निमलेका कुरामा दवुै प±का 

सा±ी ब»ुन ुर वादी दाबीमा उिÐलिखत जµगाको बाली 
सÌबÆधमा दवुै थरीको मखु निमलेकोले बाली उÂपादन 
सÌबÆधमा के-कित उÂपादन हòÆछ । साधँ सिँधयार भþ 
भलाद् मीसमेत बुझी िनयमानसुार पेस गनुª  भÆने िमित 
२०६६।१।२१ गतेको सłु अदालतको आदशे ।

बिुझएका ÿितवादीका सा±ी åरखीराम कुमêले 
वादीले आÉनो िहÖसाको जµगाको आयÖता आफँैले 
खाई आएका छन् भÆनेसमेत Óयहोराको बकपý ।

आदेशानुसार बाली उÂपादन सÌबÆधमा 
डोरबाट भई आएको िमित २०६६।९।४ को सजªिमन 
मचुÐुका ।

िमित २०६४।१।६ को लगतकĘा 
आदेशबमोिजम हक कायम भई सोही िमितबाट 
हक कायम हòने हòदँा वादीको भागमा परेको वेतहनी 
गा.िव.स. वडा नं. १क र १ग को िक.नं. ४५४, ५०, 
५१, ५३, ५५, ७१, २०७, ७० का जµगाबाट ÿितवषª 
ÿितकĜा धान ५० के.जी. र मुसरुो १५ के.जी.का 
दरले २०५९ सालदेिख २०६५ सालसÌमको बाली 
वा दाबीबमोिजमको मूÐय वादीले ÿितवादीबाट भराई 
िलन पाउने ठहछª  भÆने बाकेँ िजÐला अदालतको िमित 
२०६६।१०।१० को फैसला ।

जµगा िम¸नेको १८ नं. को कानूनी 
ÓयवÖथाअनुसार झगडा परेको जµगाको बाली 
सÌबÆधमा अिÆतम फैसला भएको िमितले १ वषªिभý 
नािलस िदनुपन¥मा वादी ÿितवादीिबच चलेको अंश 
मĥुामा पनुरावेदन अदालतबाट िमित २०६१।८।२१ 
मा अिÆतम फैसला भएको िमितलाई हदÌयाद कायम 
गनुªपन¥मा लगत कĘा भएको आदेशलाई अिÆतम 
फैसला कायम गद̈ हदÌयादिभýको भनी वादीले 
२०६० सालदेिख हालसÌम ६ वषªको बाली भराई 
पाउ ँ भनी दाबी गरकेोमा वादी दाबीभÆदा बािहर गई 
२०५९ सालदिेख २०६५ सालसÌम सातवषªको बाली 
भराई िदने ठहर ्याएको सुł बाकेँ िजÐला अदालतको 
ýिुटपूणª फैसला बदर गरी हदÌयाद नाघी दायर भएको 

९५३२ - रामखेलावन बाहòन िव. चÆþिकशोर बाहòनसमेत
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वादी दाबी खारजे गन¥ गरी इÆसाफ पाउ ँभÆने Óयहोराको 
पनुरावेदन पý । 

सłु अंश मुĥाको िफराद गदाª ÿितवादीले 
जµगा भोग चलन गनª निदएको भÆने दाबी गरकेो 
नदिेखएको र ÿÖतुत मĥुा मलुुकì ऐन, जµगा िम¸नेको 
१८ नं. को हदÌयादको ýिुट सÆदभªमा समेत सłु 
फैसला फरक पनªस³ने देिखदँा अ.ब.ं २०२ नं. तथा 
पनुरावेदन अदालत िनयमावली, २०४८ को िनयम 
४७ बमोिजम ÿÂयथê िझकाई पेस गनुª  भÆने िमित 
२०६७।१२।१ को आदेश ।

ÿÖतुत मĥुामा वादीले िमित २०६५।३।१७ 
मा बालीको हकमा िफराद दायर गरकेो देिखदँा जµगा 
िम¸नेको १८ नं. को हदÌयाद िमित २०६२।८।२० 
मा अÆÂय भएको दईु वषª सात मिहनाभÆदा बढी 
अविध नघाई िफराद दायर भएको देिखÆछ । बाली 
उÂपादन भएको भिनएको २०५९ सालदेिख २०६५ 
सालसÌमको वादीको तÂकालीन सामाÆय दरभाउ 
(Standard rate) खुÐन आउँदैन । Âयसरी उÊजनीको 
दरभाउ नखलेुको अवÖथामा सÌबिÆधत िनकायबाट 
सÌबिÆधत वषªको उÊजनीको दरभाउ बुझी यिकन गरी 
िहसाब गनुªपन¥मा २०५९ देिख २०६५ सÌमको वादी 
उÊजनीको सÌबिÆधत िनकायबाट दरभाउ नबझुी सबै 
वषªहłको दरभाउ एकै समान हòने गरी हचवुा गणना 
गरी सोहीअनुसार उÊजनीको रकम अंक तय गरी दाबी 
िलएको र पनुरावेदकहł र ÿÂयथêिबच चलेको अंश 
मुĥाको अिÆतम िनणªय िमित २०६१।८।२१ मा भएको 
देिखएको अवÖथामा िमित २०६५।३।१७ मा परकेो 
िफरादलाई जµगा िम¸नेको १८ नं. को हदÌयादिभýै 
परकेो भनी वादी दाबी पµुने गरी भएको फैसला ýिुटपूणª 
देिखदँा उÐटी भई वादी दाबी पµुन नस³ने ठहछª  
भÆनेसमेत Óयहोराको पनुरावेदन अदालतको फैसला । 

ÿÖतुत मुĥामा सुł फैसला बदर गरी मलाई 
हराई फैसला गåरदँा मुलुकì ऐन, जµगा िम¸नेको १८ 
नं. को “जµगाको झगडा परकेो बालीको हकमा जµगाको 

हक छुåĘई अिÆतम िकनारा भएको िमितले एक 
वषªिभý नालेस निदए लाµन स³दैन” भनी ÿÖट रहेको 
ÿावधानको मनोगत अथª गåरएको ÿÖट छ । यिद मĥुामा 
भएको फैसलालाई नै हक छुåĘएको अिÆतम िकनारा 
भएको अथª गनª िमÐदैन । फैसलापिछ बÆडा छुट् याउने 
िमिसल खडा हòने र फैसला कायाªÆवयन नभएसÌम हक 
नछुåĘने र िबगोमा अंशबÆडा छुĘ् याउने मुĥा अदालतमा 
िवचाराधीन रही आएको अवÖथामा हक छुट् याउने 
कायª अिÆतम भइसकेको अथª गनª निमÐने ÿÖट छ । 
िकनभने िबगोसÌबÆधी कारवाहीको øममा िज.अ.िन. 
२०५२ को िनयम १३, दÁड सजायको ४६ नं. र 
अ.बं. १७ नं. को ÿयोग हòने भएबाट सो ÿावधानहłको 
ÿयोग मĥुामा अÆतरकािलन आदेशको सÆदभªमा हòने 
ÿÖट छ । यसरी मुĥाको कारबाहीले पूणªता नपाएसÌम 
हक छुåĘई अिÆतम िकनारा भएको भनी सÌझन अथª 
गनª निमÐनेमा पिन जµगा िम¸नेको १८ नं. को गलत 
र मनोगत अथª गरी भएको फैसला ÿÂय±łपमा जµगा 
िम¸नेको १८ नं. िजÐला अदालत िनयमावली, २०५२ 
को िनयम १३, द.स. को ६१ नं. र अ.ब.ं १७ नं. को 
आसय मनसाय कानूनी ÿावधानको ÿÂय±तः गÌभीर 
कानूनी ýिुटपूणª छ । जµगा िम¸नेको १८ नं. मा कहीकँतै 
पिन “फैसला अिÆतम भएको िमितले” भÆने नभई “हक 
छुåĘई अिÆतम िकनारा भएका िमितले” भÆने शÊदावली 
िवधाियकाले ÿयĉु गरेको हòदँा जµगा िम¸नेको १८ नं. 
मा Letter of Sprite ले सो िभÆनता ÿÖट गदªछ । 
यसरी फैसला हòनु र हक छुåĘन ुबेµलै तÃय र अवÖथा 
भएकोमा सोतफª  िवचार ै नगरी जµगा िम¸नेको१८ 
नं. को मनोगत अथª गरी भएको फैसला ÿÂय±तः 
जµगा िम¸नेको १८ नं. को गÌभीर कानूनी ýुिटपूणª 
छ । अंश मĥुामा फैसलाअनसुार बÆडा छुĘ् याई मेरो 
नाउँमा दा.खा. दताª गन¥ गरी लगत कĘा आदशे िमित 
२०६४।१।६ मा भएको कारणले हक छुåĘने कायªले 
िमित २०६४।१।६ मा पूणªता पाएकोले मुĥाको अिÆतम 
िकनारा िमित २०६४।१।६ मा भएको ÿÖट छ । मĥुामा 
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मेरो िबगो दर रटेका सÌबÆधमा पिन सÿमाण ÿितवाद 
गåरएको छैन । यस अवÖथामा वादीको दररेटमा मुख 
निमलेको भनी मनोगत आधारमा अथª गनª िमÐदैन र 
बालीको दर रटेको सÌबÆधमा प±ले नै िववाद नउठाएको 
अवÖथामा अदालत Öवयम् ले नै िववाद उठाई मुख 
निमलेको भनी अथª गनª िमÐने होइन, Âयसमा पिन सो 
आधारले नै अदालत Öवयम्  मुĥा जµगा िम¸नेको१८ नं. 
को Ìयादिभýै रहेको तÃयलाई Öवीकारी मुĥामा ÿमाण 
बिुझनु पन¥ नबिुझएको भनी सुł फैसला बदर गåरएकोमा 
सो ÿÂय±łपमा Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा 
१४(ग) को ýिुटपूणª छ । पनुरावेदन सÆुने अदालतले 
ÂयÖतो ÿमाण Öवयम्  बझुी फैसला गनª स³ने ÿावधान 
Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा १४(ग) मा र 
अ.बं. १८४क को ÿयोग गनª पाउने अवÖथामा पिन सो 
अिधकारको ÿयोग गरी बु»नपुन¥ ÿमाण बझुी इÆसाफ 
गनुªपन¥मा सो नगरी सुłको कानूनसÌमत फैसला बदर 
गरी िदई बाली नै नपाउने भनी मलाई हराई भएको 
फैसला ÿÂय±तः जµगा िम¸नेको १८ नं., अ.ब. 
१८४क नं., Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा 
१४(ग) र ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा ३, २६, २८ 
र ५४ को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशको गÌभीर कानूनी 
ýिुटपूणª हòदँा बदर गरी िफराद दाबीबमोिजम गåरपाउँ 
भÆने पनुरावेदन पý ।

िनयमबमोिजम आजको साĮािहक तथा 
दैिनक मुĥा पेसी सूचीमा चढी पेस हòन आएको ÿÖतुत 
मुĥामा पनुरावेदनसिहतको िमिसल अÅययन गåरयो ।

यसमा यी पनुरावेदक वादी र िवप±ीमÅयेका 
ÿितवादी चÆþिकशोर बाहòन, रामकुमार बाहòन शमाª 
भई चलेको दे.नं. ११८२ को अंश मĥुामा भएको 
फैसलाबमोिजम यी पुनरानवेदक वादीले २ खÁडको 
१ खÁड अंश पाउने ठहर भई पनुरावेदन अदालत, 
नेपालग¼जबाट समेत सोही फैसला सदर भई अिÆतम 
भएको र यी पुनरावेदकले दाबीको वेतहनी गा.िव.स. 
वडा नं. १ग िक.नं. १४७, २०७, २१२, २१७, ३०९, 

३१०, ३२४, ३२६, ३२९ ऐ. वडा नं. ९ख िक.नं. 
१३१ का जµगाबाट आधा अथाªत्  ज.िव. १-०-१४१/२ 
जµगा पाउनेमा उिÐलिखत जµगाहłमा Æयूनतमłपमा 
पिन ÿितकĜा ५० के.जी. मकै, ५० के.जी. तोरी, ३० 
के.जी. अरहर र ३० के.जी. ितल उÊजा भई सोको 
बजार मोल ÿितवषª अरहरको ł.१७,२००।- मकैको 
ł.८,१५०।- पदªछ । Âयसैगरी, साथै िजÐला बाकेँ 
बेतहनी गा.िव.स. वडा नं. १क िक.नं. ४५४ ऐ. वडा 
नं. १ग, िक.नं. ५०, ५१, ५३,५५, ७१, २०७ र 
७० जµगामा धान ÿितकĜा १ ि³वÆटल र मसुरुो ÿित 
कęा ४० के.जी. हòने हòदँा सोको ÿचिलत मूÐय मोटो 
धानको ł.१८,१५०।- र मसुुरोको ł.१६,०००।- 
पन¥ हòदँा उिÐलिखत बालीहłको ६ वषªको हòने जÌमा 
ł.४,१७,०००।– पन¥ हòदँा ÿितवादीहłबाट िदए 
सो बालीनै निदए ÿचिलत मूÐयअनुसार बालीको 
हòने ł.४,१७,०००।- िदलाई भराई पाउ ँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको िफराद भएकोमा सुłले वादी दाबीअनसुार 
दाबीबमोिजमको मूÐय ÿितवादीबाट भराई िलन पाउने 
ठहर ्याई फैसला गरकेोमा पनुरावेदन अदालतबाट 
सłुको फैसला उÐटी भई वादी दाबी पµुन नस³ने 
ठहर ्याई भएको फैसलाउपर ÿÖतुत पुनरावेदन पनª 
आएको पाइयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª पुनरावेदक यी 
वादी र ÿÂयथê ÿितवादीिबच चलेको अंश मĥुाबाट 
यी वादीले दाबीका िक°ा जµगाबाट अंश पाउने गरी 
२०६१।८।२१ मा भएको फैसला अिÆतम भइरहेको 
देिखयो । सो अंश मुĥामा सłु फैसला भएको २०६० 
देिख २०६५ सालसÌम ६ वषªको बाली भराई पाउ ँ
भÆने वादी दाबी देिखÆछ । सुł अदालतबाट फैसला 
हòनासाथ आधा जµगा कÊजा गरी वादीले खाइरहेका 
र दाबीको जµगामा वादीले दाबी गरेअनुłपको बाली 
उÂपादन नभएको साथै वादीको िफराद दाबी जµगा 
िम¸नेको १८ नं. बमोिजम हदÌयाद नाघी दायर 
भएकोले बाली भराइ पाउने हैन भÆने ÿितउ°र िजिकर 

९५३२ - रामखेलावन बाहòन िव. चÆþिकशोर बाहòनसमेत
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रहेको देिखÆछ । जµगा िम¸नेको १८ नं. अनुसार 
जµगाको झगडा परेको बाली हकमा जµगाको हक छुåĘई 
अिÆतम िकनारा भएको िमितले १ वषªिभý नालेस 
निदए लाµन स³दैन भÆने कानूनी ÓयवÖथा रहेको 
पाइÆछ । यी वादीले िदएको अंश मĥुा िमित 
२०६१।८।२१ मा पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जबाट 
फैसला भई फैसला अिÆतम भएको देिखÆछ । यी 
पनुरावेदक वादीले आफूले अंश पाउने जµगाको अिÆतम 
फैसला भएको िमितबाट सो जµगाको बाली भराइ पाउन 
नािलस गन¥ हदÌयाद सुł हòनेमा २०५९ सालदेिखकै 
बाली भराइ पाउन माग गरकेो देिखÆछ । जµगा पजनीको 
१८ नं. ले जµगामा हक पुगेको िमितदेिख हदÌयाद सłु 
हòनेमा िमित २०६१।८।२१ मा पनुरावेदन अदालत, 
नेपालग¼जबाट फैसला भई फैसला अिÆतम भएकोमा 
२०६५।३।१७ माý बालीतफª  िफराद गरी Ìयादिभý 
िफराद िदन सकेको एकातफª  देिखदँैन भने अकōतफª  सो 
जµगाहłको बाली ÿितवादीहłले माý एकलौटीłपमा 
खाएको भÆने ठोस सबुत ÿमाण पिन पेस गनª  सकेको 
पाइदँनै । ÿितवादीका सा±ी åरखीराम कुमêले समेत 
उिÐलिखत जµगाको बाली ÿितवादीहłले माý 
एकलौटी खाएको नभई वादीले आÉनो िहÖसाको बाली 
आफँैले खाएको भनी बकपý गरकेो देिखÆछ ।

३. जµगा िम¸नेको १८ नं. मा कहीकँतै पिन 
“फैसला अिÆतम भएको िमितले” भÆने नभई “हक 
छुåĘई अिÆतम िकनारा भएका िमितले” भÆने उÐलेख 
भएको र अंश मĥुामा भएको फैसलाअनुसार बÆडा 
छुĘ् याई दा.खा. दताª गन¥ गरी लगत कĘाको आदेश 
िमित २०६४।१।६ मा माý भएकोले हक छुåĘने 
कायªले िमित २०६४।१।६ मा माý पूणªता पाएको 
भÆने िजिकरका सÌबÆधमा हेदाª  बÆडा छुट्याउने, 
दािखलखारजे गन¥लगायतका कायª हकबेहक छुट्याउने 
कुरािसत सÌबिÆधत नभई अिÆतम फैसलाको 
कायाªÆवयनको पाटो भएकोले अंश मुĥाबाट हकबेहक 
छुåĘने कुरामा अंश पाउने ठहरी अिÆतम फैसला 

भएको  िमित नै मĥुाको अिÆतम िकनारा िमित माÆनुपन¥ 
हòÆछ । अत: बÆडा छुĘ् याई दा.खा. दताª गन¥ गरी आदेश 
भएको िमित अिÆतम िकनारा िमित हो भÆने पुनरावेदन 
िजिकरिसत पिन सहमत हòन सिकएन । तसथª बाली 
भराइ पाउने हदÌयाद नै गुजारी िफराद पनª आएको र 
ÿÂयथê ÿितवादीले एकलौटीłपमा बाली खाएको भÆने 
ठोस सबुत ÿमाण वादीले गुजानª नसकेको अवÖथामा 
वादीदाबी पुµन नस³ने ठहर ्याई भएको पुनरावेदन 
अदालत, नेपालग¼जको िमित २०६८।१।२० 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  वादी 
पनुरावेदकको पनुरावेदन िजिकर पµुन स³दैन । ÿÖततु 
मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार 
गरी अिभलेख शाखामा बुझाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.गोिवÆदकुमार उपाÅयाय

इजलास अिधकृतः उमानाथ गौतम
इित संवत् २०७२ साल असार २८ गते रोज २ शुभम् ।
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सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी गोपाल पराजलुी

माननीय Æयायाधीश ®ी चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.
फैसला िमित : २०७१।११।२०।४

०६९-CI-११५३

मĥुाः िलखत दताª बदर

पनुरावेदक / वादी : अÆदलुलालको छोरा िजÐला 
सनुसरी चादवेला गाउ ँ िवकास सिमित वडा 
नं.४ बÖने दशनलाल चौधरी

िवłĦ
िवप±ी / ÿितवादी : दशरथको ®ीमती ऐ. बÖने राधा 

देवी चौधरीसमेत

लेनदेन Óयवहारको १० न.ं को कानूनी 
ÓयवÖथाअनुसार िलखत बदर गराई पाउन 
१ वषªसÌम थाहा पाएको ३५ िदनिभý 
मुĥा दायर गरी स³नु पन¥ देिखÆछ भने 
लेनदेन Óयवहारको ४० न.ं अनुसार यÖतो 
Óयवहार गरकेो सदर हòदैँन भÆने अथª गरी २ 
वषªको अविध नघाई जिहलेसुकै मĥुा दायर 
गनª स³ने देिखँदैन । आÉनो समेत हक 
लाµने जµगा सगोलका हकवालाले िबøì 
गरकेोमा तहतह िबøì भैसकेपिछ नालेस 
गन¥ उिÐलिखत हदÌयाद नाघेपिछ माý 
न³कल सारी थाहा पाएको भÆने आधारमा 
जिहलेसुकै उिÐलिखत जµगाहłको 
िलखत बदर गराई माµन पाउने हक यी 

वादीलाई कानूनले सरुि±त गरकेो देिखन 
नआउने । 

लेनदेन Óयवहारको ४० नं. अनुसार अÆयý 
हदÌयाद लेिखएको वा हदÌयाद लाµदैन 
भनेको कुरामा माý ÿÖतुत २ वषªको हदÌयाद 
लाµन स³ने हो भने अदालती बÆदोबÖतको 
३६ नं. अनुसार हदÌयाद नलेिखएको 
कुरामा माý जिहलेसुकै नािलस िदन सिकने 
हो । जुनसुकै अवÖथामा पिन जिहलेसकैु 
नािलस िदन पाउने छुट ३६ न.ं को उĉ 
कानूनी ÓयवÖथाले गरकेो हैन । ÿÖतुत 
िववादमा लेनदेन Óयवहारको महलमा ÿÖट 
हदÌयादको ÓयवÖथा गåररहकेोमा हदÌयाद 
नघाई अदालती बÆदोबÖतको ३६ नं. 
बमोिजम भनी हदÌयाद नघाई नािलस िदन 
पाउने देिखँदैन । अत: आÉनो हक पुµने 
कुरामा Ìयादिभý नालसे गरी कायम गराउन 
स³नु पन¥मा सो नगरी Ìयाद नघाई िफराद पनª 
आएको देिखई सłु फैसला उÐटी गरी िफराद 
दाबी नै खारजे हòन ेठहर् याई भएको पनुरावेदन 
अदालतको फैसला सदर हòने ।

(ÿकरण न.ं३)

पनुरावेदक / वादीका तफª बाट : 
िवप±ी / ÿितवादीका तफª बाट : 
अवलिÌबत निजर :
सÌबिÆधत कानून :
सłु फैसला गन¥ :

मा.िज.Æया. ®ी लàमीकृÕण ®ेķ
पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ :

मा.Æया. ®ी कुमार चुडाल
मा.Æया. ®ी रेवÆत बहादरु कँुवर

nनण¹य नं.९५३३

९५३३ - दशनलाल चौधरी िव. राधा देवी चौधरीसमेत
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फैसला
Æया.गोपाल पराजुली : Æयाय ÿशासन 

ऐन,२०४८ को दफा ९(१) अनुसार यस अदालतमा 
दायर हòन आई िनणªयाथª पेस हòन आएको ÿÖतुत 
मुĥाको संि±Į तÃय र ठहर यसÿकार छः

यसमा ÿितवादीमÅयेका छेłलाल चौधरीले 
म वादीका नाउमँा यसै अदालतमा दे.नं. १४६२ को 
अंश दताª मुĥा दायर गरी २०५९।८।२९ मा िफराद 
परकेो अिघÐलो िदनलाई मानो छुåĘएको िमित कायम 
गरी तायदाती फाटँवारी माग भई वादी छेłलाल 
चौधरीले म िफरादी दशनलालबाट अंश पाउने ठहरी 
२०५९।१२।२४ मा फैसला भै पनुरावेदन अिÆतम 
भइसकेको अवÖथामा र सो अंशमĥुामा तायदाती 
फाटँवारीमा नदेखाई दबाएको िवप±ी छेłलालका 
नाउमँा दताª रहेको िजÐला सनुसरी चादवेला गा.िव.स. 
वडा नं. ४(ख) िक.नं. ५२७ को ०–१०–० र ऐ.ऐ. वडा 
नं. ५(ख) िक.नं. ६६३ को ०–६–१५ को जµगा सो 
अंशमĥुा दताª गरपेिछ ÿितवादी ňवुकुमार भÁडारीलाई 
राजीनामा पाåरत गरी िदई ÂयसपĲात् ÿितवादी 
ňवुकुमारले ÿितवादी सजनलाललाई, सजनलालले 
ÿितवादी łनादेवी र राधा देवीलाई, ÿितवादी łना 
देवीले ÿितवादी गोरेलाललाई र ÿितवादी गोरलेालले 
राधादेवीलाई बेचेको जµगा मेरो एकलौटी हकभोग हòने 
दपोट जµगा हòदँा दपोटतफª  छुĘै नालेस गरकेो छु, उĉ 
दपोट गåरएको िक.नं. ५२७ र बेिचएको िक.नं. ६६३ 
को मैले एकलौटी पाउने जµगा भएको हòदँा सबै जµगाको 
िलखत दताªसमेत बदर गरी मेरा नाउँमा दताª कायम 
गराई पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६६।३।११ 
को वादीको िफराद दाबी ।

यसमा वादी र ÿितवादी छेłलालिबचमा 
अंशमĥुा चले नचलेको र तायदाती माग भए नभएको 
सÌबÆधमा मलाई थाहा जानकारी छैन उनीहł नै 

जानून्  । तर सािबक िनजका नाउमँा दताª रहेको िक.नं. 
६६३ को ०–६–१५ जµगा िवप±ीको अंश हक लाµने 
जµगा होइन, र दपोट गरी िबøì गरेकोसमेत होइन । 
िवप±ीको अंश हक लाµने जµगा भए छेłलालले 
ňुवकुमारलाई िमित २०५९।२।२२ मा राजीनामा 
पाåरत गरी िदएको अवÖथामै ऐनका Ìयादिभýमा दाबी 
नगरेको हòदँा आधारहीन िफराद दाबी अ.वं. १८० नं. 
बमोिजम खारेज गåरपाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको िमित 
२०६६।५।२४ को ÿितवादी सजनलाल दासको 
ÿितउ°र पý । 

यसमा वादीले दाबी गरकेो जµगा िवप±ीको 
अंश हक लाµने जµगा होइन, सो दाबीमा उिÐलिखत 
िक.नं. ६६३ को जµगा ÿितवादीको Öवआजªनको 
जµगा भै अंशमुĥाको तायदाती फाटँवारीमा नपरकेो 
र सगोलमा हòदँा नै पिहला नै िबøì गरकेो जµगा हòदँा 
दाबी नगरेका र अिहले ६ वषª पिछ आएर अंश दपोट 
गरी जµगा िबøì गर ्यो भÆने िफराद दाबी झęुा बनावटी 
हòन् । यसमा ÿितवादीले अशं दपोट नगरकेो हòदँा मलुकुì 
ऐन, अ.बं. २७ नं. ÿितकूल भई सो कानूनी ÓयवÖथाको 
पåरभाषािभý नपन¥ ÿितवादीमÅयेको छेłलाल 
चौधरीको Öवआजªनको हòदँा अंश दपोट िबøì गरकेो 
दाबी झुĘा हòदँा िफराद खारेज गåरपाउ ँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको िमित २०६६।५।३० को ÿितवादी राधादवेी, 
łनादेवी, गोरेलालको संयुĉ ÿितउ°र पý ।

यसमा म ÿितवादी ňुवकुमारले चलन 
चÐतीको मूÐय ितरी खåरद गरकेो र िवप±ीले 
तायदातीमा देखाए नदेखाएको अंश पाउने नपाउने 
के हो मलाई थाहा भएन । मेरो उपरको दाबी झęुा 
हो भÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६६।६।१८ को 
ÿितवादी ňवुकुमार भÁडारीको ÿितउ°र पý ।

 अदालतको आदशेानुसार वादीका 
सा±ी चÆनलुाल चौधरी र ÿितवादीका सा±ी 
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देवनारायण चौधरीले िमित २०६६।९।१६ मा गरकेो 
बकपý ।  

वादीको हक मेटाउने उĥेÔयले सगोलका 
अंिशयार यी वादीको मÆजुरीसमेत निलई जालसाजपूणª 
तåरकाले ÿितवादी छेłलालले ÿितवादी ňवुकुमार 
भÁडारीलाई र िनजले अÆय ÿितवादीहłलाई तहतह 
िबøì गरेको दिेखन आएकोले िमित २०५९।२।२२ को 
िलखतमा उÐलेख भएको जµगामÅये आधा जµगासÌम 
वादीको अंश हक लाµने देिखदँा सो िलखत र Âयसपिछ 
भएका सÌपूणª िलखत बदर भै वादीको आधा भाग 
वादीको नाउमँा दताª कायम हòने ठहछª  भÆनेसमेत 
Óयहोराको िमित २०६७।९।२८ को सुłको फैसला । 

म वादी पनुरावेदकको दाबीबमोिजम उĉ 
िजÐला सनुसरी चादवेला गा.िव.स. वडा नं. ८ (क) 
िक.नं. ६६३ को सÌपूणª ०–६–१५ जµगा अशं दपोट 
गरकेो आधारबाट सÌपूणª जµगा अंश दपोट ठहर ्याई 
वादी दाबीबमोिजम सÌपूणª जµगाको िलखत दताª बदर 
गåरपाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६८।२।५ 
गतेको पुनरावेदक वादी दशनलाल चौधरीको पनुरावेदन 
पý ।

िजÐला सनुसरी चादवेला गा.िव.स. वडा नं. 
८(क) िक.नं. ६६३ को ०–६–१५ जµगा िवप±ी वादी 
दशनलाल चौधरीकै सहमितले म पनुरावेदक ÿितवादी 
छेłलाल चौधरीले िबøì गरेकोले िमित २०५९।२।२२ 
गतेपिछ िवप±ी वादीले िलखत दताª बदरतफª  ऐनको 
Ìयादिभý मĥुा दायर नगरेको र हाल सोही जµगालाई 
अंश दपोट गर ्यो भनी गर े भएको दाबीमा के कसरी 
अंश दपोट गर् यो, भयो िनज िवप±ीलाई सो कुराको 
जानकारी के कुन िमितमा कसरी भयो र के कुन 
हदÌयाद िलई िफराद गरेका हòन् कहीकँतै उÐलेख 
नभएकोमा सनुसरी िजÐला अदालतले अनमुानको 
आधारमा ब»ुन पन¥ ÿमाण नबझेुको र बु»न नहòने 

ÿमाण बुिझएको कारणले िनणªयमा समेत असर पनª 
गएको ÿÖट देिखएकोले सłुले दाबीको िक.नं. ६६३ 
को ०–६–१५ जµगाको वादीको हकिहÖसा आधा 
भाग िलखत बदर भई वादीका नाउँमा दताª कायम हòने 
ठहर ्याएको सłु अदालतको फैसला बदर गåरपाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको िमित २०६८।२।२७ गतेको 
पनुरावेदक ÿितवादी राधादवेी, łनादेवी, गोरेलालको 
संयुĉ पनुरावेदन पý । 

ÿÖतुत मुĥा यसै मुĥाका लगाउ फौ.प.ुनं. 
११७८ को जालसाज मĥुा अÆतर ÿभावी हòदँा यसमा 
पिन दवुै प±का पनुरावेदन पý मलुकुì ऐन, अ.बं. 
२०२ नं. ÿयोजनाथª परÖपरमा सनुाई पुनरावेदन नगन¥ 
ÿितवादी ňवुकुमार भÁडारी र सजनलाल दासलाई 
समेत छलफलको लािग िझकाई िनयमबमोिजम पेस गनुª  
भÆने Óयहोराको िमित २०६९।१२।१९ को पुनरावेदन 
अदालत, िवराटनगरबाट भएको आदशे । 

लेनदेन Óयवहारको ४० नं. को हदÌयाद 
नघाई दायर भएको िफरादपý खारजे गनुª  पन¥मा उĉ 
िफरादपýका आधारमा ÿितवादी छेłलालले ÿितवादी 
ňुवकुमार भÁडारीलाई िबøì गरेको िमित ०५९।२।२२ 
को िलखतमा उिÐलिखत जµगामÅये आधा जµगासÌम 
िलखत र Âयसपिछ भएका सÌपूणª िलखत बदर भै आधा 
जµगा भाग वादीको नाउमँा दताª कायम हòने ठहराएको 
फैसला िमलेको नदेिखदँा उÐटी भई हदÌयादको 
आधारमा पनुरावेदक वादीको पनुरावेदन पý खारेज 
हòने ठहछª  भÆनेसमेत Óयहोराको पुनरावेदन अदालत, 
िवराटनगरको िमित २०६९।१०।१० को फैसला । 

अंश मĥुा पनुªभÆदा अगािड वा तायदाती िलने 
आदेशपूवª बेचेको भए एउटा कुरा हो । यो त तायदाती 
माग भैसकेपिछ तायतादीमा नदेखाई दपोट गरेको जµगा 
हो । तायदातीमा देखाएको भए सो जµगामा मेरो Öवतः 
आधा अंश लाµने हो । िवप±ी छेłलालले नै अंश मĥुा 

९५३३ - दशनलाल चौधरी िव. राधा देवी चौधरीसमेत
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दायर गरी आदेशअनसुार तायदातीमा जµगा नदेखाई 
दपोट गरी थाहा निदई बेचेको जµगालाई सदर गद̈ जाने 
हो भने अंश दपोट र जालसाजको अथ̈ रहदँैन । 

अंशबÆडाको २७ नं. बमोिजम तायदाती िददँा 
जनु जµगा नदखेाई तायदाती िदÆछ सो जµगा दबाउनेले 
पाउदँैन नदबाउनेले पाउने ÿÖट ÓयवÖथा गरेको छ । 
उĉ िक.नं. ६६३ को परुै जµगा िवप±ीले दपोट गरकेो 
हòदँा उĉ अंशबÆडाको २७ नं. बमोिजम सो समेतको 
परु ैजµगा दपोट ठहर् याई कानूनी र Æयायपूणª फैसला 
गåरपाउ ँ।

यसमा सुłले ÿितवादी छेłलालले 
तायदातीमा नदेखाई वादीको समेत अंश लाµने 
जµगा जालसाजीपूणª तåरकाले ÿितवादी ňवुकुमार 
भÁडारीलाई र िनजले अÆय ÿितवादीलाई तहतह िबøì 
गरकेो देिखएकोले िमित २०५९।२।२२ को िलखतमा 
उÐलेख भएको जµगामÅये आधा वादीको अंश लाµने 
हòदँा सो हदसÌम सो िलखत र Âयसपिछ तहतह 
िबøì हòदँै गएका सÌपूणª िलखत बदर भै आधा भाग 
वादीको कायम हòने ठहर ्याएकोमा पनुरावेदन अदालत, 
िवराटनगरले मलुकुì ऐन, लेनदेनको Óयवहारको ४० 
नं. हदÌयाद नघाई िफराद दायर भएको भÆने आधारमा 
वादी दाबी खारेज हòने ठहर ्याई भएको फैसलाउपर 
ÿÖतुत पुनरावेदन पनª आएको दिेखयो । 

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª ÿÂयथê ÿितवादी 
छेłलाल चौधरीले िजÐला सनुसरी चादँवेला गाउँ 
िवकास सिमित वडा नं. ५ (ख) िक.नं. ६६३ र िक.नं. 
५२७ को जµगा ियनै ÿÂयथê ÿितवादी वादी भई दायर 
गरकेो अंश मĥुामा तायदातीमा नदेखाई जालसाजी 
गरी ÿÂयथê ÿितवादी ňवुकुमार भÁडारीलाई 
िबøì गåरिदएको र िनज ňवुकुमार भÁडारीले अł 
ÿितवादीलाई िबøì गरी तहतह हòदँै िबøì हòदँ ैगएकोले 
सो िलखत बदर गåरपाउ ँ भÆने मु́ य वादी दाबी 

देिखÆछ । दाबीको िक.नं. ५२७ र ६६३ का 
जµगाहłमÅये िक.नं. ५२७ को जµगा ÿÂयथê ÿितवादी 
छेłलालकै नाउमँा दताª  कायम देिखई िनजले यी 
पनुरावेदक वादीउपर िदएको अंश मुĥामा मािगएको 
तायदातीमा नदेखाएकोले सो िक.नं. ५२७ को जµगा 
परुै अंश दपोट ठहर यी पनुरावेदक वादीका नाउमँा 
एकलौटी दताª हòने ठहरी भएको सłु फैसला सदर 
ठहर ्याई भएको पुनरावेदन अदालत, िवराटनगरको 
फैसला सदर ठहरी लगाउको ०६९-CI-११५३ 
को मĥुामा आजै यसै इजलासबाट फैसला भएकोले 
Âयसतफª  बोिलरहन ुपरेन । 

३. ÿितवादी छेłलालले िबøì गरकेो दाबीको 
िक.नं. ६६३ को जµगा ÿितवादी छेłलालले ÿितवादी 
ňुवकुमारलाई र ÿितवादी ňवुकुमारले ÿितवादी 
सºजनलाललाई र सºजनलालले िक°ा काट गरी 
ÿÂयथê ÿितवादी राधादेवी र łनादेवीलाई, ÿÂयथê 
ÿितवादी łनादवेीले ÿÂयथê ÿितवादी गोरेलाललाई 
र गोरेलालले ÿÂयथê ÿितवादी राधादेवीलाई तहतह 
िबøì गरकेो देिखÆछ । यसरी तहतह िबøì हòदँै गएको 
जµगा २०६६।२।२७ र २०६६।३।११ मा न³कल 
सारी थाहा पाएको भनी िलखत दताª बदर गåरपाउ ँ
भनी यी पनुरावेदक वादीले मलुकुì ऐन, अदालती 
बÆदोबÖतको ३६ नं. को आधारमा िफराद दायर गरकेो 
देिखÆछ । सłु अदालतले वादीको समेत अंश लाµने 
भनी वादीको अंश लाµने आधासÌम उĉ जµगाको 
िमित २०५९।२।२२ िबøì िलखत बदर गरी आधा 
जµगा वादीको नाममा दताª हòने  ठहर ्याई फैसला गरकेो 
पाइयो पनुरावेदन अदालतबाट हदÌयाद नघाई दायर 
हòन आएको भÆने आधारमा िफराद खारजे गरकेो 
देिखÆछ । ÿÖततु िववादमा हदÌयादसÌबÆधी कानूनी 
ÓयवÖथा के रहेछ भनी हेदाª  लेनदेन Óयवहारको ४० 
नं. ले यÖतो Óयवहार गरकेो सदर हòदँैन भनेको, नालेस 
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सिुनने छैन भनेको, नाबालकको धन िबगानªलाई 
बेइमानी गरकेो, Êयाजको Êयाज खाएको, Êयाजमा 
दशŏददेिख बढ्ता िलएको लख बÆधक िलदँा बढ्ता 
िलएको बढ्ता करार  लेखाएको यित कुरामा हदÌयाद 
लाµदैन र हदÌयाद लाµदैन भनेको कुरामा बाहेक अł 
कुरामा दईु वषªिभý नालेस निदए लाµन स³दैन भÆने 
कानूनी ÓयवÖथा रहेको देिखÆछ । उिÐलिखत िबøì 
Óयवहारलाई हदÌयाद नलेिखएको भÆने अथª गरी 
अदालती बÆदोबÖतको ३६ नं. को आधारमा ÿÖतुत 
िफराद पनª आएको देिखÆछ । लेनदेन Óयवहारको 
१० नं. मा अंश नभएको अिंशयारले सगोलको अचल 
सÌपि° बेचिबखन गदाª वा कुनै िकिसमले हक छाडी 
िददँा ऐनले आफूखुसी गनª पाउने अłको मÆजरुी िलन 
नपन¥बाहेक अłमा एकासगोलको अंिशयार सा±ी 
बसेको वा िनजहłको मÆजरुीको िलखत भएमा माý 
प³का ठहछª  । सा±ी पिन नबसेको र मÆजरुीको िलखत 
पिन नभए मÆजुर नहòनेले एक वषªसÌममा थाहा पाएको 
िमितले प§ितस िदनिभý उजरु गर् यो र िनजको मÆजरुी 
ठहåरएन भने िनजको हक जित िफताª गराइ िदनुपछª  
भÆने कानूनी ÓयवÖथा दिेखÆछ । ÿÖततु मुĥामा यी 
वादीउपर ÿितवादीले अंश मुĥा दायर गरपेिछ दाबीको 
जµगा िबøì गरेकोले ÂयÖतो िलखत बदर हòनुपछª  
भÆने दाबी िलएको देिखÆछ । दाबीको जµगा िमित 
२०५९।२।२२ मा िबøì भएकोमा २०६६।३।११ माý 
ÿÖतुत िफराद पनª आएको देिखÆछ । लेनदेन Óयवहारको 
१० नं. को उĉ कानूनी ÓयवÖथाअनसुार ÂयÖतो 
िलखत बदर गराई पाउन १ वषª ३५ िदनिभý मुĥा 
दायर गरी स³न ुपन¥ देिखÆछ भने लेनदेन Óयवहारको 
४० नं. अनुसार यÖतो Óयवहार गरेको सदर हòदँैन भÆने 
अथª गरी २ वषªको अविध नघाई जिहलेसकैु मĥुा दायर 
गनª स³ने देिखदँैन । आÉनोसमेत हक लाµने जµगा 
सगोलका हकवालाले िबøì गरकेोमा तहतह िबøì 

भैसकेपिछ नालेस गन¥ उिÐलिखत हदÌयाद नाघेपिछ 
माý न³कल सारी थाहा पाएको भÆने आधारमा 
जिहलेसकैु उिÐलिखत जµगाहłको िलखत बदर गराई 
माµन पाउने हक यी वादीलाई कानूनले सरुि±त गरकेो 
देिखन आउदँैन । लेनदेन Óयवहारको ४० नं. अनसुार 
अÆयý हदÌयाद लेिखएको वा हदÌयाद लाµदैन भनेको 
कुरामा माý ÿÖतुत २ वषªको हदÌयाद लाµन स³ने हो 
भने अदालती बÆदोबÖतको ३६ नं. अनसुार हदÌयाद 
नलेिखएको कुरामा माý जिहलेसकैु नािलस िदन सिकने 
हो जनुसकैु अवÖथामा पिन जिहलेसकैु नािलस िदन 
पाउने छुट ३६ नं. को उĉ कानूनी ÓयवÖथाले गरकेो 
छैन । तर ÿÖतुत िववादमा लेनदने Óयवहारको महलमा 
ÿÖट हदÌयादको ÓयवÖथा गåररहेकोमा हदÌयाद नघाई 
अदालती बÆदोबÖतको ३६ नं. बमोिजम भनी हदÌयाद 
नघाई नािलस िदन पाउने देिखदँैन । अत: आÉनो हक 
पµुने कुरामा Ìयादिभý नालेस गरी कायम गराउन स³न ु
पन¥मा सो नगरी Ìयाद नघाई िफराद पनª आएको दिेखई सłु 
फैसला उÐटी गरी िफराद दाबी न ैखारजे हòन ेठहर ्याई भएको 
पनुरावेदन अदालत, िवराटनगरको िमित २०६९।६।१० 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  । वादी 
पनुरावेदकको पनुरावेदन िजिकर पµुन स³दैन । ÿÖततु 
मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार 
गरी अिभलेख शाखामा बुझाइिदनू । 

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.

इजलास अिधकृतः उमानाथ गौतम
इित संवत् २०७१ साल फागुन २० गते रोज ४ शभुम् ।

९५३३ - दशनलाल चौधरी िव. राधा देवी चौधरीसमेत
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सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी गोपाल पराजलुी

माननीय Æयायाधीश ®ी जगदीश शमाª पौडेल
फैसला िमित : २०७२।२।२५।२

०६८-CR-०१५५

मĥुाः कुटिपट

िनवेदक / वादी : िशवन यादवको छोरा िजÐला िसराहा 
गा.िव.स. हकपारा वडा नं.७ बÖने मिनकलाल 
यादव

िवłĦ
िवप±ी / ÿितवादी : नथुनी यादवको छोरा िजÐला 

िसराहा गा.िव.स. हकपारा वडा नं. ७ बÖने 
िसिकÆþ यादवसमेत

कैदको सजाय हòने गरी फैसला भएकोमा 
कैदै गनुª पछª भÆने मलुुकì ऐन दÁड 
सजायको ११ न ंको कानूनी ÓयवÖथा भए 
तापिन सोही महलको ११क नं. मा तीन 
वषªभÆदा कम कैदको सजाय हòने कुनै कसुर 
गन¥ Óयिĉलाई कैदको सजाय गरी पिहलो 
पटक कसुरदार ठहरी अड्डाले कैदमा रा´न 
मनािसब नठहराएमा एक िदनको पि¸चस 
łपैयाँको दरले हòन आउने रकम तोकì सो 
तोिकएको रकम बुझाएमा कसुरदारलाई 
कैदमा नरा´ने गरी अड्डाले फैसला गनª 
स³नेछ । सोबमोिजम कसुरदारले łपैयाँ 
बुझाएमा बुझी िलई कैदको लगत कĘा 

गåरिदन ुपछª भÆने कानूनी ÓयवÖथा रहकेोले 
अदालतले Âयसरी कैदबापत łपैयाँ िलई 
छोिडिदन स³ने नै देिखने ।

(ÿकरण नं.३)
कैदको सजायलाई रकममा पåरणत 

गनª पाउने हो होइन र यसरी कैदलाई 
रकममा पåरणत गदाª कÖतो कायªिविध 
अवलÌबन गनुª पन¥ हो भÆने सÌबÆधमा 
िवचार गदाª वतªमान नेपाल कानूनले गरकेो 
दÁड िनधाªरणसÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथा 
(Penology) दÁडका िसĦाÆतसमेतलाई 
ŀिĶगत गरी िनणªयमा पुµन वाÆछनीय 
देिखन े।

फौजदारी कानूनले कसरुको ÿकृित 
र कसुरदारको ÿवृि°अनुसार दÁड 
िनधाªरणका िविभÆन िसĦाÆतहłको 
अवलÌबन गरकेो हòÆछ । वतªमान 
नेपाल कानूनले पिन दÁडका िविभÆन 
िसĦाÆतहłलाई आÂमसात् गद̈ दÁडको 
सधुाराÂमक िसĦाÆत (Reformative  
theory) लाई पिन आÂमसात् गरकेो 
पाइÆछ । ÂयसैमÅयेको एउटा कानूनी 
ÓयवÖथाको łपमा मलुुकì ऐन दÁड 
सजायको ११(क) को ÓयवÖथा रहकेो      
छ । कैदको सजाय हòने भए पिन केही 
खास ÿकृितको अपराधमा कसरुदारलाई 
कैद सजाय नतोकì कैदबापत सो कैदको 
सजायलाई नगदमा पåरणत गरी कैद 
हòनबाट उÆमिुĉ ÿदान गद̈ कसुरदारको 
चåरý र ÿवृि°मा सुधार गन¥ यो कानूनी 
ÓयवÖथाको उĥेÔय रहेको पाइने ।

(ÿकरण नं.४)

nनण¹य नं.९५३४
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कसुरदारले गरकेो कसुरबापत 
कानूनबमोिजम कैदको सजाय गनुªपन¥ 
भए पिन कैदको सजायसÌम उÐलेख 
गरी कुनै िनिĲत अविधिभý कसुरदारले 
आÉनो आचरणमा सुधार Ðयाएमा 
ÂयÖतो कैदको सजाय नगन¥ र कुनै खास 
अविधसÌम उसलाई िनगरानीमा राखी 
उसको आचरणमा सधुार आए नआएको 
अनुगमन गरी सुधार आएमा कैदको 
सजाय नगरी समाजमा पुनÖथापन गराउने 
ÿणाली (Parole system) को अËयास 
धेरै पिहलेदेिख नै िवĵका केही मलुुकले 
अवलÌबन गरी आएका छन् । सुłमा बाल 
दुराचारमा ÿयोग र परी±ण गåरएको यो 
ÓयवÖथा हाल आएर केही खास अपराधमा 
पिन लागू गåरएको र Âयसको सफलतालाई 
अनुभूत गåरएको पाइने ।

(ÿकरण नं.५)
३ वषª वा सोभÆदा कम कैदको सजाय 

हòने अपराधमा अदालतले यÖतो सुिवधा 
ÿदान गनª स³छ । यसरी सजाय िनधारण 
गदाª कसुरदारलाई अब फेåर Âयस 
िकिसमको कसुर अपराध नगन¥ र राăो 
आचरण पालन गन¥छु भनी कागज गराउनु 
पन¥ अिनवायª ÓयवÖथा गरेको एकातफª  
देिखÆछ भने अकōतफª  “कैदबापतको 
łपैयाँ बुझाउन पाउन े गरी फैसला गदाª 
अड्डाले कसरुदारसँग फेåर Âयस ÿकारको 
कुनै अपराध नगरी राăो आचरण पालन 
गन¥ छु भनी कागज गराउनेछ” भÆने 
उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथाको बनोट र 

अिभÓयिĉलाई िवचार गदाª यÖतो कागज 
अदालतले फैसला हòदँाकै अवÖथामा 
गराउनु पन¥ अिनवायª देिखÆछ । यो कानूनी 
ÓयवÖथाको उĥेÔय भनेकै कसरुदारलाई 
सजाय िदलाउनेभÆदा उसको आचरणमा 
सधुार गराई समाजमा पुनÖथािपत गराउने 
रहकेोले अदालतले उपयुĉ ठानेको 
कसुरदारलाई यÖतो सुिवधा ÿदान गनª 
स³ने ।

(ÿकरण नं.११)
यो कानूनी ÓयवÖथाको ÿयोग मुĥा हने¥ 

Æयायाधीश वा अिधकारीबाहके अÆय कसैले 
गनª िमÐने देिखँदैन । मĥुा हेन¥ Æयायाधीश 
वा अिधकारीको रोहबरमा कागज नगराई 
फैसलामा कैदबापत रकम िदए िलनु 
भनी उÐलेखमाý गदाª यो कानूनको 
ÿयोगको अिधकार ÿÂयायोजन हòन 

 पुµछ । तर यो अिधकार ÿÂयायोजन हòनेगरी 
ÿयोग गनª िमÐने देिखँदैन । यो Æयाियक 
मनबाट Æयायको रोहमा िवचार गåरने 
िवषयवÖतु हो न िक फैसला कायाªÆवयनको 
चरणमा । उिÐलिखत द.स.को ११क(३) 
मा “कैदबापतको łपैयाँ बुझाउन पाउने 
गरी फैसला गदाª अड्डाले कसुरदारसँग 
फेåर Âयसÿकारको कुनै अपराध नगरी 
राăो आचरण पालन गन¥छु भनी कागज 
गराउने छ” भÆने उÐलेख भएको 

 देिखÆछ । तर पुनरावेदन अदालतबाट 
भएको ÿÖतुत मĥुाको िमित २०६६।९।२० 
को फैसलामा Âयसÿकारको कागज 
गराएको र ÿितवादीहłले पिन राăो 

९५३४ - मिनकलाल यादव िव. िसिकÆþ यादवसमते
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आचरण पालन गछुª भÆने अिभÓयĉ गरेको 
भÆने नदेिखँदा दÁड सजायको ११क को 
उĥेÔयमूलक ÿयोग भएको देिखएन । तसथª 
अब आइÆदा दÁड सजायको ११क को 
ÿयोग गदाª देहायको कायªिविध अवलÌबन 
गरी ÿयोग गनª ÿÖतुत मुĥा फैसला गन¥ 
अदालत र यस अदालत मातहतका 
अदालत तथा Æयाियक िनकायलाई िनद¥श  
गन¥ ।
 उपयुªĉ कानूनबमोिजम कुनै प±लाई 

सुिवधा िददँा Æयायाधीशको रोहबरमा 
राय िकताबमा नै िनणªयाधार उÐलेख 
गरी िदनुपन¥ ।
 उĉ कानूनको सिुवधा िलन चाहने 

प±ले आफँै इजलासमा उपिÖथत 
भई फैसलालाई Öवीकार गरी आÉनो 
अिभÓयिĉ वा िनवेदन इजलाससम± 
पेस गनुª ÿÖतुत गनुªपन¥ ।
 यसरी कैदबापत रकम बुझाउने 

सुिवधा ÿदान गदाª सो सिुवधा ÿदान 
गन¥ आधार कारण उÐलेख गनुªपन¥ 
र ÂयÖतो िनणªयमा ÿितवादीको 
सहमित भए नभएको  खुलाउने ।
 यो कानूनी ÓयवÖथाको ÿयोग गदाª 

Æयायको रोहमा मĥुाको सुनुवाई 
हòदँाकै अवÖथामा Æयायाधीश वा मĥुा 
हेन¥ अिधकारीबाटै गनुªपन¥ ।
 साधारणत: ÿितवादीको िनवेदन वा 

फैसलाको ठहरलाई Öवीकार नगरी 
उĉ कानूनको ÿयोग गरी कैद सजाय 
माफì गन¥ कायª नगनूª नगराउनू ।

(ÿकरण नं. १२ देिख १७)

िनवेदक / वादीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा रामचÆþ 
सवुेदी

िवप±ी / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा नरेÆþ 
पाठक

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :

सłु फैसला गन¥ः 
 मा.िज.Æया. ®ी रमेशराज पोखरेल
पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः 
 मा.Æया. ®ी दीपककुमार काकê
 मा.Æया. ®ी थीरबहादरु काकê

फैसला
Æया.गोपाल पराजुली : Æयाय ÿशासन ऐन, 

२०४८ को दफा १२(१)(क) बमोिजम िनÖसा ÿदान 
भई िनणªयाथª पेस हòन आएको ÿÖततु मुĥाको सिं±Į 
तÃय र ठहर यसÿकार छः-

िमित २०६३।१२।१० गते िदनको ३:३० 
बजेको समयमा िवÐटु यादवको नागåरकता बनाएको 
समेतको कुरामा åरसइवी िलई िवÐटुलाई नागåरकता 
बनाउन सहयोग गन¥ यही मिनकलाल हो । यसलाई 
हड्डी नै भािँचने गरी कुटिपट गर भनी ÿितवादी 
िसिकÆþले बचन िदनासाथ िवप±ी नथनुीले मेरो 
घाटँीमा हात राखी पछारी िसिकÆþले आÉनो हातमा 
भएको इĘाले मेरो छातीमा ÿहार गरी  करङको हड्डी 
भािँचिदएको र शरीरको अÆय भागमा समेत कुटिपट 
गरेको हòदँा िवप±ीहłलाई कुटिपटको १, ५ नं. को 
कसुरमा ऐ.का ७ र ९ नं. अनुसार हदैसÌम सजाय गरी 
ÿितवादी नथुनीलाई बचन िदएतफª  कुटिपटको १६ नं. 
अनुसार थप सजाय गरी िवप±ीहłबाट घा खचªसमेत 
िदलाई पाउ ँभÆने िफराद पý ।
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िवप±ीलाई हामीले कुटिपट गरकेो छैनŏ । 
िफराद दाबी आफँैमा झĜुा सािबत भएको छ । िकनभने 
२ जनाले १ जनालाई घेराउ गरी कुटिपट गनª स³ने 
अवÖथा रहदँैन । िवप±ीको छातीको करङ भािँचएको 
भए कुनतफª को करङ भािँचएको वा दवुैतफª को करङ 
भािँचएको हो सोसमेत िफरादमा ÖपĶ उÐलेख नगरी 
हचुवाको भरमा दाबी िलएको छ । िवप±ीलाई हामीले 
कुटिपट गरकेो नभई िनज भ§सीबाट लडी चोट पटक 
लागेको हो सोही घा खत जाँच गराएको हòदँा झĜुा 
िफराद दाबी खारजे गåरपाउ ँ भÆने ÿितवादीहłको 
संयĉु ÿितउ°र पý ।

सłु अदालतका िमित २०६४।८।१८ का 
आदेशानसुार वादी ÿितवादीका सा±ीको बकपý भई 
घा जाचँ िनवेदन फारामसमेत िमिसल संलµन रहेको 
रहेछ ।

िमित २०६३।१२।१० गतेमा वादीलाई 
ÿितवादीहłले कुटिपट गरेको तÃय Öथािपत भएको 
घा जाँचबाट चोट लागेको देिखएको वादीको छातीको 
करङ भािँचएको हाल िनको भएकोले काम लाµने भनी 
िवशेष²को रायसमेत हòदँा ÿितवादीहłलाई कुटिपटको 
७ नं. बमोिजम ł.२०००।- जåरवाना र ६ मिहना कैद 
हòने ठहछª  तथा दईु जनामाýको संलµनतामा कुटिपट 
भएकोले हòलतफª  दाबी नपµुने भनी सłु िसराहा िजÐला 
अदालतको िमित २०६६।२।२६ को फैसला ।

वादीको छातीको करङको हाड भािँचएको 
भÆने िवशेष²ले राय िददँा छातीको हाडको ए³सरे 
नै नगरीकन राय िदइएको छ । ÂयÖतो िवशेष²लाई 
अदालतमा Ðयाई बकपýसमेत नगराई ÿमाण बु»नु 
पन¥ कुरामा नबुझी नबु»ने अúाĻ ÿमाण बझुी भएको 
सłुको फैसला ýिुटपूणª हòदँा उÐटी गåरपाउ ँ भÆने 
Óयहोराको ÿितवादीको पनुरावेदन पý ।

यसमा वादीलाई घाउ चोट लागेको घाउजाचँ 

केस फारामबाट देिखएको र सो भािँचएको छातीको 
करङको भाग हालको Chest x-Ray view मा काम 
लाµने अवÖथाको रहेको भÆने अÖपतालको परी±ण 
åरपोटª  देिखÆछ । वादीका सा±ीबाट वादी दाबी समथªन 
हòने गरी बकपý भएकोसमेतका आधारमा कुटिपट 
गरेको ठहराई कुटिपटको ७ नं. बमोिजम ł.२०००।- 
जåरवाना र कैद मिहना ६ हòने ठहराई गरेको सłु 
िसराहा िजÐला अदालतको िमित २०६६।२।२६ 
को फैसला िमलेकै देिखदँा पåरवतªन गåररहन ु परेन । 
सो फैसला सदर हòÆछ । ÿितवादीहłको पुनरावेदन 
िजिकर पुµन स³दनै । साथै ÿÖतुत कसरु पिहलो 
पटकको देिखदँा कैदमा नै रा´न मनािसब नदेिखँदा 
दÁड सजायको ११(क) बमोिजम िदन १ को ł.२५।- 
ले हòने आउने रकम सो तोिकएको कैदबापत िदए सो 
बझुी िलई दÁड सजायको ११(क) को देहाय (३) 
बमोिजमको कागजसमेत गराई कैदको लगत कĘा 
गåरिदन ुर सुł िसराहा िजÐला अदालतमा लेखी पठाई 
िदन ु भÆने पनुरावेदन अदालत, राजिवराजको िमित 
२०६६।९।२० को फैसला ।

पनुरावेदन अदालत, राजिवराजले मलुकुì 
ऐन, अ.बं. २०२ नं. बमोिजम झगिडया न§ निझकाई 
म िनवेदक वादीलाई सनुवाईको मौका नै निदई, 
ÿितवादीको अपराध पटक सÌबÆधमा कुनै सबुत ÿमाण 
नै नबुझी, म िनवेदक वादीउपर भएको अÆयायको कुनै 
वाÖता नगरी, कानूनबमोिजम भइरहेको फैसलालाई नै 
तािÂवक वा Óयावहाåरक फरक पारी दÁड सजायको 
११(क) को देहाय ३ बमोिजमको सुिवधा ÿदान गद̈ 
कैदलाई जåरवानामा पåरणत गन¥ गरी गरेको फैसलाले 
िवप±ी ÿÂयथê ÿितवादीहłको आपरािधक मनोबल 
झन् बढाउने भई उĉ कानूनी ÓयवÖथाको ÿयोगमा ýुिट 
हòदँा सłु िसराहा िजÐला अदालतको फैसला यथावत्  
कायम रहने गरी कुटिपटको २५ नं. बमोिजम िवप±ी 

९५३४ - मिनकलाल यादव िव. िसिकÆþ यादवसमते
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ÿितवादीबाट घा खचªसमेत िदलाई हक इÆसाफ पाउन 
मुĥा दोहोर ्याई हेरी पाउ ँभÆने ÿितवादीको िनवेदन ।

यसमा ÿितवादीलाई कुटिपटको ७ नं. 
बमोिजम ६ मिहना कैद गन¥समेत ठहर ्याई सो 
कैदबापत दÁड सजायको ११क नं. बमोिजम ÂयÖतो 
कैदको रकम बझुाएमा नगद łपैया ँ िलई कैदको 
लगत कĘा गåरिदनेसमेत भनी पनुरावेदन अदालतले 
फैसला गरेको देिखÆछ । तर सोबमोिजम कैदबापत 
नगद रकम िलई कैदको लगत कĘा गन¥ फैसला गदाª 
सो गनुªपन¥ मनािसब कारण उĉ ११क नं. बमोिजम 
फैसलामा उÐलेख गनुªपन¥मा सो केही उÐलेख भएको 
नदिेखएको साथै उĉ ११क नं.को दहेाय ३ बमोिजम 
Âयसÿकारको कुनै अपराध नगरी राăो आचरण पालन 
गन¥छु भÆने Óयहोराको कसरुदारसगँ कागज गराई माý 
नगद िलई कैदको लगत कĘा गनुªपन¥मा सोबमोिजम 
िनज ÿितवादीको कागज गराएको पिन िमिसलबाट 
नदिेखदँा फैसलामा आधार र कारण नखुलाई कानूनको 
उिचत ÿिøयासमेत नपुर ्याई कैदको लगत कĘा 
गन¥ ठहर ्याएको पनुरावेदन अदालत, राजिवराजको 
फैसलामा दÁड सजायको ११क नं. को देहाय २ र ३ 
को ýिुट िवīमान रहेको देिखदँा Æयाय ÿशासन ऐन, 
२०४८ को दफा १२(१)(क) बमोिजम ÿÖतुत मुĥा 
दोहोर ्याई हेन¥ िनÖसा ÿदान गåरएको छ भÆने यस 
अदालतको िमित २०६८।३।३० को आदेश ।

िनयमबमोिजम आजको दैिनक पेसी 
सूचीमा चढी पेस हòन आएको ÿÖतुत मĥुाको 
पनुरावेदनसिहतको िमिसलसमेत अÅययन गरी 
पनुरावेदक वादी तथा ÿÂयथê ÿितवादीतफª का िवĬान्  
कानून Óयावसायीहłको बहस िजिकरसमेत सिुनयो । 
पनुरावेदक वादीका तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉा 
®ी रामचÆþ सवुेदीले पुनरावेदन अदालतले िवप±ी नै 
निझकाई सłुको फैसलामा फरक पारी इÆसाफ गनª 

िमÐने हैन, सłुको फैसलाले कैद सजायसमेत हòने 
ठहरेकोमा ÿितवादीले अदालतमा उपिÖथत भई कसुर 
Öवीकार गरी अब आइÆदा यÖतो कसरु गन¥ छैन भनी 
कागजसमेत गरकेो अवÖथामा ÿथम पटक अपराधमा 
माý कैदलाई नगदमा पåरणत गåरिदन स³नेमा सो 
ÿिøया नै नपरु् याई र Âयसरी कैदको सĘा रकम ितनª 
पाउ ँ भÆने िजिकर नै नभएको अवÖथा अदालतले 
कैदलाई रकममा पåरणत गनª िमÐने हैन । तसथª 
पनुरावेदनको फैसला उÐटी गरी सłु फैसला सदर 
हòनुपछª  भÆने बहस िजिकर ÿÖतुत गनुªभयो । ÿÂयथê 
ÿितवादीका तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  अिधवĉा नरेÆþ 
पाठकले पनुरावेदन अदालतले इÆसाफको रोहमा 
नै कैदलाई रकममा पåरणत गरकेो अवÖथा हो, सłु 
फैसलालाई उÐटी गरी ÿितवादीलाई सफाई िदएको 
अवÖथा हैन । कÖतो ÿिøया अवलÌबन गन¥ भÆने 
अदालतको Öविववेकको कुरा हो अथाªत् अदालतको 
इजलास वा दÁड जåरवाना असलुीको चरण जिहले 
पिन अदालतसम± कसरु Öवीकार गरी ±मायाचना गछª  
भने कैदमा नरा´ने गरी अदालतले कैदलाई रकममा 
पåरणत गåरिदन स³छ भÆनेसमेतको बहस िजिकर 
ÿÖतुत गनुªभयो ।

यसमा ÿितवादीहł िसिकÆþ यादव र 
मिनकलाल यादवसमेत दईु जना भई वादीलाई कुटिपट 
गरेकोमा सłु अदालतले ÿितवादीहłलाई जÌमा 
कैद मिहना ६ र जåरवाना ł.२०००।- दामासाहीले 
सजाय हòने ठहर ्याई फैसला गरकेोमा पुनरावेदन 
अदालत, राजिवराजले ÿितवादीहłको िजिकर िबना 
नै ÿितवादीहłलाई सłुले लागेको कैदबापत दÁड 
सजायको ११क नं. बमोिजम कैदलाई नगदमा पåरणत 
गरी कैदबापत रकम िलई कैदको लगत कĘा गåरिदने 
ठहर ्याई भएको फैसलाउपर ÿÖततु पनुरावेदन गरकेो 
पाइयो ।
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२. िनणªयतफª  िवचार गदाª ÿितवादी िसिकÆþ 
यादव र नथुनी यादव भई इĘासमेतले ÿहार गरी 
कुटिपट गरी करङको हड्डीसमेत भािँचिदएकोले 
ÿितवादीहłलाई मुलकुì ऐन, कुटिपटको ७ र ९ 
नं. अनसुार हदैसÌम सजाय गरी ÿितवादीमÅयेका 
नथुनी यादवलाई बचनतफª  उĉ महलको १६ नं. 
अनसुार सजायसमेतको मागदाबी िलएको पाइÆछ । 
ÿितवादीहłले कुटिपट गरेमा इÆकार रही ÿितउ°र 
लगाए पिन वादीका सा±ीहłले ÿितवादीमÅयेका नथुनी 
यादवले वादीलाई भुइमँा पछारी ÿितवादीमÅयेका 
िसिकÆþ यादवले हातमा भएको इĘाले ÿहार गरी 
कुटिपट गरेका भनी बकपý गåरिदएको र िमिसल 
संलµन घाजाचँ åरपोटªबाट समेत वादीलाई चोट लागी 
भािँचएको भÆने देिखएकोले ÿितवादीहłले वादीलाई 
कुटिपट गरकेोमा कुटिपटको वारदात Öथािपत 
भएकै देिखÆछ । ÿितवादीमÅयेका िसिकÆþले बचन 
िदएकोले ÿितवादी नथनुीले भइुमँा पछारी ÿितवादी 
िसिकÆþले इĘाले ÿहार गरी कुटिपट गरेकोले बचन 
िदने िसिकÆþलाई थप सजायसमेतको मागदाबी भए 
तापिन Âयसरी िसिकÆþको बचनअनसुार नै कुटिपट 
भएको भÆने वादीका सा±ीहłको भनाई पिन नरहेको र 
िमिसल संलµन अÆय सबुत ÿमाणबाट खुÐन नआएकोले 
थप सजायको दाबी समिथªत हòन आउदँैन । वादीलाई 
ÿितवादीहłले कुटिपट गरी करङको हड्डी भािँचएको 
भÆने भए तापिन िनको भई काम लाµने भÆने िजÐला 
ÖवाÖÃय कायाªलय, िसराहाको ÖवाÖÃय परी±ण 
ÿितवेदनबाट देिखएको र कुटिपटको ७ नं.को कानूनी 
ÓयवÖथाअनसुार अङ्गभङ्गको खत हòनेबाहेक अł 
अङ्ग फोन¥ िछनाÐने फुकाÐनेलाई सो अङ्ग िनको भई 
काम लाµने भएमा दईु हजार जåरवाना र ६ मिहना कैद 
हòने भÆने देिखएकोमा सłु अदालतबाट सोहीबमोिजम 
सजाय भएको पाइÆछ । ÿितवादीहłलाई कैद र 

जåरवाना दवुै सजाय भएकोमा पनुरावेदन अदालतले 
सो कैदको सजायलाई रकममा पåरणत गåरिदएको र 
ÿितवादीहłले सो कैदको सजायबापत रकम धरौट 
राखी सो सजाय भुĉान गरेको िमिसलबाट देिखÆछ ।

३. ÿितवादीहłलाई सजाय गरेको िमलेन 
वा कम सजाय भयो भÆने वादीको ÿÖततु पुनरावेदन 
िजिकर नभई कैदको सजायलाई रकममा पåरणत गरकेो 
िमलेन भÆने देिखÆछ । कैदको सजाय हòने गरी फैसला 
भएकोमा कैदै गनुªपछª  भÆने मुलकुì ऐन दÁड सजायको 
११ नं को कानूनी ÓयवÖथा भए तापिन सोही महलको 
११क नं. मा तीन वषªभÆदा कम कैदको सजाय हòने 
कुनै कसरु गन¥ Óयिĉलाई कैदको सजाय गरी पिहलो 
पटक कसरुदार ठहरी अड्डाको कैदमा रा´न मनािसब 
नठहराएमा एक िदनको पि¸चस łपैयाकँो दरले हòन 
आउने रकम तोकì सो तोिकएको रकम बझुाएमा 
कसुरदारलाई कैदमा नरा´ने गरी अड्डाले फैसला 
गनª स³नेछ । सोबमोिजम कसुरदारले łपैया ँबझुाएमा 
बझुी िलई कैदको लगत कĘा गåरिदन ु पछª  भÆने 
कानूनी ÓयवÖथा रहेकोले अदालतले Âयसरी कैदबापत 
łपैया ँिलई छोिडिदन स³ने नै देिखÆछ । उĉ कानूनी 
ÓयवÖथाअनुसार पनुरावेदन अदालतले सो कैद 
सजायलाई नगदमा पåरणत गरेको र ÿितवादीहłले 
सोबापतको रकम धरौटीमा राखी बझुाई सजाय 
भĉुान गåरसकेको पिन दिेखÆछ । अत: ÿितवादीहłले 
पिहलोपटक भÆदा बढी कसरु गरेको भÆने नदेिखएको 
र ६ मिहनाको माý कैदको सजाय भएको अवÖथा 
भई सłुले ६ मिहना कैद र ł.२०००।- जåरवाना 
हòने ठहर ्याई भएको सłु फैसलालाई सदर गरी 
सłुले गरेको कैदबापत समेत रकम िलने गरी गरकेो 
पनुरावेदन अदालतको िमित २०६६।९।२० फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  ।

४. जहासँÌम कैदको सजायलाई रकममा 
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पåरणत गनª पाउने हो होइन र यसरी कैदलाई रकममा 
पåरणत गदाª कÖतो कायªिविध अवलÌबन गनुª  पन¥ हो भÆने 
सÌबÆधमा िवचार गदाª वतªमान नेपाल कानूनले गरकेो 
दÁड िनधाªरणसÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथा (Penology) 
दÁडका िसĦाÆतसमेतलाई ŀिĶगत गरी िनणªयमा 
पµुन वाÆछनीय देिखÆछ । कुनै पिन कसरुदारलाई 
सजाय गनुªको उĥेÔय कसुरदारलाई पनुः कसुर गनª 
िनłÂसािहत गन¥माý हैन िक उसले गरकेो कसरुको 
बोध गराई उसको चåरýमा सधुार गरी समाजमा सËय 
नागåरकको łपमा पुनÖथापन गनुª  हो । यसैले फौजदारी 
कानूनले कसरुको ÿकृित र कसरुदारको ÿविृ°अनुसार 
दÁड िनधाªरणका िविभÆन िसĦाÆतहłको अवलÌबन 
गरकेो हòÆछ । वतªमान नेपाल कानूनले पिन दÁडका 
िविभÆन िसĦाÆतहłलाई आÂमसात् गद̈ दÁडको 
सधुाराÂमक िसĦाÆत (Reformative  theory) लाई 
पिन आÂमसात् गरकेो पाइÆछ । ÂयसैमÅयेको एउटा 
कानूनी ÓयवÖथाको łपमा मलुुकì ऐन दÁड सजायको 
११(क) को ÓयवÖथा रहेको छ । कैदको सजाय हòने 
भए पिन केही खास ÿकृितको अपराधमा कसरुदारलाई 
कैद सजाय नतोकì कैदबापत सो कैदको सजायलाई 
नगदमा पåरणत गरी कैद हòनबाट उÆमिुĉ ÿदान गद¨ 
कसरुदारको चåरý र ÿविृ°मा सधुार गन¥ यो कानूनी 
ÓयवÖथाको उĥेÔय रहेको छ ।

५. कसरुदारले गरेको कसरुबापत 
कानूनबमोिजम कैदको सजाय गनुª  पन¥ भए पिन कैदको 
सजायसÌम उÐलेख गरी कुनै िनिĲत अविधिभý 
कसरुदारले आÉनो आचरणमा सधुार Ðयाएमा ÂयÖतो 
कैदको सजाय नगन¥ र कुनै खास अविधसÌम उसलाई 
िनगरानीमा राखी उसको आचरणमा सधुार आए 
नआएको अनगुमन गरी सधुार आएमा कैदको सजाय 
नगरी समाजमा पुनÖथापन गराउने ÿणाली (Parole 
system) को अËयास धेर ै पिहलेदेिख नै िवĵका 

केही मुलुकले अवलÌबन गरी आएका छन् । सłुमा 
बाल दरुाचारमा ÿयोग र परी±ण गåरएको यो ÓयवÖथा 
हाल आएर केही खास अपराधमा पिन लागू गåरएको र 
Âयसको सफलतालाई अनभुूत गåरएको पाइÆछ ।

६. नेपालमा उĉ ÿणालीको ÿÂय±तः 
अवलÌबन र अËयास गåरएको छैन तथापी दÁड 
िनधाªरण र दÁड ÿणालीलाई ÓयवÖथा गनª बनेको 
मलुुकì ऐन दÁड सजायको महलमा गåरएको कानूनी 
ÓयवÖथाले फौजदारी अपराधको कसुरमा सजाय गन¥ 
सÌबÆधमा केही खास ÿकृितमा अपराधमा सजायको 
िनधाªरण गदाª उिÐलिखत Èयारोल ÿणालीलाई कुनै न 
कुनैłपमा भएपिन आÂमसात् गरेको पाइÆछ । यसको 
उदाहरणको łपमा मौजदुा दÁड सजायको महलको 
११क नं. लाई िलन सिकÆछ ।

७. मलुुकì ऐन, दÁड सजायको महलमा 
गåरएको कानूनी ÓयवÖथा दÁड िनधाªरण तथा 
नेपालको दÁड ÿणालीलाई ÓयवÖथा गन¥ सÌबÆधमा 
बनेको सामाÆय कानूनी ÓयवÖथाको łपमा रहेको 
छ । ÿÖततु मĥुामा ÿितवादीलाई ÿितवादीको माग 
तथा िजिकर िबना नै अदालतले ÿितवादीलाई लागेको 
कैद सजायलाई रकममा पåरणत गरी कैदबापत रकम 
िलई कैदको उÆमिुĉ ÿदान गनª िमÐने हो होइन भÆने 
सÌबÆधमा उĉ दÁडसजायको महलको ११ नं. र 
११क ले गरेको कानूनी ÓयवÖथालाई समेत साथै 
राखी ŀिĶगत गनª वा¼छनीय देिखÆछ । दÁडसजायको 
महलको ११ नं.ले “ऐनमा कैद भनी लेिखएको कलममा 
कैद हòÆछ” भÆने ÓयवÖथा गद̈ सोही महलको ११क नं. 
मा देहायको ÓयवÖथा गरकेो पाइÆछ ।” मुĥा िडसिमस 
गराएबापत कैदको सजाय भएकोमा ÂयÖतो कैदको 
िदन एकको पि¸चस łपैयाकँो दरले łपैया ँबझुाए कैद 
गनुª   पद̈न łपैया ँबुझाए बझुी िलई कैदको लगत कĘा 
गåरिदन ुपछª  ।
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८. यसै महलको ११ नं.मा जनुसकैु कुरा 
लेिखएको भए तापिन तीन वषªभÆदा कम कैदको सजाय 
हòने कुनै कसरु गन¥ Óयिĉलाई कैदको सजाय गरी 
पिहलो पटक कसरुदार ठहरी अड्डाको कैदमा रा´न 
मनािसब नठहराएमा एक िदनको पि¸चस łपैयाकँो 
दरले हòन आउने रकम तोकì सो तोिकएको रकम 
बझुाएमा कसरुदारलाई कैदमा नरा´ने गरी अड्डाले 
फैसला गनª स³ने छ । सोबमोिजम कसुरदारले łपैया ँ
बझुाएमा बुझी िलई कैदको लगत कĘा गåरिदनु पछª  ।

९. मािथ दफा २ बमोिजम कैदबापतको 
łपैया ँ बझुाउन पाउने गरी फैसला गदाª अड्डाले 
कसरुदारसगँ फेåर Âयसÿकारको कुनै अपराध नगरी 
राăो आचरण पालन गन¥छु भनी कागज गराउनेछ र 
सो िमितले ३ वषªिभý कैदको सजाय हòने कुनै अपराध 
गरमेा सो कसरुदारलाई पिहलेको फैसलाबमोिजमको 
कैदसमेत थपी सजाय गåरनेछ र अड्डाले पिहलेको 
फैसलाबमोिजम कैदबापत बुझाएको रकम िफताª गन¥ 
आदेश िदन स³नेछ ।

१०. िवहावरीको महलको १० नÌबरबमोिजम 
सजाय हòनेमा मािथ २ दफा बमोिजमको ÓयवÖथा लागू 
हòने छैन ।

११. उपयुªĉ उिÐलिखत कानूनी 
ÓयवÖथाअनसुार कैदको सजाय हòने गरी फैसला 
भएकोमा कैद बसी सजाय भĉुान गनुªपन¥ सामाÆय 
िसĦाÆत भएपिन िवहावरीको महलको १० नÌबर 
बमोिजम सजाय हòनेमा बाहेक ३ वषª भÆदा कम कैदको 
सजाय हòने जुनसकैु अपराधमा पिन अदालतले मनािसब 
ठानेमा कैदको सजाय नगरी कैदको सजायबापत łपैया ँ
िलने गरी फैसला गनª स³ने Öविववेकािधकार ÿदान 
गरकेो देिखÆछ । तर कुनै कसरुदारलाई कैद सजाय 
हòने भए पिन कैदको सजाय नगरी łपैया ँिलई उÆमिुĉ 

ÿदान गन¥ अदालतको यो Öविववेकािधकारको ÿयोग 
गरी सजाय िनधाªरण गदाª केही सतª र कायªिविधको 
पालन भने गनुªपन¥ गरी िवधाियकाले उिÐलिखत 
कानूनी ÓयवÖथा गरेको देिखÆछ । तीन वषª वा सोभÆदा 
बढी कैदको सजाय हòने अपराधमा अदालतले यÖतो 
सिुवधा ÿदान गनª स³ने दिेखदँैन । तर ३ वषª वा 
सोभÆदा कम कैदको सजाय हòने अपराधमा अदालतले 
यÖतो सुिवधा ÿदान गनª स³छ । यसरी सजाय 
िनधाªरण गदाª कसरुदारलाई अब फेåर Âयस िकिसमको 
कसुर अपराध नगन¥ र राăो आचरण पालन गन¥छु भनी 
कागज गराउनु पन¥ अिनवायª ÓयवÖथा गरेको एकातफª  
देिखÆछ भने अकōतफª  “कैदबापतको łपैया ँ बझुाउन 
पाउने गरी फैसला गदाª अड्डाले कसरुदारसगँ फेåर 
Âयसÿकारको कुनै अपराध नगरी राăो आचरण पालन 
गन¥छु भनी कागज गराउनेछ” भÆने उिÐलिखत कानूनी 
ÓयवÖथाको बनोट र अिभÓयिĉलाई िवचार गदाª यÖतो 
कागज अदालतले फैसला हòदँाकै अवÖथामा गराउन ु
पन¥ अिनवायª देिखÆछ । यो कानूनी ÓयवÖथाको उĥेÔय 
भनेकै कसरुदारलाई सजाय िदलाउनेभÆदा उसको 
आचरणमा सधुार गराई समाजमा पुनÖथािपत गराउने 
रहेकोले अदालतले उपयुĉ ठानेको कसरुदारलाई 
यÖतो सिुवधा ÿदान गनª स³छ ।

१२. यो कानूनी ÓयवÖथाको ÿयोग मĥुा 
हेन¥ Æयायाधीश वा अिधकारीबाहेक अÆय कसैले गनª 
िमÐने देिखदँैन । मĥुा हेन¥ Æयायाधीश वा अिधकारीको 
रोहबरमा कागज नगराई फैसलामा कैदबापत रकम 
िदए िलनु भनी उÐलेखमाý गदाª यो कानूनको ÿयोगको 
अिधकार ÿÂयायोजन हòन पµुछ । तर यो अिधकार 
ÿÂयायोजन हòनेगरी ÿयोग िमÐने देिखदँैन । यो Æयाियक 
मनबाट Æयायको रोहमा िवचार गåरने िवषयवÖत ु हो 
न िक फैसला कायाªÆवयनको चरणमा । उिÐलिखत 

९५३४ - मिनकलाल यादव िव. िसिकÆþ यादवसमेत
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द.स.को ११क(३) मा “कैदबापतको łपैया ँ बझुाउन 
पाउने गरी फैसला गदाª अड्डाले कसुरदारसगँ फेåर 
Âयसÿकारको कुनै अपराध नगरी राăो आचरण 
पालन गन¥छु भनी कागज गराउने छ” भÆने उÐलेख 
भएको देिखÆछ । तर पुनरावेदन अदालतबाट भएको 
ÿÖतुत मुĥाको िमित २०६६।९।२० को फैसलामा 
Âयसÿकारको कागज गराएको र ÿितवादीहłले पिन 
राăो आचरण पालन गछुª  भÆने अिभÓयĉ गरेको भÆने 
नदिेखदँा दÁड सजायको ११क को उĥेÔयमूलक ÿयोग 
भएको देिखएन । तसथª अब आइÆदा दÁड सजायको 
११क को ÿयोग गदाª देहायको कायªिविध अवलÌबन 
गरी ÿयोग गनª ÿÖततु मĥुा फैसला गन¥ अदालत र 
यस अदालत मातहतका अदालत तथा Æयाियक 
िनकायलाई िनद¥श गåरएको छ ।

१३. उपयुªĉ कानूनबमोिजम कुनै प±लाई 
सिुवधा िददँा Æयायाधीशको रोहबरमा राय िकताबमा नै 
िनणªयाधार उÐलेख गरी िदनपुन¥ ।

१४. उĉ कानूनको सिुवधा िलन चाहने प±ले 
आफँै इजलासमा उपिÖथत भई फैसलालाई Öवीकार 
गरी आÉनो अिभÓयिĉ वा िनवेदन इजलाससम± पेस 
गनुª  ÿÖतुत गनुªपन¥ ।

१५. यसरी कैदबापत रकम बझुाउने सुिवधा 
ÿदान गदाª सो सिुवधा ÿदान गन¥ आधार कारण उÐलेख 
गनुªपन¥ र ÂयÖतो िनणªयमा ÿितवादीको सहमित भए 
नभएको खलुाउने ।

१६. यो कानूनी ÓयवÖथाको ÿयोग गदाª 
Æयायको रोहमा मĥुाको सुनवुाई हòदँाकै अवÖथामा 
Æयायाधीश वा मĥुा हेन¥ अिधकारीबाटै गनुªपन¥ ।

१७. साधारणत: ÿितवादीको िनवेदन वा 
फैसलाको ठहरलाई Öवीकार नगरी उĉ कानूनको 
ÿयोग गरी कैद सजाय माफì गन¥ कायª नगनूª नगराउनू ।

१८. ÿÖततु मुĥाको दायरीको लगत कĘा 
गरी िमिसल िनयमानुसार बुझाइिदनू ।  

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.जगदीश शमाª पौडेल

इजलास अिधकृतः उमानाथ गौतम
इित संवत् २०७२ साल जेठ २५ गते रोज २ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी गोिवÆदकुमार उपाÅयाय

माननीय Æयायाधीश ®ी ओमÿकाश िम®
फैसला िमित : २०७२।८।१०।५

०७१-WO-००४७

िवषय : उÂÿेषण / परमादशे

िनवेदक / प± : िजÐला बिदªया, महमदपरु गाउ ँिवकास 
सिमित वडा नं. १ बÖने सहजराम कुमêसमेत

िवłĦ
ÿÂयथê / िवप±ी : िजÐला बिदªया महमदपरु गाउ ँिवकास 

सिमित वडा नं. २ बÖने रामानÆद कुमêसमेत

फैसला कायाªÆवयनको कारणबाट होस् वा 
अंशबÆडा भएर होस् िनवेदक सहजरामले 

nनण¹य नं.९५३५
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पाउने भनेको दुई भागको एक भागमाý 
 हो । अतः तहिसलदारको पिछÐलो 

आदेशबाट िनवेदक सहजरामलाई कुनै 
मकाª परकेो छैन । åरट अिधकार±ेýको 
ąोत समÆयाय हो । ÿÂयेक कानूनी 
ýिुटमा यो आदेश आफसेआफ जारी 

 हòँदैन । िनवेदकलाई कुनै अÆयाय नै नपरेको 
अवÖथामा यो कानूनको åरत नपुगेको 
यÖतो ýुिट भएको भनी िनवेदन िदने 
हकदैया िनवेदकसँग नहòने ।

(ÿकरण नं.१३)
मुलुकì ऐन, अंशबÆडाको महलको १० न.ं 

मा “बाबुआमाको िजउ छउ¼जेल अंश िदन 
छोराछोरीले बाबु आमालाई बाÅय गराउन 
स³ने छैनन ् । ...ÖवाÖनीले पिन लोµनेको 
िजउ छउ¼जेल लोµनेको मÆजुरी िबना अंश 
िलई छुåĘन पाउँिदन ।...”, ऐ. को १९ न ंमा 
“अंश निलएका ÖवाÖनी, छोरा, अिववािहत 
छोरी वा िवधवा बुहारी हòने मािनसको चल 
अचल सÌपि°मा देहायमा लेिखएबमोिजम 
हòÆछ ।” भÆने Óयहोरा र देहाय (१) देिख 
(४) सÌमको ÓयवÖथा तथा लेनदेन 
Óयवहारको महलको ८, ९ समतेका कानून 
र यस अदालतबाट िविभÆन फैसलामा 
Óयĉ धारणाअनुसार सÆतानको लािग 
बाबु-आमा र ÖवाÖनीको लािग लोµनेको 
जुन हैिसयत Öथान रहÆछ एक भाइ अकō 
भाइको लािग सोसरहको हैिसयतमा रहेको 
हòँदैन । लेनदेन Óयवहारको ९ नं. ले बाबु 
आमा र लोµनेलाई ÿधानता िदएको हो । सो 
कानूनले बाबु आमा लोµनेको सÌपि°मा 
छोरा ÖवाÖनीको हक पुगेपिछमाý साहòले 

िबगो भराउन पाउने भनी गरकेो ÓयवÖथा 
समान Öतरको दाजु भाइले गरकेो 
Óयवहारमा आकिषªत हòने नदेिखने ।

(ÿकरण नं.१५)

िनवेदक / प±का तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉाĬय 
गोपालकृÕण िघिमरे र सरुेशकुमार पौडेल

ÿÂयथê / िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉा 
कृÕणÿसाद सवुेदी

अवलिÌबत निजर :
 ने.का.प. २०५७, अङ्क ५ मा ÿकािशत 

िन.नं. ६९०४ 
 ने.का.प. २०६७, अङ्क १ मा ÿकािशत 

िन.नं. ८२९०
 ने.का.प. २०६७, अङ्क १२ मा ÿकािशत 

िन.नं. ८५२८ 
 ने.का.प. २०६८, अङ्क ९ मा ÿकािशत 

िन.नं. ८६८१ 
सÌबĦ कानून :
 मलुुकì ऐन, अ.बं. ८५ नं. 
 मलुुकì ऐन, अपतुालीको महलको २२ नं. 
 मलुुकì ऐन, लेनदेन Óयवहारको महलको ८ 

र ९ नं. 
 मलुुकì ऐन, अंशबÆडाको महलको १० नं. 

आदेश
Æया.गोिवÆदकुमार उपाÅयाय : नेपालको 

अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा ३२ तथा 
१०७(२) बमोिजम यसै अदालतको अिधकार±ेýिभý 
पन¥ ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±Į तÃय एवम्  ठहर 
यसÿकार छ :-

िनवेदक सहजरामको भाइ तथा शािÆत 

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमते
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कुमêको पित ऋणी जीतराम अÂयिधक मīपान गन¥ 
लफङ्िगएर िहड्ँने घरÿित कुनै वाÖता नै नगन¥, घरको 
मु´य दामकाम गन¥ Óयिĉ िनवेदक सहजराम भएको 
हòदँा मेरो जानकारी र मÆजरुी िबनाको ऋण मुलुकì ऐन, 
लेनदेन Óयवहारको ८/९ नं. ÿितकूल हòदँा उिÐलिखत 
िबगो िनवेदक सहजरामको िक.नं. ९० को ±ेýफल 
०.१९६५ वगª िमटरबाट भåरपाउने होइन । िनवेदकको 
मागबमोिजम बिदªया िजÐला अदालतबाट तामेलीमा 
रहेको Âयसमा फेरबदल भै तािÂवक िभÆनता नै नभएको 
अवÖथामा सोको ÿितकूल हòने गरी वादी रामानÆद 
कुमêको तामेली जगाउने आदेश गरी मेरो नामको 
जµगाबाट िबगो भराउने कारवाही अगािड बढाउने गरी 
िमित २०७०।१०।२८ मा भएको आदेश Æयायको 
माÆय िसĦाÆत, Æयाियक परÌपरा तथा ने.का.प. 
२०६७, िन.नं. ८२९०, अङ्क १, ने.का.प. २०५७, 
अङ्क ५ िन.नं. ६९०४, पृ. ४४० तथा चÆþेĵर राय 
िव. बनारसी राय २०५८ सालको åरट नं. ३१९३ 
आदेश िमित २०६१।६।२२ को आदेशमा ÿितपािदत 
िसĦाÆतसमेतको ÿितकूल छ । 

उĉ आदेश ÿÂय±तः िजÐला अदालत 
िनयमावली, २०५२ को िनयम ७४, ७५ र दÁड 
सजायको २६ नं. िवपरीत छ । तहिसलदारले गरकेा 
आदेश Æयाियक िनणªय हòन भÆने तÃय िजÐला 
अदालत िनयमावली, २०५२ को िनयम ८(६), १३ 
मा भएको ÿावधान र दÁड सजायको ६१ नं. मा भएको 
ÿावधानले ÿÖट गदªछ । िजÐला अदालत िनयमावली, 
२०५२ को िनयम ८(६), १३ र दÁड सजायको 
६१ नं. िनिÕøय हòने गरी आदेश भएको छ । सवō¸च 
अदालतबाट िबलेसन िसंह राजपुत िवłĦ इÆþकला 
राजपतुनी भएको मĥुामा ऐन नै िनिÕøय पåरणामको 
Óया´या गनª नहòने भनी ÿितपािदत िसĦाÆतको 
ÿितकूल आदेश भयो । बिदªया िजÐला अदालतबाट 

िमित २०७०।१२।२१ को आदेश र सो आदेशलाई 
सदर गन¥ गरी पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जबाट 
भएको िमित २०७१।३।२६ को आदेशसमेत ÿÂय±तः 
कानूनिवपरीत हòनकुो साथै Âयसबाट नेपालको अÆतåरम 
संिवधान, २०६३ को धारा १३ को समानताको हक, 
धारा १९ को सÌपि°सÌबÆधी हक हनन् भएको हòदँा 
उĉ आदेशहł उÂÿेषणको आदेशĬारा बदर गरी 
िनवेदकको िक.नं. ९० को जµगाबाट िवप±ी वादीको 
लेनदेन िबगो भरी भराउनेलगायतका कुनै पिन काम 
कारवाही नगनुª  नगराउन ुर उĉ िक.नं. ९० को जµगाको 
रो³का फुकुवा गåरिदन ु भनी िवप±ीहłको नाउमँा 
परमादेशलगायतको उपयĉु आ²ा आदेश वा पजुê 
जारी गåरपाऊँ । साथै ÿÖतुत मĥुाको अिÆतम िकनारा 
नभएसÌमको लािग पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जको 
िमित २०७१।३।२६ को आदेशलाई कायाªÆवयन नगनुª , 
उिÐलिखत जµगाबाट लेनदेन िबगो भराउने कुनै पिन 
काम कारवाही अगािड नबढाउनु भनी िवप±ीहłको 
नाममा सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ को 
िनयम ४१(१) बमोिजम अÆतåरम आदशेसमेत जारी 
गåरपाउँ भÆने Óयहोराको िनवेदकहłको åरट िनवेदन ।

यसमा के कसो भएको हो िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन ुनपन¥ हो जारी 
हòनु नपन¥ कुनै आधार र कारण भए यो आदेश ÿाĮ 
भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक १५ िदनिभý 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त िलिखत जवाफ 
पेस गनुª  भनी यो आदशे र åरट िनवेदनको एकÿित न³कल 
साथै राखी िवप±ी नं. २, ३ र ४ लाई सूचना जारी गरी 
Âयसको बोधाथª महाÆयायािधवĉाको कायाªलयलाई 
पठाई िदन ु र िवप±ी रामानÆद कुमêका हकमा आफँै 
वा कानूनबमोिजमको ÿतीिनिधमाफª त् िलिखत जवाफ 
पेस गनुª  भनी यो आदशे र िनवेदनको एकÿित न³कल 
साथै राखी सूचना पठाई िलिखत जवाफ पेस भएपिछ 
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वा अविध नाघेपिछ िनयमबमोिजम पेस गनूª  । अÆतåरम 
आदेश मागतफª  िवचार गदाª  वादी ियनै िवप±ी रामानÆद 
कुमê र ÿितवादी जीतराम कुमê भएको लेनदेन मĥुामा 
बिदªया िजÐला अदालतको िमित २०६७।३।१० 
को फैसलाबमोिजम िबगो भåरभराउको कारवाही 
चलेकोमा िबगोको कारवाही हòन नस³ने भनी िमित 
२०६९।२।१० मा तामेली आदेश भै सो आदेश बदर 
नभै यथावत्  रहेको अवÖथामा सो Óयहोरातफª  िवचार 
नगरी तामेलीमा रहेको िनवेदनबाट कारवाही गन¥ भनी 
बिदªया िजÐला अदालतबाट िमित २०७०।१२।२१ 
मा भएको आदेश सदर गन¥ गरी पुनरावेदन अदालत, 
नेपालग¼जबाट िमित २०७१।३।२६ मा आदेश भएको 
देिखदँा पुनरावेदन अदालत, नेपालग¼जको उĉ िमित 
२०७१।३।२६ को आदेश हाल कायाªÆवयन नगनुª  
नगराउन ुभनी सवō¸च अदालत िनयमावली, २०४९ 
को िनयम ४१(१) बमोिजम िवप±ीहłको नाममा 
अÆतåरम आदेश जारी गåरिदएको छ । यो आदेशको 
जानकारी िवप±ीहłलाई िदन ु भÆने यस अदालतको 
िमित २०७१।५।४ को आदशे ।

यसमा वादी रामानÆद कुमêले फैसलाबमोिजम 
भåरपाउने ठहरकेो सावँा ł. २,००,०००।- िलखत 
िमित २०६६।६।१० देिख भरी भराउ हòदँासÌमको 
Êयाज र कोटª फì ł. ५,४३७।- समेत िदलाई भराई 
पाउ ँ भनी ÿितवादीको एकासगोलको दाज ु सहजराम 
कुमêका नामको िजÐला बिदªया महÌमदपरु गाउ ँिवकास 
सिमित वडा नं. २ को िक.नं. ९० को ±ेýफल ०,१९६५ 
वगªिमटर जµगा जेथा देखाई िमित २०६८।९।४ मा 
वादीले दरखाÖत िदएको । वादीले िबगोबापत देखाएको 
जेथा ÿितवादीका एकाघरका दाजकुो रहेको र दाम 
काम गन¥ घरको मु́ य Óयिĉ जµगाधनी सहजराम कुमê 
भएकोले उĉ जेथाबाट वादीको िबगो भराउन िमलेन 
लेनदेन Óयवहारको ९ नं. बमोिजम ÿितवादीको हक 

पगुेपिछ साहòले ऐनबमोिजम िलन पाउने गरी िमित 
२०६८।१२।२३ मा तहिसलदारबाट आदशे भई 
िमित २०६९।२।१० मा तामेली रहेको । ÿितवादी 
जीतराम कुमê र सहजराम कुमê दाज ु भाइ सगोलमै 
रिह बसी आएको र िनज जीतराम कुमêले आÉनो 
अंशहक Öथािपत गराई निलँदै िनज ÿितवादी जीतराम 
कुमêको िमित २०६९।६।१७ मा मÂृयु भएको हòदँा 
िनजको अंशहक िनजको सगोलको दाज ु सहजराम 
कुमêकै िजÌमामा रहेको र िनज जीतरामको ®ीमती 
शािÆत कुमê िनज सहजराम कुमêकै एकासगोलमै 
रहेकì हòदँा उĉ मĥुा तामेलीबाट जगाई िनज सगोलको 
दाज ुसहजराम कुमêका नाममा रहेको सłु िनवेदनमा 
उिÐलिखत जेथाबाट भराई पाउ ँ भनी वादीले िमित 
२०६९।१२।२२ मा िदएको िनवेदन । मÂृयु भइसकेका 
ÿितवादी जीतराम कुमêका नाउँमा नामसारी तथा अंश 
बÆडाबाट समेत जान नस³ने अवÖथामा ÿितवादीको 
हक Öथािपत भएका बखतमाý िबगो भराउने भनी 
फैसला कायाªÆवयनको रोहमा भÆदा अनÆतकालसÌम 
फैसला कायाªÆवयन नहòने हòदँा Æयायसङ्गत देिखन 
आएन । तसथª फैसला कायाªÆवयन गनुª  पन¥ ÿमखु 
दाियÂवसमेतलाई िवचार गदाª वादीले देखाएको 
ÿितवादीका दाज ु सहजराम कुमêका नामको िजÐला 
बिदªया महÌमदपरु गाउ ँिवकास सिमित वडा नं. २ को 
िक.नं. ९० को ±ेýफल ०,१९६५ वगªिमटर जµगामा 
यी ÿितवादी जीतराम कुमêको आधा हक Öथािपत हòन 
स³ने अवÖथालाई मÅयनजर राखी उĉ जµगाको २ 
भागको १ भाग ९८२.५० वगªिमटर जµगाबाट वादीले 
ÿितवादीबाट भरी पाउने गरी उĉ िबगोको कारवाही 
अगािड बढाइिदनु भÆनेसमेतको यस अदालतका 
तहिसलदारबाट िमित २०७०।१०।२८ मा भएको 
आदेश । तामेलीमा राखेको तहिसलदारको िमित 
२०६९।२।१० को आदेशलाई पुनः तहिसलदारले 

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमते
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नै िमित २०७०।१०।२८ मा आदशे गरी तामेलीबाट 
जगाएको एकै पदका Óयिĉले दोहोरो आदेश गरेको भÆने 
हकमा तहिसलदारले गरकेो कायª Æयाियक िनणªय नहòने र 
ÿशासिनकłपमा तामेली रा´ने र िवप±ीको उजरुीबाट 
पनुः जगाउने गरी सłु पूवª अवÖथामा रहेको िÖथित 
हòदँा ती दवुै आदेशको कुनै Æयाियक औिचÂयसमेत 
नहòदँा केही बोिलरहनु परेन । ÿितवादी जीतराम आÉनो 
दाज ु सहजरामसगँ छुĘी िभÆन नभई सगोलमा रहेको 
र िनजको िमित २०६९।६।१७ मा मृÂय ुभएकोसमेत 
पेस भएको मÂृय ु दताªको ÿमाणपýको ÿितिलिपबाट 
देिखÆछ । िनजको ®ीमती िनवेदकमÅयेकì शािÆत 
कुमêले पिन जेठाज ुसहजराम कुमêबाट अशं छुट् याई 
िलन नसकेको अवÖथा देिखÆछ । यसबाट िनजको हक 
खाने ®ीमती शािÆतले आÉनो नाउमँा दा.खा. दताª  वा 
हक अंश नछुट् याई रा´दा अनÆतकालसÌम फैसलाको 
कायाªÆवयन हòन स³दैन । हकदारले सÌपि° दताª 
नगरकेो कारण फैसलाको ममª र उĥेÔय नै समाĮ हòन 
जाने हòदँा िनवेदक सहजराम कुमêका नाउमँा दताª रहेको 
िक.नं. ९० को जµगामÅये आधा ÿितवादी जीतरामको 
अंशहक हòनेमा िनजको मÂृयपुिछ िनजको एकमाý 
हकदार ®ीमती शािÆत कुमêको हक हòने भएकाले 
सोही जµगाबाट फैसलाअनसुारको वादीले भरी पाउने 
िबगो भरी भराउ तफª को कारवाही गरी कानूनबमोिजम 
फैसला कायाªÆवयन गनुª  भÆनेसमेत Óयहोराको यस 
अदालतबाट िमित २०७०।१२।२१ मा भएको 
आदेश । उĉ आदेशउपर ÿितवादी सहजराम 
कुमêसमेतको अ.बं. १७ नं. बमोिजम पनुरावेदन 
अदालत, नेपालग¼जमा िनवेदन परकेोमा 
तहिसलदारबाट िमित २०७०।१०।२८ मा र माननीय 
िजÐला Æयायाधीशबाट िमित २०७०।१२।२१ मा 
फैसला कायाªÆवयन सÌबÆधमा भएको आदेशलाई 
अÆयथा गनुªपन¥ देिखएन कानूनबमोिजम फैसला 

कायाªÆवयन गनुª  भÆनेसमेत Óयहोराको पुनरावेदन 
अदालत, नेपालग¼जबाट िमित २०७१।३।२६ 
मा भएको आदेश । उĉ आदशेपĲात् उिÐलिखत 
जµगामÅये िबगोले खाÌने जित ५१५ वगªिमटर जµगा 
िमित २०७१।६।६ गते िललाम बढाबढको लािग 
सूचना ÿकािशतसमेत भएकोमा सÌमािनत अदालतको 
अÆतåरम आदशेानुसार िनवेदनमा सÌमािनत 
अदालतबाट हòने आदेशबमोिजम गन¥ गरी िमित 
२०७१।६।६ मा तामेली आदेश भएको भÆने बिदªया 
िजÐला अदालतको िलिखत जवाफ ।

बिदªया िजÐला अदालतको च.नं. १४२४ 
िमित २०६८।९।४ को पýअनसुार िवप±ी सहजराम 
कुमêको नाममा मोठ ąेÖता कायम रहेको िजÐला 
बिदªया महमदपरु गाउँ िवकास सिमित वडा नं. २ को 
िक.नं. ९० ±ेýफल ०१९६५ वगªिमटर जµगा मालपोत 
कायाªलयबाट रो³का रािखएको हो । सो आदेशबाहेक 
मालपोत कायाªलयबाट िनजको अिहत हòने कुनै काम 
कारवाही नगरेको हòदँा िनवेदकले यस कायाªलयलाई 
समेत िवप±ी बनाई िदएको åरट िनवेदन खारजेभागी 
छ भÆने मालपोत कायाªलय बिदªयाको िलिखत जवाफ ।

बिदªया िजÐला अदालतको िमित 
२०६७।३।१० को फैसलाअनुसार ÿितवादी जीतराम 
कुमêका सगोलका दाज ुसहजराम कुमêका नाउमँा दताª 
रहेको ÿितवादी जीतराम कुमêसमेतको अंशहकको 
िक.नं. ९० बाट िबगो भरी भराउको लािग वादीले 
दरखाÖत गरेकोमा ÿितवादी जीतरामको उिÐलिखत 
सÌपि°मा हक नपगेुसÌम हाल सो सÌपि°बाट िबगो 
भराई िदन िमलेन भनी िमित २०६८।१२।२३।५ मा र 
वादीको दरखाÖत तामेलीमा रा´ने भनी बिदªया िजÐला 
अदालतका तहिसलदारबाट िमित २०६९।२।१० मा 
आदेश भएको । िमित २०६९।६।१७ मा ÿितवादी 
जीतराम कुमêको मृÂय ुभई िमित २०६८।१२।२३ तथा 
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२०६९।२।१० को आदेश गदाªको अवÖथामा तािßवक 
िभÆनताको अवÖथा सृजना भएकोले तामेलीबाट 
जगाई दाबीको जेथाबाट अिÆतम फैसलाअनसुारको 
िबगो भरी भराउ गåरपाउँ भनी ÿितवादी जीतराम 
कुमêको मृÂयदुताª  ÿमाणपýको छायाÿँित साथै राखी म 
िलिखत जवाफ ÿÖतुतकताª वादी रामानÆदन कुमêको 
पनुः दरखाÖत परकेो । बिदªया िजÐला अदालतका 
तहिसलदारले उĉ जेथा रो³का राखी िनयमानुसार 
फैसला कायाªÆवयन गनुª  भनी िमित २०७०।१०।२८ 
मा आदेश गरकेो । फैसला कायाªÆवयनको कारवाही 
ÿिøयाका øममा मलुकुì ऐन, दÁड सजायको ३ नं. र 
लेनदेन Óयवहारको २२ नं. बमोिजम िनजको शेषपिछको 
हकवाला तथा अपतुाली खाने अब िनवेदकहł 
सहजराम कुमê र शािÆत कुमê नै निजकको हकवाला 
भएकोले साहó पिन अपुताली खानेले नै ितनुªपछª  भनी 
ÿÖट ऐनमा ÓयवÖथा भएकोसमेत पाइÆछ । यÖतोमा 
लेनदेन Óयवहारको ९ नं. र उĦृत निजर आकषªण हòन 
सĉैन । ÿितवादीका दाजु सहजराम कुमêका नामको 
िजÐला बिदªया महÌमदपरु गाउँ िवकास सिमित वडा 
नं २ को िक.नं. ९० को ±ेýफल ०,१९६५ वगªिमटर 
जµगामा यी ÿितवादी जीतराम कुमêको आधा हक 
Öथािपत हòन स³ने अवÖथालाई मÅयनजर राखी उĉ 
जµगाको २ भागको १ भाग ०,९८२.५० वगªिमटर 
जµगाबाट वादीले ÿितवादीबाट भरी पाउने गरी िमित 
२०७०।१०।२८ मा बिदªया िजÐला अदालतका 
तहिसलदारबाट भएको आदेश र सो आदेशलाई सदर 
गन¥ िमित २०७०।१२।२१ को िजÐला Æयायाधीशको 
आदेश एवम्  ती दवुै आदशेलाई सदर गन¥ पनुरावेदन 
अदालत, नेपालग¼जको िमित २०७१।३।२६ को 
आदेशहłबाट यी åरट िनवेदकहłको समानता तथा 
सÌपि°सÌबÆधी हकमा कुनै आघातसमेत परेको छैन । 

ती आदेशहł बþीनारायण साह िवłĦ सÂयनारायण 
मÐलाह मुिखया (ने.का.प. २०६७, अङ्क १२, िन.नं. 
८५२८, प.ृ २१२९) र ®ीमती शािÆतदेवी िवłĦ 
मजबनु शेिषन (ने.का.प. २०६८, अङ्क ९, िन.नं. 
८६८१, प.ृ १४८४) भएको मĥुामा सÌमािनत सवō¸च 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆतअनकूुल भएकोले 
समेत ÿÖतुत åरट िनवेदन खारेज गåरपाउ ँभÆनेसमेत 
Óयहोराको रामानÆद कुमêको िलिखत जवाफ ।

अदालतको फैसला कानूनको पåरिधिभý 
रहेर कायाªÆवयन हòनै पन¥ िवषय हो । तामेलीबाट जगाई 
कारवाही गåरपाउ ँ भनी िनवेदन परकेो र तामेलीबाट 
जगाई Ìयाद जारी गनुª  भÆने आदेश तÂपĲात् 
तहिसलदारबाट िमित २०७०।१०।२८ मा िजÐला 
Æयायाधीशबाट िमित २०७०।१२।२१ मा फैसला 
कायाªÆवयन सÌबÆधमा भएको आदेशलाई अÆयथा 
गनुªपन¥ देिखएन । शािÆत कुमêले िमित २०७०।२।८ 
मा िदएको िनवेदनको ÿकरण ३ मा उिÐलिखत अंश 
मĥुासमेतलाई ŀिĶगत गरी कानूनबमोिजम फैसला 
कायाªÆवयन गनुª  होला भÆनेसमेत Óयहोराको यस 
पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼ज बाकेँको िमित 
२०७१।३।२६ को आदेश । ÿÖतुत िनवेदनको रोहबाट 
यस अदालतका नाममा कुनै िकिसमको आदेश 
जारी हòनपुन¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको पुनरावेदन 
अदालत, नेपालग¼जको िलिखत जवाफ ।

यसमा ÿÖतुत िनवेदनसगँ सÌबिÆधत २०६६ 
सालको द.ेनं. ३७९-७५-०६६-००२४४ नं. को 
लेनदेन मुĥाको िमिसल तथा २०६८ सालको िबगो नं. 
९१ को िमिसल बिदªया िजÐला अदालतबाट िझकाई 
आएपिछ िनयमानसुार पेस गनुª  भÆनेसमेत Óयहोराको 
यस अदालतबाट िमित २०७२।१।१० मा भएको 
आदेश ।

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमेत
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िनयमबमोिजम साĮािहक तथा दैिनक पेसी 
सूचीमा चढी पेस हòन आएको ÿÖततु मुĥाको åरट 
िनवेदनसिहतको िमिसल अÅययन गåरयो । 

åरट िनवेदकहłका तफª बाट मुकरर हòनु 
भएका िवĬान्  कानून Óयवसायी अिधवĉाĬय ®ी 
गोपालकृÕण िघिमरे र ®ी सरुशेकुमार पौडेलले घरको 
मु´यको मÆजरुी निलई जाडँ र³सी खान र मोजमÖती 
गनª िलएको ऋण िनवेदकको दताªको जµगाबाट िललाम 
गनª िमÐने होइन भनी तथा िवप±ी रामानÆद कुमêको 
तफª बाट िवĬान्  अिधवĉा ®ी कृÕणÿसाद सवुेदीले 
िनवेदक सहजराम कुमêको दताªको िक.नं. ९० को 
जµगामा िनजको एकलौटी हक पुµने होइन । सगोलको 
उĉ जµगामा ऋणी जीतरामको आधा हक पुµने र 
िनजको मÂृय ुभएकोले Âयसबाट िबगो भराउने कारवाही 
चलाएको पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जसमेतको 
आदेश कानून र ÆयायसÌमत रहेको र सो आदेशबाट 
िनवेदकहłको हक हनन् नभएकोले åरट िनवेदन 
खारेज गåरपाउ ँभनी गनुªभएको बहस सिुनयो ।

åरट िनłपणको लािग आवÔयक तÃय र िनणªय 
गनुªपन¥ िवषय 

िनवेदकहł सहजरामको भाइ र शािÆतको 
पित ऋणी जीतराम अÂयिधक मīपान गन¥ लफंिगएर 
िहड्ँने घरÿित कुनै वाÖता नगन¥ Óयिĉ भएको र घरको 
मु´य दामकाम गन¥ Óयिĉ िनवेदक सहजराम भएको हòदँा 
आÉनो जानकारी र मÆजरुी िबना जीतरामले िलएको 
ऋणको िबगो मुलकुì ऐन, लेनदेन Óयवहारको ८/९ नं. 
ÿितकूल गरी साहòले िनवेदक सहजराम दताªको िक.नं. 
९० को ±ेýफल ०.१९६५ वगªमीटरबाट भåरपाउने 
होइन । सोही कारणबाट बिदªया िजÐला अदालतबाट 
िबगो भराउने कायª तामेलीमा रहेको सो अवÖथामा 
फेरबदल भै तािßवक िभÆनता नै नभएको अवÖथामा 

सोको ÿितकूल हòने गरी वादी रामानÆद कुमêको 
तामेली जगाउने आदेश गरी िनवेदकको नामको 
जµगाबाट िबगो भराउने कारवाही अगािड बढाउने गरी 
िमित २०७०।१०।२८ मा भएको आदेशमा िजÐला 
अदालत िनयमावली, २०५२ को िनयम ७४, ७५ 
र दÁड सजायको २६ नं. को ýिुट छ । यसबाट उĉ 
िनयमावलीको िनयम ८(६), १३ र दÁड सजायको ६१ 
नं. िनिÕøय भएको छ । सवō¸च अदालतबाट िबलेसन 
िसहं राजपुत िवłĦ इÆþकला राजपुतनी भएको मĥुामा 
ऐन नै िनिÕøय हòने पåरणामको Óया´या गनª नहòने भनी 
ÿितपािदत िसĦाÆतको ÿितकूल आदेश भयो । उĉ 
आदेश Æयायको माÆय िसĦाÆत, Æयाियक परÌपरा तथा 
ने.का.प. २०६७, िन.नं. ८२९०, अङ्क १, ने.का.प. 
२०५७, अङ्क ५, िन.नं. ६९०४, प.ृ ४४० तथा 
चÆþेĵर राय िव. बनारसी राय २०५८ सालको åरट नं. 
३१९३ मा ÿितपािदत िसĦाÆतिवपरीत रहेकोले बदर 
गरी िबगो भराउनेसमेतको काम कारवाही रोिकपाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको िनवेदकहłको िनवेदन िजिकर 
देिखÆछ ।

२. अब िनवेदकहłको मागबमोिजमको åरट 
आदेश जारी हòनपुन¥ हो होइन भÆने िवषयमा िनणªय 
िदनपुन¥ भई िनणªयतफª  िवचार गदाª िनवेदकले मूलतः 
दईु कुरामा जोड िदएको देिखÆछ । सहजरामको नाममा 
दताª रहेको िक.नं. ९० को जµगामा ऋणी ÿितवादी 
जीतरामको हक नपगुेसÌम हाल सो सÌपि°बाट िबगो 
भराइिदन िमलेन भनी िमित २०६८।१२।२३।५ मा र 
वादीको दरखाÖत तामेलीमा रा´ने भनी बिदªया िजÐला 
अदालतका तहिसलदारबाट िमित २०६९।२।१० मा 
भएको आदशे उही तहिसलदारले बदर गनª िमÐदैन 
भÆने पिहलो िजिकर दिेखÆछ । २०६८।१२।२३ मा 
आदेश गदाª िलइएको आधार कानूनसÌमत रहेकोले Âयो 
आदेश बदर गनª निमÐने भÆने दोąो िजिकर देिखÆछ । 
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३. तहिसलदारबाट भएको िमित 
२०६९।२।१० को आदेश बदर नभै यथावत् रहेकोले 
िबगो भåरभराउको कारवाही चलाउने भनी भएका 
आदेशहł कायाªÆवयन नगनुª  भÆने कारण देखाई यस 
अदालतबाट अÆतåरम आदशे जारी भएको अवÖथा 
छ ।  

यस अदालतको मÆतÓय
४. वादी िवप±ी रामानÆद कुमê ÿितवादी 

जीतराम कुमê भएको सावँा ł. २,००,०००।- र सोको 
हòने Êयाजसमेत िदलाई भराई पाउँ भÆने लेनदेन मĥुामा 
िवप±ी रामानÆद कुमêको दाबी पगुी बिदªया िजÐला 
अदालतबाट २०६७।३।१० मा फैसला भएकोमा 
िववाद छैन । वादीले फैसलाअनसुारको िबगो ऋणीबाट 
भराई पाउने कुरामा पिन दईु मत हòन सĉैन । ऋणी 
जीतराम र िनजका दताªवाला िनवेदक सहजरामका 
िबचमा अंशबÆडा भएको कानूनी ÿमाण देिखन आएको 
छैन । परु ै åरट िनवेदनमा ऋणी जीतराम छुĘी िभÆन 
भएका अंिशयार हòन् भÆने बारमेा एक शÊद उÐलेख 
छैन । अझ ऋणीका दाजु सहजराम र ऋणीकì ®ीमती 
शािÆत कुमêले यो åरट िनवेदन संयुĉ भई दायर गरेबाट 
åरटमा िलएको र निलएको िजिकरबाट िनवेदकहł 
बािँधने देिखÆछन् ।

५. मुलकुì ऐन भाग २ महल १ को नाम 
अदालती बÆदोबÖत रहेको छ । ÂयसअÆतगªत अ.बं. 
८५ नं. रहेको छ भने दÁड सजायको कुरा महल २ मा 
रहेको छ । अ.बं. ८५ नं. मा “अड्डामा मुĥा परी फैसला 
भएपिछ सो फैसलाउपर ऐनबमोिजमको पनुरावेदन 
नभई सोही मुĥामा उसै झगिडयाको नाउँको िफरादपý 
िलई सुÆन हòदँैन । िलएको भए पिन खारजे गåरिदनपुछª  ।” 
भनी उÐलेख भएको ÓयवÖथा दÁडसजायको महलको 
फैसला कायाªÆवयनमा आकिषªत गदाª ऐनको संरचना 

िवफल हòनकुा साथै फैसलासमेत िनरथªक हòने पåरणाम 
आउन स³छ । अ.बं. ८५ नं. नालेससगँ सÌबिÆधत 
छ भने ÿÖतुत िवषय फैसलाको कायाªÆवयनसÌबÆधी 
दरखाÖतसगँ सÌबिÆधत छ । फैसलाले िबगो भåरपाउने 
ठहर गरी तपिसल खÁडमा सोको ÿिøयासमेत 
उÐलेख गरेको अवÖथामा सो कायाªÆवयन गनुª  पन¥ कुरा 
नै िनिणªत िवषय हòÆछ । फैसला कायाªÆवयन भै लगत 
कĘा नभएसÌम सो øममा हòने आदेशहł अिÆतम 
आदेश हòÆन । तामेली आदेश पिन Âयहीिँभý पन¥ हòदँा 
यसमा िनिणªत िवषयको िसĦाÆत आकिषªत हòदँनै । 
तामेली ÿकृितको आदेशसगँ िमÐदोजुÐदो आदेशहł 
उही पदािधकारीबाट जÖतो िक मÐुतबी, रो³का, 
िजÐला अदालत िनयमावलीको िनयम १९क आिद 
आदेशको माÅयमबाट जाµने गरेको पाइÆछ । फैसला 
कायाªÆवयनको सÆदभªमा लगतै कĘा गरी तामेलीमा 
रा´न ुभनी भएको पचाª, आदेश वा िनणªयमा कुनै ýुिट 
भए सोही अिधकारीले सो ýुिट स¸याई पनुः उपयुĉ 
आदेश गनª कुनै बाधा रहदँैन । तर ÿÖततु िवषयमा भएको 
िमित २०६८।१२।२३ र २०६९।२।१० को आदेशले 
सधैकँो लािग सहजरामको दताªको जµगाबाट साहòले 
िबगो भराउन निमÐने भनी फैसला कायाªÆवयनको 
लगत कĘा गरकेो देिखदँनै । तहिसलदारको आदेशले 
ऋणी जीतरामको हक नपगुेसÌमको लािग माý 
िबगोसÌबÆधी कारवाही रोकेको छ । उĉ आदेशपिछ 
ऋणी जीतरामको िमित २०६९।६।१७ मा मÂृय ु
भएकोछ । ऋणी जीतरामको मÂृय ुभएपिछ पिन िवīमान 
अवÖथामा तािßवक फेरबदल भएन भÆने तकª को 
औिचÂय छैन । यस सÆदभªमा पनुरावेदन अदालतले 
आÉनो आदशेमा अपतुालीको महलको २२ नं. समेत 
आकृĶ गरी िनवेदक शािÆत कुमêले िदएको मुĥाको 
आधारमा समेत सłु िजÐला अदालतसमेतको आदेश 
िमलेकै देिखएको भनी ÿशÖत Æयाियक मनको ÿयोग 

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमते
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गरकेो देिखÆछ ।
६. दवुै प±बाट आÉनो प±मा मुलकुì 

ऐन, लेनदने Óयवहारको महलको ८ र ९ नं. रहेको 
िजिकर िलई निजरहł उĦृत भएका छन् । पनुरावेदन 
अदालतसमेतको आदेशमा ने.का.प. २०५७ अङ्क 
५ मा ÿकािशत िन.नं. ६९०४, ऐ. २०६७ अङ्क 
१ मा ÿकािशत िन.नं. ८२९० तथा चÆþेĵर राय 
िव बनारसी राय २०५८ सालको åरट नं. ३१९३ 
िमित २०६१।६।२२ को आदेशले ÿितपादन गरकेो 
िसĦाÆतको ýिुट भएको भÆने िनवेदकको िजिकर छ ।

७. ने.का.प. २०५७, अङ्क ५ मा ÿकािशत 
िन.नं. ६९०४ को åरटमा यस अदालतको संयĉु 
इजलासले “...यसमा कृÕण स§ज ु भीमबहादरु स§ज ु र 
महालàमी स§जकुो छोरा भई सगोलमा रहे बसेको भÆने 
कुरामा िववाद नभई कृÕण स§जलेु सगँसाथमा रहेर 
Óयापार गरी आएको भÆने दिेखदँा लेनदेन Óयवहारको 
८ नं. बमोिजम मु´य भÆन िमÐने अवÖथा देिखन 
आएन । लेनदेन Óयवहारको ९ नं. बमोिजम बाबु 
भीमबहादरु स§जकुो मÆजुरीबेगर कृÕण स§जलेु िलएको 
ऋण ितनª भीमबहादरु स§ज ु र महालàमी स§जुसमेत 
उ°रदायी हòने भÆन िमÐने नहòदँा िनवेदक साहòले 
सगोलको सÌपि°मा कृÕण स§जकुो हक नपµुदासÌम 
िनज बाब ुआमाको सÌपि°बाट भåरभराउ गनª पाउने 
भÆन उĉ कानूनी ÓयवÖथाबाट नदेिखदँा ÿÖतुत åरट 
िनवेदन खारेज हòने ठहछª  ।” भनी उÐलेख भएको 
पाइÆछ ।

८. Âयसैगरी ने.का.प. २०६७, अङ्क १ 
मा ÿकािशत िन.नं. ८२९० मा यस अदालतको पूणª 
इजलासले “वादी जयकलीदेवी अिमरी राउतको पÂनी 
रहेकì र िनजका ३ छोराहł øमशः ठाकुरÿसाद, 
अवधÿसाद र रामÿवेश रहेको भÆने कुरामा िववाद 
देिखदँैन । अिमरी राउतको मृÂय ुभइसकेको अवÖथामा 

आमा जयकलीदेवी र ३ छोराहł एकासगोलमा नै 
रहेको भÆने तÃय पिन िनिवªवादłपमा नै रहेको छ । 
...मलुुकì ऐन, लेनदेन Óयवहारको ८ नं. ...को रोहमा 
... कजाª िलने ठाकुरÿसाद घरको मु́ य Óयिĉ भई 
कामकाज गरकेो भÆने कुराको पुिĶ हòने खालका ... 
ÿमाण ... पेस हòन  सकेका छैनन् । पैतकृ सÌपि° 
आमा जयकलीदेवीको नाममा नै रहेको तÃयबाट 
पिन िनज नै घरको मु´य भई कामकाज हòदँै आएको 
कुरा पिुĶ हòÆछ । कजाª िलने Óयिĉ ठाकुरÿसाद 
...बाट पåरवारका अÆय सदÖयहłको जानकारी 
र मÆजरुीिबना गåरएका सबै Óयवहारलाई आमा र 
पåरवारका अÆय सदÖयहłको हकमा समेत माÆयता 
िददँै जाने हो भने घरको मु́ य Óयिĉको अवधारणा 
र ÂयÖतो मु́ य Óयिĉले घर Óयवहार स¼चालन गन¥ 
र सÌपि°को सुर±ा गन¥समेतको िजÌमेवारी úहण गन¥ 
हाăो माÆयता समेत भÂकन जाÆछ । ... Âयसरी कजाª 
िलने र Âयसको ÿयोग पिन आफूखुसी गन¥ Óयवहारबाट 
पåरवारका अÆय सदÖयहł लाभािÆवत हòन स³ने 
अवÖथा रहदँैन । लेनदेन Óयवहारको ८ नं. ... का लािग 
कुनै पिन Óयवहार िक त घरको मु́ य Óयिĉले गरकेो 
Óयवहार हòनपुछª , िक त ÂयÖता मु́ य Óयिĉको मÆजुरी 
रहेको हòनपुछª  । ...लेनदेन Óयवहारको सािबक ९ नं. मा 
मु́ य भई कामकाज गरकेोमा बाहेक अł अवÖथामा 
बाब ुवा लोµनेको िलखत नभै छोरा वा ÖवाÖनीले कुनै 
Óयवहार गरेको रहेछ भने बाब ुवा लोµनेको धनमा ÂयÖता 
छोरा वा ÖवाÖनीको हक नपगुेसÌम साहóले सो धनमा 
समाउन पाउँदैन भनी ÖपĶ ÓयवÖथा गरेको देिखÆछ । 
... दताªवाला वादीलाई सनुवाईको मौका नै निदइएको 
र िबगो भåरभराउको कायªमा िनज जयकलीदेवीको 
संलµनता नरहेको अवÖथामा भåरभराउको ÿयोजनका 
लािग सÌपÆन गåरएका िललाम समेतका काम 
कारवाहीको िवषयमा दÁड सजायको ६१ नं. र अ.बं. 
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१७ नं. आकिषªत हòनस³ने अवÖथा नहòदँा Âयसतफª को 
ÿितवादी तथा िनजका कानून Óयवसायीको िजिकरसगँ 
सहमत हòन सिकएन । ...तसथª ÿÖततु मĥुामा 
पनुरावेदन अदालत, हेटŏडाको फैसला सदर गरकेो 
यस अदालतको संयĉु इजलासबाट भएको िमित 
२०६१।७।२६ को फैसला उÐटी भई िललाम तथा 
सोसÌबÆधी कारवाहीसमेत बदर हòने ठहर ्याएको बारा 
िजÐला अदालतको फैसला सदर कायम हòÆछ ।” भनी 
Óयĉ भएको छ ।

९. िवप±ी रामानÆद कुमêले ने.का.प. 
२०६७, अङ्क १२ मा ÿकािशत िन.नं. ८५२८, 
ऐ. २०६८ अङ्क ९ मा ÿकािशत िन.नं. ८६८१ को 
निजर उÐलेख गरेको देिखÆछ । 

१०. ने.का.प. २०६७, अङ्क १२ मा 
ÿकािशत िन.नं. ८५२८ मा “अिÆतम भएर रहेको 
फैसला कायाªÆवयनपĲात्  भए माý यसको महßव र 
ÿभावकाåरता रहन जाÆछ । ...फैसलाबमोिजमको िबगो 
बझुाउन ुपन¥ दाियÂव भएको Óयिĉ बþीनारायणको नाम 
दताªमा कुनै चल अचल सÌपि° नभएको भनी िनजको 
एकासगोलको बाब ु सÂयनारायणका नाउँ दताªको 
जµगा रो³का गरी फैसला कायाªÆवयनको कारवाही 
गनª खोजेको देिखएको छ । ...सÂयनारायणको नाममा 
रहेको सÌपि°मा सगोलको छोराको अशंहक लाµने 
नै हòनाले सो ऋणीको सावाँ Êयाजको िबगो ÂयÖतो 
सगोलको सÌपि°मा खास ऋणीको अंश भाग जितबाट 
भराउन निमÐने भनी कुनै कानूनले बÆदेज लगाएको 
पाइदँनै । ... आÉनो पेसा Óयापार वा घर Óयवहारमा 
पिन ÖवतÆýłपले आÉनो िवĵसनीयताको आधारमा 
बÆद Óयापार, कारोबार वा Óयवहार गरकेो जोसुकैलाई 
उĉ लेनदेन Óयवहारको ९ नं.को ÿयोजनका लािग 
घरको मु́ य भई काम गरेको सÌझनु पन¥ हòÆछ । 
...फौजदारी मĥुामा पिन फरार ÿितवादीको अंश 

रो³का गदाª वा दÁड सजायको २७ नं. समेत बमोिजम 
सवªÖव गदाªसमेत सÌबिÆधत कसरुदारको अंश हक 
कायम भई नसकेको अवÖथामा पिन िनजको अंश 
भागमा पनª आउने सगोलको सÌपि°बाट िनजको 
अंशभाग अड्डाबाटै अलग गरी कानूनबमोिजम आदेश 
वा फैसला कायाªÆवयन गåरदँै आएको अवÖथा िवīमान 
रहेको छ । अदालतबाट गåरएको फैसला कायाªÆवयन 
अिवलÌब र तदाłकताका साथ गåरनपुछª  । Âयसमा 
अनावÔयक िढलाइले फैसलाको महßव कम हòदँै 
जाÆछ । अदालतको फैसलाबमोिजम दाियÂव वहन 
गनुªपन¥ Óयिĉको सगोलको सÌपि°मा हक भएको 
तर ÖवतÆýłपमा सो हक कायम गराउछँ अिन माý 
फैसला कायाªÆवयन ÿिøयाको थालनी गन¥ हो भनी 
आफूले िनयतवश िढलाई गन¥हł बिढरहेको अवÖथामा 
फैसला कायाªÆवयनमा थप िढलाइ र िवलÌब हòन जाने 
िनिĲत छ । ...तसथª फैसला कायाªÆवयनको लािग सłु 
सĮरी िजÐला अदालतबाट बþीनारायण मुिखयाको 
सगोलको बाबकुो नामदताªको ३ खÁडको १ खÁड 
जµगा रो³का गरी फैसला कायाªÆवयन गन¥ गरी भएको 
आदेश र कारवाहीमा कानूनी ýुिट दिेखएन ।” भÆने 
िसĦाÆत ÿितपादन भएको देिखÆछ ।

११. ने.का.प. २०६८, अङ्क ९ मा ÿकािशत 
िन.नं. ८६८१ मा “...कानून समाजका लािग हो, Âयसैले 
कानूनको ÿयोग र ÿचलनमा ठाउ ँरहेसÌम सामािजक 
पåरवतªनको धारलाई पछ् याउँदै समसामियकतालाई 
Óया´याĬारा समािहत गद̈ लान ु पदªछ । सामािजक 
पåरवतªनको गितलाई कानूनले ÿÖट शÊदमा िनषेध नै 
गरेको अवÖथामा बाहेक Æयाियक Óया´याले साथ िदन ु
पदªछ । आज ४८ वषª पिहलेको जÖतो घरको मु´य 
अथाª त् मूलीकै नेतÂृवमा सबै पåरवार सदÖयले घर, 
खेती, Óयापार वा अł कुनै काम गन¥ अवÖथा छैन । 
...लेनदेन Óयवहारको ८ र ९ नं. को ÿयोग र ÿचलन 

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमेत



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

150

यही यथाथªको धरातलमा हòनु आवÔयक छ ।  ... 
लेनदेन Óयवहारको उपयुªĉ ८ नं. ... कुनै पिन सदÖयले 
आफूखसुी िलएको ऋण पाåरवाåरक सÌपि°बाट 
Óयहोरी िदनुपन¥ अिन बाकँì सÌपि°बाट िनजलाई अंश 
पिन िदनुपन¥ गरी कसैले दोहोरो फाइदा िलन नसकोस् 
भÆने बÆदेज यस कानूनी ÿबÆधले लगाएको हो । 
...यसै सÆदभªमा लेनदेन Óयवहारको संशोिधत ९ नं. 
को ÓयवÖथा पिन हेनुªपन¥ हòÆछ ...कसैको हक सरं±ण 
गन¥ नाउमँा अकाªलाई गैरकानूनीłपमा अÆयाय होस् 
भÆने कानूनको उĥेÔय हòन स³दैन । ऋणी र िनजका 
पåरवार िमली सÌपि° किहÐयै नछुĘयाएमा साहóको 
रकम तथा अदालतको फैसला शूÆयमा पåरणत हòन 
स³ने अवÖथा आउछँ । ...सबै सरोकारवाला प±को 
िहत र सरोकारमा कानूनको पåरिधिभý रही सÆतलुन 
कायम गनुª  नै Æयाय हो । ...लेनदेन Óयवहारको ९ नं. को 
संरचनाले असामीको हक पुµने िÖथितलाई जनाएको 
हो । बÆडापý पाåरत भई वा अंश मĥुाको फैसला 
कायाªÆवयन भई असामीका नाममा दताª दािखल खारजे 
भई जµगाधनी ÿमाण पूजाª बनेपिछ माý साहóले सो 
सÌपि° समाउन पाउछँ भÆने अथªमा लेनदेन Óयवहारको 
९ नं. लाई úहण गनुª  अनिुचत हòÆछ ।... बÆडा नछुåĘएकै 
भए तापिन ऋणीको अÆतरभूत अिधकार रहेको अंश 
भागबाट माý िललाम हòÆछ र Âयसबाट केवल ऋणीकै 
भाग िहÖसा घट्दछ पåरणामतः अł अंिशयारको 
भाग िहÖसालाई कुनै ÿितकूल असर पद¨न भने यÖतो 
कारवाहीलाई लेनदेन Óयवहारको ८ र ९ नं. ÿितकूल 
भÆन िमÐदैन । ...असामीको हक पµुनु भनेको िनजका 
नाममा दताª भइस³न ु माý होइन, सो सÌपि° ÿाĮ 
गनªस³ने सुिनिĲतता पिन हो । ...ÿÖततु åरट िनवेदन 
खारेज हòने ठहछª  ।” भÆने िसĦाÆत ÿितपादन भएको 
देिखÆछ ।

१२. ती चारवटै निजरमा सगोलमा बसेको 

छोराले िलएको ऋणमा बाबु आमाको दताªको 
जµगालाई साहòले समाउन िमÐने निमÐने ÿĳ उपिÖथत 
िथयो । िनवेदकले उÐलेख गरेको निजरले निमÐने 
भÆने ठहर गरेको देिखÆछ भने िवप±ीले उÐलेख गरकेो 
निजरले िमÐने भनी ठहर गरकेो दिेखÆछ । कुनै पिन 
निजर अमाÆय भएका छैनन् । तर िनवेदकले उÐलेख 
गरेको निजरको तÃय र ÿÖतुत िववादको तÃय समान 
छैनन् । यस मुĥामा ऋणीको मÂृय ुभइसकेको, ऋणीको 
पÂनीबाट मĥुा दायर भएको र िनवेदक सहजराम वा 
शािÆत ऋणी जीतरामको आमा बाब ुनभै दाज ुर पÂनी 
नाताका रहेका तीन मूलभूत फरक देिखÆछ ।

१३. ÿÖतुत मĥुामा सłु तहिसलदारदेिख 
पनुरावेदन अदालत, नेपालग¼जसÌमको आदेशमा 
िक.नं. ९० को जµगामÅये ऋणी जीतरामको 
अंशभागबाट िबगो भराउने कुरा रहेको छ । फैसला 
कायाªÆवयनको कारणबाट होस् वा अंशबÆडा भएर 
होस् िनवेदक सहजरामले पाउने भनेको दईु भागको 
एक भाग माý हो । अतः तहिसलदारको पिछÐलो 
आदेशबाट िनवेदक सहजरामलाई कुनै मकाª परकेो 
छैन । åरट अिधकार±ेýको ąोत समÆयाय हो । ÿÂयेक 
कानूनी ýुिटमा यो आदेश आफसेआफ जारी हòदँैन । 
िनवेदकलाई कुनै अÆयाय नै नपरेको अवÖथामा यो 
कानूनको åरत नपुगेको यÖतो ýुिट भएको भनी िनवेदन 
िदने हकदैया िनवेदकसगँ हòदँैन ।

१४. लेनदेन Óयवहारको महलको ९ नं. को 
ýिुट भयो िक भÆनलाई उĉ ९ नं. मा “यसै महलको 
८ नÌबरबमोिजम मु́ य भै कामकाज गरकेोमा बाहेक 
अł अवÖथामा एकाघरका उमेर पगुेको कुनै Óयिĉले 
कुनै Óयवहार गरकेो रहेछ भने िनजले आफूले पाउने 
धनमा िनजको हक नपगुेसÌम साहóले सो धनमा 
समाउन पाउदँनै । िनजले आफँैले आजªन गरकेो 
वा आफूखुसी गनª  पाउने सÌपि°बाट माý िलन 
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पाउछँ । िनजको आÉनो आजªनको वा आफूखसुी 
गनª पाउने सÌपि° रहेनछ भने िनजले पाउने धनमा 
हक नपगुेसÌम धरपकड गनª पिन हòदँैन । यÖतोमा दश 
वषªिभý नािलस गरी आÉनो हक कायम गराई राखे माý 
ÂयÖतो धनमा िनजको हक पगुेपिछ साहóले ऐनबमोिजम 
गåरिलन पाउँछ । ÂयÖतोमा आसामीको हक पगुेका 
िमितले दÁड सजायको महलको ४२ नÌबरबमोिजमको 
भरी भराउको दरखाÖत िदने Ìयाद सłु हòÆछ” भÆने 
उÐलेख भएको देिखÆछ ।

१५. मुलकुì ऐन, अंशबÆडाको महलको 
१० नं. मा “बाब ु आमाको िजउ छउÆजेल अंश 
िदन छोराछोरीले बाब ु आमालाई बाÅय गराउन 
स³ने छैनन् । ...ÖवाÖनीले पिन लोµनेको िजउ 
छउÆजेल लोµनेको मÆजरुी िबना अंश िलई छुåĘन 
पाउिँदन ।...”, ऐ. को १९ नं मा “अशं निलएका ÖवाÖनी, 
छोरा, अिववािहत छोरी वा िवधवा बहुारी हòने मािनसको 
चल अचल सÌपि°मा देहायमा लेिखएबमोिजम 
हòÆछ ।” भÆने Óयहोरा र देहाय (१) देिख (४) सÌमको 
ÓयवÖथा तथा लेनदेन Óयवहारको महलको ८, ९ 
समेतका कानून र यस अदालतबाट िविभÆन फैसलामा 
Óयĉ धारणाअनसुार सÆतानको लािग बाब-ुआमा र 
ÖवाÖनीको लािग लोµनेको जनु हैिसयत Öथान रहÆछ 
एक भाइ अकō भाइको लािग सो सरहको हैिसयतमा 
रहेको हòदँैन । लेनदेन Óयवहारको ९ नं. ले बाब ुआमा 
र लोµनेलाई ÿधानता िदएको हो । सो कानूनले बाबु 
आमा लोµनेको सÌपि°मा छोरा ÖवाÖनीको हक 
पगेुपिछ माý साहòले िबगो भराउन पाउने भनी गरकेो 
ÓयवÖथा समान Öतरको दाज ुभाइले गरकेो Óयवहारमा 
आकिषªत हòने देिखदँैन । ऋणीले िलएको ऋणÿित 
ऋणी Óयिĉगतłपमा िजÌमेवार हòने सÆदभªमा उĉ ९ 
नं. को िनमाªण भएको र Âयस िसलिसलामा सगोलको 
सÌपि°मा ऋणीको हक नपगेुसÌम साहòले सो धन 

समाउन नपाउने भनी सो ९ नं. ले उÐलेख गरकेो 
छ । अब सगोलको सÌपि°मा ऋणीको हक कसबेला 
कसरी पµुने भÆने बारमेा कानूनको ÿयोग एकनासको 
देिखदँैन । ब§क साहò भएको मĥुामा ÂयÖता ऋणीको 
अंशभागबाट अशं छुट्याई थैली भराएको ŀĶाÆत 
देिखएकै हो । तर दिुनयाकँो हकमा Âयसको घेरा 
यदाकदा सीिमत पाåरएको देिखÆछ । यसलाई 
िनवेदकले उÐलेख गरकेो िन.नं. ८६८१ को निजरले 
अÖवीकार गरी बÆडापý पाåरत भई वा अंश मुĥाको 
फैसला कायाªÆवयन भई असामीका नाममा दताª 
दािखल खारजे भई जµगाधनी ÿमाण पजुाª बनेपिछ 
माý साहóले सो सÌपि° समाउन पाउछँ भÆने अथªमा 
लेनदेन Óयवहारको ९ नं. लाई úहण गनुª  अनुिचत 
हòÆछ । ...असामीको हक पुµन ुभनेको िनजका नाममा 
दताª भइस³नु माý होइन, सो सÌपि° ÿाĮ गनªस³ने 
सिुनिĲतता पिन हो ।” भÆने िसĦाÆत ÿितपादन 
गरी ऋणीको हक पुµने कुरालाई Óयापक बनाएको 
देिखÆछ । यो इजलास उĉ łिलङसगँ सहमत छ । 
तर ÿÖतुत मĥुामा िबगो भराउने आदेशमा आपि° गन¥ 
Óयिĉ ऋणीका बाब ुआमा रहेको नदिेखएकोले सो ९ 
नं. को सो Óयवधानका बारेमा ÿÖततु मĥुामा चचाª गनुª  
शाľीय चचाª (एकेडेिमक) माý हòने देिखÆछ ।

१६. बिदªया िजÐला अदालतका 
तहिसलदारको आदेशले िन.नं. ८६८१ को धार 
समातेको देिखÆछ । “ÿितवादी जीतराम कुमêको िमित 
२०६९।६।१७ मा मृÂय ुभएको हòदँा िनजको अशंहक 
िनजको सगोलको दाज ु सहजराम कुमêकै िजÌमामा 
रहेको मÂृयु भइसकेका ÿितवादी जीतराम कुमêका 
नाउँमा नामसारी तथा अशं बÆडाबाट समेत जान 
नस³ने अवÖथामा ÿितवादीको हक Öथािपत भएका 
बखत माý िबगो भराउने भनी फैसला कायाªÆवयनको 
रोहमा भÆदा अनÆतकालसÌम फैसला कायाªÆवयन 

९५३५ - सहजराम कुमêसमेत िव. रामानÆद कुमêसमते
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नहòने हòदँा Æयायसङ्गत देिखन आएन ।” भÆनेसमेतका 
कुरा उÐलेख गरी िनवेदक सहजराम कुमêका नामको 
िक.नं. ९० मा ÿितवादी जीतराम कुमêको आधा हक 
Öथािपत हòन स³ने अवÖथालाई मÅयनजर राखी 
उĉ जµगाको २ भागको १ भाग ९८२.५० वगªिमटर 
जµगाबाट वादीले ÿितवादीबाट भरी पाउने गरी िबगोको 
कारवाही अगािड बढाएको तहिसलदारको िमित 
२०७०।१०।२८ को आदेश र सो आदेश तहतह 
हòदँै पुनरावेदन अदालत, नेपालग¼जबाट समेत सदर 
भएको िमित २०७१।३।२६ को आदेशसमेत कानून र 
ÆयायसÌमत देिखयो । 

१७. अतः मािथ उÐलेख भएबमोिजम 
िबगो भåरभराउका सÌबÆधमा िवप±ी सłु िजÐला 
अदालतले ऐन िनयमको åरत पुर ्याएर काम कारवाही 
गरकेो पाइएकोले िनवेदकहłको åरट िनवेदन 
िजिकरसगँ सहमत हòन सिकएन । ÿÖततु åरट िनवेदन 
खारेज हòने ठहछª  । दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल 
िनयमानसुार बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.ओमÿकाश िम®

इजलास अिधकृत : इÆþकुमार खड्का
इित संवत्  २०७२ साल मङ्िसर १० गते रोज ५ शभुम् ।

सवō¸च अदालत, संयुĉ इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी देवेÆþ गोपाल ®ेķ

 माननीय Æयायाधीश ®ी चोलेÆþ शÌशेर ज.ब.रा.
फैसला िमित : २०७२।६।१३।४

०७०-CR-०२८९

मĥुा : वैदेिशक रोजगार ठगी

िनवेदक / वादी : चøबहादरु बोहरासमेतको जाहेरीले 
नेपाल सरकार

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : मोरङ िजÐला, इटहरी गा.िव.स. 

वडा नं. ६ घर भई हाल ®िृĶ ओभरिसज 
इÆÈलोयमेÆट सिभªसेज ÿा.िल. का स¼चालक 
ňुवबहादरु अिधकारीसमेत

ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ अनुसार 
वादी दाबी ÿमािणत गन¥ दाियÂव वादीको 
हो । वादी नेपाल सरकारले आÉनो 
अिभयोग दाबी पुिĶ गनुª पदªछ । तर ÿÖतुत 
मुĥामा ÿितवादीउपर कसरु गरकेो भनी 
ले´न ेलेखाउने जाहरेवालाहł ती आÉना 
सा±ीलाई बकपý गराई दाबी खिÌबर 
गनª नसकेको अÆय शङ्कारिहत सबुद 
ÿमाणसमेत पेस गनª नसकेको देिखँदा 
ÿितवादीलाई सफाई िदएको फैसला 
िमलेकै देिखने ।

(ÿकरण नं.४)

nनण¹य नं.९५३६
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िनवेदक / वादीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा 
िटकेÆþ दाहाल

ÿÂयथê / ÿितवादीका तफª बाट :
अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :
वैदिेशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० 

तथा ४३ नं. 
ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ 

सłु तहमा फैसला गन¥ः-  
माननीय सदÖय ®ी अिµनÿसाद थपिलया
माननीय सदÖय ®ी डा. रिव शमाª अयाªल

फैसला
Æया.देवेÆþ गोपाल ®ेķ : वैदेिशक रोजगार 

ऐन, २०६४ को दफा ६६(२) अनसुार वैदेिशक 
रोजगार Æयायािधकरणको फैसलाउपर यस अदालतमा 
पनुरावेदन परी िनणªयाथª पेस हòन आएको ÿÖतुत 
मुĥाको संि±Į तÃय एवं ठहर यसÿकार छः-

åरलायबल इÆटरनेसनल ÿा.िल.का 
स¼चालकहł देवेÆþ काकê, िवĵ काकê र ®िृĶ 
इÌÈलोइमेÆट ओभरिसज ÿा.िल. का स¼चालकहł 
ňवुबहादरु अिधकारी, सह-स¼चालक िदपसÆुदर 
ढकाल, स¼चालक दगुाªबहादरु कँुवर र सो मेनपावरका 
Öटाफ राजेश गौतमसमेतले वैदेिशक रोजगारको 
िसलिसलामा दबुई रोजगारीका लािग पठाइिदÆछŏ 
भनी हामी पीिडत प±हł जाहेरवालाहł दईु जनाको 
स³कल राहदानी र िविभÆन िमितमा फरक फरकका 
दरले जÌमा रकम ł. ७८,००,०००।– (अठह°र 
लाख łपैया)ँ बिुझिलएअनुसार सो मुलकुमा काम गनª 
पठाइिदने सतªमा न³कली िभिजट िभसा र दबुईको 
नेपाली राजदतुावासको ÿथम सिचवको सही भएको 

कागज देखाई िविभÆन िकिसमको ÿलोभनसमेत देखाई 
झęुा आĵासन िदई आलटाल गरी भाखा िमित सारी 
®िृĶ इÌÈलोमेÆट ÿा.िल.का स¼चालक दगुाªबहादरु 
कँुवर हाल फरार भई लुिकिछपी िहडेँको र åरलायबल 
इÆटरनेसनल ÿा.िल.का मु´य स¼चालक ňुवबहादरु 
अिधकारी हाल सÌपकª मा रहे तापिन लुिकिछपी िहडँेको 
हòनाले हामी पीिडतहłको सो स³कल राहदानी र 
सावँा रकमसमेत ठगी खाने िनयत गरकेो हòनाले िनज 
िवप±ी मेनपावर कÌपनीका स¼चालकहłलाई पøाउ 
गरी हाăो राहदानी, सावँा र सो रकमको ±ितपूितªबापत 
५० ÿितशत हजाªनासमेत िदलाई भराई वैदिेशक 
रोजगार ऐन, २०६४ अनसुार हदैसÌमको सजाय 
गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला चøबहादरु 
बोहरासमेत ७० जनाले संयĉुłपमा वैदेिशक रोजगार 
िवभागसम± पेस गरकेो जाहेरी दरखाÖत ।

म åरलायबल इÆटरनेसनल ÿा.िल. को 
मेनेिजङ डाइरे³टर हò ँ । उĉ ÿा.िल केदार गौतम, 
िदपसÆुदर ढकाल, म र देवेÆþ काकêले सेयर नाफाबाट 
बराबर बािँडिलने सतªमा स¼चालन गद̈ आएको हŏ । 
दगुाª  कँुवरले åरलायबल मेिडकल सेÆटर खोलेको भÆने 
गदªÃयो र ऊ हामीकहा ँ किहलेकाही ँ आई मेिडकल 
गन¥ मािनसहł मकहा ँ पठाइिदनसु् भÆने गर े तापिन 
हालसÌम उसकोमा मािनसहł पठाउने गरेको छैन । 
®िृĶ ओभरिसज इÌपलोइमेÆट ÿा.िल. को स¼चालक 
म होइन । यसमा ÿा.िलका मु́ य स¼चालक महेÆþ 
भÆने Óयिĉ हòन् । म र िदपसÆुदर ढकालले उĉ ÿा.
िल.को सामान माý åरलायबल इÆटरनेसनल ÿा.
िल.मा थÈने उĥेÔयले ł. १,५०,०००।– (एक लाख 
पचास हजार łपैया)ँ मा िकनेको हो, ®िृĶ मेनपावर 
िकनेको होइन । मैले जाहेरीमा उिÐलिखत रकम 
बझुेको होइन । जाहेरीसाथ पेस भएको न³कली िभसा 
र राजदतुावासको कागजात सबै दगुाªबहादरु कँुवरले 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत



नेपाल कानून पिýका, २०७३, वैशाख

154

िदएको हो । उĉ कागजात कहाबँाट Ðयाएको हो मलाई 
थाहा भएन । मैले दबुई पठाउनको लािग िवभागबाट 
पूवª Öवीकृित िलएको छैन र मैले रकम पिन उठाएको 
छैन । ł. ७८ लाखको कागज मलाई जबरजÖती 
गराएको हो । िमित २०६६।३।१२ को कागजमा 
भएको सहीछाप मेरो हो तर करकापमा भएको हो । म 
åरलायबलको स¼चालक नभए तापिन स¼चालकहł 
२ जना केदार गौतम र राजेÆþबहादरु काकêको 
िलिखत सहमित अनुसार म, देवेÆþ काकê र िदपसÆुदर 
ढकालले १ जना मािनस उडाएबापत ł. ५ हजार 
स¼चालकलाई िदने गरी काम गåररहेका छŏ भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी ňुवबहादरु अिधकारीले गरकेो 
बयान ।

ÿितवादी ňवुबहादरु अिधकारीलाई उपिÖथत 
नगराएमा िनजले बेहोनुª  पन¥ सÌपूणª ±ितपूितªको दाियÂव 
हामीले िलनेछŏ भनी िमरा कँुवर, सभुाष िज.सी. र łपक 
गौतमले संयुĉłपमा वैदेिशक रोजगार िवभागसम± 
िमित २०६६।३।१५ मा िदएको िनवेदनको आधारमा 
ÿितवादी ňवुबहादरु अिधकारीलाई वैदेिशक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा ६१ बमोिजम साधारण तारखेमा 
राखी अिúम अनसुÆधान गनुª  भÆनेसमेत Óयहोराको 
वैदिेशक रोजगार िवभागबाट िमित २०६६।३।१५ मा 
भएको िनणªय ।

ÿितवादी ňुवबहादरु अिधकारीलाई िवभागले 
खोजेको बखत उपिÖथित गराउने गरी हािजर जमानीमा 
बिुझिलयŏ । खोजेको बखत उपिÖथत गराउन नसकì 
िनज ÿितवादी फरार रहेमा िनज ÿितवादीले ितनª 
बझुाउन ुपन¥ गरी ठहर भएको रकम हामीले ितन¥ बझुाउने 
छŏ र हामीले नितरे नबझुाएमा हाăो घरघरानाबाट 
असलुउपर गåरिलएको हाăो मÆजरुी छ भÆने Óयहोराको 
िमरा कँुवरसमेतले बिुझिलएको भरपाई कागज िमिसल 
संलµन रहेको ।

ÿितवादी अजुªन कटुवाल वैदेिशक रोजगारको 
लािग भनेर दबुईमा बसी िनजकै भाइ नेपालमा बÖने 
पवªत कटुवालले वैदेिशक रोजगारको लािग काम 
लगाइिदÆछु भनी हामीलाई िनजले नै फोन गरी 
भाइहłलाई ł. १,२०,०००।– िदन ु भनेबमोिजम 
िदएपिछ िनज ÿितवादी पवªत कटुवालले दबुईबाट 
िभसा पठाएको छ आउन ु भनेपिछ िभसा िलएर ®म 
कायाªलय, बानेĵरमा आएपिछ िनज अजुªन कटुवालले 
पठाएको िभसा न³कली रहेको थाहा पाए ँ । भावना 
ितिमिÐसनाबाट पिन सेÐस सपुरभाइजरको लािग ł. 
१,००,०००।– बझुाउन लगाई िभसा पठाएकोमा पिछ 
®म कायाªलयबाट न³कली भएको ÿमािणत भएपिछ 
िनजले हामीलाई समेत अÆय Óयिĉहłलाई पिन यसरी 
नै धेर ै łपैया ँ ठगी गरकेो रहेछ । िनजको भाइ पवªत 
कटुवाललाई िकन हामीलाई न³कली िभसा बनाई 
ठगी गरेको भनी सोÅदा मैले होइन अजुªन कटुवालले 
हो भनेकाले हाăो łपैया ँ िफताª पाउ ँ भनी दबुईमा 
फोन गदाª उÐटै जे गछªस् गर ् पैसा पाउदँैनŏ, यÖता 
धेरै छन् िफताª िदनपुर ्यो भÆने भनेर धाकधÌकì िदई 
हाăो िनजले łपैया ँखाई िभसासमेत न³कली पठाई 
वैदेिशक रोजगारको लािग भनी ठगी गरकेो हòनाले 
िनजलाई वैदेिशक रोजगार ऐनअÆतगªत कारवाही 
गरी हाăो सÌपूणª सावँा Êयाजसमेत िनजबाटै भराई 
िनजलाई ऐनबमोिजम जåरवाना जे गनुªपछª  गåरपाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको िनवेदकहł बलराम कĘेल र 
भावना ितिÌसनाले संयĉुłपमा वैदेिशक रोजगार 
िवभागमा िदएको उजरुी िनवेदनपý ।

म दबुईमा िवगत ६ वषªदेिख िविभÆन काम 
गछुª  । हाल मैले काम गåररहेको कÌपनीले मलाई 
आिथªक मÆदीको कारणले कामबाट बखाªÖत गरकेाले 
नेपाल आएको हò ँ। फेåर जानको लािग अकō कÌपनीमा 
कुरा गåररहेको छु र चाडैँ नै िभसा पठाउँछ भनेको छ । 
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मैले हालसÌम एक जना पिन वैदिेशक रोजगारका लािग 
लगेको छैन र िभसा पठाएको छैन । दगुाªबहादरु कँुवर, 
ňवुबहादरु अिधकारी, िदपसÆुदर ढकाल र सÆतोष 
ढकाललाई म िचिÆदन । पवªत कटुवाल मेरो ठुलोबबुाको 
छोरा हो, िनजसगँ मेरो केही लेनदेन Óयवहार तथा 
कारोबार छैन । चøबहादरु बोहरासमेतका िविभÆन 
Óयिĉहłलाई पवªत कटुवालले मेरो दाइ दबुईमा छ 
दबुईबाट दाइले िभसा पठाउछँ र एयरपोटªमा åरिसभ 
गनªसमेत अजुªन कटुवाल नै आउछँ भनी वैदेिशक 
रोजागरीमा पठाउन भनी िभसा देखाई रकम असुलउपर 
गररे फरार रहेकोमा ÿितवादीमÅयेका दगुाªबहादरु 
कँुवरले मलाई पवªत कटुवाल र अजुªन कटुवालले 
डुबायो भनी भÆने गरकेो कुरा मलाई केही पिन थाहा 
छैन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी अजुªन कटुवालको 
बयान ।

िनज ÿितवादी अजुªन कटुवालका भाइ 
केशव कटुवाल र बिहनी टीका कटुवालले िवभागमा 
खोजेका बखत उपिÖथत गराउन हाăो िजÌमामा 
बिुझिलन तयार छŏ भÆनेसमेत Óयहोराको वैदेिशक 
रोजगार िवभागमा िमित २०६६।३।२१ मा िदएको 
िनवेदनअनसुार ÿितवादी अजुªन कटुवाललाई हािजर 
जमानीमा खोजेको बखतमा उपिÖथत हòने गरी हािजर 
जमानीमा बसेको देिखÆछ ।

मेरो कÌपनीको नाम ®ृिĶ ओभरिसज 
इÌपोइमेÆट सिभªस ÿा.िल. हो । यो कÌपनी पिहला 
पÕुपा गौतम र िवनय शमाª दाहालले Öथापना गरकेा 
हòन् र २०६० सालमा उनीहłबाट हामी ३ जना म, 
िजवलाल बÖयाल र िवमला िघिमरलेे िकनेको हो र 
अł २ जना बािहर हòनुहòÆछ, म नै कायªकारी िनद¥शक 
भएर काम गåररहेको छु । हामीले कÌपनी िकनेपिछ 
कसैलाई सेयर बेचेको छैन र कÌपनी पिन बेचेको 
छैन । हाल चाल ुअवÖथामा रहेको छ तर हामी यसलाई 

खारेज गन¥ ÿिøयामा छŏ । Âयसैले हाăो ÿा.िल.का 
फिनªचरलगायतका सामानहł बेिचसकेका छŏ । सामान 
ňुव अिधकारीले ł. १,५०,०००।– (एक लाख पचार 
हजार łपैया)ँ मा िकनेको हो । मैले सामान बे¸ने बेलामा 
कुनै कागजात गरकेो छैन । मैले सामान माý बेचेको 
हो, ऊ मेरो कमªचारी पिन होइन, मैले ÿमाणपý बोडª 
आिद केही पिन िदएको छैन, यसरी हाăो नाम बेचेर 
कसैले न³कली काम गदªछ भने िवभागबाट अनुसÆधान 
गरी कडा कारवाही होस् भÆनेसमेत Óयहोराको ®िृĶ 
ओभरिसज इÌपलोइमेÆट सिभªस ÿा.िल.का स¼चालक 
राधा पौडेलले गरकेो बयान कागज ।

मेरो कÌपनीको नाम åरलाएवल इÆटरनेसनल 
ÿा.िल. हो । यो कÌपनी म र राजेÆþबहादरु काकê भएर 
Öथापना गरी हालसÌम कसैलाई कुनै पिन तरहले 
सेयर िबøì िवतरण गरकेो छैन । म आफँैले कायªकारी 
िनद¥शकको łपमा काम गåररहेको र हालसÌम 
कसैलाई कुनै तरहले ÿा.िल. स¼चालन गनª िदएको 
छैन । ňवु अिधकारीलाई सािबकदिेख हालसÌम कुनै 
पिन Óयहोरामा हाăो कÌपनीको कायªकारी िनद¥शकको 
हैिसयतले काम गनª पाउने गरी कुनै पिन कागज 
गåरिदएका छैनŏ र िनज हाăो ÿा.िल. को कमªचारी पिन 
होइन । मैले सनुे अनसुार िनज ňवु अिधकारी ®िृĶ भÆने 
मेनपावर िकÆन गएको िथयो र,े के के भयो थाहा छैन 
र हामीले ®िृĶको फिनªचर िकÆने कुनैपिन कुरा गरकेा 
छैनŏ । उसले भनेबमोिजम हामीले हालसÌम कसैलाई 
कुनै पिन ÿकारको करार गररे काम गनª निदएको हòदँा 
मािनस उडाएबापत ł. ५ हजार िलने भÆने कुरा नै 
रहेन भÆनेसमेत Óयहोराको åरलाएवल इÆटरनेसनल ÿा.
िल.का स¼चालक केदार गौतमले गरेको बयान कागज । 

म åरलाएवल मेनपावर कÌपनीको स¼चालक 
होइन । उĉ कÌपनी मेरो अङ्कल र फुपाजूको भएको 
कारणले गदाª  मेरा िचनजानका Óयिĉहłले हामीलाई 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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िवदेश पठाइिदन ुपर् यो भÆदा म किहलेकाही ँके कÖतो 
िडमाÆड आएको छ भनी बु»न जानेसÌम गरकेो 
िथए ँ । सोबाहेक मेरो उĉ ÿा.िल. सगँ कुनै सÌबÆध 
छैन । उजरुकताªहłलाई  मैले देखेको तथा िचनेको छैन 
र उनीहłसगँ मैले हालसÌम कुनै कुरा गरेको छैन । के 
कित कारणले र आधारले मलाई åरलाएवलको 
स¼चालक साथै हाăो रकम ठगी गर ्यो भनेका 
हòन् िनजहłलाई बुिझपाऊँ । मैले थाहा पाएसÌम 
åरलाएवलका स¼चालक मेरो काका राजेÆþबहादरु 
काकê फुपाजू केदार गौतम हòनहुòÆछ । उनीहłले लगभग 
२/३ वषª पिहलादेिख सो कÌपनी चलाउन ुभएको जÖतो 
लाµछ । म किहलेकाही ँमाý साथीभाइको लािग जाने 
भएकोले अł िवÖततृ कुरा केही पिन थाहा छैन । मैले 
हालसÌम सो ÿा.िल.मा कुनै कारोबार नभएको साथै 
कुनै हैिसयतले आजसÌम åरलाएवलमा काम नगरकेो 
Óयिĉलाई उजरुकताªले के कित कारणले स¼चालक 
भनी उÐलेख गरकेा हòन्? सो सÌबÆधमा र मैले कुन 
कुन उजरुकताªलाई भेटेर के कसरी िडल गरे ँ साथै 
कोसगँ कित रकम िलएको हò?ँ उजरुकताªले सो ÿÖट 
पाåरिदनुपर ्यो र िनजहłलाई िवभागले बिुझिदनपुर ्यो 
साथै कुनै सÌबÆध र सरोकार ै नभएको Óयिĉलाई 
समेत िनवेदन िदने Óयिĉहłलाई कारवाही गåरपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको िवĵ काकêले गरेको बयान ।

म कतार िÖटल िफ³सरको काम गनª गएको 
िथए,ँ Âयहा ँमेरा भाइले मसगँ मेरो कÌपनीमा से³यåुरटी 
गाडªमा काम गन¥ पवªत कटुवालको दाइ अजुªन कटुवाल 
दबुईमा रहेछ र उसले २/४ वटा िभसा पठाएको रहेछ र 
यहा ँपवªत कटुवालले पिन दाइले पठाएको िभसाअनुसार 
दबुईमा से³यåुरटी गाडªमा मािनस पठाइरहेको छ, तपाइँ 
पिन जानुहोस् भनी पवªत कटुवालसगँ भेट गराइिदयो । 
पैसा नेपालमा नै िदनेिलने सहमितमा मेरो Apply गन¥ 
काम पवªत कटुवालले कतारबाट नै गåरिदयो । िनज 

पवªतले मलाई बोलाएर म त पिसª १५ ताåरकमा नेपाल 
जादँ ै छु, ितमी दबुई जानको लािग नेपाल आउनुपछª  
िभसा लगाउनका लािग ५०० डलर खचª भएको छ, 
भनी  दबुईमा भएको अजुªन कटुवालसगँ उसले मेरै 
अगािड कुरा गर् यो र मलाई पिन िवĵास लाµयो । 
यि°कैमा पवªत कटुवालले मलाई April १८ ताåरखको 
मेरो दबुईको िभसा Fax हािलिदयो । म नेपाल आएपिछ 
उसले नमोबĦु गेÖट हाउसमा लाµयŏ, Âयहा ँदगुाªबहादरु 
कँुवर र पवªतसगैँ कतारमा एउटै कÌपनीमा काम गन¥ 
सÆतोष ढकाल पिन िथए । िनजले मलाई जेķ १० गते 
जसरी पिन उड्नपुछª , पैसाको तयारी गरेर आउन ुभÆयो 
र म घर गए ँ । जेķ २ गते ितăो मेिडकल गनुªपर ्यो, 
ितăो मािनस छ भने मेिडकल फेल भएको २ जनाको 
ठाउमँा हािलिदन स³छु भÆयो र मैले मेरो िभनाज ु र 
भितजको राहदानीसमेत िलई काठमाडŏमा आए ँर ł. 
५०,०००।– पवªतलाई िदए ँ । Âयो बेला दगुाªबहादरु 
कँुवर पिन िथयो । िनजले मेरो आÉनै मािनसको 
åरलाएवल र ®िृĶ मेनपावर छ, मैले Âयहीबँाट काम 
गन¥ हो भÆदै मलाई गौशालाको साउथ एिसयन भÆने 
मेिडकलमा मेिडकल गराई अब ितमी १० गते उड्ने 
गरी पैसा सबै तयारी गरेर आउन ुभनेको, म घर गएर 
८/९ गतेदेिख फोन गदाª पखª  अब चाँडै हòÆछ म फोन 
गछुª  भÆयो । िनजले ºयेķ २१ गते फोन गररे २६ गतेको 
Éलाइट छ भनी बोलाई आउदँा ८/१० िदनमा हòÆछ, 
पैसा च§ चािहयो भÆयो । फेåर मलाई पवªत कटुवालले 
असार ७ गते फोन गरेर भाइ ितमीहłको १२ गतेको 
Éलाइट प³का भयो, मलाई पैसा आज नै चािहयो, मैले 
िटकटको पैसा बझुाउन जानु छ, ितमी नजाने हो भने ३ 
जनाको ५०० डलरको दरले मेरो पैसा िफताª गर भÆयो 
र हामीले ८ गते िबहान १० बजेितर ऊ बसेको नमोबĦु 
गेÖट हाउसमा गएर ł. ४ लाख बुझायŏ । उसले ११ 
गते बेलकुा ितमी िटकट िलन आऊ र १२ गते िबहान 
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आएर सबैसगँ पåरचय गन¥ र बेलकुा ७ बजे उड्ने 
भÆयो । ११ गते िबहान पवªतलाई फोन गदाª मोबाइल 
िÖवच अफ भयो र सÆतोषलाई फोन गदाª भोिल िबहानै 
गेÖट हाउसमा आउनु भÆयो । भोिल िबहान ६ बजेितर 
पवªत र सÆतोषलाई फोन गदाª दवुै जनाको फोन लागेन 
र शङ्का लािग तुłÆत गेÖट हाउसमा पµुदा उनीहł 
Âयहाबँाट भािगसकेका रहेछन् । Âयहा ँअł साथीहł 
पिन धेरै जÌमा भइसकेका र होहÐला गद̈ रहेछन्, कुरा 
ब»ुदा डेढ करोड łपैया ँ िलएर भाµयो भÆने सिुनयो । 
पैसा ňवुले िलएको होइन । भोिलपÐट ®िृĶ मेनपावर 
आउदँा Âयहा ँअł धेर ैजना पीिडतहł जÌमा भएको 
र ®िृĶको स¼चालक ňुव भएको हòदँा हामी सबै पीिडत 
िमली ňवुलाई कागज गराएको हŏ । हामीलाई मु́ य 
गररे पवªत कटुवाल, अजुªन कटुवाल र सÆतोष ढकालले 
िमलेर ठगी गरेका हòन्  । िनजहłलाई पøाउ गरी हाăो 
रकम िदलाई पाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला 
तलुाबहादरु बढुाथोकìले गरकेो बयान ।

मलाई दगुाªबहादरु कँुवरले दबुईको Visa 
देखाई यो Original visa हो, तपाइकँो Èलेन िटकट 
OK गनªको लािग पैसा चािहÆछ भनेकाले मैले ł. 
५०,०००।– िनजलाई िदए ँ । रिसद िदनहुोस्  भÆदा 
िकन रिसद चािहयो । म नै रिसद हò,ँ तपाइँलाई िवĵास 
लाµदैन भने पैसा निदनहुोस् नजानहुोस्, िवĵास नै 
ठुलो कुरा हो भÆयो । Âयसको ३ िदनपĲात् िनजले 
मेिडकल गनुªछ भनी ®िृĶ ओभरिसजमा बोलाई 
åरलाएवल मेिडकल सेÆटरमा फोन गåरिदयो र म Âयहा ँ
मेिडकल गनª गए ँ । मेिडकल गरपेĲात् शुøबारको 
Éलाइट छ साझँ ७ बजेसÌम तपाइहँłले एयरपोटªमा 
इÆůी गåरस³न ु पदªछ र म पिन Âयही ँ आउछु बाकँì 
पैसा पिन Âयही ँ िलउलँा र िटकट पिन िदउलँा भनेको 
िथयो । हामीले िदनभåर सÌपकª  गåररह् यौ, तर सÌपकª  
हòन सकेन, एकपटक दगुाªबहादसुगँ सÌपकª  हòदँा िनजले 

मेरो मोबाइलको बेůी िसिĦन लागेको छ, ňुवबहादरु 
अिधकारीसगँ सÌपकª  गनुª  भनी ९८५११०४७९ नं. 
िदयो र सÌपकª  गदाª तपाइहँłको काम हòदँैछ पिछ 
७ बजे सÌममा म आफँै फोन गछुª  भनेको िथयो तर 
फोन आएन र भोिलपÐट िबहान हामी सबैजना ®ृिĶमा 
जÌमा हòदँा सबैजना Öटाफहł भाµयो भÆने कुरा थाहा 
भयो । पिछ २/३ बजेितर ňुवबहादरु अिधकारी ®ृिĶमा 
आयो । हामीले िनजलाई तपाइकँो कÌपनीमा नै बसेर 
कुराकानी भएको हòदँा तपाइँले िजÌमा िलनुपछª  भÆदा 
वहालेँ मेरो पिन फसेको छ, तपाइँहłले मलाई पिन 
साथ िदनपुछª  भÆनुभयो र हामीले कुराकानी गåररहेका 
बखतमा नै दगुाª  कँुवरको India बाट फोन आयो र 
फोनमा उसले मलाई पवªत कटुवालले फसाएर पैसा 
िलएर गयो । िनज पवªतले नै तपाइहँłलाई दबुईमा 
अजुªन कटुवालले Receive गनª आउछुँ भनेको िथयो 
तर Âयही पवªतको कारणले म भाµनु पर ्यो भÆयो । 
Âयसपिछ हामीले ňवुलाई यो सबै कारोबार तपाइकँो 
अिफसमा नै भएको हòदँा तपाइलेँ िजÌमेवारी िलनुपछª  
भनी हामीले तीनकुने ÿहरीमा उजरुी गरी िनजलाई 
िलएर गयŏ र भोिलपÐट ®ममा आएका हŏ । म űाईभर 
काममा जानको लािग दगुाªबहादरु कँुवरसगँ कुरा गरकेो 
िथए ँ । मलाई Āुजन úपुमा पठाइिदÆछु, मेरो िचनेको 
मािनस अजुªन कटुवाल पिन Âयही कÌपनीमा काम 
गछª  ऊ एåरया मेनेजर हो, उसले नै िभसा पठाएको र 
ऊ नै एयरपोटªमा Receive गनª आउछँ । तपाइलँाई 
जÌमा ł. १,८०,०००।– लाµछ र तलब च§ Âयहाकँो 
२२ सयदेिख ३५ सयसÌम हòÆछ भनेको िथयो । यसरी 
कुराकानी र कारोबार दगुाªबहादरु कँुवरसगँ नै भएको भए 
तापिन यो सÌपूणª काम िनज ňुवबहादरु अिधकारीको 
मेनपावर ®ृिĶमा नै भएकोले हामीहł सबैजना िमलेर 
तपाइलेँ हाăो रकमको िजÌमेवारी िलनुपछª  भनी कागज 
गराउदँा तपाइहँłले मलाई पिन उनीहłलाई खोºन 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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सहयोग गनुªपछª  म तपाइहँłलाई जेपिन गåरिदÆछु भनी 
कागज गåरिदएको हो । हामीलाई दगुाªबहादरु कँुवर, 
पवªत कटुवाल, सÆतोष ढकाल र अजुªन कटुवालको 
आपसी िमलोमतोमा ठगेका छन् । िवभागले शीŅ पहल 
गरी हाăो रकम असुलउपर गåरिदन ुपर ्यो भÆनेसमेत 
Óयहोराको जाहेरवाला गोपीकृÕण मैनालीले गरकेो 
बयान ।

åरलायबल इÆटरनेसनल सिभªसेज ÿा.िल.का 
स¼चालकहł ňुव अिधकारी, दगुाª  कँुवरसमेतले म 
बलराम खड्कालगायत काशी रावत, िविपन थापासमेत 
२ जनालाई वैदिेशक रोजगारको लािग कतार मलुुकमा 
पठाउन िमित २०६५।१२।२७ गतेका िदन जनही 
नगद ł. १,००,०००।– का दरले जÌमा रकम ł. 
२,००,०००।– म बलराम खड्काबाट बिुझिलई नगदी 
रिसद र कुनै भरपाई कागजसमेत निदई मेरो भाÆजा 
काशी रावत, सालो भाइ िविपन थापा, बलबहादरु 
खड्का, पूणªबहादरु बढुा, गगन राना, हकª बहादरु मगर, 
बहादरु धामी, िजतबहादरु बुढा, िवखªबहादरु धामीसमेत 
९ जनाको स³कल राहदानीसमेत बिुझिलई िनज 
िवप±ी स¼चालकहłले वैदेिशक रोजगारको लािग उĉ 
कतार देशमा पठाइिदने बहानामा िविभÆन िकिसमको 
ÿलोभन र झĘुा आĵासनसमेत िदई हालसÌम पिन 
रोजगारीका लािग नपठाई रकम पिन िफताª नगरी 
आलटाल गरी लिुकिछपी िहडँेको हòनाले िनजहłलाई 
अिवलÌब पøाउ गरी उĉ २ जनाको सावँा रकम र 
९ जनाको स³कल राहदानीसमेत िदलाई वैदेिशक 
रोजगार ऐन, २०६४ अनुसार हदैसÌम सजाय गåरपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको बलराम खड्कासमेतको तफª बाट 
परकेो जाहेरी ।

ÿितवादी ňुवबहादरु अिधकारीलाई िवभागले 
खोजेको बखत उपिÖथत गराउनेछु, यिद मैले िनजलाई 
िवभागले खोजेको बखत उपिÖथत गराउन नसकेमा 

िनजले बहन गनुªपन¥ दाियÂव िवभागबाट ठहर भएमा र 
सो दाियÂव िनज ňुवबहादरु अिधकारीले बहन नगरमेा 
सोसमेत बहन गन¥गरी िनज ňवुबहादरु अिधकारीलाई 
िनजको साडुदाइ नाताका जठेु काकêले बिुझिलएको 
कागज ।

®िृĶ मेनपावरलगायत पवªत कटुवाल, सÆतोष 
ढकाल, अजुªन कटुवाल र दगुाª  कँुवरहłले हामीलाई 
झ³ुयाएर न³कली िभसा देखाई १०४ जनालाई ठगी 
गरेको कारण िनज Óयिĉहłलाई अिहलेसÌम फेला 
पानª नसकेको कारण िनजहłको िकनबेचको कारोबार, 
आिथªक िÖथितको रकेडª  उपलÊध गराईिदनु हòन र 
सÌबिÆधत िनकायसम± िनवेदन गरी रेकडª उपलÊध 
गराइिदन ु हòन भÆनेसमेत Óयहोराको िनवेदकहł 
यवुराज ढकाल र महेÆþ चापागाईले वैदेिशक रोजगार 
िवभागमा िदएको िनवेदनपý ।

म मेरा साथीहł राजेÆþबहादरु काकê र केदार 
गौतमको åरलाएवल इÆटरनेसनल ÿा.िल.मा आउने 
जाने गदªिथए ँ। सोही åरलाएवलमा किहलेकाही ँआउने 
दगुाª  कँुवरले िविभÆन Óयिĉहłलाई दबुईलगायतको 
देशमा पठाइिदÆछु भनी रकम ठगी गररे फरार भयो रे, 
अिन पीिडतहłले åरलाएवलमा आउँदा जजसलाई 
देखे उनीहł सबैजना िवप±ी बनाई जाहेरी िदएका 
छन् भÆने सनुेको र के रहेछ भनी ब»ुन आएकोमा 
यही ँ िवभागमा आएर थाहा भयो, मसमेतलाई िवप±ी 
बनाई चøबहादरु बोहरासमेतले जाहेरी िदएका 
रहेछन् । तर ÂयÖता जाहेर गन¥ ७० जना कसैलाई पिन 
म िचिÆदन । मैले कसैसगँ कुनै िकिसमको कुराकानी 
गनªका साथै आिथªक कारोबारसमेत केही गरकेो 
छैन । म सो åरलायबलको कुनै स¼चालकसमेत 
नभएको हòदँा मलाई के कसरी िकन जाहेरी िदएका 
हòन् ? ÂयÖता जाहेरकताªहłलाई नै बिुझपाऊँ । यिद मैले 
कुनै जाहेरकताªसगँबाट वैदेिशक रोजगारमा पठाइिदने 
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भनी रकम िलएको ÿमािणत भएमा ÂयÖतो सÌपूणª रकम 
हजाªनासिहत िफताª गनुªका साथै कानूनबमोिजमको 
कारवाहीसमेत सहन बझुाउन ु तÂपर छु । को कसले 
कसरी ठगी गर े मलाई केही थाहा जानकारी छैन र 
मेरो अगािड कसैले पिन कुनै कारोबार नगरेको हòदँा 
यसैले ठगी गर ्यो भÆन म सि³दन । तर सुनेअनुसार 
जाहेरवालाहłलाई दगुाª  कँुवर, पवªत कटुवाल र सÆतोष 
ढकालले ठगी गरेको र े। म िनदōष Óयिĉको चåरý हÂया 
गन¥ िकिसमले जाहेरी िदएका रहेछन्, मैले हालसÌम 
कसैलाई वैदेिशक रोजगारको नाममा ठगी गरेको छैन 
भÆनेसमेत Óयहोराले िदपसुÆदर ढकालले गरकेो बयान 
कागज ।

म रोजगारको िसलिसलामा कतारमा 
िथए ँ । दबुईमा काम गन¥ ÿकाश काकê भÆने Óयिĉले 
मेनपावरसÌबÆधी काम गदªथे । उसैमाफª त म पिन कतार 
गएको िथए ँ । उनैले पठाएको िभसाबाट ३ जनालाई 
दबुई पठाए ँ। ÿकाश काकêले िĀजन कÌपनीमा काम 
छ ितमी पिन दबुई आऊ, अł मािनसहł पिन खोज 
भनेकाले २००९ माचª १५ मा म मािनस खोºनका 
लािग कतारबाट काठमाडŏ आए ँ । मेरो साथी सÆतोष 
ढकाल पिन २/३ िदनमा कतारबाट काठमाडŏ आए । 
ÿकाश काकêले दबुईबाट िĀजन úपुको िडमाÆड लेटर 
लमजुङका मािनस हÖते पठाए । सÆतोष ढकाल, म 
र दगुाªबहादरु कँुवर िमली मािनस खोºयŏ र कले³सन 
गर ्यŏ । मािनस जÌमा भएपिछ उनीहłका आवÔयक 
कागजपý दबुई पठाए ँ । एक डेढ मिहनापिछ पिहलो 
चरणमा ४२ जनाको िभसा पठाएपिछ सÆतोष ढकाल 
र दगुाªबहादरु कँुवरबाट केही पैसा उठाई दगुाªबहादरु 
कँुवरबाट ł. ९,५०,०००।– मैले Óयिĉगतłपमा 
तलुाबहादरु बढुाथोकìबाट ł.८०,००,०००।– 
चÆþÿकाश पराजलुीबाट ł.२,००,०००।– खगेÆþ 
ढकालबाट ł. ३,८०,०००।– समेत जÌमा ł. 

२८,१०,०००।- (अęाईस लाख दश हजार łपैया)ँ मैले 
बझुे ँ । यस रकममÅयेबाट ůाभल चेकको लािग िवनोद 
रायलाई ४२ थान पासपोटª र ł. १५,००,०००।– 
(पÆň लाख łपैया)ँ बझुाए ँ। बाँकì रकम ÿेम काकê र 
पÕुपा अयाªललाई िवना भरपाई बझुाए ँ। Âयस रकममÅये 
मैले कसैको ऋण ितनª दाज ु इÆþबहादरु कटुवालको 
नाममा ł. २,०५,०००।– पठाए ँ । यसपिछ ÿकाश 
काकêले दोąो चरणमा ३० जनाको िभसा पठाएको 
िथयो । २०६६।३।१० गते ůाभल चेकको  लािग ł. 
१५,००,०००।– (पÆň लाख łपैया)ँ बझुाए ँ र ७२ 
थान पासपोटª  िनज िवनोद रायलाई बुझाए ँ। एयरपोटª  
सेिटङको लािग भनी िवनोद रायले सÌपूणª पासपोटª  
िलई सÆुधारा गेÖटहाउसमा आए । उसले साथी िलएर 
आउछुँ भनेर आÉना चÈपल छोडी मेरो ज°ुा लगाएर 
गएको । Âयसपिछ उनी आएनन् । अकō िदन िबहान 
मलाई फोन गरी म आउदँछुै १ घÁटा Âयही ँ नै बÖन ु
भÆयो । ऊ फकê नआएपिछ आफूसगँ भएको ७२ थान 
पासपोटª  उĉ गेÖट हाउसको åरसेÈसनमा केही िछन 
रािखिदन भनी उसलाई फोन गरी म उसैको खोजीमा 
िहडेँ । Âयसपिछ मैले मेरो भाइ सÆतोष ढकाललाई फोन 
गरे,ँ ऊ हाăो कोठामा आयो िक भनी बझुे ँतर ऊ गएको 
बिुझएन । Âयसपिछ िदनको १० बजेसÌम म कोठामा 
आइपµुछु, िटकट र पासपोटª  िलएर साथीहłलाई मेरै 
कोठामा रा´न ुभनी मैले सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु 
कँुवरलाई भने ँ । िबहान १० बजेसÌम पिन िवनोद 
राय हाăो सÌपकª मा नआएकोले म उसैको खोजीमा 
िनÖकँे । Âयसपिछ मेरा सबै साथीहł जसले मलाई 
रकम बुझाएको िथए उनीहł सगँसमेत सÌपकª मा 
रिहन । मैले उĉ ł. २८,१०,०००।– बाहेक अÆय 
रकम बुझेको छैन । िडमाÆड पठाउने काम ÿकाश काकê 
र उसकै मािनस िवनोद रायले गर,े िटकट र ůाभल चेक 
बनाउने काम हामीले गछő भÆदाभÆदै निदएर िवनोद 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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रायले गरे ँ। यहाबँाट मािनस दबुई पुगेपिछ एयरपोटªमा 
िलनआउने काम Öवयम् ÿकाश काकêले गन¥ भने । 
Demand Letter देखाएर ÿचार ÿसार गरी रकम 
उठाउने काम सÆतोष ढकाल, दगुाªबहादरु कँुवर र म 
Öवयम् ले गरेका हŏ । जाहेरवालाले माग दाबी गरकेो 
जÌमा ł. ७८,००,०००।– रकम म, दगुाª  बहादरु 
कँुवर र सÆतोष ढकालले Óयहोनुªपछª  । मैले गरकेो दबुई 
पठाउने कारोबारमा दगुाªबहादरु कँुवर र सÆतोष ढकाल 
माý सलंµन छन्, अł उÐलेख भएका Óयिĉहł देवेÆþ 
काकê, िवĵ काकê, ňवुबहादरु अिधकारी, िदपसÆुदर 
®ेķसमेतले मसगँ सÌबिÆधत भै काम गरकेा छैनन् । 
मािथ मैले बझुेको भनी उÐलेख गरकेो रकम मैले ितन¥ 
बझुाउनेछु । मैले वैदिेशक रोजगार Óयवसाय स¼चालन 
गनª Öवीकृित िलएको छैन भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी पवªत कटुवालले गरकेो बयान ।

म एजेÆटको काम गथ¦ । åरलायबल 
इÆटरनेसनल ÿा.िल. र इÌÈलोइमेÆट सिभªससगँ मेरो 
कुनै सÌबÆध, सÌपकª  छैन । मैले पवªत कटुवालसगँ 
िमलेर दबुई वैदेिशक रोजगारमा मािनस पठाउने गरी 
चÆþमिण सवुदीसमेत बाट िलएको रकममा आÉनो 
२,००,०००।– समेत गरी थप मैले िनज पवªत 
कटुवाललाई बझुाएको हò ँ । मलाई पवªत कटुवालले 
दबुईबाट अजुªन कटुवालले िडमाÆड पठाएका छन्, 
िभसा पठाउने, Âयहा ँपुगेपिछ काम लगाउने र समÖया 
पर े रेखदेखसमेत सÌपूणª काम गन¥छन् भनी भनेका 
िथए । पवªत कटुवाल र ÿकाश काकê िबच राăो सÌबÆध 
िथएन । ÿकाश काकêले पवªत कटुवाललाई िडमाÆड र 
िभसा पठाएको होइन । अजुªन कटुवालले नै िभसा र 
िडमाÆड पठाएका हòन् । मैले रकम बुिझिलदँा यवुराज 
ढकाललाई भरपाई गरी अÆयका हकमा िवĵासका 
भरमा रकम बुिझिलएको हò ँ । सबै रकम मैले पवªत 
कटुवाललाई कुनै कागज िलखत नगराई बझुाएको 

हò ँ । पवªत र म दवैुजना कतारमा एउटै Éया³ůीमा 
११/

२
 वषªसÌम सगँसगैँ काम गररे िचनजान भएको 

हो । तुलाबहादरु बढुाथोकìलाई कतारबाट दबुईको 
िभसाको लािग कोिसस गर,े नभएपिछ नेपाल पगेुपिछ 
िमलाइिदÆछु भनेको हòदँा र अवदुाबीमा पिुलसको 
िडमाÆडका कागजपýहł समेत देखाएको हòदँा मैले 
पवªत कटुवाललाई िवĵास गरी दबुईमा मािनस पठाउने 
गरी रकम जÌमा गरी िनजलाई बुझाएको हò ँ । मु´य 
योजनाकारमÅये नेपालमा पवªत कटुवाल हòन्, दबुईमा 
अजुªन कटुवाल हòन् । पवªत कटुवालले दबुईमा अजुªन 
कटुवाललाई िभसा शÐुक भनी पनौतीको कृिष िवकास 
ब§कबाट ł. २५,००,०००।– पठाएको ब§क भौचर 
मलाई देखाएका िथए । मैले पवªत कटुवालसगँ िमलेर 
काम गरेको हो । उठाएको रकम सबै िटकट िभसाको 
लािग चािहÆछ भनी िटकट िलन गएका मािनस फिकª एर 
आएनन् । िमित २०६६।३।१२ गते िबहान िटकट 
Ðयाएर सोही िदन साझँको Éलाइट छ भनेका िथए । 
िबहान पौने १० बजेसÌम फोन सÌपकª  हòदँा िटकट 
िलएर आउदँैछु भनेकोमा Âयसपिछ मोबाइल Öवीच 
अफ गरी सÌपकª मा नै नआई भागेछन् । ठूलो रकमको 
Óयवहार म र दगुाª  कँुवरले िमलाउन नस³ने भएपिछ 
आÉनो ºयान बचाउन भाµन बाÅय भई भाµयŏ । मैले 
उठाएको सबै रकम ितन¥ बझुाउने िजÌमेवारी मेरै 
हो । सबै रकम पवªत कटुवाललाई बझुाएको हò,ँ 
िनजसगँ असलु गरी सबैलाई बझुाउनेछु । मैले वैदिेशक 
रोजगार Óयवसाय गनª इजाजत िलएको छैन भÆनेसमेत 
Óयहोराको ÿितवादी सÆतोष ढकालले गरकेो बयान ।

चøबहादरु बोहरासमेतको जाहेरी 
दरखाÖतमा उिÐलिखत िवप±ीहł पवªत कटुवाल, 
सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु कँुवरले हामीहłसगँ 
वैदेिशक रोजगारको लािग िलएको िनÌनबमोिजमको 
रकमको िववरण खुलाई पेस गरकेो भनी िनवेदकहł 
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लालÿसाद िसंखडा, चÆþÿकाश पराजलुी, राज ुशाह र नाराय ÿसाद वेलवासेसमेतले वैदेिशक रोजगार िवभाग 
सम± िदएको िनवेदन पý । 

(१) वैदेिशक रोजगारको लािग दुबई जाने øममा सÆतोष ढकाललाई नगद रकम बुझाउने (िदने) Óयिĉहłको 
नाम र जÌमा रकमः- 

िस.नं. रकम बुझाउनेको नाम रकम ł. िस.न.ं रकम बुझाउनकेो नाम रकम ł.

१. चÆþमिण सवेुदी ५,००,०००।- २. पूणªबहादरु ढकाल ३,२९,०००।-

३. रामÿसाद ढकाल ९०,०००।- ४. िवनोद फुयाल ९०,०००।-

५. देवीÿसाद ढकाल १,१०,०००।- ६. देव (जीवन) ब. ढकाल १,१५,०००।-

७. राज ुशाह १,००,०००।- ८. िजतेÆþ रसाइली २०,०००।-

९. चÆþÿकाश पराजलुी १,२०,०००।- १०. िकशोर िलÌबू १,२०,०००।-

११. पिवýा मगर ३०,०००।- १२. यवुराज ढकाल १,१०,०००।-

१३. धनबहादरु मगर १,३५,०००।- १४. महेÆþ खड्का २५,०००।-

जÌमा १८,९४,०००।-

(२) वैदेिशक रोजगारको लािग दुबई जाने øममा पवªत कटुवाललाई नगद रकम बुझाउने (िदने) Óयिĉहłको 
नाम र जÌमा रकमः- 
िस.नं. रकम बुझाउनेको नाम रकम ł. िस.न.ं रकम बुझाउनेको नाम रकम ł.

१. चÆþÿकाश पराजलुी २,००,०००।- २. िवकास मगर  १०,०००।-

३. तलुाबहादरु बुढाथोकì ८०,०००।- ४. खगेÆþ ढकाल ५,२५,०००।-

जÌमा ८,१५,०००।-

(३) वैदेिशक रोजगारको लािग दुबई जाने øममा दुगाª कँुवरलाई नगद रकम बुझाउने (िदने) Óयिĉहłको 
नाम र जÌमा रकमः- 

िस.नं.
रकम बुझाउने 
Óयिĉको नाम

रकम ł. िस.नं.
रकम बुझाउने 
Óयिĉको नाम

रकम ł.

१. गोपीकृÕण मैनाली ५०,०००।- २. लालÿसाद िसंखडा १,८०,०००।-

३. नारायण वेलवासे १,६०,०००।- ४. िदपेÆþ कटुवाल ५०,०००।-

५. शेखर काÉले १,५०,०००।- ६. गणेश आचायª १,५०,०००।-

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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७. िगरीराज सुवेदी १,५०,०००।- 8. केशरनाथ बÖनेत १,५०,०००।-

९. सभुाष िज.सी. ५०,०००।- १०. राजेÆþकुमार के.सी. १,००,०००।-

११. रÂनिवøम डागँी ५०,०००।- १२. गणेशकुमार डागँी १,५०,०००।-

१३. ÿेमकुमार के.सी. ५०,०००।- १४. ÿेम ®ेķ १,००,०००।-

१५. उ°म ®ेķ १,६०,०००।- १६. िवनबहादरु सनुुवार १,००,०००।-

१७. िशव भĘराई १,००,०००।- १८. ÿिदप काकê १,५०,०००।-

१९. य²ÿसाद भÁडारी १,५०,०००।- २०. गणेश काकê १,५०,०००।-

२१. पासाङ्ग शेपाª ४०,०००।-

जÌमा २३,९०,०००।-

    
चÆþÿकाश पराजुलीसगँ ł. २,००,०००।–िवकास मगरसगँ ł. १०,०००।-, तुलाबहादरु बुढाथोकìसगँ 

ł. ८०,०००।– र खगेÆþ ढकालसगँ ł. ३,८०,०००।– िलएको भनी िमित २०६६।८।२२ को बयानमा उÐलेख 
भए तापिन ł. ५,२५,०००।– नै िलएको हो । सÆतोष ढकालसगँ ł. १९,४४,०००।– र दगुाªबहादरु कँुवरसगँ 
ł. ९,५०,०००।– माý बझेुको हò ँ । सोभÆदा अł कुनै रकम िलएखाएको छैन । जनुजनु Óयिĉबाट मैले रकम 
बिुझिलएको छु सो रकम मैले सबैलाई िफताª गन¥छु भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी पवªत कटुवालले गरेको पूरक 
बयान ।

उपयुªĉ Óयहोराका जाहेरी दरखाÖत, उजरुी िनवेदनपý, बयान, रकम बझुाएको िववरणसमेतका आधार 
ÿमाणबाट ÿितवादीमÅयेका मु´य Óयिĉहł पवªत कटुवाल, दगुाªबहादरु कँुवर र सÆतोष ढकालले वैदेिशक रोजगार 
Óयवसाय स¼चालन गन¥ इजाजतपý निलई जाहेरवालाहłलाई वैदेिशक रोजगारमा दबुई पठाइिदने भनी ł. २८ 
लाख उठाई रोजगारीमा नपठाएका र रकमसमेत िफताª नगरकेो साथै िनजहłको उĉ कायªमा आफूले िभसा 
पठाइिदने र आÉनो भाइ नाता पन¥ पवªत कटुवाललाई पैसा िदए फरक पद̈न भÆने ÿितवादीमÅयेका अजुªन कटुवाल 
र कागजातहł स³कली नै हòन् कारोबार गरे फरक पद̈न भÆने जाहेरवालाहłबाट आफूले रकम िलएको भनी 
कागज गåरिदने ÿितवादीमÅयेका ňवुबहादरु अिधकारीको समेत यस कायªमा संलµनता देिखएको र िनजहłले 
समेत वैदेिशक रोजगार Óयवसाय स¼चालन गन¥ इजाजत िलएको नदेिखएको हòदँा ÿितवादीहł पवªत कटुवाल, 
दगुाªबहादरु कँुवर, सÆतोष ढकाल, अजुªन कटुवाल र ňुवबहादरु अिधकारीको उĉ कायª वैदेिशक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा १० तथा दफा ४३ िवपरीतको देिखएको हòदँा िनजहłलाई ऐ. ऐनको दफा ४३ बमोिजम सजाय 
गनª र जाहेरवालाहłको मागदाबी ł. ७८,००,०००।– (अठह°र लाख łपैया)ँ र सोको ५० ÿितशतले हòने 
हजाªना ł. ३९,००,०००।– (उनन् चािलस लाख łपैया)ँ समेत गरी जÌमा १,१७,००,०००।– (एक करोड सý 
लाख łपैया)ँ िनज ÿितवादीहłबाट असुलउपर गराइिदने माग दाबी िलई काठमाडŏ िजÐला अदालतसम± िमित 
२०६६।।९।१९ मा पेस भएको अिभयोग पý ।
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ÿितवादीहł पवªत कटुवाल र दगुाªबहादरु 
कँुवरलाई िचÆदछु, अÆयलाई िचिÆदन । म कतारबाट 
फकê नेपाल आएको हò ँ । जाहेरवालाहłले पवªत 
कटुवाललाई िचÆनुहòÆछ, िनजले दबुईमा काम लगाउने 
भनेकोले िनज पवªत कटुवालसगँ कुरा गनुªपर ्यो मेरो 
रोहवरमा पवªत कटुवाल पिन सगैँ रहेको र मैले कåरब 
२२ जनासगँ गरी ł. १९,४४,०००।– (उÆनाइस 
लाख चवािलस हजार łपैया)ँ िलएर पवªत कटुवाललाई 
िदएको हो । म रोहवरमा बसेको कारणले मलाईसमेत 
िवप±ी बनाई जाहेरी िदएको हो । मैले उĉ रकम ठगी 
गरकेो होइन । मैले रकम िलएर पवªत कटुवाललाई 
िदएको हòदँा पवªत कटुवालसमेत मलाई अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय हòनपुन¥ हो भÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी सÆतोष ढकालले काठमाडŏ िजÐला 
अदालतसम± िमित २०६६।९।२० मा गरेको बयान ।

ÿितवादीहłसगँ िचनजान छ, सोमÅये 
ňवुबहादरु अिधकारीलाई पøाउ भएपिछ िचनेको 
हो । म यसभÆदा पिहला कतारमा काम गथ¥ ँ दबुईमा 
रोजगारी पाउने जानकारी भएपिछ कतारबाट नेपाल 
फिकª आए ँ। दगुाªबहादरु कँुवरसमेतले िवदेशमा रोजगार 
गनª पठाइिदÆछु भनी को कसबाट कित रकम उठाए 
मलाई थाहा भएन । दबुई पठाइिदÆछु भनी रकम 
िलई पठाउन नसकेको कुरा मलाई पिछ थाहा भएको 
हो । मैले कसैसगँ रकम निलएको र ठगी नगरकेो 
हòदँा अिभयोगपýको Óयहोरा झĘुा हो । मैले कसैलाई 
ठगी नगरकेो हòदँा मलाई अिभयोग मागदाबीबमोिजम 
सजाय हòनुपन¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी 
पवªत कटुवालले काठमाडŏ िजÐला अदालतमा गरकेो 
बयान ।

तÂकालÿाĮ ÿमाणहłबाट हालै ÿितवादीहł 
कसरुदार होइनन् भÆन सिकने अवÖथा नरहेको र 
अ.बं. ११८ नं. को देहाय ५ को अवÖथा िवīमान 

रहेको देिखएको हòदँा पिछ ब»ुदजैादँा ठहरेबमोिजम हòने 
गरी हाललाई अ.बं. ११८ नं. को ५ र १० नं. अनसुार 
ÿितवादी पवªत कटुवालबाट ł. ३०,००,०००।– 
(ितस लाख łप§या)ँ नगदै धरौट वा सो बराबरको 
जेथा जमानत र ÿितवादी सÆतोष ढकालबाट ł. 
१०,००,०००।– (दश लाख łपैया)ँ नगद धरौट वा 
सो बराबरको जेथा जमानत िदए िलई तारखेमा रा´न ु
र िदन नसके थनुामा राखी मĥुामा पपुª± गनª िदन ु
भÆनेसमेत Óयहोराको आदेश िमिसल सामेल रहेको छ ।

काठमाडŏ िजÐला अदालतको िमित 
२०६७।३।२२ को आदशेानसुार ÿÖतुत मĥुा वैदिेशक 
रोजगार Æयायािधकरणमा सåरआएको ।

ÿितवादीहł मÅयेका दगुाªबहादरु कँुवरसगँ 
सामाÆय िचनजान छ, अÆय ÿितवादीहłसगँ िचनजान 
छैन । मैले कुनै पिन जाहेरवालाहłलाई वैदिेशक 
रोजगारमा पठाउने भनी रकम िलएको छैन । मलाई 
उĉ िलखतमा सा±ी बसेका जयÆत डागँी र उ°म ®ेķ 
र सामाÆय िचनजान भएको िछåरङ भÆने Óयिĉले नया ँ
बानेĵरको िमलन चोकमा बोलाएका र Âयहा ँ२५/३० 
जना निचनेका मािनसहł भेला भई यसले दगुाªबहादरु 
कँुवरलाई िचनेको रहेछ, यसको पिन संलµनता होला 
भनी मलाई गािलगलौज गरी ºयानसमेत मान¥ धÌकì 
िदई उĉ कागजमा जबरजÖती सहीछाप गनª लगाएका 
हòन् । अनसुÆधान अिधकृतसम± बयान गदाª मैले 
मािनस िवदेश पठाएको भनेको होइन, åरलायबल 
Ìयानपावरबाट गएका हòन् भनेको हो, बयानको अÆय 
Óयहोरा िठक छ । अनसुÆधानको øममा जाहेरवाला 
तुलाबहादरु बुढाथोकìले गरकेो कागजमा पैसा मैले 
निलएको भÆने कुरा िठक हो, मलाई कागज गराएको 
पिन िठक हो, अł कुरा कहा ँ के गर े मलाई थाहा 
भएन । पवªत कटुवालले कोसगँ कित रकम िलए मलाई 
थाहा भएन । म ®ृिĶ ओभरिसज इÌÈलोइमेÆट सिभªसेज 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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ÿा.िल.को स¼चालक होइन, उĉ कÌपनीमा काम 
गरकेो पिन छैन र मैले अिभयोग दाबीबमोिजम कसरु 
अपराध नगरकेो हòदँा सफाई पाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको 
ÿितवादी ňवुबहादरु अिधकारीले वैदेिशक रोजगार 
Æयायािधकरणमा गरेको बयान ।

यसमा ÿितवादी मुलकì ऐन, अ.बं. ११८ 
को देहाय ५ र १० बमोिजम ł. २०,०००।– नगदै 
धरौट वा सो बराबरको जेथा जमानत िदए िलए 
तारेखमा राखी र सो िदन नसके थुना राखी मĥुाको 
पपुª± गनुª  िदन ुभÆनेसमेत Óयहोराको वैदेिशक रोजगार 
Æयायािधकरणबाट िमित २०६७।३।२९ मा भएको 
थुनछेक आदेश ।

ÿितवादी ňवुवहादरु अिधकारी ठगी 
गन¥ Óयिĉ होइनन् । िनज किÖमक एयरमा जािगर 
खाÆथे । हाल उनी TOFEL अÅययन गåररहेका छ । 
िनजले वैदेिशक रोजगार गरकेो थाहा छैन । २०६६ 
असारताका घरको फिनªचर िकÆनको लािग बानेĵर 
जादँा िनजलाई २५/३० जनाले घेरेर राखेको देखेको 
हो । के भएको रहेछ भनी बेलुका िनजलाई सोÅदा 
मलाई जबरजÖती वैदेिशक रोजगारको कागज गराए 
भनेर ÿितवादीले नै मलाई भनेको हòनाले थाहा 
पाएको हो भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी ňवुवहादरु 
अिधकारीका सा±ी नगेÆþबहादरु बÖनेतले िमित 
२०६७।९।८ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा भएको 
Óयहोरा िठक साचँो हो र सोमा भएको सहीछाप मेरै 
हो । मलाई ®ृिĶ इÌÈलोइमेÆट कÌपनीका स¼चालक 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मलुकुìमा 
से³यåुरटी गाडªमा काम लगाइिदÆछु, मािसक दबुईको 
१६०० तलब हòÆछ भनी मबाट ł. ५०,०००।– 
िलई उĉ रोजगारीमा नपठाएको र रकमसमेत िफताª 
निदएकाले म ठिगन पगेुको हò ँ। ňुवबहादरु अिधकारीसगँ 

मेरो कुनै कारोबार छैन, उनी पिन स¼चालक हòन् भÆने 
सनुेकाले िनजको नाम पिन उÐलेख गåरएको हो । दगुाª  
बहादरु कँुवरलाई रकम बझुाएको िलखत कागज ÿमाण 
केही छैन, िवĵासका आधारमा कागज नगराएको हो 
भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला माधवÿसाद िघिमरेले 
िमित २०६८।९।६ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा भएको 
Óयहोरा िठक साचँो हो र सोमा मेरो सहीछाप छैन, सही 
गनª छुटेको हो । मलाई वैदेिशक रोजगारमा दबुई मुलुकमा 
सेÐसÌयानमा मािसक १६५० तलब पाउने गरी काममा 
लगाइिदÆछु भनी मसगँ ÿितवादी दगुाªबहादरु कँुवरले 
ł. ७०,०००।– िलई उĉ रोजगारमा नपठाएको र 
रकमसमेत िफताª नगरकेाले म ठिगन पगुेको हò ँ । मैले 
िवĵासका आधारमा रकम िदएको हò,ँ िलखत कागज 
ÿमाण केही छैन भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला 
तकª बहादरु वलीले िमित २०६८।९।६ मा गरकेो 
बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा भएको 
Óयहोरा िठक साचँो हो र सोमा भएको सहीछापसमेत 
मेरो हो । मलाई वैदिेशक रोजगारमा दबुई मुलुकमा 
űाइभरको काममा मािसक Öयालरी २२०० िदराम 
पाउने गरी लगाइिदÆछु भनी ÿितवादी दगुाªबहादरु 
कँुवरले मसगँबाट ł. ५०,०००।– िलई उĉ 
रोजगारमा नपठाई रकमसमेत िफताª नगरी ठगी गरकेा 
हòन्  । ÿितवादी दगुाªबहादरु कँुवरले अÆय ÿितवादी पिन 
यस Ìयानपावरका मािनस हòन् भनेकाले िनजहł उपर 
पिन जाहेरी िदएको हò ँ । अÆय ÿितवादीहłसगँ मेरो 
कुनै लेनदेन कारोबार भएको होइन । मैले िवĵासका 
आधारमा रकम िदएको हò,ँ िलखत ÿमाण कागज 
केही छैन भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला िदपेÆþ 
कटुवालको िमित २०६८।९।६ मा गरेको बकपý ।

मेरो एकाघरको दाजु जाहेरवाला केदारनाथ 
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बÖनेत हाल वैदेिशक रोजगारको लािग साउदी अरबमा 
रहेको भनी भाइ कणªबहादरु बÖनेतले िदएको िमित 
२०६८।८।६ को िनवेदन, मेरो छोरा जाहेरवाला गणेश 
आचायª हाल मलेिसयामा रोजगारको लािग गएको 
भनी बाब ुरामÿसाद आचायªले िमित २०६८।८।६ मा 
िदएको िनवेदन, मेरो भाइ जाहेरवाला िजतेÆþ रसाइली 
रोजगारको िसलिसलामा मलेिसया गएको भनी दाजु 
नगेÆþ रसाइलीले िमित २०६८।९।६ मा िदएको 
िनवेदन, दाइ जाहेरवाला चåरý ढकाले रोजगारको 
िसलिसलामा मलेिसया गएको भनी मेघराज ढकालले 
िमित २०६८।९।६ मा िदएको िनवेदन, भाइ जाहेरवाला 
टेकबहादरु थापा रोजगारको िसलिसलामा साउदी 
गएको भनी अमरबहादरु थापाले िमित २०६८।९।६ मा 
िदएको िनवेदन ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी 
सÆतोष ढकालले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मलुुकमा 
सपुरमाक¥ टको सेÐसÌयानमा काममा लगाइिदÆछु, 
दबुईको मािसक १६५० Öयालरी हòÆछ भनी िनजले 
मबाट ł. १,१५,०००।– िलई उĉ रोजगारीमा 
नपठाई मेरो उĉ रकम ठगी गरकेा हòन् । पैसा बुझाउदँा 
पवªत कटुवाल पिन सगँै िथए । िनजले पिन मलाई उĉ 
रोजगारीमा जान ÿलोभन देखाई िवĵास िदलाएका 
िथए । Âयही भएर िनजलाई पिन ÿितवादी बनाएको 
हो । अÆय ÿितवादीहł पिन सोही कÌपनीको Öटाफ हòन् 
भÆने सनुेकोले ÿितवादी बनाएको हो । रकम बझुाएको 
िलखत कागज ÿमाण केही छैन भÆनेसमेत Óयहोराको 
जाहेरावाला दवेबहादरु ढकालले िमित २०६८।९।७ मा 
गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई 

मलुुकमा से³युåरटी गाडªमा काम लगाइिदÆछु, दबुईको 
मािसक Öयालरी १६०० हòÆछ भनी िनजले मबाट 
ł. ५०,०००।– िलई Âयसतफª  नपठाई मेरो उĉ 
रकमसमेत िफताª नगरी ठगी गरेका हòन् । ÿितवादीहł 
मÅये ňवुिसं अिधकारी मेनपावरको डाइर³ेटर भएकाले 
ÿितवादी बनाएको हो । अÆय ÿितवादीहłसगँ मेरो 
िचनजानै नभएको तर हामी जाहेरवालाहł धेरै जना 
भएका र हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा कोही 
न कोही जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहł मÅये कसै 
न कसैले िलएको हòनस³ने हòनाले ÿितवादी बनाइएको 
हòनस³छ । िवĵासका आधारमा दगुाªबहादरु कँुवरलाई 
रकम बझुाएको हò,ँ रकम बझुाएको िलखत कागज ÿमाण 
केही छैन भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला रामजी 
खड्काको िमित २०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साँचो हो । मलाई ÿितवादी 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मुलुकमा 
सेÐसÌयानको काममा लगाइिदÆछु, दबुईको मािसक 
Öयालरी १६०० हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. 
५०,०००।– िलई रोजगारीमा नपठाई मेरो उĉ रकम 
ठगी गरकेा हòन् । ÿितवादीहł मÅये पवªत कटुवाल 
र सÆतोष ढकालले दबुईबाट िभसा पठाउँछन्  भनी 
दगुाªबहादरु कँुवरले भनेकोले िनजहłलाई पिन 
ÿितवादी बनाएको हो । अÆय ÿितवादीहłसगँ मेरो कुनै 
कारोबार नभएको तर हामी जाहेरवालाहł धेर ै जना 
भएका र हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा कोही 
न कोही जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहłमÅये कसै 
न कसैले िलएको हòनस³ने हòनाले ÿितवादी बनाइएको 
हो । िवĵासका आधारमा दगुाªबहादरु कँुवरलाई रकम 
बझुाएको हò,ँ रकम बझुाएको िलखत कागज ÿमाण 
केही छैन भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला य²बहादरु 
भÁडारीले िमित २०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।
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िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई 
मुलकुमा सेÐसÌयानमा काममा लगाईिदÆछु दबुईको 
मािसक Öयालरी १६०० हòÆछ भनी िनजले मबाट 
ł. ४५,०००।– िलई उĉ काममा नपठाई मेरो 
उĉ रकमसमेत िफताª नगरी ठगी गरेका हòन् । हामी 
जाहेरवालाहł धेर ै जना भएका र हाăो एउटै जाहेरी 
दरखाÖत भएको हòदँा कोही न कोही जाहेरवालाको 
रकम ÿितवादीहł मÅये कसै न कसैले िलएको हòनाले 
ÿितवादी बनाइएको हो । िनज दगुाªबहादरु कँुवरलाई 
रकम बझुाएको åरिसÈट यसै बकपýसाथ पेस गरकेो 
छु । मेरो पासपोटª  दगुाªबहादरु कँुवरसगँै छ भÆनेसमेत 
Óयहोराको जाहेरवाला ÿेमबहादरु के.सी.ले िमित 
२०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मलुुकमा 
सेÐसÌयानमा काममा लगाइिदÆछु दबुईको मािसक 
Öयालरी १५०० भÆदामािथ हòÆछ भनी िनजले मबाट 
ł. १,००,०००।– िलई उĉ काममा नपठाई मेरो 
उĉ रकमसमेत िफताª नगरी ठगी गरेका हòन् । हामी 
जाहेरवालाहł धेर ै जना भएका र हाăो एउटै जाहेरी 
दरखाÖत भएको हòदँा कोही न कोही जाहेरवालाको 
रकम ÿितवादीहłमÅये कसै न कसैले िलएको हòनाले 
ÿितवादी बनाइएको हो । िनज दगुाªबहादरु कँुवरलाई 
रकम बझुाएको स³कल िलखत मेरो साथीसगँ छ, 
१ मिहनािभýमा पेस गन¥छु भÆनेसमेत Óयहोराको 
जाहेरवाला राजेÆþकुमार के.सी.ले िमित २०६८।९।७ 
मा गरेको बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा उिÐलिखत 
Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी दगुाªबहादरु 

वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मलुुकमा सेÐसÌयानको 
काम िदलाईिदÆछु, दबुईको मािसक Öयालरी १६०० 
हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. ५०,०००।– िलई उĉ 
काममा नपठाई मेरो उĉ रकमसमेत िफताª नगरी ठगी 
गरेका हòन् । हामी जाहेरवालाहł धेरै जना भएका र 
हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा कोही न 
कोही जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहłमÅये कसै न 
कसैले िलएको हòनाले ÿितवादी बनाइएको हो । िनज 
दगुाªबहादरु कँुवरलाई रकम बुझाएको स³कल åरिसÈट 
यसै बकपýसाथ पेस गरेको छु भÆनेसमेत Óयहोराको 
जाहेरवाला रÂनिवøम डागँीले िमित २०६८।९।७ मा 
गरेको बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साँचो हो । मलाई ÿितवादी 
पवªत कटुवालले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मुलुकमा 
űाइभर काम िदलाइिदÆछु, दबुईको मािसक Öयालरी 
१६५० हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. १,१०,०००।– 
िलई उĉ काममा नपठाई मेरो उĉ रकमसमेत िफताª 
नगरी ठगी गरकेा हòन् । हामी जाहेरवालाहł धेरै जना 
भएका र हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा 
कोही न कोही जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहłमÅये 
कसै न कसैले िलएको हòनाले ÿितवादी बनाइएको हो । 
िवĵासको आधारमा पवªत कटुवाललाई रकम िदएको 
हò,ँ रकम िदएको िलखत कागज ÿमाण केही छैन 
भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला ÿेमÿसाद खनालले 
िमित २०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साँचो हो । मलाई ÿितवादी 
सÆतोष ढकालले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मुलुकमा 
सेÐसÌयानको काम िदलाइिदÆछु, दबुईको मािसक 
Öयालरी १६५० हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. 
१,२०,०००।– िलई उĉ काममा नपठाई मेरो 
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उĉ रकमसमेत िफताª नगरी ठगी गरेका हòन् । हामी 
जाहेरवालाहł धेर ै जना भएका र हाăो एउटै जाहेरी 
दरखाÖत भएको हòदँा कोही न कोही जाहेरवालाको 
रकम ÿितवादीहłमÅये कसै न कसैले िलएको हòनाले 
ÿितवादी बनाइएको हो । िनज ÿितवादी सÆतोष 
ढकाल एउटै गाउँको मािनस र अङ्कल नातासमेत 
पन¥ हòदँा िवĵासको आधारमा रकम िदएको हò,ँ िलखत 
गरकेो छैन भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला मेघराज 
ढकालले िमित २०६८।९।७ मा गरेको बकपý ।  

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा 
उिÐलिखत Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई दगुाªबहादरु 
कँुवरले वैदेिशक रोजगारीमा दबुई मलुकुमा से³यåुरटी 
गाडªमा काम िदलाइिदÆछु, दबुईको मािसक Öयालरी 
१६०० हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. ५०,०००।– िलई 
उĉ काममा नपठाई मेरो उĉ रकमसमेत िफताª नगरी 
ठगी गरकेा हòन् । हामी जाहेरवालाहł धेर ैजना भएका र 
हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा कोही न कोही 
जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहł मÅये कसै न कसैले 
िलएको हòनाले ÿितवादी बनाइएको हो । िनज दगुाªबहादरु 
कँुवरलाई रकम बझुाएको स³कल åरिसÈट हाल मसगँ 
साथमा नभएको र घरमा छुटेकोले १ मिहनािभýमा पेस 
गन¥छु भÆनेसमेत Óयहोराले जाहेरवाला ला³पासाङ 
शेपाªको िमित २०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।

िमित २०६६।३।१४ को जाहेरीमा उिÐलिखत 
Óयहोरा िठक साचँो हो । मलाई ÿितवादी दगुाªबहादरुले 
वैदिेशक रोजगारीमा दबुई मलुकुमा सेÐसÌयानको 
काम िदलाइिदÆछु, दबुईको मािसक Öयालरी १६५० 
हòÆछ भनी िनजले मबाट ł. १,००,०००।– िलई उĉ 
काममा नपठाई मेरो सो रकमसमेत िफताª नगरी ठगी 
गरकेा हòन् । हामी जाहेरवालाहł धेर ै जना भएका र 
हाăो एउटै जाहेरी दरखाÖत भएको हòदँा कोही न 

कोही जाहेरवालाको रकम ÿितवादीहł मÅये कसै न 
कसैले िलएको हòनाले ÿितवादी बनाइएको हो । िनज 
दगुाªबहादरु कँुवरलाई ł. १,००,०००।– िदएको िमित 
२०६६।३।१ को  åरिसÈट यसै बकपýसाथ पेस गरकेो 
छु भÆनेसमेत Óयहोराको जाहेरवाला टङ्गेल शेपाªको 
िमित २०६८।९।७ मा गरकेो बकपý ।

म िनवेदकहł बलराम कĘेल र भावना 
ितिÌसनालाई िचिÆदन । मैले िनजहłलाई वैदिेशक 
रोजगारको लािग काम िदलाइिदÆछु भनी फोन गरी 
िभसा पठाएको होइन । पवªत कटुवालसगँ मेरो वैदिेशक 
रोजगारसÌबÆधी कुनै लेनदेन Óयवहार छैन । निचनेको 
मािनसहłलाई दबुईबाट फोन गरीगरी िभसा पठाउने 
कुर ैभएन । मैले िनजहłलाई वैदिेशक रोजगारमा काममा 
लगाइिदÆछु भनी कुनै रकम िलई ठगी गरी खाएको 
होइन, छैन । िनवेदनसाथ पेस भएका कागजातहł 
कहाबँाट Ðयाई कसरी पेस गर े सो सÌबÆधमा मलाई 
केही थाहा जानकारी भएन । ÿितवादीहł सÆतोष 
ढकाल, पवªत कटुवाल र जाहेरवालाहł गोपीकृÕण 
मैनाली, तुलाबहादरु बुढाथोकìले अनुसÆधान 
अिधकृतसम± गरकेो बयानमा वैदेिशक रोजगारमा 
मािनस पठाउनमा मेरोसमेत सलंµनता रहेको भनी िकन 
ÂयÖतो बयान गरे मलाई थाहा भएन । पवªत कटुवालले 
कृिष िवकास ब§कबाट मलाई ł. २,५०,०००।– 
पठाएको होइन, ब§कमा ब»ुदा पिन हòÆछ । मैले दबुईबाट 
कसैलाई एउटा पिन िभसा पठाएको छैन, कसैलाई 
पठाउछुँ भनेको पिन छैन । मैले वैदेिशक रोजगार 
सÌबÆधमा कसैलाई केही आĵासन िदएको छैन । 
कसैलाई एयरपोटªमा åरिसभ गनª आउछुँ भनेको पिन 
होइन र वैदेिशक रोजगारमा मािनस पठाउनका लािग 
भनेर कसैलाई सरसÐलाह समेत िदएको छैन । मैले 
वैदेिशक रोजगार Óयवसाय गन¥ गरकेो छैन र इजाजत 
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पिन िलएको छैन । ÿितवादीहłमÅये सÆतोष ढकाल 
र ňवुबहादरु अिधकारी तथा जाहेरवालाहłले मसगँ 
िचनजान नभएको भनी र िनजहł तथा मेरो भाइ 
नाताका ÿितवादी पवªत कटुवालले वैदेिशक रोजगार 
Æयायािधकरणसम± बयान तथा बकपý गदाª वैदेिशक 
रोजगारमा मािनसहł पठाउन मेरो संलµनता छ 
भÆने पोलसमेत गरेका छैनन् । म वैदिेशक रोजगारको 
कारोबार गन¥ मािनस होइन । अÆय जाहेरवालाहłले म 
उपर उजरुी नै गरेका छैनन् । मलाई कसरुदार देखाउने 
ÿमाण कागज उजुरीकताªहłले पेस गनª नसकेका र 
अिभयोगपý साथसमेत पेस गनª नसकेको अवÖथा 
हòदँा हचुवाको भरमा मउपर लगाइएको अिभयोग दाबी 
झठुा हो । म िनदōष छु झęुा अिभयोगबाट सफाई 
पाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी अजुªनबहादरु 
कटुवालले वैदेिशक रोजगार Æयायािधकरणसम± िमित 
२०६९।८।११ मा गरेको बयान ।

यसमा यी अिभयĉु अजुªनबहादरु कटुवाल 
आज यस Æयायािधकरण र िमित २०६६।३।२१ 
मा अनसुÆधान अिधकृतसम± बयान गदाª 
आरोिपत कसुरमा इÆकार रही बयान गद¨ आफूले 
जाहेरवालाहłलाई निचनेको र िवगत लामो समयदेिख 
दबुईमा कायªरत्  रहेको र हालसÌम कसैलाई वैदेिशक 
रोजगारमा पठाएको र कसैले वैदेिशक रोजगारमा काम 
लगाइिदन रकम पठाएकोसमेत होइन । आफूले कसैलाई 
दबुईबाट िभसासमेत पठाइिदएको होइन भनी बयान 
गरकेो भए तापिन जाहेरवालामÅये बलराम कĘेल र 
भावना ितमÐसेनाले हामीलाई यी अिभयĉुले दबुईबाट 
फोन गरी पवªत कटुवाललाई रकम िदनु वैदेिशक 
रोजगारमा दबुईमा काम िदलाई िदउलँा भनेकाले 
पवªत कटुवाललाई रकम िदएको भनी जाहेरी िदएको 
र ÿहरीमा कागज गन¥ तुलाबहादरु बढुाथोकìको बयान 

Óयहोरासमेतबाट यी अिभयĉुले दबुईबाट केही िभसा 
पठाएको भÆनेसमेत उÐलेख भएको देिखदँा पिछ ÿमाण 
ब»ुदै जाँदा ठहरबेमोिजम हòने नै हòदँा मलुकुì ऐन, अ.बं. 
११८ को देहाय ५ र १० लाई एवम् िमिसल कागज 
ÿमाणसमेतको िÖथितलाई िवचार गरी यी अिभयĉुबाट 
ł. १०,०००।– (दशहजार łपैया)ँ नगदै धरौटी िलई 
तारखेमा राखी ÿÖततु मुĥाको पपुª± गनुª  भÆनेसमेत 
Óयहोराको वैदेिशक रोजगार Æयायािधकरणबाट िमित 
२०६९।८।११ मा भएको थुनछेक आदेश ।

म वैदिेशक रोजगारीको िसलिसलामा दबुईको 
आवधुावी िÖथत एक कÌपनीमा काम गद¨ आएकोमा 
मलाई कÌपनीले तłुÆत बोलाई जानपुन¥ भएकोले यस 
Æयायािधकरणबाट तोकì पाएको िमित २०६९।८।२९ 
को तारेखमा उपिÖथत हòन र मैले बयानको øममा 
राखेका मेरा सा±ीहłको समेत बकपý गराउन नस³ने 
हòदँा सो कुराको जानकारी गराउदँै मेरो िमिसल संलµन 
भएका कागज ÿमाणहł हेरी बुझी Æयाय इÆसाफ 
पाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी अजुªनबहादरु 
कटुवालले वैदेिशक रोजगार Æयायािधकरणसम± िमित 
२०६९।८।१५ मा िदएको िनवेदन पý ।

ÿितवादीहłले वैदेिशक रोजगार Óयवसाय 
गन¥ अनुमित ÿाĮ नगरकेो कुरामा िववाद छैन । 
ÿितवादीहł मÅयेका पवªत कटुवालले आरोिपत 
कसुरमा अिधकारÿाĮ अिधकारीसम± सािबती, 
ÿितवादी सÆतोष ढकालले Æयायािधकरणसम± समेत 
सािबती बयान र ÿितवादी दगुाªबहादरु कँुवरले सफाई 
सबदु पेस नगरी आरोिपत कसरुमा मौनता साधँी बसेको 
कुरा िकटानी जाहेरी दरखाÖत िमलानको बकपý र पेस 
भएको ब§क भौचर, भरपाई र वैदेिशक रोजगार सÌबिÆधत 
कागजातसमेतबाट समिथªत भएकाले यी ÿितवादीहł 
पवªत कटुवाल, सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु कँुवरले 
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वैदिेशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ 
अÆतगªतको कसरु गरेको देिखदँा जाहेरवालाहłलाई 
िवदेश पठाउन नसकेको अवÖथालाई समेत िवचार 
गरी वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ 
बमोिजम िनज ÿितवादीहłलाई जनही २।०।० (दईु 
वषª) कैद, ł. २,००,०००।– (दईु लाख łपैया)ँ का 
दरले जåरवाना भई िनज ÿितवादीहłबाट दामासाहीले 
जाहेरवालाहłको हजाªनासिहतको रकम भराई िदने 
ठहछª  । ÿितवादीहł मÅयेका ňुवबहादरु अिधकारीको 
हकमा अिभयोग माग दाबी समिथªत हòन नसकेको र 
ÿितवादी अजुªनबहादरु कटुवालको हकमा अिभयोग 
माग दाबी ÿमािणत गन¥ भरपदō, िवĵसनीय र यथेĶ 
ÿमाणको अभाव देिखदँा ÿितवादीहł ňवुबहादरु 
अिधकारी र अजुªनबहादरु कटुवालले आरोिपत 
कसरुबाट सफाई पाउने ठहछª  भनी िमित २०७०।२।६ 
मा वैदिेशक रोजगार Æयायािधकारणमा भएको फैसला ।

उĉ फैसला िमलेको छैन, ÿितवादी 
ňवुबहादरु अिधकारीले सरुेशकुमार ®ेķसमेतका 
जाहेरवालाहłबाट िमित २०६६।३।१२ मा ł. 
२७,३५,०००।– रकम बझुी कागज गरेको देिखÆछ । 
®िृĶ ओभरिसज Employment का स¼चालकले सो 
रकम बझुी कागज गरेको अवÖथामा जाहेरवालाहłले 
कागज गराएका हòन् भÆने आधारमा माý सफाई 
िदन िमÐदैन । ÿितवादी अजुªनबहादरु कटुवालउपर 
पिन बलराम कĘेल र भावना ितिमिÐसनाले िकटानी 
जाहेरी िदएकोमा Âयसतफª  कुनै िववेचना गåरएको 
छैन । पवªत कटुवाल सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु कँुवर 
कसरुदार ठहर गरेको भए तापिन ÿितवादी ňवुबहादरु 
अिधकारीले बुझी िलएको रकम ियनै ÿितवादीले 
िलएको हòदँा िबगो कायम नगरी गरकेो फैसला ÿमाण 
मूÐयाङ्कनको रोहमा निमलेको हòदँा वैदिेशक रोजगार 

Æयायािधकरणको फैसला सो हदसÌम बदर गåरपाउ ँ
भÆनेसमेत Óयहोराको वादी नेपाल सरकारको यस 
अदालतमा परेको पनुरावेदन पý ।

िनयमबमोिजम यस इजलाससम± पेस हòन 
आएको ÿÖततु मĥुाको पनुरावेदन पýसिहतको िमिसल 
अÅययन गरी पुनरावेदक वादी नेपाल सरकारका 
तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी 
िटकेÆþ दाहालले िकटानी जाहेरी परी अनसुÆधानको 
øममा ठोस ÿमाण सङ्कलन गरी पेस भएको अिभयोग 
माग दाबीबमोिजम सबै जाहेरवालाहłले िबगो र 
हजाªना भराइिदन ुपन¥मा समान कसुरमा आरोपीमÅये 
केही ÿितवादीहłलाई सजाय गन¥ केहीलाई उÆमिुĉ 
िदने र केही जाहेरवालाहłले िबगो भरी नपाउने गरी 
भएको फैसला ýिुटपूणª हòदँा बदर गरी अिभयोग माग 
दाबीबमोिजम िबगो हजªना भराई सबै आरोपीहłलाई 
सजाय गåरपाउँ भनी ÿÖततु गनुªभएको बहस 
िजिकरसमेत सिुनयो ।

अब, वैदेिशक रोजगार Æयायािधकरण, 
काठमाडŏको िमित २०७०।२।६ को फैसला िमलेको 
छ छैन? वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर 
पµुने स³ने हो होइन? भनी िनणªय िदनुपन¥ देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, चøबहादरु बोहरा, 
सरुशेकुमार ®ेķ र बलराम कĘेलसमेतले िविभÆन 
िमितमा िदएको जाहेरी दरखाÖतका आधारमा वैदिेशक 
रोजगार िवभागले अनुसÆधान गरी दायर भएको ÿÖततु 
मĥुामा ÿितवादी ňवुबहादरु अिधकारीको समेत 
यस कायªमा संलµनता दिेखएको र वैदिेशक रोजगार 
Óयवसाय स¼चालन गन¥ इजाजतसमेत िलएको नदेिखँदा 
ÿितवादीहł पवªत कटुवाल, दगुाªबहादरु कँुवर, सÆतोष 
ढकाल, अजुªन कटुवाल र ňवुबहादरु अिधकारीको 
उĉ कायª वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० 

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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तथा ४३ नं. िवपरीतको हòदँा िनजहłलाई ऐ. ऐनको 
दफा ४३ बमोिजम सजाय गनª र जाहेरवालाहłको 
मागदाबीको ł. ७८,००,०००।– (अठह°र लाख 
łपैया)ँ र सोको ५० ÿितशतले हòने हजाªना ł. 
३९,००,०००।– (उनन् चािलस लाख łपैया)ँ समेत 
गरी जÌमा १,१७,००,०००।– (एक करोड सý 
लाख łपैया)ँ िनज ÿितवादीहłबाट असलुउपर गराई 
पाउ ँ भनी अिभयोग पý पेस भएकोमा ÿितवादीहł 
मÅयेको पवªत कटुवाल, सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु 
कँुवरलाई जनही २ दईु वषª कैद र ł. २,००,०००।– 
(दईु लाख) जåरवाना हòने र जाहेरवालाहłको िबगो 
ł. ५२,७९,०००।– (बाउÆन लाख उनासी हजार) 
िबगो कायम गरी िनज ÿितवादीहłबाट जाहेरवाला 
चÆþमिण सुवेदीसमेतका ४१ जना जाहेरवालाहłले 
दामाशाहीले ł. २६,३९,५००।– (छिÊबस लाख 
उनाÆचािलस हजार पाँच सय) हजाªनासिहत ł. 
७९,१८,५००।– (उनासी लाख अठार हजार पाचँ 
सय) भåरपाउने ठहर ्याएको, र ÿितवादीहł मÅयेका 
ňवुबहादरु अिधकारी र अजुªनबहादरु कटुवालाई 
आरोिपत कसरुबाट सफाई पाउने ठहर ्याएको वैदेिशक 
रोजगार Æयायािधकारणको फैसलाउपर ÿितवादीहł 
पवªत कटुवाल, सÆतोष ढकाल र दगुाªबहादरु कँुवरले 
उĉ फैसलाउपर यस अदालतमा पुनरावेदन नगरकेो 
र वादी नेपाल सरकारले सो फैसलामा यी तीन जना 
ÿितवादीहłलाई िबगो घटी कायम गरकेो र ÿितवादी 
ňवुबहादरु अिधकारी र अजुªन कटुवाललाई सफाई 
िदएको निमलेको भनी िजिकर िलएको दिेखयो ।

३. ÿितवादी ňुवबहादरु अिधकारीको 
हकमा िवचार गदाª िनजले मौकामा बयान गदाª िमित 
२०६६।३।१२ गते सरुेशकुमार ®ेķसमेतलाई 
गåरिदएको कागजमा भएको सिहछाप मेरो नै हो तर 

करकापमा भएको हो भनी बयान गरकेो र अदालतमा 
बयान गदाª पिन मैले पैसा निलएको, मलाई कागज 
गराएको पिन िठक हो भनी मौकाको बयानलाई 
समथªन गåररहेको दिेखयो । िमित ०६६।३।१२ को 
कागजमा नाम उिÐलिखत जाहेरवालाहł मÅयेका 
जाहेरवाला माधवÿसाद िघिमरेले अदालतमा गरकेो 
बकपýमा ®िृĶ इÌÈलोइमेÆट कÌपनीका स¼चालक 
दगुाªबहादरु कँुवरले वैदिेशक रोजगारमा पठाउन मसगँ 
ł. ५०,०००।– िलएका हòन् िलखत ÿमाण केही छैन । 
ňुविसंह अिधकारीसगँ मेरो कुनै कारोबार छैन भनी यी 
ÿितवादी ňवुबहादरु अिधकारीलाई कसरुमा गडाउ गनª 
सकेको देिखएन । जाहेरवालाहł मÅयेका तकª बहादरु 
वलीले गरकेो बकपýमा आफूबाट ÿितवादी दगुाªबहादरु 
कँुवरले ł. ७०,०००।– िलएको हो िलखत कागज 
ÿमाण केही छैन भनी बकपý गरेको पाइÆछ । Âयसैगरी 
जाहेरवालाहł िदपेÆþ कटुवाल, रामजी खड्का, 
य²बहादरु भÁडारी, ÿेमबहादरु के.सी., राजेÆþकुमार 
के.सी. रÂनिवøम डागँी, ला³पासाङ शेपाªसमेतले 
पिन अदालतमा बकपý गदाª रकम दगुाª  कँुवरलाई 
बझुाएको र कागज ÿमाण केही छैन भनी बकपý गरकेो 
पाइÆछ । अनुसÆधानकै øममा मौकामा तुलाबहादरु 
बढुाथोकì र गोपी कृÕण मैनालीले रकम ठगी गन¥ यी 
ÿितवादी होइनन् भनी गरकेो कागजका साथै गणेश 
डागँीसमेतका जाहेरीवालाहłले आÉनो जाहेरी 
दरखाÖतमा िनज ÿितवादीको नाम उÐलेख नगरकेो 
तथा ÿितवादी पवªत कटुवाल, सÆतोष ढकालसमेतले 
अिधकारÿाĮ अिधकारी र Æयायािधकरणसम± बयान 
गदाª िनजलाई पोल गरेकोसमेत नदेिखदँा िनज ÿितवादी 
ňुवबहादरु अिधकारीको हकमा अिभयोगदाबी समिथªत 
हòन स³ने देिखएन । 

४. ÿितवादी अजुªन कटुवालको हकमा 
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िवचार गदाª यी ÿितवादीका िवłĦ पूरक जाहेरी िदने 
जाहेरवाला बलराम कĘेल र भावना ितिमिÐसनाले 
आÉनो भनाइलाई समथªन गन¥ गरी बकपý गरकेो 
अवÖथा नभएको ÿितवादी पवªत कटुवाल, सÆतोष 
ढकालसमेतले आÉनो बयान गन¥ øममा िनज अजुªन 
कटुवाललाई पोल गरी बयान गरेको नदेिखनुका साथै 
िनज ÿितवादी आरोिपत कसरुमा सłुदिेख नै पूणª 
इÆकार रहेको र िमिसल संलµन कागज ÿमाणहł 
समेतबाट िनज ÿितवादी अजुªन कटुवालले िवदेश 
पठाउने भनी जाहेरवालाहłको रकम बुिझिलएको 
समेत देिखएन । ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २५ 
अनसुार वादी दाबी ÿमािणत गन¥ दाियÂव वादीको 
हो । वादी नेपाल सरकारले आÉनो अिभयोग दाबी पिुĶ 
गनुª  पदªछ । तर ÿÖततु मĥुामा यी ÿितवादीउपर कसरु 
गरकेो भनी ले´ने लेखाउने जाहेरवालाहł ती आÉना 
सा±ीलाई बकपý गराई दाबी खिÌबर गनª नसकेको 
अÆय शङ्कारिहत सबुद ÿमाणसमेत पेस गनª नसकेको 
देिखदँा ÿितवादीलाई सफाई िदएको फैसला िमलेकै 
देिखयो । 

५. ÿितवादी पवªत कटुवाल, दगुाªबहादरु 
कँुवर र सÆतोष ढकाललाई पिन ÿितवादी ňवुबहादरु 
अिधकारीले िलएको रकमसमेत िबगो कायम 
गनुªपन¥मा नगरकेो फैसला ýिुटपूणª भएको भÆने 
वादी नेपाल सरकारको मागदाबीतफª  िवचार गदाª 
िमित २०६६।३।१२ को कागजमा नाम उिÐलिखत 
जाहेरवालाहłले ÿितवादी ňुवबहादरु अिधकारीले 
जाहेरवालाहłबाट रकम बिुझिलएको हो भनी गडाउ 
बकपý गनª नसकì ÿितवादी दगुाª  कँुवरलाई बझुाएको 
भनी बकपý गरकेो र सरुशेकुमार ®ेķसमेतका ३१ 
जनाले के कित रकम ÿितवादीहłलाई बझुाएको 
हो ? सोको स³कल िलखत पेस गरी दाबी ÿमािणत 

गनªसमेत नस³नुका साथै िमिसल संलµन दरखाÖत, 
भरपाई र भौचर तथा अł सबदु ÿमाणसमेतको 
अभावमा उĉ िमितको कागज शङ्कारिहतłपमा 
Öथािपत हòन नसकेकोले ňवुबहादरु अिधकारीले 
िलएको रकमसमेत िबगो कायम गरी हजाªना भराई पाउ ँ
भÆने िजिकरसगँ सहमत हòन नसकì उपयुªĉ िमिसल 
संलµन कागज ÿमाणहł समेतबाट िमित ०६६।३।१२ 
को कागजबमोिजमको िबगो रकम नभराई अिभयोग 
दाबीभÆदा कम िबगो कायम गरकेो भÆने पुनरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत हòन सिकएन । 

६. अतः वैदेिशक रोजगार Æयायािधकरणबाट 
िमित २०७०।२।६ मा भएको फैसला िमलेकै देिखँदा 
अÆयथा भÆन िमलेन सदर हòने ठहछª  । वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकर पुµन स³दनै । ÿÖततु 
मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल िनयमानसुार 
गरी बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.

इजलास अिधकृत : गीता ®ेķ
इित संवत्  २०७२ साल असोज १३ गते रोज ४ शभुम् ।

९५३६ - नेपाल सरकार िव. ňवुबहादरु अिधकारीसमेत
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सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा.

माननीय Æयायाधीश ®ी जगदीश शमाª पौडेल
फैसला िमित : २०७२।१०।७।५

०६९-CR-०२७९

मुĥा : कतªÓय ºयान

पनुरावेदक / वादी : मोितलाल िव.क.को जाहेरीले 
नेपाल सरकार

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : बागलङु िजÐला वोवाङ्ग गाउँ 

िवकास सिमित  वडा नं. ७ बÖने यामबहादरु 
कामी

०६९-RC-०१०५
वादी : मोितलाल िव.क.को जाहेरीले नेपाल सरकार

िवłĦ
ÿितवादी : दलबहादरु कामी

ÿितवादीले मृतकलाई लàय गरी मङ्ुúो 
ÿहार गरकेो नभए पिन मतृकका छोरा 
रािजनलाई िठक पान¥ मनसाय िलई 
कÌमरमा छुरी बाँधी हातमा मुङ्úो िलई 
गएको र रािजनलाई हाÆन े मनसायले 
मुङ्úो ÿहार गरेकोमा मतृकलाई लाµन 
गएको भÆने िनज ÿितवादीको बयानबाटै 
खुÐन आएबाट ÿितवादी दलबहादुरले 
रािजन िव.क.लाई मान¥ मनसाय िलई 
वारदातÖथलमा गएकोमा रािजनलाई ÿहार 

गरेको मुङ्úोले िबचमा छुट्याउन आएका 
आसबहादुरलाई लागरे मÂृयु हòन गएकोसÌम 
देिखÆछ । रािजन र दलबहादुरको िबचमा 
आसबहादुर नआएका भए सो मुङ्úोको 
ÿहारबाट रािजनको मÂृयु हòने अवÖथा 
देिखएकाले Âयहाँ ÿितवादीको आपरािधक 
मनसाय िथएन भÆन सिकने अवÖथा पिन 
नदेिखने ।

एउटालाई लि±त गरी ÿहार गदाª अकō 
Óयिĉलाई लाµन गई मृÂयु हòÆछ भने ÂयÖतो 
अवÖथामा मनसाय तßवको अभाव रहकेो 
भनी Óया´या गनª िमÐदैन । ÂयÖतोलाई 
सरकेो मनसायबाट भएको आपरािधक 
कायª माÆनु पन¥ ।

(ÿकरण नं.५)

वादीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा शोमकाÆत 
भÁडारी

ÿितवादीका तफª बाट : 
अवलिÌबत निजर :
ने.का.प. २०६४, िन.नं. ७८४४ अङ्क ५
ने.का.प. २०६१ िन.नं. ७४६६ प.ृ १४८६

सÌबĦ कानून :
मलुुकì ऐन, ºयानसÌबÆधीको महलको 

६(२), १३ (३), १८८ नं. 

सłु फैसला गन¥ अदालत : 
मा.िज.Æया. ®ी रामेĵरनाथ अमाÂय

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ अदालत : 
मा.Æया. ®ी सारदाÿसाद िघिमरे
मा.Æया. ®ी भुपेÆþÿसाद राई

nनण¹य नं.९५३७
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फैसला
Æया.चोलेÆþ शमशेर ज.ब.रा. : पनुरावेदन 

अदालत, बागलङुको िमित २०६८।१२।२१ को 
फैसलाउपर Æयाय ÿशासन ऐन, २०४८ को दफा ९ र 
१० बमोिजम दायर हòन आएको ÿÖततु मुĥाको संि±Į 
तÃय एवम्  ठहर यसÿकार छः

िमित २०६६।७।२ गतेको साँझ अं. २० 
बजेको समयमा िजÐला बागलुङ वोवाङ्ग गाउ ँिवकास 
सिमित वडा नं. ७ बÖने आसबहादरु कामीलाई ऐ. ऐ. 
बÖने दलबहादरु कामी, यामबहादरु कामी, गामबहादरु 
कामी र कुमारिसंह कामीले चारैितरबाट घेरा हाली 
काठको मङ्ुúो एवम्  फलामको छुरासमेतले ÿहार 
गरी घटनाÖथलमा नै िनज आसबहादरु कामीको 
मृÂय ु भएको हòदँा िनजहłलाई कतªÓय ºयान मĥुामा 
कारवाही गåरपाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको मोितलाल 
िव.क. को जाहेरी दरखाÖत ।

बागलङु िजÐला वोवाङ्ग गाउँ िवकास 
सिमित  वडा न. ७ िÖथत ममªदेिख पूवª शेरबहादरु 
कामीको बारी, पिĲम जङ्गे कामीको पाखोबारी, उ°र 
भĉलाल कामीको बारी, दि±ण बले कामीको बारी 
यित ४ िकÐलािभý पन¥ जङ्गबहादरु कामीको बारीमा 
पूवª टाउको, पिĲम खĘुा गरी बाया ँ कानसमेतबाट 
रगत बगी मतृक आसबहादरु कामीको लास रहेको, 
लासको बायातँफª  टाउको निजक काठको मुङ्úो, सो 
साथ काठको दोवनी भएको फलामको च³कु रहेको, 
टाउको मािथ १.५ इÆचको कािटएको घाउ र बाया ँ
कान कािटएको अवÖथामा रहेको भÆनेसमेत Óयहोराको 
घटनाÖथल एवम् लास जाचँ मचुÐुका ।

टाउकोमा गिहरो चोटको कारण मृतकको 
मृÂय ुभएको भÆने ÿाथिमक ÖवाÖÃय चौकì बुितªवाङ 
बागलङुको शव परी±ण ÿितवेदन ।

मृतक आसबहादरु िव.क. मेरा माइला बुबा 

हòन् । िनजका काÆछा छोरा रािजन िव.क. हòन् । िनज 
रािजन िव.क.सगँ बारीको साँधको िवषयलाई िलएर 
झगडा हòने गदªÃयो । िमित २०६६।७।२ गते ितहार 
भएको हòदँा रमाइलो गद¨ िथए ँ । अं. २०.०० बजेितर 
रािजन िव.क. मसगँ झगडा गनª थाÐयो । जµगाको 
िवषयलाई िलएर साइलाबाबाको बारीको िबच भागमा 
आएर रािजन िव.क.ले िविभÆन िकिसमले गाली 
गालौज गåररहेको अवÖथामा मलाई åरस उठी घरबाट 
फलामको च³कु कÌमरमा बाधँी लुकाए ँ र गोठबाट 
काठको मङ्ु úो िलई यसलाई िठक पाछुª  भनी गएकोमा 
मलाई पछािडबाट िनज रािजन िव.क.ले ढुङ्गाले 
ÿहार गनª थाÐयो । सोही अवÖथामा मृतक माइला 
बबुा आसबहादरु िव.क. िबचमा आई यसो नगर भनी 
सÌझाई बझुाई गनª लागे । मलाई असाÅयै åरस उठी 
हातमा समाती राखेको काठको मुङ्úोले िनज मतृकको 
टाउकोमा ÿहार गरे,ँ िनज बेहोस भएर जिमनमा पÐटे, 
Âयसपिछ Öथानीय मािनसहł जµगामा भेला भए, म 
भागी बिुतªवाङ बजारतफª  आउदँै गदाª िमित २०६६।७।४ 
मा ÿहरीले ÿकाउ गरकेा हòन् । जाहेरीमा उिÐलिखत 
गामबहादरु कामी, यामबहादरु कामी र कुमारिसंह 
कामी उĉ वारदातमा मसगँ रहेका होइनन् । म ए³लैले 
आसबहादरुको हÂया गरेको हò ँ भÆनेसमेत Óयहोराको 
दलबहादरु कामीको अिधकारÿाĮ अिधकारीसम±को 
बयान ।

िमित २०६६।७।२ का िदन ितहारको टीका 
लगाउन भाइ यामबहादरु र म िददीकोमा आएका 
िथयŏ । ÿितवादी दलबहादरु मेरा िभनाज ु हòन् र 
शेरबहादरु कामी िभनाजकुा बाब ुहòन् । िददीकहा ँटीका 
लगाई खाई िपई बसेको अवÖथामा िददीका सासू 
ससुराले आज खाना यही ँ खाने हो भनी खानासमेत 
बनाउ ँ िथए । िभनाज ु दलबहादरु िव.क. को घरदेिख 
२ िमनेटको टाढा सासू ससरुाको घर पछª  । ÂयÖतैमा 

९५३७ - नेपाल सरकार िव. यामबहादरु कामीसमेत
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अÅँयारो भएको िथयो । बेलकुा अÆदाजी ७.३० 
बजेितर मािनसहł कराएको, हो हÐला गरकेो आवाज 
सिुनयो । को कहाँ के भयो भनी बािहर िनÖकì हेदाª  मेरा 
िभनाज ु दलबहादरुले आसबहादरु कामीलाई कुटिपट 
गरी मारकेो भÆने हÐला सिुनयो र दलबहादरुलाई 
Öथानीय मािनसहłले खोज तलास गनª थाले । हामी 
चुपचाप िददीका ससरुाको घरमा सÂुयŏ । जµगाको 
åरसइवीको कारण झगडा भई िभनाज ु दलबहादरुले 
काठको मुङ्úो र च³कुले ÿहार गरी आसबहादरुलाई 
मारकेो भÆने कुरा भोिलपÐट िबहान जÌमा भएका 
मािनसहłले भÆदा थाहा पाएको हो । मैले कुनै अपराध 
कसरु गरकेो छैन भÆनेसमेत Óयहोराको गामबहादरु 
कामीको अिधकारÿाĮ अिधकारीसम±को बयान । 

िमित २०६६।७।२ का िदन अं. १२ बजेको 
समयमा मेरो घर वोवाङ्ग गाउँ िवकास सिमित वडा नं. 
६ बाट ऐ. वडा नं. ७ ममª भÆने Öथानमा मेरी ®ीमती र 
म भई ससरुाली आउनको लािग िहडँी िदउसो १ बजे 
आई पिुगयो । ÿितवादी दलबहादरु मेरा जेठान हòन् । 
म ससरुालीको घरमा बिसरहेको िथए,ँ सोही साझँ अं. 
७.३० बजेको समयमा हÐला खÐला गरकेो आवाज 
सनुी कहा ँके भयो भनी बािहर िनÖकँदा दलबहादरुले 
आसबहादरु िव.क. लाई काठको मङ्ु úोले ÿहार 
गरी घटनाÖथलमा नै िनजको मÂृय ु भएको छ भनी 
मािनसहł दलबहादरुलाई खोºन थालेका िथए । 
गामबहादरु कामी, यामबहादरु कामी र म दलबहादरु 
कामीका बाबाको घरमा नै सÂुयŏ । िमित २०६६।७।३ 
गते िबहान घटनाÖथलमा जादँा आसबहादरुको लास 
देखेको हò ँ । खोज तलास गन¥ øममा मसमेतलाई 
ÿहरीले ÿøाउ गरी इलाका ÿहरी कायाªलय, बुितªवाङ 
हòदँै बागलङुमा Ðयाएका हòन्, मैले िनजलाई कतªÓय गरी 
मारकेो होइन भÆनेसमेत Óयहोराको कुमारिसंह कामीको 
अिधकारÿाĮ अिधकारीसम±को बयान ।

िमित २०६६।७।२ का िदन ितहारको टीका 
लगाउन दाइ गामबहादरु र म िददीको घरमा आएका 
िथयŏ । ÿितवादी दलबहादरु मेरा िभनाज ुहòन् । शेरबहादरु 
कामी िभनाजकुा बाब ुहòन् । िददीकहा ँटीका लगाई खाई 
िपई बसेको अवÖथामा िददीका सासू ससरुाले खाना 
यही ँखाने हो भनी खानासमेत बनाउँदै िथए । िभनाज ु
दलबहादरु िव.क.को घरदेिख अं. २ िमनेट टाढा सासू 
ससुराको घर पछª  । अÅँयारो भएको िथयो । बेलुका अं. 
७.३० बजेितर मािनसहł कराएको, हो हÐला गरकेो 
आवाज सिुनयो । कहा ँके भयो भनी बािहर िनÖकì हेदाª  
मतृकका आफÆतहłले ढुङ्गा हानेका र सो ढुङ्गा मेरो 
टाउकोमा लागी सामाÆय चोटसमेत लागेको छ । मेरा 
िभनाज ु दलबहादरुले आसबहादरु कामीलाई कुटिपट 
गरी मारकेो भÆने हÐलासमेत सुिनयो । दलबहादरुलाई 
Öथानीय मािनसहłले खोज तलास गनª थाले । हामी 
चपु चाप िददीका ससरुाको घरमा सुÂयŏ । जµगाको 
åरसइबीको कारण झगडा भई िभनाज ु दलबहादरुले 
काठको मङ्ु úो र च³कुले ÿहार गरी आसबहादरुलाई 
मारेको भÆने कुरा भोिलपÐट िबहान जÌमा भएका 
मािनसहłले भÆदा थाहा पाएको हो । मैले कुनै अपराध 
कसुर गरकेो छैन भÆनेसमेत Óयहोराको यामबहादरु 
कामीको अिधकारÿाĮ अिधकारीसम±को बयान ।

िमित २०६६।७।२ गतेको साझँ अं. ८ बजेको 
समयमा मतृकको घर निजकै गाउकँा मािनसहł 
होहÐला गरेको आवाज सनुी कहा ँके भयो भनी बािहर 
िनÖकì हेदाª  उĉ Öथानमा आसबहादरुको मतृ लास 
लडेको िथयो । टाउकोमा रगत बिगरहेको िथयो । 
काठको मङ्ु úो र च³कु घटनाÖथलमा िथयो । के भएको 
भनी जाहेरवालालाई सोÅदा दलबहादरु कामीसमेतका 
माÆछेहłले काठको मङ्ुúो, फलामको च³कुसमेत 
िलई बाबा आसबहादरु िव.क. लाई टाउकोमा ÿहार गरी 
िनजको घटनाÖथलमा मृÂय ु भएको हो भनेपिछ माý 
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थाहा पाएका हŏ । मतृक आसबहादरुलाई दलबहादरु 
कामीले बारीको आठँ साधँमा पटकपटक झगडा हòने 
गरकेो र सो åरसइबीले कतªÓय गरी मारेका हòन् । सो रात 
दलबहादरुलाई खोजी गदाª िनज भागेका हòन् भÆनेसमेत 
एकै िमलान Óयहोराको बुिझएका आिसमान िव.क., 
भकार ेिव.क., भोपपाल कामी, िनमाªण कामी, िभमलाल 
कामी र राजेÆþ कामीसमेतका मािनसहłले लेखाई 
िदएको घटना िववरण एवम्  वÖतुिÖथित मुचÐुका ।

ÿितवादीहł दलबहादरु कामी, गामबहादरु 
कामी, यामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीले 
आसबहादरु कामीलाई कतªÓय गरी मारेको पुिĶ हòदँा 
ÿितवादीहłको सो कायª मुलकुì ऐन, ºयानसÌबÆधीको 
महलको १ नं. िवपरीत ऐ. १३(३) नं. बमोिजमको 
कसरु भएको हòदँा िनजहłमÅये दलबहादरु कामीको 
चोटबाट मतृक आसबहादरुको मÂृयु भएको देिखदँा 
िनज ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई ºयानसÌबÆधीको 
महलको १३(३) नं. बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैदको 
सजाय हòन र मानªको लािग संयोग पाåरिदने अÆय ३ 
जना ÿितवादीहł गामबहादरु कामी, यामबहादरु 
कामी र कुमारिसंह कामीलाई ऐ.१३(३) नं. बमोिजम 
जÆमकैदको सजाय गåरपाउ ँ भÆनेसमेत Óयहोराको 
अिभयोगपý ।

िमित २०६७।७।२ गते िबहानदेिख िदउसँो 
१२ बजेसÌम ितहारको िदन हòदँा टीका टाला गरी 
घरमा खानपान गरी बसेको िथए ँ। सो िदन १२ बजेितर 
मेरो ससरुाली वोवाङ्ग गाउ ँ िवकास सिमित वडा नं. 
७ मा जान भनी घरबाट मेरी ®ीमितसगँ ससुराली 
गएको र सोही िदनको २ बजे ससरुाली पुगेको हो । 
ससरुाली गएर खानपान भयो, ससुरालीमा गएर र³सी 
िपइयो, साझँ खाना खाई ससरुालीमा नै बसेको हो । सो 
िदन ससरुाको घरिभý भएकाले घटनाको बारेमा केही 
थाहा भएन । मेरो ससरुालीको घर र मतृक आसबहादरु 

कामीको घर ५ िमनेटको फरकमा पछª  । हÐला खÐला 
भएको िथयो तर रातको समय भएकाले म झगडा भएको 
ठाउमँा गइन । सोही िदन राती ८.३० बजेको समयमा 
गाउँका सबै मािनस जÌमा भई ÿितवादी दलबहादरु 
कामीले मृतक आसबहादरु कामीलाई मारेको भनी 
हÐला गरेका िथए । दलबहादरु कामी र आसबहादरु 
बाब ु छोरा पदªछन् । रातको समय भएको हòदँा मरकेो 
ठाउमँा जान हòदँैन भनेको हòदँा भोिलपÐट िबहान 
उºयालो भएपिछ मृतक आसबहादरुलाई हेनª िनजको 
घरितर जाँदा मतृकलाई खेतमा देखेको हो । िमित 
२०६६।७।३ मा बिुतªवाङबाट ÿहरीहł गई लाससमेत 
उठाई बुितªवाङ Ðयाएका हòन् । सोही िदन ÿहरीले 
दलबहादरु कामीलाई ÿकाउ गरी लाससगैँ Ðयाएका हòन् 
र सोही िदन म, यामबहादरु, गामबहादरुसमेतले लास 
बोकì Ðयाएको हो । Âयसै िदनबाट ÿहरीले मसमेतलाई 
थुनामा राखेको हो । मसमेतलाई लगाएको अिभयोग 
झęुा हो, म िनदōष छु । अिभयोगबमोिजम सजाय पाउन ु
पन¥ होइन भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी कुमारिसंह 
िव.क. को बागलङु िजÐला अदालतसम±को बयान ।

िमित २०६६।७।२ का िबहान म मेरो घरमा 
िथए ँ। ितहारको िदन भएको र काकाकì छोरीले हामी २ 
भाइलाई टीका लगाई िबहानको खानपान हाăो घरमा 
भएको िथयो । सो िदनको ४ बजे मेरो भाइ यामबहादरु 
र म मेरी िददीको घरमा टीका लगाउन गएको हो, हाăो 
घर र िददीको घर ३० िमनेटको फरकमा पदªछ । हामी 
२ भाइ िददीको घरमा ४.३० बजेको समयमा पगेुपिछ 
िददीको हातबाट टीका लगाई खानिपन गरी िददीका 
सासू ससरुाको घरमा बास बसेको हो । Âयस िदन म, 
मेरो भाइ यामबहादरु, कुमारिसंह कामी सरुालीको घरमा 
खानपान गरी सगँै बसेको हो । Âयस िदन हामी िददीको 
घरमा पुµने बेलामा िभना दलबहादरु घरमा िथए । साझँ 
परेपिछ ÿितवादी िभना दलबहादरु कहा ँ जानभुयो 

९५३७ - नेपाल सरकार िव. यामबहादरु कामीसमेत
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हाăो भेटघाट भएन । उĉ िदनको ७.३० बजेको 
समयमा मतृक आसबहादरुलाई ÿितवादी दलबहादरुले 
मार ्यो भनी हÐला खÐला गरकेा िथए, राितको समय 
भएकाले हामी भोिलपÐटमाý घटनाÖथलमा जादँा 
आसबहादरुलाई मृत अवÖथामा देखेको हो । मृतकको 
टाउकोमा चोट लागेको िथयो । लास मतृकको घर 
अगािड खेतबारीमा िथयो । गाउलेँले दलबहादरुले मारे 
भनेका िथए । Âयस घटनामा हामी समावेश छैनŏ । म 
िनदōष छु । अिभयोगबमोिजम सजाय पाउनु पन¥ होइन 
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी गामबहादरु कामीको 
बागलङु िजÐला अदालतसम±को बयान ।

मृतक आसबहादरु मेरा माइलो बुबा हो । 
उहालँाई मानुªपन¥ पूवª åरसइबी केही िथएन । ढोरपाटनमा 
मेरो र माइलो बबुाको जµगा एक आपसमा जोिडएको 
छ । मेरो जµगाबाट माइलो बुबाको छोराले बाटो मागेका 
िथए । मैले बाटो बÆद गरकेो िथए ँ। पिछ माइलो बबुाको 
छोरा रािजनले मेरो आलु लगाएको जµगामा धेर ैढुङ्गा 
फािलिदएपिछ मेरो बुबा र माइलो बबुाले सÌझाएपिछ 
हामीहłिबच åरसइबी बाकँì िथएन । ितहारको ३ िदन 
अगािड मेरो माइलो बुबाको छोरा जाहेरवाला भाइ 
मोितलालले मेरो घरमा गई ितमीहł झगडा गरौला 
केही नगªनु भनी सÌझाई जानुभयो । िमित २०६६।७।२ 
का िदन म मेरी ®ीमितसगँ मेरो ससुराली गई टीकाटाला 
गरी खानिपन गरी साझँपख घरमा फकê आएकामा भाइ 
रािजनले र³सी खाई बसेको रहेछ । मेरो घरदिेख कåरब 
५ िमनेट जित पर पिĲमितर मतृक माइलो बबुाको घर 
र िबचमा सािँहलो बुबा जङ्गबहादरुको घर पदªछ । 
मृतकको छोरा रािजनले र³सी खाई आÉनो घरदेिख 
सािँहलो बबुाको घरमा आई बाटो िम¸ने त ँ को होस् 
आइज लड्न भनी मलाई गाली गåररहेको, म टेप 
बजाउँदै ना¸दै गरकेो अवÖथामा पछािडबाट मेरो दािहने 
हातको िफरपातामा जोडले हानेकाले मलाई पिन åरस 

उठी गाई भैसँीलाई िकलो ठो³ने मुङ्úो भेिटएकाले 
सोही मङ्ुúोले झटारा हाÆदा हामीहłलाई छुट्याउन 
आउन ुभएका माइलो बबुालाई उĉ झटारोले टाउकोमा 
लाµन गएछ । रात परकेो अÅँयारो हòदँा मैले देिखन । सो 
मङ्ुúोको एकै पटकको चोटले मृतकको मृÂय ुभएछ । 
सानो तरकारी काट्ने छुरी मेरो साथमा िथयो तर सो 
च³कुले मैले हानेको हैन । मतृकको मृÂय ुमैले हानेको 
मङ्ुúोको झटारोबाट भएको हो । भाइ रािजनले मलाई 
जोडले ढुङ्गाले हानेपिछ िनजलाई हाÆदा मतृकलाई 
लाµन गई मÂृय ुभएको हो । सह ÿितवादीहł सो िदन 
घटनाÖथलमा िथएनन् । मैले åरसइबीले माइलो बुबालाई 
हानेको होइन । अचानक माइलो बबुालाई लाµन गई 
मÂृय ुभएको हो । कानूनले जे जो ठहªछ सोअनसुार नै 
सजाय पाउँ भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी दलबहादरु 
कामीको बागलुङ िजÐला अदालतसम±को बयान ।

िमित २०६६।७।२ गते ितहारको टीकाको 
िदन भएको र ÿितवादी दलबहादरुकì ®ीमती मेरी 
िददी भएकì हòदँा सो िदन ितहारको टीका लगाउन 
म र मेरो दाजु गामबहादरु बेलकुì अ. ४.०० बजेको 
समयमा िददीको घरमा गई टीका टालो गरी िददीका 
सासू ससरुा बÖने घरमा खाना खानको लािग बोलाउन ु
भएकाले साझँ पख हामी िददीको ससरुा बÖने घरमा 
गई खाना खाइरहेका िथयŏ । खाना खाई सकेपिछ 
हामी बािहर िनÖकँदा आसबहादरुका छोराहłले बािहर 
हÐला खÐला गरी ढुङ्गा हािनरहेका रहेछन् । ढुङ्गाले 
मेरो पिन टाउकोमा लागेकाले हामी िभý पसी सुतेका 
हŏ । Âयसपिछ बािहर िनिÖकन । बािहर कित बेला कÖतो 
घटना भयो मलाई थाहा भएन । भोिलपÐट िबहान ६, ७ 
बजेितर गाउँलेहłले हो हÐला गरेपिछ वारदात Öथलमा 
गई ब»ुदा दलबहादरुले आसबहादरुलाई मार ्यो भनी 
गाउँलेहłले भÆदा थाहा पाएका हŏ । मृतकलाई कुटिपट 
गनª गएको होइन । मतृकलाई के कित बजेको समयमा 



177

के कÖतो हितयारले को कसले कतªÓय गरी मारकेो 
हो मलाई थाहा छैन । मउपर लगाइएको अिभयोग 
दाबी झुęा हो । आरोिपत अिभयोगबाट सफाई पाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको ÿितवादी यामबहादरु कामीको 
बागलङु िजÐला अदालतसम±को बयान ।

ÿितवादीहłका सा±ी बलबहादरु िव.क., 
बेगबहादरु िव.क., हकª बहादरु कायत, बलबहादरु घतê, 
जङ्गबहादरु िव.क. र सरकारी सा±ी जाहेरवाला 
मोितलाल िव.क. तथा आिसमान िव.क., राजेÆþ कामी, 
भोपपाल िव.क., भकार ेकामी, िनमाªण कामीसमेतका 
Óयिĉहłको बागलुङ िजÐला अदालतसम±को बकपý 
िमिसल सामेल रहेको ।

आसबहादरुसगँ पूवª åरसइबी पिन नभएको 
र आसबहादरुलाई मारŏ भनी झटारो पिन नहानेको, 
ÿितवादी दलबहादरुले घटनाÖथलमा कुनै िकिसमको 
हातहितयार लगी गएको अवÖथा नभएको, मतृक 
आसबहादरुको छोरा रािजनसगँ साधँ िसमानामा झगडा 
भई रािजनले ÿितवादी दलबहादरुलाई ढुङ्गाले हाÆदा 
åरस उठी तÂकाल मङ्ुúोले रािजनलाई हाÆदा िनजलाई 
छुट् याउन भनी आएका आसबहादरुलाई लाµन गई 
िनजको मÂृयु हòन गएको हòदँा आसबहादरुको मÂृयु 
भिवतÓयबाट हòन गएको पिुĶ हòन आएकाले ÿितवादी 
दलबहादरु कामीलाई ºयानसÌबÆधीको महलको ६ 
(२) नं. बमोिजम १ वषª ३ मिहना कैद सजाय हòने 
र अÆय ÿितवादी गामबहादरु, यामबहादरु र कुमार 
िसंहले आसबहादरुलाई मान¥ काममा संयोग गनªका 
लािग सहयोग गरेको भÆने ÿमािणत हòन नआएकाले 
िनजहłले सफाई पाउने ठहछª  भÆने बागलङु िजÐला 
अदालतको िमित २०६७।६।१८ को फैसला । 

ÿÖतुत मĥुामा ÿितवादीहłको पूवª åरसइबीका 
कारण रािजनलाई ºयानै मान¥ मनसायले ÿहार गदाª 
सगैँ भएका Óयिĉ आसबहादरुलाई समेत चोट ÿहार 

गरी सोही चोटको कारणबाट िनज आसबहादरुको 
मÂृय ु हòन गएको अवÖथा छ । सłु अदालतबाट 
मनसाय तßवअÆतगªत पन¥ सरेको मनसायतफª  कुनै 
िववेचना नै नगरी सÌमािनत सवō¸च अदालतबाट 
ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतको िवपरीत गई मु´य 
अिभयुĉलाई भिवतÓयको कसरुमा सजाय ठहर गरी 
अł ÿितवादीहłलाई सफाई िदने गरी भएको फैसला 
ýिुटपूणª हòदँा बदर गरी सłु अिभयोग दाबीबमोिजम 
कसुर ठहर गरी सजाय गåरपाउ ँभÆनेसमेत Óयहोराको 
वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन अदालत बागलङुमा 
परेको पनुरावेदन ।

यसमा मैले आशबहादरु िव.क.को टाउकोमा 
काठको मङ्ुúोले ÿहार गरेको कारण िनजको मÂृय ु
भएको हो भनी मौकाको बयानमा ÿितवादी दलबहादरु 
कामी कसरुमा सािबत छन् भने अदालतको बयानमा 
पिन रािजनलाई हाÆन खोºदा आसबहादरुलाई लाµन 
गएको भÆने कुरा Öवीकार गरी बयान गरकेो अवÖथा 
छ । िनजको सािबती बयानलाई बरामदी काठको 
मङ्ुúो, लास ÿकृित तथा पोÖटमाटªम åरपोटªले मतृकको 
शरीरको टाउको, नाक, कान, नाडीसमेतका िविभÆन 
भागमा घाउ चोट देखाएको अवÖथाले पुिĶ गåररहेको 
सÆदभªमा सरेको मनसायको Óया´या गरी सÌमािनत 
सवō¸च अदालतबाट ÿितपािदत (ने.का.प. २०६४, 
िन.नं. ७८४४, पनुरावेदक वादी नेपाल सरकार िवłĦ 
कÆहैया राय कुमêसमेत भएको कतªÓय ºयान मĥुा) 
िसĦाÆतसमेतको पåरÿेàयमा सłु फैसला कानून 
Óया´या र ÿमाणको रोहमा फरक पनª स³ने देिखँदा 
अ.बं. २०२ नं. बमोिजम छलफलका लािग िवप±ी 
िझकाई आए वा अविध Óयितत भएपिछ िनयमानसुार 
पेस गनुª  भÆने िमित २०६८।३।७ को पुनरावेदन 
अदालत बागलुङको आदेश ।  

ÿितवादी दलबहादरु कामीले मृतक 

९५३७ - नेपाल सरकार िव. यामबहादरु कामीसमेत
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आसबहादरु कामीलाई मङ्ुúोले िहकाªई कतªÓय गरी 
मारकेो देिखन आएकोमा सłु बागलङु िजÐला 
अदालतले ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई मुलकुì 
ऐन, ºयानसÌबÆधीको महलको ६ (२) नं. अनुसार 
भिवतÓय ठहर ्याई १ वषª ३ मिहना कैद गन¥ गरी िमित 
२०६७।६।१८ मा गरकेो फैसला निमली सो हदसÌम 
केही उÐटी हòने भई िनज ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई 
अिभयोग मागदाबीअनłुप ºयानसÌबÆधीको महलको 
१३ (३) नं. अनसुार सवªÖवसिहत जÆमकैद हòने र 
अÆय ÿितवादी यामबहादरु कामी, गामबहादरु कामी र 
कुमारिसहं कामीसमेतलाई सफाई िदई गरकेो सłुको 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर हòने ठहछª  । ÿितवादी 
दलबहादरु कामी र मृतक आसबहादरु कामीिबच 
नाता सÌबÆध भएको, िनजहłिबच åरसइबी भएको 
नदिेखएको, मृतकका छोरा राजेÆþ कामी र ÿितवादी 
दलबहादरु कामीको िबच जµगाको साधँ सÌबÆधमा 
झैझगडा हòदँै आएकोमा वारदात िमित समयमा राजेÆþ 
कामीले सोही जµगाको साधँ िसमानाको िवषयमा 
िनहò ँ खोजी िनजहłको िबच झगडा हòदँा वारदातमा 
ÿितवादीले िलई गएको िकÐला ठो³ने काठको मङ्ुúोले 
ÿहार गदाª िबचमा मतृक आसबहादरु यसो नगर भनी 
छुट्याउन आउदँा िनजलाई लाµन गई आसबहादरुको 
मृÂय ु भएको देिखएबाट िनज ÿितवादीलाई 
कानूनबमोिजम ºयानसÌबÆधीको महलको १३ (३) 
नं. बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैदको सजाय हòदँा 
चकō पन¥ िच°मा लागेकाले िनज ÿितवादी दलबहादरु 
कामीलाई १० वषª कैद सजाय गनª मनािसब लागेकाले 
अ.बं. १८८ नं. बमोिजम यो राय Óयĉ गरी साधकको 
लािग सÌमािनत सवō¸च अदालतमा पठाइिदनु 
भÆनेसमेत Óयहोराको पनुरावेदन अदालत, बागलङुको 
िमित २०६८।१२।२१ को फैसला ।

ÿितवादीहł यामबहादरु कामी, गामबहादरु 

कामी र कुमारिसंह कामीसमेतले िनयोिजतłपमा 
काठको मुङ्úो, च³कु ÿहार गरी आसबहादरुलाई 
मारेको भनी परेको िकटानी जाहेरी, जाहेरवालाले 
अदालतमा आई गåरिदएको बकपý,  बिुझएका िनमाªण 
िव.क. र भकार े कामीको बकपý, लास जाचँ ÿकृित 
मचुÐुका, शव परी±ण ÿितवेदनसमेतका ÿमाणबाट 
पिुĶ गåररहेको छ । यी ÿितवादीहłले घटना हòदँा आफू 
अÆयý रहेको भनी िलएको Alibi िजिकर ÿमािणत गनª 
सकेका छैनन् । यÖतो अवÖथामा यी ÿितवादीहłलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाई िदने ठहर गरी भएको 
सłुको फैसला सदर गरी भएको पुनरावेदन अदालत, 
बागलुङको फैसला ÿमाण ऐन, २०३१ तथा सÌमािनत 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतको ÿितकूल 
भई ýिुटपूणª रहेकाले बागलुङ िजÐला अदालत तथा 
पनुरावेदन अदालत, बागलङुबाट यी ÿितवादीहłलाई 
आरोिपत कसरुबाट सफाई िदने गरी भएको फैसला 
सो हदसÌम बदर गरी ÿितवादीहł यामबहादरु 
कामी, गामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीलाई सłु 
अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय गåरपाउ ँ भÆनेसमेत 
Óयहोराको वादी नेपाल सरकारको यस अदालतसम± 
परेको पनुरावेदन । 

ÿितवादी दलबहादरु कामीको पुनरावेदन 
नपरकेो हòदँा िनजका हकमा साधकको रोहबाट 
साधकमा दताª भएको रहेछ ।

िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी 
इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुामा 
पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी शोमकाÆत भÁडारीले 
यी ÿितवादीहł रहेको Öथान र घटनाÖथलको दरुी 
जÌमा ५ िमटरको रहेको भÆने िनजहłको बयानबाटै 
देिखएको अवÖथामा ÿितवादीहłले वारदातको 
समयमा वारदातÖथलमा नभएको भनी Alibi को 
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िजिकर िलए पिन सो कुरालाई तÃययĉु ÿमाणबाट 
पिुĶ गनª सकेका छैनन् । ÂयÖतै वारदातÖथलबाट 
काठको मङ्ुúो र फलामको च³कु बरामद भएकोमा दवैु 
हितयार एउटै Óयिĉले ÿयोग गरेको भÆन निमÐने हòदँा 
यी ÿितवादीहłलाई सफाई िदने गरी भएको फैसला 
बदर गरी अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय गåरपाउँ 
भÆनेसमेत Óयहोराको बहस ÿÖतुत गनुªभयो ।

पनुरावेदक वादीको तफª का िवĬान्  
उपÆयायािधवĉाले ÿÖततु गनुªभएको बहससमेत सुनी 
िमिसल संलµन ÿमाण कागजातहł अÅययन गरी हेदाª  
वादी नेपाल सरकारको पुनरावेदन िजिकर पµुन स³ने 
हो होइन र पनुरावेदन अदालत, बागलुङको िमित 
२०७०।३।१० को रायसिहतको फैसला िमलेको छ 
छैन भÆने सÌबÆधमा िनणªय िदनपुन¥ देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª िमित २०६६।७।२ 
गते आसबहादरु कामीलाई दलबहादरु कामी, यामबहादरु 
कामी, गामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीले 
चारिैतरबाट घेरा हाली काठको मङ्ुúो एवम्  फलामको 
छुरासमेतले ÿहार गरी हÂया गरेका हòदँा िनजहłलाई 
कारवाही गåरपाउ ँभनी परकेो जाहेरीबाट उठान भएको 
ÿÖतुत मĥुामा िनज ÿितवादीहłमÅये ÿितवादी 
दलबहादरु कामीलाई मुलकुì ऐन, ºयानसÌबÆधीको 
महलको १३ (३) नं. बमोिजम सवªÖवसिहत 
जÆमकैदको सजाय गरी अÆय ÿितवादीहł यामबहादरु 
कामी, गामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीलाई ऐ. को 
१३ (३) नं. बमोिजम जÆम कैदको सजाय माग गरी 
अिभयोगपý दायर भएको देिखÆछ । ÿितवादीहłमÅये 
दलबहादरु कामीलाई मुलकुì ऐन, ºयानसÌबÆधीको 
महलको ६(२) नं. अनसुार भिवतÓय ठहर ्याई १ वषª ३ 
मिहना कैद गरी तथा अÆय ÿितवादीहłलाई कसुरबाट 
सफाई िदई भएको सłु फैसलामा वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन अदालत, बागलङुमा पनुरावेदन 

परेकामा ÿितवादी दलबहादरु कामीको हकमा भएको 
फैसला केही उÐटी गरी िनजलाई ºयानसÌबÆधीको 
महलको १३(३)  नं. बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैद 
हòने ठहर् याई िनजको हकमा अ.बं. १८८ नं. बमोिजम 
१० वषª कैद सजाय हòन राय जाहेर गरी तथा अÆय 
ÿितवादीहłको हकमा सुł फैसलालाई सदर ठहर ्याई 
भएको पुनरावेदन अदालत, बागलुङको फैसलाउपर 
वादी नेपाल सरकारको तफª बाट पनुरावेदन परकेो र 
ÿितवादी दलबहादरु कामीको हकमा साधको रोहमा 
दताª भएको देिखÆछ ।

३. ÿितवादीहł यामबहादरु कामी, 
गामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीलाई सुł अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय गåरपाउ ँ भÆने वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकरका सÌबÆधमा िवचार 
गदाª सह ÿितवादी दलबहादरु कामीले अिधकारÿाĮ 
अिधकाåरसम± तथा अदालतमा आई बयान गदाª 
मतृकका छोरा रािजन र दलबहादरु िबच झगडा भएको 
अवÖथामा रािजनलाई लàय गरी मङ्ुúो हानेकोमा 
िनजहł िबचको झगडा छुट्याउन भनी सोही बखत 
आसबहादरु आएकाले िनजलाई लागी मÂृय ुहòन गएको 
भनी लेखाएको देिखÆछ । ÂयÖतै उĉ वारदातमा अÆय 
ÿितवादीहłको संलµनता रहेको भनी पोल गरकेो 
नभई उĉ वारदात आफू ए³लैबाट घट्न गएको भनी 
लेखाएको पाइÆछ । यी ÿितवादीहłलाई पोल गन¥ 
जाहेरवाला तथा ÿÂय±दशêको łपमा रहेका वादीका 
सा±ीहłले मतृकलाई मानªमा यी ÿितवादीहłले के 
कÖतो कायª गरी के कसरी संयोग पाåरिदएका हòन् भनी 
ÖपĶłपमा भÆन सकेको देिखदँनै । यी ÿितवादीहłले 
अिधकारÿाĮ अिधकाåरसम± तथा अदालतसम±को 
बयानमा उĉ वारदातको समयमा वारदातÖथलमा 
नरहेको, भोिलपÐटमाý वारदातÖथलमा जाँदा 
दलबहादरु कामीले मुङ्úोले हानी मृतकलाई मारकेो 
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भÆने सुनेको भनी एकै िमलान Óयहोरा लेखाएको र सो 
Óयहोरालाई ÿितवादीहłका सा±ीहłले अदालतमा 
आई बकपý गदाª ÿितवादीहł दलबहादरुका बाबु 
आमाको घरमा बसी चाडपवª मनाइरहेका र िनजहłले 
उĉ वारदातको बारेमा भोिलपÐटमाý थाहा पाएका 
भनी लेखाएबाट समिथªत भइरहेको पाइÆछ । यी 
ÿितवादीहłले मतृकलाई मानª संयोग पाåरिदएको 
भÆने तÃययĉु ÿमाणबाट पिुĶ नभएको अवÖथामा 
शङ्काको सिुवधा अिभयĉुले पाउछँ भÆने फौजदारी 
Æयायको िसĦाÆत यी ÿितवादीहłको हकमा 
आकिषªत हòने नै देिखदँा ÿितवादीहł यामबहादरु 
कामी, गामबहादरु कामी र कुमारिसंह कामीलाई सłु 
अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय गåरपाउँ भÆने वादी 
नेपाल सरकारको पुनरावेदन िजिकरसगँ सहमत हòन 
सिकएन । 

४. ÂयÖतै ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई 
ºयानसÌबÆधीको महलको १३ (३) नं. बमोिजम 
सवªÖवसिहत जÆमकैदको सजाय हòने ठहर गरी भएको 
पनुरावेदन अदालत, बागलङुको फैसलाको सÌबÆधमा 
साधकको रोहबाट हेदाª  मृतकको मÂृयु गिहरो टाउकाको 
चोटबाट भएको भÆने शव परी±ण ÿितवेदनबाट 
देिखएको हòदँा मृतकको मÂृय ुकतªÓयबाट भएको भÆनेमा 
िववाद देिखएन । मतृक आसबहादरु िव.क. ÿितवादीका 
माइलो बाबु नाताका Óयिĉ रहेको र मतृक र ÿितवादी 
िबच पूवª åरसइबी रहेको भÆने नदेिखए पिन ÿितवादी 
दलबहादरु कामी र मृतकका छोरा रािजन भÆने राजेÆþ 
िव.क. िबच जµगाको साधँ सÌबÆधमा पिहलेदेिख 
नै झगडा हòदँै आएको भÆने देिखन आयो । ÿितवादी 
दलबहादरु कामीले अिधकारÿाĮ अिधकाåरसम± 
बयान गदाª वारदातको िदन अ.ं २०.०० बजेितर रािजन 
िव.क.ले जµगाको िवषयलाई िलएर झगडा गरी गाली 

गलौज गरेकाले िनजलाई िठक पानª भनी फलामको 
च³कु कÌमरमा बाधँी गोठबाट काठको मुङ्úो िलई 
गएकोमा यÖतो नगर भनी मतृक आसबहादरु िबचमा 
आई सÌझाई बुझाई गनª लागेका र मलाई असाÅयै åरस 
उठी हातमा रहेको मुङ्úोले आसबहादरुको टाउकामा 
हानेको र गाउलेँ भेला हòन थालेकाले भाµदै गदाª पøाउ 
परेको भनी लेखाएको देिखÆछ । अदालतसम± बयान 
गदाª वारदात समयमा रािजन िव.क.ले बाटो िम¸ने त ँ
को होस् भनी गाली गरी मलाई पछािडबाट ढुङ्गाले 
ÿहारसमेत गरेकाले åरस उठी गाई भ§सीको िकलो 
ठो³ने मुङ्úो भेिटएकाले सोही मङ्ुúाले झटारो हाÆदा 
हामीलाई छुट्याउन आएका माइलो बबुाको टाउकामा 
लाµन गई वहाकँो मÂृय ुभएछ, मसगँ सानो छुरी साथमा 
िथयो तर मैले छुरीले हानेको होइन भनी लेखाएको 
देिखÆछ । ÿितवादी दलबहादरुले हानेको झटारोबाटै 
मतृकको मÂृयु भएकोमा यी ÿितवादी अिधकारÿाĮ 
अिधकारी तथा अदालतमासमेत सािबत रहेको 
अवÖथा छ । 

५. ÿितवादी र मतृकिबच कुनै åरसइवी नभए 
पिन मतृकका छोरा रािजनसगँ पटकपटक जµगाको 
साधँको सÌबÆधलाई िलएर झगडा हòने गरेको र 
वारदातको िदन पिन रािजन िव.क.ले जµगासÌबÆधी 
िववाद िझकì ÿितवादी दलबहादरुलाई गाली 
गलौजसमेत गरकेो भÆने देिखएको अवÖथामा मतृकका 
छोरा रािजन र ÿितवादीिबच जµगाको िवषयमा 
पिहलेदेिख नै झैझगडा हòने र åरसइबी पिन रहेको भÆने 
देिखयो । यी ÿितवादीले मृतकलाई लàय गरी मुङ्úो 
ÿहार गरकेो नभए पिन मतृकका छोरा रािजनलाई 
िठक पान¥ मनसाय िलई कÌमरमा छुरी बाधँी हातमा 
मङ्ुúो िलई गएको र रािजनलाई हाÆने मनसायले 
मङ्ुúो ÿहार गरेकोमा मतृकलाई लाµन गएको भÆने 
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िनज ÿितवादीको बयानबाटै खÐुन आएबाट ÿितवादी 
दलबहादरुले रािजन िव.क.लाई मान¥ मनसाय िलई 
वारदातÖथलमा गएकोमा रािजनलाई ÿहार गरकेो 
मुङ्úोले िबचमा छुट्याउन आएका आसबहादरुलाई 
लागेर मृÂय ु हòन गएकोसÌम देिखÆछ । रािजन र 
दलबहादरुको िबचमा आसबहादरु नआएका भए सो 
मुङ्úोको ÿहारबाट रािजनको मृÂय ु हòने अवÖथा 
देिखएकाले Âयहा ँ ÿितवादीको आपरािधक मनसाय 
िथएन भÆन सिकने अवÖथा पिन देिखएन । कुनै िनिĲत 
घटना कुनै अवÖथामा दोषपूणª मािनÆछ भने Âयो कायª 
अिनि¸छत वÖतु (Óयिĉ वा सÌपि°) मािथ घट्न पुµछ 
भने पिन Âयसमा मनसाय नरहेको भÆने कुराको महßव 
रहदँैन । उसको आपरािधक दरुाशय एउटा वÖतुबाट 
अकōमा सदªछ भÆने कानूनी अनमुान रहÆछ । यÖतो 
अवÖथामा अिभयĉुलाई कानूनी ÿयोजनको लािग 
मनसायपूवªक ÿहार गरकेो ठानी Óयवहार गåरन ु पन¥ 
भनी नेपाल सरकार िवłĦ कÆहैया राय कुमêसमेतको 
मुĥा (ने.का.प. २०६४, िन.नं. ७८४४ अङ्क ५) 
मा ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतको आधारमा एउटालाई 
लि±त गरी ÿहार गदाª अकō Óयिĉलाई लाµन गई मÂृयु 
हòÆछ भने ÂयÖतो अवÖथामा मनसाय तßवको अभाव 
रहेको भनी Óया´या गनª िमÐदैन । ÂयÖतोलाई सरकेो 
मनसायबाट भएको आपरािधक कायª माÆनु पछª  । 
यसै सÆदभªमा ®ी ५ को सरकार िवłĦ नरबहादरु 
रेउलेको मĥुामा “लि±त Óयिĉउपर कायª गदाª जनु 
अपराध हòन स³Ãयो, उĉ कायª अकō अिनि¸छत 
Óयिĉउपर भएमा पिन सोही अपराध मािनने । एउटा 
मािनसलाई मान¥ िनयतले गरकेो ÿहार अकō अिनि¸छत 
मािनसलाई लागेर मÂृयु हòन पगुेको अवÖथामा कताªको 
आपरािधक मनसाय समाĮ भएको मािनने नभई सरकेो 
(Transferred) मािनने हòदँा मनसाय ÿेåरत हÂयाको 

फौजदारी दाियÂव िसजªना हòने” (ने.का.प. २०६१ 
िन.नं. ७४६६ प.ृ १४८६) भनी िसĦाÆतसमेत 
ÿितपादन भएको छ । ÿÖतुत मĥुामा ÿितवादी 
दलबहादरु कामीले रािजन िव.क.लाई लàय गरी ÿहार 
गरेको मङ्ुúोले मतृक आसबहादरु कामीलाई लाµन गई 
िनजको मृÂय ुभएको देिखएको छ । 

६. मुङ्úो ÿहार गदाª मािनसको कुनै पिन 
संवेदनशील अङ्गमा लाµन गयो भने Âयसबाट मािनसको 
मÂृय ुहòन स³छ भÆने सझुबझु भएको Óयिĉले अनमुान 
गनª स³ने कुरा हो । ÿितवादी दलबहादरु सो कुराितर 
िवचार गनª स³ने अवÖथामा िथएनन् भÆने कही ँकतैबाट 
देिखएन । यÖतो अवÖथामा ÿितवादी दलबहादरु 
कामीलाई मुलकुì ऐन, ºयानसÌबÆधीको महलको ६(२) 
नं. अनुसार भिवतÓय ठहर ्याई १ वषª ३ मिहना कैद गन¥ 
गरी भएको सुł बागलुङ िजÐला अदालतको फैसला 
सो हदसÌम उÐटी गरी िनज ÿितवादी दलबहादरु 
कामीलाई मलुुकì ऐन, ºयानसÌबÆधीको महलको 
१३(३) नं. बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैदको सजाय 
हòने ठहर गरी भएको पनुरावेदन अदालत, बागलुङको 
िमित २०६८।१२।२१ को फैसला िमलेको देिखÆछ । 

७. अब ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई 
ºयानसÌबÆधीको महलको १३ (३) नं. बमोिजम 
सवªÖवसिहत जÆमकैदको सजाय गदाª  चकō पन¥ भई 
िनज ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई अ.ब.ं १८८ 
नं. बमोिजम १० वषª कैद सजाय गनª  Óयĉ भएको 
रायको सÌबÆधमा िवचार गदाª दलबहादरु कामी र 
मतृक आसबहादरु िव.क. एक आपसमा नातेदार 
रहेको र िनजहł िबच पिहलेदेिख नै åरसइबी रहे 
भएको भÆने नदेिखएको, मृतकका छोरा रािजन भÆने 
राजेÆþ िव.क.सगँ जµगाको साधँ सÌबÆधलाई िलएर 
ÿितवादीको झैझगडा हòदँै आएको र वारदात िमित 
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र समयमा पिन सोही िवषयलाई िलएर ÿितवादी 
दलबहादरु र रािजनिबच झगडा हòदँा ÿितवादीले िलई 
गएको िकÐला ठो³ने काठको मङ्ुúोले रािजनलाई 
ÿहार गरेकामा िनजहłको झगडा छुट्याउन आएका 
आसबहादरुलाई लाµन गई मृतकको मÂृयु भएको 
भÆने देिखएको र ÿितवादीले उĉ घटनालाई 
नलुकाई अनुसÆधान, अिभयोजन तथा अदालतलाई 
सहयोगसमेत गरकेो दिेखएको हòदँा िनज ÿितवादीलाई 
कानूनबमोिजम ºयानसÌबÆधीको महलको १३ (३) नं. 
बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैदको सजाय गदाª चकō 
पन¥ भई िनजलाई १० वषª कैद सजाय गनª मनािसब 
देखी अ.बं. १८८ नं. बमोिजम पुनरावेदन अदालत, 
बागलङुबाट Óयĉ भएको राय मुनािसब नै देिखÆछ । 

८. तसथª मािथ िववेिचत आधार ÿमाणबाट 
ÿितवादीहł यामबहादरु कामी, गामबहादरु कामी र 
कुमारिसहं कामीलाई सफाई िदने गरी भएको सłुको 
फैसला सदर गरी ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई सłु 
अदालतबाट ºयानसÌबÆधीको महलको ६(२) नं. 
बमोिजम १ वषª ३ मिहना कैद गन¥ गरी भएको फैसला 
सो हदसÌम केही उÐटी गरी ÿितवादी दलबहादरु 
कामीलाई ºयानसÌबÆधीको महलको १३ (३) नं. 
बमोिजम सवªÖवसिहत जÆमकैद हòने ठहर ्याई अ.बं. 
१८८ नं. बमोिजम िनज ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई 
१० वषª कैद सजाय गन¥ राय Óयĉ गरी भएको पनुरावेदन 
अदालत, बागलङुको िमित २०६८।१२।२१ को 
रायसिहतको फैसला िमलेको दिेखँदा सदर हòने 
ठहछª  । वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर पµुन 

स³दैन । अłमा तपिसलबमोिजम गनूª  ।
तपिसल

मािथ ठहर खÁडमा लेिखएबमोिजम ÿितवादी 
दलबहादरु कामीलाई १ वषª ३ मिहना कैद हòने ठहर ्याई 
सłु िजÐला अदालतबाट भएको फैसला केही उÐटी 
भई िनजलाई सवªÖवसिहत जÆमकैद हòने ठहर ्याई अ.बं. 
१८८ नं. बमोिजम १० वषª कैद सजाय गनª राय Óयĉ 
भएको पुनरावेदन अदालत, बागलुङको रायसिहतको 
फैसला सदर हòने ठहरेकाले िनज ÿितवादीलाई सłु 
िजÐला अदालतले ठहराएको १ वषª ३ मिहना कैद 
भĉुान भइसकेको देिखदँा िनजलाई ठहरकेो १० वषª 
कैदमा उĉ अविध कĘा गरी बाकँì हòन आउने ८ वषª ९ 
मिहना कैदको लगत कसी असुल गनुª  भनी सłु िजÐला 
अदालतमा लेखी पठाइिदनू ...............................१ 
ÿितवादी दलबहादरु कामीलाई सवªÖव गनुª  नपन¥ भएको 
हòदँा िनजको सवªÖव रो³का भएको भए फुकुवा गåरिदन ु
भनी सुł िजÐला अदालतमा लेखी पठाइिदनू .........२
ÿÖतुत फैसलाको जानकारी महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयलाई िदनू ..........................................३
ÿÖतुत मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी िमिसल 
िनयमानुसार गरी अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू .......४

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.जगदीश शमाª पौडेल

इजलास अिधकृतः इिÆदरा शमाª
इित संवत् २०७२ साल माघ ७ गते रोज ५ शुभम् ।

 


