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ÿकाशकÿकाशक 
सवō¸च अदालतसवō¸च अदालत    
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टोल Āìटोल Āì  ::  १६६०१६६०--०१०१--३३३५५३३३५५,,  Éया³सः Éया³सः ४२४२००७४९००७४९,,  पो.पो.बब.नं.२०४३८.नं.२०४३८   
Email: info@supremecourt.gov.np, admin@supremecourt.gov.np / Web: www.supremecourt.gov.np 
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सÌपादकसÌपादक  : : ®ी ®ी कालीबहादरु साÌय ुिलÌबूकालीबहादरु साÌय ुिलÌबू  
  

सÌपादन तथा ÿकाशनसÌपादन तथा ÿकाशन  शाखामा कायªरशाखामा कायªरत् त्   
कमªचारीहłकमªचारीहł  

शाखा अिधकृत ®ी शाखा अिधकृत ®ी सजुता उÿेतीसजुता उÿेती  
शाखा अिधकृत ®ी सकुराम शाखा अिधकृत ®ी सकुराम मोĉानमोĉान  
शाखा अिधकृत ®ी िविनता महजªनशाखा अिधकृत ®ी िविनता महजªन  
नायब सÊुबा ®ी नायब सÊुबा ®ी सÆतोष िघिमरेसÆतोष िघिमरे   
नायब सÊुबा ®ी सिुशल बडुवालनायब सÊुबा ®ी सिुशल बडुवाल  
िसिनयर ÿुफåरडर ®ी रेशम शमाªिसिनयर ÿुफåरडर ®ी रेशम शमाª   
कÌÈयटुर अपरेटर ®ी कÌÈयटुर अपरेटर ®ी िवदरु खड्कािवदरु खड्का  
कÌÈयटुर अपरेटर ®ी कÌÈयटुर अपरेटर ®ी अजुªन सवेुदीअजुªन सवेुदी  
कायाªलय सहयोगी ®ी कायाªलय सहयोगी ®ी अ¸युतअ¸युतÿसादÿसाद  दाहालदाहाल  

  
भाषािवद् : भाषािवद् : ®ी रामचÆþ फुयाल®ी रामचÆþ फुयाल  
  
िबिबøì शाखाøì शाखा  ::  

नायब सÊुबा नायब सÊुबा ®ी ®ी िखमा पोखरेलिखमा पोखरेल  

मुþण शाखामा कायªरत कमªचारीहłमुþण शाखामा कायªरत कमªचारीहł    
िसिनयर ÿेसÌयान ®ी योगÿसाद पोखरेलिसिनयर ÿेसÌयान ®ी योगÿसाद पोखरेल  
िसिनयर मेकािन³स ®ी िनमªल बयलकोटीिसिनयर मेकािन³स ®ी िनमªल बयलकोटी  
िसिनयर कÌपोिजटर ®ी ÔयामकृÕण ÿजापितिसिनयर कÌपोिजटर ®ी ÔयामकृÕण ÿजापित  
िसिनयर िसिनयर ÿेसÌयान ®ी सिवता पोखरेलÿेसÌयान ®ी सिवता पोखरेल  
िसिनयर Èलेटमेकर िसिनयर Èलेटमेकर ®ी ÿिमलाकुमारी लािमछाने®ी ÿिमलाकुमारी लािमछाने  
िसिनयर बुकबाइÆडर ®ी तारा वाµलेिसिनयर बुकबाइÆडर ®ी तारा वाµले  
बकुबाइÆडर ®ी सåरता चøधरबकुबाइÆडर ®ी सåरता चøधर  
बकुबाइÆडर ®ी मदन ितमिÐसनाबकुबाइÆडर ®ी मदन ितमिÐसना  
बकुबाइÆडर ®ी कृÕणÿसाद िघिमरेबकुबाइÆडर ®ी कृÕणÿसाद िघिमरे  
ÿेसÌयान ®ी केशवबहादरु िसटौलाÿेसÌयान ®ी केशवबहादरु िसटौला  
बकुबाइÆडर ®ी अ¸यतुÿसाद सवेुदीबकुबाइÆडर ®ी अ¸यतुÿसाद सवेुदी  
बकुबाइÆडर ®ी सिबना बढुाथोकìबकुबाइÆडर ®ी सिबना बढुाथोकì  
कायाªलय सहयोगी ®ी रमेश नेपालकायाªलय सहयोगी ®ी रमेश नेपाल  
कायाªलय सहयोगी ®ी कायाªलय सहयोगी ®ी टेकबहादरु खड्काटेकबहादरु खड्का  
  

  
  
  

ÿकािशत सङ् ́ या : १५०० ÿित 
  

  
  

 
 
 

सÌपादन तथा ÿकाशन सिमितसÌपादन तथा ÿकाशन सिमित  
माननीय Æयायाधीश ®ी हåरÿसाद फुयालमाननीय Æयायाधीश ®ी हåरÿसाद फुयाल,,  सवō¸च अदालतसवō¸च अदालत        --  अÅय±अÅय±  
माननीय Æयायाधीश ®ी सुिनलकुमार पोखरलेमाननीय Æयायाधीश ®ी सुिनलकुमार पोखरले,,  सवō¸च अदालतसवō¸च अदालत      --  सदÖयसदÖय  
मु´य रिजÖůार ®ी मु´य रिजÖůार ®ी देवेÆþराज ढकालदेवेÆþराज ढकाल,,  सवō¸च अदालतसवō¸च अदालत        --  सदÖयसदÖय  
नायनायबब  महाÆयायािधवĉा ®ी महाÆयायािधवĉा ®ी टेकबहादुर िघिमरेटेकबहादुर िघिमरे,,  महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमहाÆयायािधवĉाको कायाªलय    --  सदÖयसदÖय  
रिजÖůार ®ी रिजÖůार ®ी भþकाली पोखरलेभþकाली पोखरले,,  सवō¸च अदालतसवō¸च अदालत          --  सदÖयसदÖय  
अिधवĉा ®ी अिधवĉा ®ी सुरज खýीसुरज खýी,,  उपाÅय±उपाÅय±,,  नेपाल बार एसोिसएसननेपाल बार एसोिसएसन      --  सदÖयसदÖय  
वåरķ वåरķ अिधवĉा ®ी अिधवĉा ®ी मेघराज पोखरलेमेघराज पोखरले,,  अÅय±अÅय±,,  सवō¸च अदालत बार एसोिसएसनसवō¸च अदालत बार एसोिसएसन  --  सदÖयसदÖय  
डा.डा.कृÕणÿसाद बÖयालकृÕणÿसाद बÖयाल,,  िडनिडन,,  िýभूवन िवĵिवīालयिýभूवन िवĵिवīालय,,  कानून संकायकानून संकाय      --  सदÖयसदÖय  
सहरिजÖůार ®ी सहरिजÖůार ®ी अजुªनÿसाद कोइरालाअजुªनÿसाद कोइराला, सवō¸च अदालत, सवō¸च अदालत            --  सदÖय सिचवसदÖय सिचव  



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

    
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
  
  
  

 
 

  

नेपाल कानून पिýकाको उĦरण गनुª पदाª  
िनÌनानुसार गनुª पन¥छ :  

नेकाप, २०८..., .........मिहना, िन.नं. ………, पृķ ...  
उदाहरणाथª : नकेाप, २०८२, जेठ मिहना, िन.नं.११३८७, पķृ १९३ 

 
सवō¸च अदालत बलेुिटनको उĦरण गनुª पदाª  

िनÌनानुसार गनुªपन¥ छ :  
 सअ बुलेिटन, २०८२, ... ... ...- १ वा २, पķृ ...  

उदाहरणाथª : सअ बुलेिटन, २०८२, जठे – १ वा २, पķृ १ 
 

  
  

सवō¸च अदालतको वेभसासवō¸च अदालतको वेभसाइइटट  wwwwww..ssuupprreemmeeccoouurrtt..ggoovv..nnpp  
मा गई दामा गई दायाँयाँतफª  तफª  ÿÿकाशनहłकाशनहłमामा  ि³लक गरी २०६५ सालदेिखका ि³लक गरी २०६५ सालदेिखका नेपाल नेपाल 
कानून पिýका कानून पिýका तथातथा  सवō¸च अदालत बुलेिटनसवō¸च अदालत बुलेिटनमामा  समािवĶ िनणªयहł समािवĶ िनणªयहł 

पढ्न र पढ्न र डाउनलोड गनª सिकनेडाउनलोड गनª सिकने  छ ।छ ।    
साथै, नेपाल कानून पिýकामा ÿकािशत भएका फैसलाहł (२०१५ सालदेिख 

हालसÌम) हनेª, पढ्न तथा सुरि±त गनª www.nkp.gov.np मा जानुहोला ।  



िनÆदÆत ुनीितिनपणुा यिदिनÆदÆत ुनीितिनपणुा यिद  वावा  ÖतवुÆत ुÖतवुÆत ु  
लàमीलàमी::  समाऽिवशत ुग¸छत ुवा यथेसमाऽिवशत ुग¸छत ुवा यथेķंķं  ।।  
अīैअīैव वा मरणंव वा मरणं  ममÖत ुयुÖत ुयुगागाÆतरेÆतरे  वा वा   
ÆयाÆयाÍयाÍयाÂपथÂपथ::  ÿिवचलिÆत पÿिवचलिÆत पदंदं  नन  धीराधीरा::  ।।।।८४८४।।।।  

--  भतृªहåरभतृªहåर  नीितशतकम्नीितशतकम्  
  
अथªअथª ::  िनÆदा गिनÆदा गłन्łन्  वा ÿशंसावा ÿशंसा,,  लàमी आउन्लàमी आउन्  वा जाउन्वा जाउन्,,  

आजै मनुªपरोस् वा कालाÆतरमाआजै मनुªपरोस् वा कालाÆतरमा,,    
यी कुनै कुरायी कुनै कुराकोको  कि° पिन िचÆता नराखी कि° पिन िचÆता नराखी   
Æयाियक मागªमा लाµनेहł किहÐयैÆयाियक मागªमा लाµनेहł किहÐयै  िवचिलत हòदैँनन् ।िवचिलत हòदैँनन् ।  
  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

मूÐय ł.मूÐय ł.११५५००।।--    
  

  
मþुकमþुक  ::  सवō¸च अदालत छापाखानासवō¸च अदालत छापाखाना  

नेपाल कानून पिýकामा 
फैसला खोºने तåरका 

खोºने तåरका 
सवªÿथम www.nkp.gov.np लगइन गरेपĲात् देिखने पķृमा शÊदबाट भÆने Öथानमा 
आफूले खोºन चाहेअनसुारको कुनै शÊद नेपाली यिुनकोड फÆटमा टाइप गरी हåरयो बटनमा रहेको 
खोºनहुोस्  भÆने बटनलाई िथची खोजी गनª स³नहुòने छ । यसबाट खोजेअनसुारको फैसला ÿाĮ 
गनª नसकेमा मĥुाको िकिसम, मĥुाको नाम एवं िनणªय नं. तथा ने.का.प. िववरणमा रहेका िविवध 
शीषªकबाट आफूले चाहेअनसुार फैसला खोºन सिकने छ । Âयस अितåरĉ नेकाप ÿÂयेक वषª र 
हाăो बारमेा समेतबाट हेनª स³नहुòन ेछ । 



 

i 

िवषय सूची 
ø.
स. 

िन.नं./इजलास/ 
िववरण प± / िवप± िवषयको सारसङ् ±ेप पृķ 

1=  

११३८७ 
 

पूणª 
 

अंश 

युवराज सुवेदी 
िवłĦ 

भोलाÿसाद सुवेदी 

 अंशबÆडा नभएका एकासगोलको 
घरपåरवारको नाममा रहकेो सÌपि°लाई 
एकासगोलको माÆनुपन¥ । ÂयÖतो सÌपि° 
सबै अंिशयारहłलाई बÆडा गनुªपन¥ । कुनै 
अंिशयारको नाउँमा रहकेो सÌपि° िनजी 
आजªनको भई अंशबÆडाको १८ नं. बमोिजम 
बÆडा गनुª नपन¥ सÌपि° हो भनी दाबी गन¥ले 
ÂयÖतो सÌपि° पैतृक सÌपि°को 
लगानीबेगर आफूले िनजी ²ान, िसप वा 
ÿयासबाट आजªन गरकेो हो भनी ÿमािणत 
गनुªपन¥ । 

१९३ 

2=  

११३८८ 
 

पूणª 
 

ब§िकङ कसुर 

बûिसं लामा 
िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 शंकारिहत ÿमाणबाट ÿितवादीको कसुर 
ÿमािणत गन¥ िजÌमेवारी वादी प±, (नेपाल 
सरकार) मा हòने फौजदारी कसुरको हकमा 
ÿितवादी फरार रहमेा वा आफँैले Ìयाद 
सूचना बुझेरसमेत आÉनो प± रा´ न 
अदालतमा उपिÖथत नभएको अवÖथामा 
एकप±ीय सुनुवाइको आधारमा फैसला हòदँा 
कितपय िनणाªयक ÿमाण लुकेर बसेको वा 
गÌभीर कानूनी ýुिटको िवīमानताका िबच 
फैसला भएकोसमेत हòन स³ने । यÖतो 
अवÖथामा िनदōष Óयिĉ दोषी ÿमािणत 
भएर बसेको िÖथितलाई सुधान¥ अवसर 
ÿितवादीको पुनरावेदनबाट ÿाÈ त हòने । 

२०३ 

3=  

११३८९ 
 

संयुĉ 
 

अंश दताª 

सुिदलाल चौधरी 
िवłĦ 

िसतली देवी चौधरी 

 लामो समयदेिख आ–आÉनो Óयवहार 
अलगअलग गरी बसी सÌपि° भोगचलन 
गåरआएको िÖथितले बÆडा भएको पुिĶ 
भएको र सÌपि°को िवभाजनको िÖथित 
हदेाª पिन ÿितवादीका नाउँमा भÆदा वादीका 
नाउँमा बढी नै जµगा रहकेोमा वादील े
आÉना नाउँमा भएको जµगा िबøì गरी सबै 

२३२ 



 

ii

सÌपि° िसÅयाइसकेपिछ हाल आएर 
अंशबÆडाको िलखत नभएको भÆने 
आधारमा अंशमा दाबी गनª निमÐने ।  

4=  

११३९० 
 

संयुĉ 
 

उÂÿेषण 

सूयªबहादुर सुनुवार 
िवłĦ 

नेपाल सरकार, गृह 
मÆýालय, 

िसंहदरबार, 
काठमाडŏसमेत 

 ĂĶाचारजÆय वा अÆय अवाि¼छत कायª 
गरकेो भÆने तÃय माý कारबाहीको लािग 
पयाªĮ आधार नहòने । अवाि¼छत कायªका 
सÌबÆधमा कारबाहीको िनिम° कानूनले 
िनधाªरण गरकेो ÿिøया पिन अिनवायª łपमा 
अनुसरण गनुªपन¥ ।  

 कानूनमा तोिकएका िवभागीय 
सजायसÌबÆधी कारबाही गदाª अपनाउनुपन¥ 
कायªिविधको पालना नगरी वा पूवाªúही 
भावना राखी भए गåरएका काम कारबाही 
ýुिटपूणª र बदरयोµय हòने । 

२४० 

5=  

११३९१ 
 

संयुĉ 
 

नामसारी दताª 
हक कायमसमेत 

रामेĵर ®ेķ 
िवłĦ 

ऋिष केशवमान 
®ेķसमेत 

 सभ¥ नापी परुानो नापीलाई िवÖथािपत गन¥ र 
जµगा पुनः वै²ािनक तवरले नापी गन¥ 
गराउने ÿयोजनका लािग कानूनबमोिजम 
गåरएको कायª माý नभई जµगाको ÖवािमÂव 
िनधाªरण एवम ् ÂयÖतो ÖवािमÂवलाई 
नवीकरण गन¥ ÿिøयासमेत भएकोमा सो 
मौकामा आÉनो जµगाको नापी गन¥ गराउने 
एवम ् आफूलाई सÌबिÆधत जµगाको 
जµगाधनीको łपमा Öथािपत गन¥ कायª नगरी 
ÖवािमÂवको आधार िसजªना गनª नसकेको 
अवÖथामा सभ¥ नापीअिघको िवÖथािपत 
ąेÖता आधारमा कुनै जµगामा ÖवािमÂवको 
िसजªना हòने भनी माÆ न निमÐने । 

२४५ 

6=  

११३९२ 
 

संयुĉ 
 

उÂÿेषण 

अिधवĉा रामचÆþ 
पौडेल 
िवłĦ 

ÓयवÖथािपका 
संसद् को 

सिचवालय, 
िसंहदरबार, 

काठमाडŏसमेत 

 रीतपूवªक संसद् बाट पाåरत भइसकेको 
बजेटको वैधािनकता कानूनसरह हòने । 
बजेटमा उिÐलिखत सरकारका नीित तथा 
कायªøम ÓयवÖथािपका संसद् बाट पाåरत 
भएपÔ चात् सोको आधारमा कायªपािलकाल े
गरकेो िनणªयलाई कानूनिवपरीत माÆ न 
निमÐने । सरकार ÓयवÖथािपका संसद् ÿित 
उ°रदायी रहनुपन¥ । ÓयवÖथािपका 
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संसद् बाट पाåरत बजेट कानूनबमोिजम 
आÉनो कामकारबाही स¼ चालन गनुªपन¥ 
सरकारको कतªÓयिभý पन¥ ।  

7=  

११३९३ 
 

संयुĉ 
 

उÂÿेषण / 
परमादेश 

एकराज सुवेदीसमेत 
िवłĦ 

नेपाल सरकार, 
िश±ा तथा िव²ान 
ÿिविध मÆýालय, 

िसंहदरबार, 
काठमाडŏसमेत 

 खुÐला ÿितयोिगतामा सेवा बािहरबाट सेवा 
ÿवेश गन¥ Óयिĉहłका हकमा सेवाको पदमा 
रही गनुªपन¥ कामको ÿकृितअनुसार Æयूनतम 
र उपÐलो हदको उमेर तो³न सिकने भए 
तापिन एकपटक सेवा ÿवेश गरी सोही 
संÖथामा कायªरत कमªचारीहłका हकमा 
उपÐलो पदमा ÿितÖपधाª गनª उमेर हद 
तो³नुको कुनै औिचÂय पुिĶ नहòने ।  

 संÖथािभýका कमªचारीहłल े जीवनको 
महßवपूणª ऊजाª, समय र िसजªनशीलता 
सोही संÖथामा नै Óयतीत गåररहकेो अवÖथा 
हòदँा अÆय उÌमदेवार र सोही संÖथामा 
कायªरत बहालवाला कमªचारीिबच फरक 
ÓयवÖथा गनª नसिकने भÆ ने   नदेिखने । 
फरक फरक वगª वा समूहका Óयिĉलाई 
औिचÂयका आधारमा फरक कानूनी 
ÓयवÖथा (intelligible differentia) गनª 
सिकने । 

२६१ 

8=  

११३९४ 
 

संयुĉ 
 

उÂÿेषण 

Ôयामबहादुर गौतम 
िवłĦ 

उ¸च अदालत 
सुख¥त, 

वीरÆेþनगरसमेत 

 एउटा अंिशयारको असहमित हòदँाहòदैँ अंश 
हकजÖतो कानूनी अिधकारलाई कुिÁठत 
हòने गरी कामकारबाही गनª नहòने । 
अंिशयारहłिबच अंशबÆडा भइसकेपिछ 
बाबुको नामको बाँकì रहकेो जµगा वा अचल 
जेथामा अÆयथा भएमा बाहके िनजको 
मृÂयुपिछ जीिवत अंिशयारहł सबैको भाग 
लाµनु Öवाभािवक नै हòने । 

२७० 

9=  

११३९५ 
 

संयुĉ 
 

उपयुĉ आदेश 
जारी गåरपाउँ 

िदपकÿसाद दाहाल 
िवłĦ 

िवÕणुÿसाद 
Æयौपानेसमेत 

 साना ÿकृितका कÌपनीको सेयरधनीको 
“वैध अपे±ा” कÌपनी Öथापना हòदँा वा 
अÐपमतको सेयरधनी कÌपनीमा ÿवेश गदाª 
कÌपनीको स¼चालनको सÌबÆधमा 
सेयरधनीहłिबच भएको अिलिखत, 
अनौपचाåरक समझदारीका सतªहłमा 
पाइनुका साथै, कÌपनी ऐन, ÿबÆधपý, 
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िनयमावली वा कुनै अÆय सÌझौता र यस 
अदालत र अÆय मुलकुका ±ेýािधकारबाट 
ÿितपािदत िसĦाÆतमा झिÐकने कÌपनी 
कानूनका माÆय िसĦाÆतहłबाट अनुमान 
गनुªपन¥ । 

 यसरी अनुमान गदाª, कÌपनीको 
ÓयवÖथापनमा संलµन हòने अपे±ा; 
जालसाजी, िथचोिमचो तथा कÌपनीमा 
आÉनो पदीय र सÌपि°सÌबÆधी हक हनन 
िवłĦको अपे±ा; उ¸चतम परमिवĵासको 
कतªÓय (heightened fiduciary duty) 
को अपे±ा; सÌबिÆधत कÌपनीको ÿबÆधपý 
वा िनयमावली वा सवªसÌमत सÌझौताका 
सतªहł बिखªलाप गरी बदिनयत तथा 
अनुिचत भेदभाव िवłĦको अपे±ासमेत 
गरी अÆय केही Öवाभािवक ÿकृितका 
अपे±ाहł अनुमान गनª सिकÆछ र Âयसको 
हनन सÌबिÆधत मुĥाको पåरिÖथित अनुसार 
मूÐयाङ्कन गनुªपन¥ ।  

10=  

११३९६ 
 

संयुĉ 
 

उÂÿेषण 

²ानेÆþराज 
आरणसमेत 

िवłĦ 
नेपाल सरकार, 

ÿधानमÆýी तथा 
मिÆýपåरषद् को 

कायाªलय, 
िसंहदरबारसमेत 

 आयोगमा परकेा उजुरी एवम ् छानिबनबाट 
देिखएको ÿवृि°का बारमेा तÃयपरक łपमा 
िववरण तयार पान¥, आयोगले िवगतमा 
गरकेा िसफाåरसहłको कायाªÆवयनको 
अवÖथाका बारमेा सÌबिÆधत 
िनकायहłसँग समÆवय गरी कायाªÆयवनमा 
सहजीकरण गन¥, सङ्øमणकालीन 
Æयायबारमेा सरोकारवाला िनकायहłसँग 
सहकायª गरी सचेतना अिभवृिĦ गन¥ गराउने, 
आयोगमा कायªरत जनशिĉको अनुसÆधान 
तथा छानिबन ±मता िवकासका लािग 
कायªøमहł स¼चालन गन¥, पीिडतलाई 
आवÔयक सेवा सुिवधा र सÌमानका लािग 
सरकारी िनकायहłसँग समÆवय गन¥ र 
उजुरीमा संलµन घटनाका बारमेा ÿमाणको 
संर±ण एवम ्सुर±ाका लािग सरोकारवाला 
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िनकायहłसँग समÆवय गन¥ जÖता कायªहł 
आयोगमा पदािधकारी नभएको अवÖथामा 
पिन सिचवबाट गनª गराउन कानूनले बाधा 
नपन¥ । 

11=  

११३९७ 
 

संयुĉ 
 

अंश भरपाईको 
िलखत बदर 

रशेमराज 
पिÁडतसमेत 

िवłĦ 
कÐपना कौिशक 

 कुनै अंिशयारले आÉनो अंश निलने गरी 
अंश छोडपý गनª स³ने । अंश छोडपý गदाª 
आफूल े पाउने अंशमÅये आंिशक łपमा 
केही अंश िलएर वा केही निलएर पिन अंश 
छोडपý गनª स³ने । अंशबापत केही नगदी 
वा िजÆसी माý िलएर पिन अंश छोडपý गनª 
स³ने । अंश छोडपý गरपेिछ अंश छोडपý 
गन¥को हकमा िनजको अंशबÆडा भएसरह 
मािनने । कितपय अवÖथामा पÂ नी वा 
छोराछोरीलाई अंश हकबाट वि¼ चत गन¥ 
उĥेÔ यले कुनै पित वा िपताले आÉनो अंश 
छोडपý गनª स³ने अवÖथा आउन निदन 
मÆजुरी िलएर माý अंश छोडपý गनª स³ने । 

३२६ 

12=  

११३९८ 
 

संयुĉ 
 

कतªÓय ºयान 

गगनबहादुर 
पुनसमेत 
िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 फौजदारी मुĥामा अिभयुĉउपरको कसुर 
Öथािपत हòनका लािग तीन महßवपूणª 
पूवाªवÖथा Öथािपत भएको हòनुपन¥ । 
सवªÿथम आपरािधक कायª वा वारदात 
(corpus delicti) Öथािपत हòनु आवÔयक 
हòने । वारदातको अिÖतÂव (existence of 
incidence) Öथािपत हòन नसकेमा 
कसुरदारमा संलµनताको ÿĳ उठ्न नस³ने । 
कतªÓय ºयान मुĥामा केवल लास फेला पनुª 
माý वारदात Öथािपत हòनका लािग पयाªĮ 
हòन नस³ने । वारदात Öथािपत हòनका लािग 
मृतकको मृÂय ु कतªÓयबाट भएको तÃय 
Öथािपत हòनुपन¥ । मृतकको मृÂयु कतªÓयबाट 
भएको हो भÆने तÃय Öथािपत हòन नसकेमा 
कसुरदारउपर कसुर Öथािपत हòने पूवाªवÖथा 
नै नरहने र अिभयुĉउपरको कसुर ÿमािणत 
गन¥ भार वादी प±मा रहने भएकाले वादी 
प±ले नै वारदातको अिÖतÂव Öथािपत 
गराउन स³नुपन¥ । 
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13=  

११३९९ 
 

संयुĉ 
 

जµगा िखचोला 

नेपाल नागåरक 
उड् डयन 

ÿािधकरण, 
नेपालगÆज नागåरक 
उड् डयन कायाªलय 

राझाँ बाँके 
िवłĦ 

मुÆनीदेवी बनेनी 

 सÌपि° उपभोग गनªबाट वि¼ चत गन¥ 
ÿकारको ÿिøयागत ýुिट वा कमी 
कमजोरीहł खोजी सोही आधारमा बÆदेज 
लगाउने हो भने Óयिĉको सÌमानपूवªक बाँ¸ने 
आधारको łपमा रहकेो सÌपि°सÌबÆधी 
संवैधािनक एवम ्कानूनी हक हनन हòन जाने 
अवÖथा िसजªना हòन स³ने । यÖतो 
अवÖथामा कुनै ÿकारको ÿािविधक 
कारणमा माý सीिमत नरही यथाथª एवम ्
तÃयपरक ÿमाण र कानूनमा आधाåरत रही 
वाÖतिवक łपमा Æयाय ÿदान गनुª 
अदालतको कतªÓय हòने ।  

३५५ 

14=  

११४०० 
 

संयुĉ 
 

जबरजÖती 
करणी 

िगरीराज िव.क. 
समेत 
िवłĦ 

नेपाल सरकार 

 वारदातको पåरिÖथित एवम ् भौितक 
ÿमाणलाई Óयिĉले चाहरे पिन लुकाउन 
िछपाउन वा तोडमोड गनª किठन हòने हòदँा 
कितपय अवÖथामा Óयिĉको बयान 
बकपýभÆदा पिन भौितक ÿमाणबाट 
Öथािपत तÃयको आधारमा िनÕकषªमा 
पुµनुपन¥ । 
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सवō¸च अदालत, पूणª इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी सपना ÿधान मÐल
माननीय Æयायाधीश ®ी सÕुमालता माथेमा

माननीय Æयायाधीश डा.®ी मनोजकुमार शमाª
फैसला िमित : २०७९।०८।२९

मĥुाः अशं

०७८-DF-०००७
पनुरावेदक / वादी : पवªत िजÐला, चवुा गा.िव.स. वडा 

नं.३ बÖने भिनएको सो नभई बिदªया िजÐला, 
जमनुी गा.िव.स. वडा नं.१ बÖने यवुराज 
सवुेदी

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : पवªत िजÐला, चवुा गा.िव.स. वडा 

नं.३ बÖने भोलाÿसाद सवेुदीसमेत

०७८-DF-०००८
पनुरावेदक / ÿितवादी : पवªत िजÐला, चवुा 

गा.िव.स. वडा नं.३ बÖने भोलाÿसाद सवेुदी
िवłĦ

ÿतथê / वादी : पवªत िजÐला, चवुा गा.िव.स. वडा नं.३ 
बÖने भिनएको सो नभई बिदªया िजÐला, 
जमनुी गा.िव.स. वडा नं.१ बÖने यवुराज 
सवुेदी

  
§ अशंबÆडा नभएका एकासगोलको 

घरपåरवारको नाममा रहकेो सÌपि°लाई 
एकासगोलको माÆनुपन¥ । ÂयÖतो 
सÌपि° सबै अंिशयारहłलाई बÆडा 
गनुªपन¥ । कुनै अिंशयारको नाउँमा रहकेो 

सÌपि° िनजी आजªनको भई अंशबÆडाको 
१८ नं. बमोिजम बÆडा गनुª नपन¥ सÌपि° 
हो भनी दाबी गन¥ले ÂयÖतो सÌपि° पैतृक 
सÌपि°को लगानीबेगर आफूले िनजी ²ान, 
िसप वा ÿयासबाट आजªन गरकेो हो भनी 
ÿमािणत गनुªपन¥ ।

(ÿकरण नं.४)

वादीका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉाĬय ®ी कृÕण थापा 
र ®ी सपना सवेुदी

ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान् वåरķ अिधवĉा ®ी 
हåरहर दाहाल र िवĬान् अिधवĉा ®ी 
कृितनाथ शमाª पौडल

अवलिÌबत निजर :
§ ने.का.प.२०६७, अङ्क १०, िन.नं.८४७५

सÌबĦ कानून :
§ ÿमाण ऐन, २०३१

सłु तहमा फैसला गन¥ः
माननीय Æयायाधीश ®ी सदुशªनराज पाÁडे
पवªत िजÐला अदालत 

पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः
माननीय Æयायाधीश ®ी नीता गौतम दीि±त
माननीय Æयायाधीश ®ी उमेशराज पौड्याल
पनुरावेदन अदालत बागलङु

यस अदालतमा फैसला गन¥ः
 माननीय Æयायाधीश ®ी हåरकृÕण काकê

माननीय Æयायाधीश डा.®ी कुमार चडुाल

फैसला
Æया. सपना ÿधान मÐल : यस अदालतको 

संयĉु इजलासको फैसलाउपर सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०७४ को िनयम २३ को उपिनयम (२) 
को खÁड (क) बमोिजम यस इजलाससम± पेस हòन 

nनण¹य नं. ११३८७
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आएको ÿÖततु मĥुाको संि±Į तÃय एवं ठहर यसÿकार 
छः

तÃय खÁड
िवप±ी िपता भोलाÿसादका २ ®ीमतीमा 

जेठी म िफरादीको आमा िवप±ी चÆþकली सवेुदी भई 
िनज र िपता भोलाÿसादको सहवासबाट एक छोरी 
र म िफरादीको जायजÆम भएको, िवप±ीमÅयेकì 
काÆछी तुलाकुमारीतफª बाट २ छोरा गोिवÆदÿसाद 
र इÆþÿसाद तथा तीन छोरी कमला, सीता र मनकुो 
जायजÆम भएकोमा सबै छोरीहłको िववाहदान 
भइसकेको छ । िवप±ी िपता भोलाÿसादले मेरी आमा 
चÆþकलीलाई हेलाहोचो गरी अशंसमेत नछुट्याएकाले 
मसमेत माइती मावलीमा बसेको हòदँा सधै ँ मावलीमा 
बसी जीिवकोपाजªन गनª नसकì िवप±ी िपता तथा 
आमासमेतसगँ गई इºजत आमदअनसुार खान लाउन, 
औषधी उपचार गनª, िश±ादी±ा ÿाĮ गनª खचª िदनहुोस् 
भÆदा तलँाई खान लाउन पिन िदÆ न जे जानेको छस् 
गर ् भनी अÆयायपूणª जवाफ िदई अंश िदन इÆकार 
गरकेाले ÿितवादीहłसगँ तायदाती फाटँवारी माग गरी 
सÌपूणª सÌपि°लाई ६ बÆडा लगाई Âयसको १ भाग 
अंश िदलाइपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको िफराद पý । 

िवप±ीकì आमा चÆþकलीले म 
भोलाÿसादउपर यसै पवªत िजÐला अदालतमा िमित 
२०३१।३।१५ मा अशं मĥुाको िफराद दताª गरकेìमा 
मैले िनज तÂकाल मेरो सतीÂवमा नरहेको र िमित 
२०३०।६।४ गतेदेिख चडुामणी भÆ ने Óयिĉसगँ पनु: 
िववाह गरी गइसकेको भÆने ÿितउ°र परकेो िथयो । 
Âयसै लगाउको जारी मĥुामा मैले अक̈ Óयिĉलाई वारसे 
िदई भारतमा तीथªयाýा गनª र आफÆत भेट्न गएको 
मौकाको फाइदा उठाई मेरो तारखे गजुानª लगाई 
िवप±ीकì आमाले म भोलाÿसादबाट ५ भागको 
१ भाग अंश पाउने भनी िमित २०३२।८।१५ मा 
फैसला भएकोमा िनजले पाउने अंशबापत नगदै बझुी 
िलइसकेको अवÖथा छ । उिÐलिखत अंश मĥुामा 

िनज चÆþकलीले ९ मिहनाजितको गभª रहेको भनी 
िफरादपýको ÿकरण नं. २ मा उÐलेख गर े तापिन 
२०२९ साल मागª मिहनादेिख िनज चÆþकली र म 
भोलाÿसादिबच भेटघाट नभएकाले मेरो गभª बोकेकì छु 
भÆ ने वादीको दाबी सवªथा झĘुा भएको र उĉ कुरालाई 
मैले मौकैमा खÁडन गद̈ आएको छु । चÆþकलीले 
िदएको अशं मĥुामा १७ मिहनापिछ अथाªत् िमित 
२०३२।८।१५ मा सो मĥुा फैसला भएको हो । यिद सो 
बखत चÆþकलीको कोखबाट यी वादी जÆमेको हòÆथे 
भने मĥुा चÐदाचÐदै जÆमेको िशश ु सोही अवÖथामा 
अिंशयार कायम हòनपुन¥मा सो कुनै केही नभएबाट 
यी वादी हाăो छोरा वा अिंशयार कायम हòनस³ने 
अवÖथा नभएको हòदँा अंश िदनपुन¥ होइन भÆ नेसमेत 
बेहोराको ÿितवादी गोिवÆद सवुेदी, तलुाकुमारी सवेुदी 
र भोलाÿसाद सवेुदीको संयĉु ÿितउ°र पý । 

सहÿितवादी भोलाÿसाद सवेुदी र म 
चÆþकलीको िमित २०१७।१।२६ मा िववाह भएकोमा 
िववाहपĲात् सहÿितवादी तलुाकुमारीलाई भोलाÿसाद 
सवुेदीले िमित २०२३।२।२४ मा िववाह गरी 
Ðयाएपिछ सौतासमेतका कुरा सनुी मलाई हेलाहोचो 
गरबेाट ÿितवादी भोलाÿसादसमेत उपर मैले िमित 
२०३१।३।१५ मा पवªत िजÐला अदालतमा िफराद 
दायर गरी िमित २०३२।८।१५ मा पाचँ भागको १ 
भाग अंश पाउने गरी फैसला भएको छ । भोलाÿसाद 
र मबाट िमित २०२२।३।१९ मा एक छोरीको 
जÆम भई िववाहसमेत भइसकेको छ । सहÿितवादी 
भोलाÿसादउपर मैले िमित २०३१।३।१५ मा अंश 
मĥुा दायर गदाª सहÿितवादी भोलाÿसादको वीयªबाट 
रहेको नौ मिहनाको गभª उदरमा िथयो । उĉ कुरा 
तÂकालीन अंश मĥुामा समेत उÐलेख गरकेì र  िमित 
२०३१।४।१५ मा मेरो उदरबाट िवप±ी वादी यवुराज 
सवुेदीको जÆम भएको हो । िमित २०३२।८।१५ 
को फैसलाअनसुार मैले बÆडा छुट्याउन ÿयÂन गर े
तापिन सहÿितवादी भोलाÿसादकै अवरोधबाट अंश 
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छुट्याई वा नगदसमेत केही निलएकì हòदँा मैलेसमेत 
एक बÆडा अंश पाउन बाकँì छ । वादी छोरा यवुराज 
सहÿितवादी भोलाÿसादको खदु छोरा हòन् र िनजले 
सहÿितवादीहłसगँ ६ भागको एक भाग अशं पाउनपुन¥ 
हो भÆ नेसमेत बेहोराको ÿितवादी चÆþकली सवुेदीको 
ÿितउ°र पý । 

ÿितवादी चÆþकली सवुेदी मेरो आमा, 
ÿितवादी भोलाÿसाद सवुेदी मेरो िपता, ÿितवादी 
तलुाकुमारी सवुेदी मेरो सौतेनी आमा, ÿितवादी 
गोिवÆदÿसाद सवेुदी मेरो दाज,ु ÿितवादी नबनाइएका 
इÆþÿसाद सवेुदी पिन मेरो दाज ुनाता पनुªहòÆछ । मेरो 
आमा चÆþकलीलाई बाब ु भोलाÿसादले चडुामणीको 
गभª बोकì चडुामणीसगँ पोइला गएको भनी 
चडुामणीउपर जारी मĥुा िदए तापिन मेरो आमा 
चÆþकलीले िवप±ी बाब ुभोलाÿसादबाट पाचँ भागको 
१ भाग अंश पाउने भनी फैसला भएको, वादी म यवुराज 
सवुेदीको बाब ु भोलाÿसादले िदएको जारी मĥुासमेत 
िमित २०३१।१२।३ मा िडसिमस फैसला भएको हòदँा 
िफराद दाबीबमोिजम ÿितवादीहłसगँ नाताकायम 
गराई ६ भागको १ भाग अंश िदलाइपाउ ँ भÆ नेसमेत 
बेहोराको वादी यवुराज सवेुदीले अ.ब.ं ८० नं बमोिजम 
नातामा सłु पवªत िजÐला अदालतमा गरकेो बयान । 

ÿितवादी भोलाÿसाद सवुेदी बाब,ु ÿितवादी 
तलुाकुमारी आमा नाता पनुªहòÆछ । ÿितवादी चÆþकली 
र वादी यवुराज सवुेदी को हòन् ? थाहा छैन । वादी 
यवुराज सवेुदी चवुा गा.िव.स. अÆतगªत नबÖन ुभएको 
र ÿितवादीहł अंिशयारसमेत नभएका हòदँा अंश 
पाउने भÆ ने कुर ै आउदँनै । ÿितवादीहłको सÌपि° 
देखेर नाता कायम गरी अंश हÂयाएर खान पाइÆछ िक 
भनी दःुख िदने उĥेÔयले झĘुा मĥुा िदएका हòन् । गाउ ँ
सजªिमन गरी िड.एन.ए. जाचँ गन¥ ÿिविधसमेत हाल 
नेपालमा भएको हòदँा िड.एन.ए. जाचँको आदेशसमेत 
गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको ÿितवादी गोिवÆदÿसाद 
सवुेदीले अ.बं. ८० नं. बमोिजम नातामा सłु पवªत 

िजÐला अदालतमा गरकेो बयान । 
वादीलाई मैले देखे िचनेको पिन छैन । 

िनजको गाउघँरमा बसोबाससमेत छैन । िनज वादीसगँ 
हामीहłको कुनै नाता पद̈न । िनज वादी ३८, ४० 
वषªको हòदँासÌम िनजसगँ नाता सÌबÆध पन¥ भए कुनै 
कुराको जानकारी हòनपुदªÃयो । लामो समयसÌम पिन 
नातामा दाबी गनª नसकेकोले कुनै नाता सÌबÆध नपन¥ 
हòदँा अशं िदनपुन¥ होइन । ÿितवादीहłले बढे बढाएको 
सÌपि° देखेर दःुख िदने उĥेÔयले झĘुा मĥुा िदएका हòन् । 
िड.एन.ए. परी±णसमेत गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको 
ÿितवादी तलुाकुमारीले अ.बं. ८० नं. बमोिजम नातामा 
सłु पवªत िजÐला अदालतमा गरकेो बयान । 

िवप±ी वादीकì आमा भिनएकì चÆþकली 
मबाट अशं नब»ुदै २०२९ सालदेिख िभÆ न बसेकì 
हòन् । चÆþकलीले २०३० सालमा मलाई िवप±ी 
बनाई अंश मĥुा िदए तापिन सोभÆदा अगािड नै मैले 
चडुामणी जैसीले लगेको भनी जारी मĥुा िदई वारसे 
राखी भारततफª  गएको अवÖथामा मेरो वारसे िवप±ीको 
जाल ÿप¼चमा परी तारखे छोडी जारी मĥुा िडसिमस 
भएको र अंश मĥुासमेत एकतफê भई चÆþकलीले 
अशं पाउने फैसला भएको रहेछ । वादीले िफरादपýमा 
आफू २०३१ सालमा जÆमेको दाबी िलए तापिन 
मैले िनजकì आमा चÆþकलीलाई २०२९ सालदेिख 
नै छाडी अलग बÖने गरकेो हòदँा वादी दाबी झĘुा हो । 
चÆþकलीले िमित २०३०।६।४ मा पनु:िववाह गरेको 
हòदँा वादी २०३१ सालमा जÆमेको Óयिĉ मेरो छोरा 
नाता पन¥ Óयिĉ होइनन् । यिद चÆþकलीको पेटमा मेरो 
गभª भए सोही अवÖथामा नाता कायम गनुªपन¥ िथयो । 
वादी मेरो वीयªबाट गभª रही नजÆमेको हòदँा कÖको गभª 
बोकì ब¸चा जÆमाएकì हòन्, उनै चÆþकलीलाई थाहा 
होला । मेरो अिंशयारहłमा चÆþकलीले आÉनो अंश 
बझुी िलइसकेकì हòदँा काÆछी तलुाकुमारीतफª को छोरा 
गोिवÆदÿसाद, इÆþÿसादसमेत गरी अब ४ अंिशयार 
माý बाकँì छŏ । यी वादीले जालसाज गरी नागåरकता 
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बनाएको हòदँा सोही नागåरकताको आधारमा सÌपि° 
खान पाइÆछ िक भनेर अंश मĥुा िदएको हòनपुदªछ । 
आवÔयक भएमा रĉ परी±णसमेत गåरपाउ ँभÆ नेसमेत 
बेहोराको ÿितवादी भोलाÿसाद सवेुदीले अ.बं. ८० नं. 
बमोिजम सłु पवªत िजÐला अदालतमा नातामा गरकेो 
बयान । 

वादी को हòन् ? कसको अिंशयार हòन्, मलाई 
थाहा छैन । वादीले िदएको ÿÖततु अशं मĥुामा म 
वादीको अिंशयार होइन । वादीले भोलाÿसादको अंश 
हÂयाएर खान पाइÆछ िक भनेर मलाई समेत अंिशयार 
भनी åरसइवीले झĘुा मĥुा िदएका हòन् । भोलाÿसादको 
२ छोरामÅये म इÆþÿसाद र गोिवÆदÿसाद सवुेदी, 
आमा तलुाकुमारी सवेुदीसमेत गरी जÌमा ४ अंिशयार 
सगोलमा छŏ । वादी हाăो अंिशयारा नै नभएको हòदँा 
कित भागको कित भाग अंश पाउने हòन् भÆने कुनै 
सवाल नै रहेन । नागåरकता िलने øममा िसफाåरस 
गन¥ले आिथªक ÿलोभनमा परी भोलाÿसादलाई दःुख 
िदने िनयतले िसफाåरस गरी बाबकुो नाम उÐलेख 
गरी नागåरकता िलएको हòनपुदªछ भÆ नेसमेत बेहोराको 
अ.बं.१३९ नं.बमोिजम बिुझएका इÆþÿसाद सवेुदीले 
सłु पवªत िजÐला अदालतमा गरकेो बयान । 

वादी यवुराज सवेुदी ÿितवादी भोलाÿसादका 
छोरा हòन् र वादीले ÿितवादीहłबाट ६ भागको १ भाग 
अंश पाउने हòन् । अंश पाउने कुरामा कुनै हदÌयाद हòदैँन 
भÆ नेसमेत बेहोराको वादीका सा±ी राजÿुसाद सवेुदीले 
सłु पवªत िजÐला अदालतमा गरकेो बकपý ।

ÿितवादी भोलाÿसाद सवुेदीको पåरवारमा 
भोलाÿसाद १, िनजकì ®ीमती १ र छोरा २ समेत 
गरी जÌमा ४ अंिशयार भएको मलाई जानकारी छ । 
वादी यवुराज सवुेदी ÿितवादी भोलाÿसाद सवुेदीको 
छोरा होइनन् भनी Öवयंले िजिकर गरकेो अवÖथामा 
सहवास जÖतो गोÈय र Óयिĉगत िवषयमा मैले यसै 
भÆ न सि³दन ँ । िड.एन.ए. परी±णको आधारमा वादी 
यवुराज ÿितवादी भोलाÿसादको छोरा ठहरमेा वादीले 

अशं पाउनपुदªछ भÆ नेसमेत बेहोराको ÿितवादीमÅयेका 
भोलाÿसाद, गोिवÆदÿसाद, तलुाकुमारीसमेत जना ३ 
को सा±ी कृÕणÿसाद उपाÅयायले सłु पवªत िजÐला 
अदालतमा गरकेो बकपý । 

ÿितवादीमÅयेकì चÆþकली ÿितवादी 
भोलाÿसादको जेठी ®ीमती हòन् । वादी यवुराज 
चÆþकलीको गभªमा हòदँा वादी चÆþकली र ÿितवादी 
भोलाÿसादिबच अंश मĥुा चलेको मलाई थाहा छ । 
ÿितवादीमÅयेकì चÆþकलीले पिन ६ भागको १ भाग 
अशं र वादी यवुराजले पिन ६ भागको १ भाग अंश 
पाउनपुदªछ । वादी यवुराज र ÿितवादी भोलाÿसादिबच 
बाब ुछोराको नाता कायम हòनपुदªछ भÆ नेसमेत बेहोराको 
ÿितवादीमÅयेकì चÆþकली सवुेदीका सा±ी िमठु िगरीले 
सłु पवªत िजÐला अदालतमा गरकेो बकपý । 

भोलाÿसादले चÆþकलीसमेत उपर दायर 
गरकेो २०३१ सालको जारी मĥुासमेतबाट यी वादी 
यवुराज सवेुदी ÿितवादीहł भोलाÿसाद सवेुदी र 
ÿितवादी चÆþकली सवुेदीको सÆतान भÆ ने देिखन 
आएकाले सोहीबमोिजम नातासमेत कायम हòने भएकाले 
यी वादी ÿितवादीहłका बाब ु १, सौतनी आमा १, 
आमा १ र दवैुतफª का छोराहł गरी जÌमा ६ अंिशयार 
रहेका हòदँा यी ÿितवादीहłले िनजी आजªनका भनी 
िलएका िजिकरहł ÿमािणत हòन नसकेकाले ÿितवादी 
भोलाÿसादले पेस दाखेल गरकेो तायदाती फाटँवारीमा 
उिÐलिखत सÌपि°लाई ६ भाग लगाई ६ भागको १ 
भाग तथा ÿितवादी चÆþकलीले पेस गरकेो सÌपि°लाई 
२ भाग लगाई २ भागको १ भाग अंश यी वादीले छुĘाई 
िलन पाउने गरी सłु पवªत िजÐला अदालतबाट िमित 
२०७०।३।१३ मा भएको फैसला । 

ÿÖततु अंश मĥुाका वादीकì आमा चÆþकली 
सवुेदीले यी वादी यवुराज सवेुदी म पनुरावेदक 
भोलाÿसाद सवेुदीका छोरा हòन् भनी उÐलेख गरकैे 
भरमा अÆय कुनै ÿमाणहłबाट उĉ कुरा पिुĶ हòने 
अवÖथा नहòदँा नहòदँ ै सłु िजÐला अदालतले वादी 
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यवुराज र म पनुरावेदक भोलािबचमा बाबछुोराको 
नाता कायम गरी मेरो िनजी आजªनको र मेरी काÆछी 
®ीमतीले बकस पाएको तथा घरका अÆय अंिशयारका 
नाउमँा दताª ąेÖता कायम रहेका जµगाहłसमेत बÆडा 
गåरिदने गरी भएको सłु पवªत िजÐला अदालतको 
फैसला बदर गरी मेरो ÿितउ°र िजिकरबमोिजम 
गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको पनुरावेदक ÿितवादी 
भोलाÿसाद, तलुाकुमारी र गोिवÆदÿसाद सवुेदीको 
पनुरावेदन अदालत बागलङुमा दायर भएको संयĉु 
पनुरावेदनपý । 

सłु पवªत िजÐला अदालतबाट िफराद 
परकेो अिघÐलो िदनलाई मानो छुåĘएको िमित 
कायम गन¥ गरी भएको सłु फैसला िमिसल सलंµन 
ÿमाणको मूÐयाङ्कनबाट फरक पनªस³ने देिखदँा 
छलफलका लािग अ.बं.२०२ नं. तथा पनुरावेदन 
अदालत िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ बमोिजम 
ÿÂयथê िझकाई आएपिछ वा अविध Óयतीत भएपिछ 
िनयमानसुार पेस गनुª  भÆ ने पनुरावेदन अदालत 
बागलङुको िमित २०७०।११।२६ को आदशे ।

पनुरावेदक ÿितवादी तलुाकुमारीका नाउमँा 
रहेको िक.नं.३०, ४९, २९९, १७५५ का जµगाहł 
गोिवÆदÿसादसमेतले बेिÐजयमबाट कमाई पठाएको 
रकमले खåरद गरकेो िनजहłको िनजी आजªनको 
भई यी वादीसमेतलाई बÆडा लाµने अवÖथाको जµगा 
सÌपि° नदेिखदँा सो जµगा सÌपि°समेत बÆडा हòने गरी 
सłु पवªत िजÐला अदालतबाट िमित २०७०।३।१३ 
मा भएको फैसला सो हदसÌम िमलेको नदेिखदँा सो 
हदसÌम उĉ फैसला केही उÐटी भई उĉ जµगा सÌपि° 
बÆडा नलाµने गरी पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट 
िमित २०७१।२।६ मा भएको फैसला ।

चÆþकलीले अशं पाएको, ®ीमती कायम 
भएको नाताले सÌम हो । िमित २०३२।८।१५ को 
फैसलामा िवप±ीलाई छोरा नाता कायम गåरएको 
छैन । िनज उĉ समयमा जीिवत भए Âयसै समयमा 

अिंशयार कायम गåरिदनपुन¥ िथयो, नगरकेो भए एक 
तहमािथ पनुरावेदन गनुªपन¥मा सो गरकेो अवÖथा 
पिन छैन । चÆþकलीले िफराद गदाª उनको पेटमा ९ 
मिहनाको गभª भएको भÆने दाबी झęुो हो । चÆþकलीले 
०३१।४।१५ मा वादी जÆमेको भÆने दाबी गरेका 
छन् । Âयो िमित कायम गदाª िफराद दताªका िदन ३७ 
वषª पगेुको हòनपुन¥मा िफरादमा वादीको उमेर ३८ वषª 
भनी आफँै खलुाइरहेका ¹न् । वादी खदैु िवबिÆधत 
छन् र गभªमा रहेको भनेको Ăूण यी वादी होइÆन् भÆने 
छलªङ्ग छ । कथंकदािचत गभª िथयो भÆने माÆने हो भने 
२०२९ सालदेिख चÆþकलालाई िनकाला गåरएकोमा 
िमित २०३०।६।४ मा उनका बिहनी ºवाइलेँ 
लगी गएकोले गभª भए चडुामणीकै होला मेरो होइन 
िड.एन.ए परी±ण गरी यिकन गåरपाउ ँ भनी गåरएको 
मेरो पनुरावेदन िजिकरलाई गलत तåरकाले Óया´या 
गåरएको छ । िमित २०५२।९।२६ मा वादीले िजÐला 
ÿशासन कायाªलयबाट झ³ुयाई नागåरकता ÿमाण पý 
हात पारकेो ÖपĶ छ । झ³ुयाई गराइएको िलखत Öवत: 
जालसाजी हòÆछ । नागåरकता िददँा अ.नं.३०० मा 
वादीको नाम भएको रकेडªबाट देिखएकोले नागåरकता 
िदइएको भिनएको छ तर Âयो अÖथायी िनÖसा भएको 
कुनै रकेडª िजÐला ÿशासनमा छैन । यसरी वादीले 
खदैु आफूले उÐलेख गरकेो उमेर र २०३१।४।१५ मा 
जÆमेको भÆने कथन परÖपर मेल खादँनै । िवप±ीको 
कथन र ०३१ सालको अंश मĥुाको िफराद र 
फैसलामा संलµन िववरण परÖपर बािझन गएका छन् । 
यÖतो अवÖथमा िड.एन.ए परी±ण आवÔयक पदªछ, 
यÖतो ब»ुनैपन¥ ÿमाण नब»ुने सłु अदालतको गलत 
फैसलालाई समथªन गरकेो पनुरावेदन अदालतको 
फैसला अÆयायपूणª रहेको छ ।

म तलुाकुमारीको सौताको छोरा कायम हòन 
स³दैन र म गोिवÆदÿसादको भाइ पिन कायम हòन 
स³दैन । सोबाहेक म तलुाकुमारीले आÉनो दाइजो 
मािसिदएबापत पनुरावेदक भोलाÿसादले हालै बकस 
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गåरिदएका अचल सÌपि° पनुरावेदक भोलाÿसादले 
हालै बकस गåरिदएको अचल पनुरावेदक तलुाकुमारीको 
िनजी कायम गरी िदनपुन¥मा अशंबÆडाको नं.१८ समेत 
िवपरीत भएकोले पनुरावेदन अदालत बागलङुको 
फैसला बदर गरी, Æयाय िदलाइपाउ ँ भÆनेसमेत 
बेहोराको भोलाÿसाद सवेुदी, तलुाकुमारी सवेुदी र 
गोिवÆदÿसाद सवेुदीको समेत संयĉु पनुरावेदनपý ।

भोलाÿसाद सवेुदीले िविभÆन िमितमा ब§कमा 
रकम जÌमा गरकेा भौचरहł, बेिÐजयमबाट म मेरा 
छोरीहł र ºवाइसँमेतले आइ.एम.ई. माफª त रकम 
पठाइिदएको फाटँवारी Éया³सको फोटोकपी पेस 
गनुªभएको छ । उĉ ÿमाणहłबाट ÿितवादी गोिवÆद 
सवुेदीसमेत बेिÐजयममा गएको, बसेको र केही 
रकम नेपाल पठाएको भÆनेसमेत दिखÆछ । यÖतो 
ÿमाणहłको आधारमा सगोलका अंिशयारहłको 
नाममा खåरद गåरएको खåरदीको सÌपि° बÆडा नलाµने 
भनी भएको फैसला ÿमाण ऐन, २०३१ िवपरीत 
छ । ÿÂयथêहłले पनुरावेदन साथ पेस गरकेो भिनएका 
ÿमाणहł आफूसगँ कुनै कारणबाट नरहेको र ÿितउ°र 
पý साथ पेस गनª नसकेको भनी फैसलामा उÐलेख हòन 
सकेको छैन । आफँैसगँ रहने ÿकृितको ÿमाण तÂकाल 
पेस नगरी मĥुाको अवÖथा हेरी आफँै सिृĶ गरी पेस 
गåरएको जÖतो दिेखएको छ । गोिवÆदÿसाद बेिÐजयम 
गएको, रकम पठाएको, भोलाÿसादको नाममा जÌमा 
गåरएको भÆनेलगायतका कुनै पिन बेहोरा जµगाहł 
बÆडा लाµने नलाµने के कÖतो ÿकृितका हòन् भनी 
ÿमािणत गन¥ आधार बÆन स³दैन । तलुाकुमारीको 
नाममा खåरद गåरएका जµगाहł तायदातीमा उÐलेख 
भएबमोिजम बÆडा नलाµने ÿकृितको होइन । ÿमाण ऐन, 
२०३१ को दफा ६(क) को ÓयवÖथाअनसुार वÖतिुनķ 
र िनिवªवाद ÿमाणबाट खिÁडत भएको अवÖथामा माý 
अंिशयारको नाममा रहेको कुनै सÌपि° िनजी कायम 
हòन स³दछ । ÿितवादी तलुाकुमारीको नाममा उÐलेख 
भएका जµगाहł िनजी कायम हòने कुनै आधार, कारण 

नरहेको अवÖथामा िनज आजªन कायम गन¥ गरी भएको 
फैसला ýिुटपूणª छ । 

पनुरावेदक र ÿÂयथê सगैँ नबसेको कारण 
सौतेनी आमा तलुाकुमारीको नाममा खåरद भएका 
जµगाहł म पनुरावेदकलाई बÆडा नलाµने भनी 
फैसला गåरएको छ । अंशबÆडाको १८ नं. को कानूनी 
ÓयवÖथाअनसुार एउटै घरमा वा एउटै भाÆसा गरी 
बसेका अिंशयारको िबचमा माý खåरदीका सÌपि° 
बÆडा लाµने भÆने होइन । ÿÂयथêहłले पनुरावेदन पý 
साथ पेस गनुªभएका भिनएका ÿमाणहł तथा जµगा 
खåरद गåरएका िलखतहł म पनुरावेदकलाई दखेाई 
सनाखत नामकरण गराइएको छैन । मĥुाको एउटा 
प±ले पेस दािखल गरकेो ÿमाणहł अकō प±लाई 
नदेखाई सनाखत नामकरण नगराई ÿमाणमा िलन 
िमÐने ÓयवÖथा कुनै ÿचिलत कानूनमा रहेको छैन । 
ÿितउ°र पýसाथ पेस नभएका तथा पनुरावेदकलाई 
हेनª सÆुन निदइएका ÿमाणहłलाई úहण गरी 
तलुाकुमारीको नाममा राजीनामाको िलखतबाट खåरद 
गåरएका जµगाहł बÆडा नलाµने ठहर गरकेो हदसÌमको 
फैसला बदर गरी उĉ जµगाहłसमेत बÆडा लाµने गरी 
Æयाय िदलाइपाउ ँ भÆनेसमेत बेहोराको भोलाÿसाद 
सवुेदीको यस अदालतमा दायर भएको पनुरावेदनपý ।

यसमा वादी ÿितवादी दवैु प±को पनुरावेदन 
परकेो दिेखदँा मलुकुì ऐन, अदालती बÆदोबÖतको 
२०२ नं. को ÿयोजनाथª एक अकाªलाई पनुरावेदनको 
जानकारी िदई िनयमानसुार पेस गनुªहोला भÆनेसमेत 
बेहोराको यस अदालतको िमित २०७४।०९।१२ को 
आदेश ।

िनजी आजªन हो भÆ नेले वÖतिुनķ र िवĵसनीय 
ÿमाणĬारा पिुĶ गनª नसकेको अवÖथामा पवªत िजÐला 
अदालतको िमित २०७०।०३।१३ को फैसला केही 
उÐटी हòने ठहर गरी आमा तलुाकुमारी सवेुदीका नाउमँा 
रहेका िक.नं ३०, ४९, २९९, १७५५ का जµगाहł 
िनजी आजªनबाट खåरद भएकाले बÆडा नलाµने भनी 
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िमित २०७१।०२।०६ मा पनुरावेदन अदालतबाट 
भएको फैसला सो हदसÌम िमलेको नदेिखदँा केही 
उÐटी भई हाल जीिवत अंिशयार ४ जना माý रहेको 
हòदँा उĉ िक°ा नÌबरका जµगाहłबाट समेत ४ भागको 
१ भाग अशं वादीले पाउने भÆने बेहोराको माननीय 
Æयायाधीश ®ी हåरकृÕण काकêको राय ।

पवªत िजÐला अदालतबाट िमित 
२०७०।३।१३ मा भएको फैसलामा केही उÐटी गरी 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित २०७१।२।६ मा 
भएको फैसलामा िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ का 
जµगाहłलाई पनुरावेदक गोिवÆदÿसादको Öवआजªन 
भई बÆडा नलाµने भनी भएको फैसला िमलेको नदेिखदँा 
सो फैसला केही उÐटी भई पवªत िजÐला अदालतको 
फैसलाको तपिसलमा उिÐलिखतमÅये िक.नं.३० 
सगोलको भई बÆडा लाµने र िक.नं.४९, २९९, १७५५ 
का जµगाहł िनजी आजªनको देिखएकाले बÆडा नलाµने 
र अÆय सÌपि°बाट हाल जीिवत अंिशयार ४ जना माý 
बाकँì रहेकाले वादीले ४ भागको १ भाग अशं पाउने 
भÆनेसमेत बेहोराको माननीय Æयायाधीश डा.®ी कुमार 
चडुालको फरक राय ।

यस अदालतको ठहर
 िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª 

पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुमा वादी यवुराज 
सवुेदीको तफª बाट िवĬान् अिधवĉाĬय ®ी कृÕण 
थापा र ®ी सपना सवुेदीले तलुाकुमारीको नाममा 
रहेको िक.नं.३०,४९,२९९ र १७५५ को जµगाहł 
तलुाकुमारीको िनजी आजªनको सÌपि° भएको 
ÿमािणत गन¥ वÖतिुनķ ÿमाणको अभाव रहेको 
छ । िनजले उĉ जµगा गोिवÆदÿसादले बेिÐजयमबाट 
आिजªत रकमबाट खåरद गåरएको भÆने िजिकरअनसुार 
भएको भए सो कुरालाई पिहले नै पिुĶ गनुªपन¥ िथयो । 
बेिÐजयमबाट पैसा पठाइएको ÿमाण उ¸च अदालतमा 
पनुरावेदन गåरसकेपĲात् माý पेस गåरएको छ । उĉ 
सÌपि° आमा तलुाकुमारीको नाममा रहेको छ भने 

िनजी आजªनको भÆने िजिकर छोरा गोिवÆदको रहेको 
छ । यसरी मलुकुì ऐन, अंशबÆडाको महलको १८ नं. 
को ÓयवÖथाअनसुार कुनै सÌपि° िनजी हòनको लािग 
उĉ जµगाहł आजªनकताªको नाममा रहन जłरी 
रहÆछ । यस मĥुामा आजªन नगन¥ सौतेनी आमा 
तलुाकुमारीका नाममा खåरद गåरएको जµगाहł बÆडा 
नलाµने गरी भएको फैसला ýिुटपूणª भएकोले माननीय 
Æयायाधीश ®ी हåरकृÕण काकêको राय सदर हòनपुछª  
भनी गनुªभएको बहस सिुनयो ।

ÿÂयथê / ÿितवादी भोलाÿसाद सवेुदीसमेतको 
तफª बाट उपिÖथत िवĬान् वåरķ अिधवĉा ®ी हåरहर 
दाहाल र िवĬान् अिधवĉा ®ी कृितनाथ शमाª पौडलले 
तलुाकुमारीको नाममा रहेको िक.नं. ३०, ४९, २९९ 
र १७५५ को जµगाहł िनजी आजªनबाट खåरद 
गåरएका सÌपि° हòन् । उĉ जµगा गोिवÆदÿसाद 
सवुेदीले बेिÐजयमबाट कमाई गरकेो रकमबाट खåरद 
गåरएको हòदँा उĉ जµगा बÆडा लाµने ÿकृितको होइन । 
िनज गोिवÆदÿसाद िवदेशमा भएकोले िनजको नाममा 
जµगा दताª हòन नसकेको कारणले माý उĉ जµगा आमा 
तलुाकुमारीको नाममा खåरद गरी दताª भएकोसÌम हो । 
तसथª, माननीय Æयायाधीश डा. ®ी कुमार चडुालको 
राय सदर गåरपाउ ँभनी गनुªभएको बहससमेत सिुनयो । 

यसमा ÿितवादी भोलाÿसाद सवेुदीको दईु 
®ीमती जेठी चÆþकली र काÆछी तलुाकुमारी रहेकोमा 
जेठी ®ीमतीतफª बाट एक छोरी र वादी यवुराज 
सवुेदीको जÆम भएको, काÆछी ®ीमतीबाट दईु छोराहł 
गोिवÆदÿसाद र इÆþÿसाद र ३ छोरीको जÆम भएकोमा 
छोरीहłको िववाह भइसकेको हòदँा ÿितवादीहłसगँ 
तायदाती फाटँवारी माग गरी ६ भागको १ भाग अंश 
िदलाइपाउ ँभÆने िफराद दाबी रहेको र वादी यवुराज 
सवुेदी अंिशयार नभएको हòदँा अशं िदन ु नपन¥ भÆने 
ÿितउ°र िजिकर रहेको ÿÖततु मĥुामा सłु पवªत 
िजÐला अदालतबाट वादी यवुराज सवेुदीले ÿितवादी 
भोलाÿसाद र तलुाकुमारीले पेस गरकेो तायदाती 
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फाटँवारीमा उिÐलिखत सÌपि°बाट २ भागको १ 
भाग अंश पाउने गरी फैसला भएको देिखÆछ । उĉ 
फैसलाउपर चÆþकलीबाहेकका िवप±ीको पनुरावेदन 
परी पनुरावेदन अदालत, बागलङुबाट ÿितवादी 
तलुाकुमारीको नाउमँा दताª रहेको िक.नं.३०, ४९, 
२९९ र १७५५ का जµगाहł गोिवÆदÿसादसमेतले 
बेिÐजयमबाट कमाई पठाएको रकमले खåरद गåरएको 
िनजी आजªनको सÌपि° रहेको हòदँा बÆडा लाµने 
सÌपि° नदेिखदँा सłु िजÐला अदालतको फैसला 
केही उÐटी भई उĉ जµगा सÌपि° बÆडा नलाµने गरी 
फैसला भएको देिखÆछ । उĉ फैसलाउपर िच° नबझुाई 
वादी ÿितवादी दवैु प±को तफª बाट यस अदालतमा 
पनुरावेदन परकेोमा यस अदालतको सयंĉु इजलासमा 
पेस हòदँा सो इजलासका माननीय Æयायाधीशहłको 
िबचमा रायमा मतै³य हòन नसकì सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०७४ को िनयम २३ को उपिनयम (२) 
को खÁड (क) बमोिजम ÿÖततु मĥुा पूणª इजलासमा 
िनणªयाथª पेस हòन आएको देिखयो ।  

सयंĉु इजलासका माननीय 
Æयायाधीशहłिबच रायमा मतै³य हòन नसकì पेस 
हòन आएको ÿÖततु मĥुामा वादी ÿितवादीको तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान् वåरķ अिधवĉा तथा अिधवĉाहłको 
िवĬतापूणª बहस सनुी र िमिसल कागज अÅययन गरी 
हेदाª , पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट भएको फैसला 
िमलेको छ वा छैन ? वादी ÿितवादीको पनुरावेदन 
िजिकर पµुन स³छ वा स³दैन भÆने सÌबÆधमा िनणªय 
िदनपुन¥ देिखयो । 

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª , वादी यवुराज 
सवुेदीको आमा चÆþकलीले पवªत िजÐला अदालतमा 
भोलाÿसाद सवेुदीउपर २०३१ सालमा द.ेनं.२१७ को 
अंश मĥुा दायर गरकेोमा चÆþकलीलाई भोलाÿसादको 
®ीमती भएकोले ५ भागको १ भाग अंश पाउने गरी िमित 
२०३२।८।१५ मा फैसला भएको देिखÆछ । उĉ फैसला 
अिÆतम भई बसेको देिखदँा चÆþकली भोलाÿसादको 

पÂनी कायम भई िनजको पåरवारको सदÖय भएकोमा 
िववाद रहेन । ÿÖततु मĥुा चÆþकलीसमेतलाई िवप±ी 
बनाई दायर भएकोमा िनज चÆþकलीले यवुराज 
सवुेदी भोलाÿसाद सवेुदीको छोरा हòन् भनी Öवीकार 
गरी ÿितउ°रपý िफराएको, िनज यवुराज सवुेदीले 
भोलाÿसाद सवेुदीको नामबाट नागåरकताको ÿमाणपý 
िलएको र भोलाÿसादले दायर गरकेो नागåरकता 
जालसाजीसÌबÆधी मĥुामा भोलाÿसाद सवुेदीको दाबी 
पµुन नस³ने ठहरी सłु पवªत िजÐला अदालतबाट 
िमित २०७०।३।१३ मा भएको फैसला  पनुरावेदन 
अदालत बागलङुबाट िमित २०७१।०२।०६ मा सदर 
हòने ठहरी फैसला भई अिÆतम भई बसेको अवÖथाबाट 
यी वादी यवुराज सवेुदी ÿितवादी भोलाÿसाद सवेुदीको 
छोरा भएको तÃयमा िववाद रहेन । 

३. यसबाट भोलाÿसाद सवुेदी मूल पłुष 
भई िनजको जेठी ®ीमती चÆþकली र िनजको छोरा 
वादी यवुराज सवुेदी, काÆछी ®ीमती तलुाकुमारी र 
िनजतफª बाट छोराहł गोिवÆद सवेुदी र इÆþÿसाद गरी 
जÌमा ६ जना अंिशयार रहे भएको देिखÆछ । मूल पłुष 
भोलाÿसाद सवुेदीको  िमित २०७७।०७।०७ मा मÂृय ु
भएको र चÆþकली सवेुदीको िमित २०७२।५।१३ 
मा मÂृय ुभइसकेको िमिसल संलµन मÂृय ुदताª ÿमाण 
पýको ÿितिलिपबाट देिखदँा अंिशयारहłको सं´यामा 
घटबढ भई अब जÌमा ४ अंिशयारहł तलुाकुमारी तथा 
छोराहł यवुराज सवेुदी, गोिवÆद सवुेदी र इÆþÿसाद 
सवुेदीिबच अशंबÆडा गनुªपन¥ दिेखयो ।

४. दाबीको तलुाकुमारीको नाउ ँ दताªमा 
रहेको िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ को जµगा 
िनजी आजªनको जµगा हो भÆने ÿितवादी तलुाकुमारी 
सवुेदीसमेतको पनुरावेदन िजिकर रहेको देिखÆछ । 
सो सÌबÆधमा िवचार गदाª, मलुकुì ऐन, अंशबÆडाको 
१८ नं. ले मानो नछुåĘई सगँ बसेका अंिशयार छन ्
भने जुनसुकै अिंशयारले सगोलको सÌपि°बाट वा 
सगोलको खेती, उīोग, Óयापार, Óयासायबाट बढे 
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बढाएको सगोलको आजªन र लेनदेन Óयवहारको 
महलको ८ न.ं बमोिजम लगाएको ऋण सबै 
अिंशयारलाई भाग लाµछ । सोबाहके कुनै अिंशयारले 
आÉनो ²ान वा िसप वा ÿयासबाट िनजी आजªन 
गरकेो वा कसैबाट िनजी तवरले दान वा बकस 
पाएको वा कसैको अपुताली परकेो वा ľी अशं 
धनको महलको ५ नÌबरबमोिजम पाएकोमा ÂयÖतो 
आजªन वा पाएको सÌपि° सो आजªन गन¥ वा पाउने 
अिंशयारको िनजी ठहरी आफूखुसी गनª पाउँछ, बÆडा 
गनª कर लाµदैन भÆने ÓयवÖथा रहेको देिखÆछ । उĉ 
कानूनी ÓयवÖथाअनसुार कुनै पिन अंिशयारले सगोलको 
सÌपि°बाट लगानी गरी कुनै पिन सÌपि° जोड्छ वा 
कुनै पिन ऋण िलÆछ भने उĉ सÌपि° र ऋणलाई 
सगोलको सÌपि° माÆनपुदªछ । यÖतो सÌपि° र 
ऋणलाई सबै अिंशयारहłिबच समान łपमा बÆडा 
लगाउनपुन¥ हòÆछ । तर यिद कुनै सÌपि° आÉनो िनजी 
ÿयासबाट आजªन गåरएको छ भने ÂयÖतो सÌपि° 
िनजी सÌपि° भई कसैलाई बÆडा गनुªपद̈न । साथै 
ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा ६क. मा एकाघरसगँका 
अिंशयारहłमÅये जुनसकैु अंिशयारको नाममा 
रहकेो सÌपि° सगोलको सÌपि° हो भनी अदालतले 
अनमुान गन¥ छ भÆने ÓयवÖथासमेत रहेको हòदँा 
अंशबÆडा नभएका एकासगोलको घरपåरवारको नाममा 
रहेको सÌपि°लाई एकासगोलको माÆनपुन¥ हòÆछ । 
ÂयÖतो सÌपि° अंशबÆडा सबै अिंशयारहłलाई बÆडा 
गनुªपन¥ उĉ कानूनी ÓयवÖथाको ममª रहेको देिखÆछ । 
Âयसरी कुनै अंिशयारको नाउमँा रहेको सÌपि° िनजी 
आजªनको भई अंशबÆडाको १८ नं. बमोिजम बÆडा गनुª  
नपन¥ सÌपि° हो भनी दाबी गन¥ले ÂयÖतो सÌपि° पैतकृ 
सÌपि°को लगानीबेगर आफूले िनजी ²ान, िसप वा 
ÿयासबाट आजªन गरकेो हो भनी ÿमािणत गनुª  पदªछ । 

५. ÿÖततु मĥुाको सÆदभªमा, िववािदत 
िक.नं.३०,४९,२९९ र १७५५ को िक°ाको जµगा  
कÖतो ÿकृितको हो भÆने सÆदभªमा हेदाª, तलुाकुमारी 

सवुेदीको नाममा रहेको िक.नं.१७५५ को ०-११-०-
० जµगा र.नं.४८१८ख बाट िमित २०६०।९।९ मा 
ł.६,५४,०००।– मा अन ुपराजलुीबाट, िक.नं.३० को 
२-३-२-२ जµगा र.नं.४३४ बाट िमित २०६१।०५।८ 
मा ł.२,००,०००।– मा कमल ÿसाद सवेुदीबाट, 
िक.नं.४९ को १-३-९-१ र िक.नं.२९९ को ०-७-३-
३ को जµगा र.नं.१७३० माफª त िमित २०६५।१।२० 
मा ł.२,५०,०००।- मा देव कुमारीबाट राजीनामाको 
िलखतबाट खåरद गरकेो जµगा रहेको भÆने िमिसल 
संलµन उĉ राजीनामाको िलखतको ÿितिलिपबाट 
समेत दिेखन आयो ।  

६. ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा २७ मा 
ÿचिलत कानूनबमोिजम वादीलाई िदनु वा बुझाउनपुन¥ 
कुरा सो कानूनबमोिजम िदए वा बुझाएको छ भनी 
ÿमािणत गन¥ भार ÿितवादीको हòने छ भÆने कानूनी 
ÓयवÖथा रहेको हòदँा यस मĥुाको सÆदभªमा ÿितवादी 
भोलाÿसाद सवुेदीले तलुाकुमारीको नाममा रहेको जµगा 
गोिवÆदÿसाद सवेुदी र िनजको ®ीमतीले बेिÐजयमबाट 
पठाएको रकमबाट खåरद गरकेो भÆने िजिकर िलएको 
दिेखÆछ । िनज ÿितवादीहłले गोिवÆदÿसाद र 
िनजको ®ीमतीले िवदेश बेिÐजयमबाट पठाएको पैसाले 
तलुाकुमारीको नाममा जµगा खåरद गरकेो भिनएकोमा 
िनज गोिवÆदÿसादले बेिÐजयमबाट पैसा पठाएको भÆने 
दिेखने वÖतिुनķ ÿमाण िमिसल संलµन रहेको देिखदँनै । 
गोिवÆदÿसादले आई.एम.ई. बाट पैसा पठाएको भÆने 
िजिकर िलए तापिन आई.एम.ई.बाट पैसा पठाएको 
वÖतिुनķ ÿमाणको अभाव रहेको देिखÆछ । िमिसल 
संलµन रहेको कृिष िवकास ब§कको नगद जÌमा गरेको 
भौचरबाट भोलाÿसाद सवेुदीले नगद जÌमा गरकेोसÌम 
दिेखÆछ । उĉ रकम गोिवÆदÿसादले बेिÐजयमबाट 
पठाई आएको नगद नै हो भÆन सिकने अवÖथा उĉ 
भौचरबाट देिखदँैन । साथै भोलाÿसाद सवेुदीले Öवयंले 
कृिष िवकास ब§क िल. कुÖमाबाट आÉनै नाममा रहेको 
कृिष िवकास ब§क, पÃृवीचोक पोखरामा रकम पठाउनलेु 
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पिन उĉ भौचरलाई िवĵासयोµय ÿमाणको łपमा िलन 
िमÐने दिेखएन ।

७. यसै सÆदभªमा, आÉनै आजªनको 
कमाइबाट आमाका नाममा खåरद गरकेो जµगा भए 
तापिन Âयसको वÖतुिनķ ÿमाण पेस हòन नसकेको 
अवÖथामा आमाका नाममा रहकेो ÂयÖतो जµगा 
Öवाभािवक łपमा सÆतितहłका लािग पैतृक 
सÌपि° मािनÆछ, ÂयÖतो सÌपि°मा छोराको माý 
हक लाµछ भनी छोरीलाई बाहके गन¥ गरी Óया´या 
गनª निमÐने भनी योगेÆþमान ®ेķ िवłĦ रीता ®ेķ 
भएको (ने.का.प.२०६७, अङ्क १०, िन.नं.८४७५) 
अंश चलन मĥुामा यस अदालतबाट िसĦाÆत ÿितपादन 
भएको देिखÆछ । ÿितपािदत उĉ िसĦाÆतअनसुार 
आमाको नाउमँा िनजी आजªनको सÌपि° रहे पिन 
सो सÌपि° छोराछोरीको लािग बÆडा लाµने पैतकृ 
सÌपि° माÆनपुन¥ देिखयो । यस मĥुाको सÆदभªमा पिन 
गोिवÆदÿसादले बेिÐजयमबाट पठाएको पैसाबाट आमा 
तलुाकुमारीको नाममा रहेको जµगा खåरद गरकेो भने 
तापिन वÖतिुनķ ÿमाणको अभावमा तलुाकुमारीको 
नाममा रहेको जµगा सगोलको नै माÆनपुन¥ देिखयो । यस 
अदालतबाट ÿितपािदत उिÐलिखत िसĦाÆतसमेतको 
आधारमा आमा तलुाकुमारीको नाममा रहेको जµगा 
िनजको छोराहłको लािग पैतकृ सÌपि°सरह हòने 
हòदँा तलुाकुमारीको नाममा रहेको जµगा बÆडा लाµने 
ÿकृितको देिखयो ।

८. उिÐलिखत तÃय, कानूनी ÓयवÖथा, 
सवō¸च अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆत एवं 
िववेचनासमेतको आधारमा तलुाकुमारीको नाममा 
रहेको िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ को जµगा 
गोिवÆदÿसादको िनजी आजªनको भÆने ठोस ÿमाण 
नदिेखएको, आमा बबुाको नाममा रहेको सÌपि° 
छोराहłको लािग पैतकृ सÌपि° हòने हòदँा छोराछोरीलाई 
उĉ जµगा बÆडा गनुªपन¥ देिखएकोले तलुाकुमारी 
सवुेदीको नाममा रहेको दाबीको िक.नं.३०, ४९, २९९ 

र १७५५ को जµगाहł सगोलको सÌपि° भएकोले 
हाल जीिवत ४  अंिशयारहł तलुाकुमारी सवुेदी, 
यवुराज सवुेदी, गोिवÆद सवेुदी र इÆþÿसाद रहेको हòदँा 
उĉ िक°ा जµगाहłबाट ४ भागको १ भाग अंश वादीले 
पाउने भनी माननीय Æयायाधीश ®ी हåरकृÕण काकêले 
Óयĉ गनुªभएको रायसगँ नै यो इजलास सहमत छ ।

९. अतः वादी ÿितवादीहł कुल ६ अंिशयार 
दिेखएकोले ६ भागको १ भाग अंश दाबी गरकेोमा 
ÿितवादी भोलाÿसादसमेतले िमित २०६९।९।१२ मा 
पेस गरकेो तायदाती फाटँवारीमा देखाइएको र ÿितवादी 
तलुाकुमारीको नाममा रहेको अचल सÌपि°बाट 
वादीले ६ भागको १ भाग अशं पाउने तथा ÿितवादी 
चÆþकलीको नाममा रहेको जµगाबाट यी वादीले दईु 
भागको १ भाग अंश पाउने गरी सłु पवªत िजÐला 
अदालतबाट िमित २०७०।३।१३ मा भएको फैसला 
केही उÐटी भई ÿितवादी तलुाकुमारीको नाउमँा रहेको 
िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ को जµगा िनजी 
आजªनको भएकोले बÆडा लाµने अवÖथाको नहòदँा सłु 
िजÐला अदालतको फैसलालाई केही उÐटी गन¥ गरी 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित २०७१।०२।६ 
मा भएको फैसला सो हदसÌम िमलेको नदिेखदँा केही 
उÐटी भई हाल जीिवत अंिशयार ४ जना माý रहेको 
हòदँा तायदातीमा पेस भई बÆडा लाµने ठहर भएका 
अÆय जµगा र तलुाकुमारीको नाउमँा दताª कायम रहेको 
िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ को जµगासमेतबाट 
४ भागको १ भाग सÌपि° वादीले अंशबापत पाउने 
ठहर गरकेो संयĉु इजलासका माननीय Æयायाधीश 
®ी हåरकृÕण काकêको राय मनािसब हòदँा उĉ राय 
सदर हòने ठहछª  । पनुरावेदक ÿितवादी भोलाÿसाद 
सवुेदीसमेतको पनुरावेदन िजिकर पµुन स³दैन । अł 
तपिसलबमोिजम गनूª । 

तपिसल
मािथ ठहर खÁडमा लेिखएबमोिजम पनुरावेदन 
अदालत बागलङुको फैसला केही उÐटी भई ÿितवादी 
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तलुाकुमारी सवेुदीको नाममा रहेको िक.नं.३०, 
४९, २९९ र १७५५ जµगासमेतबाट वादी यवुराज 
सवुेदीले ४ भागको १ भाग अशं पाउने भएकोले बÆडा 
छुट्याइपाउ ँ भनी वादीले दरखाÖत िदए सłु पवªत 
िजÐला अदालतको फैसलाको तपिसल खÁडको 
ÿकरण नं.१ मा उÐलेख भएबमोिजमको सÌपि°लाई 
४ भागको १ भाग बÆडा छुट्याइिदन ुभनी फैसलाको 
ÿितिलिपसिहत सłु पवªत िजÐला अदालत तहिसल 
शाखामा लेखी पठाउनू .....................................१
पनुरावेदक वादीले सłु िजÐला अदालतमा राखेको 
कोटª फì ł.१०० तथा र.नं.२३८ माफª त राखेको 
नपगु कोटª फì ł.६४१३ समेत जÌमा ł.६५१३।- 
ÿितवादीहłबाट भराइपाउने हòदँा ÿितवादीहłले 
पनुरावेदन अदालत बागलङुमा र.नं.६ िमित 
२०७०।७।२९ मा राखेको कोटª  फì धरौटी रकम 
ł.६,५१३ बाट भराइपाउ ँभनी वादीले िनवेदन िदएमा 
कुनै दÖतरु निलई सो रकम वादीलाई िफताª िदन ुभनी 
उ¸च अदालत पोखरा, बागलङु इजलासमा लेखी 
पठाउन,ु न³कल माµन आएमा सरोकारवालाबाट लाµने 
दÖतुर िलई न³कल िदनू ..................................२
फैसलाको मĥुा दताª दायरीको लगत कĘा गनुª  र 
िवīतुीय ÿित अपलोड गरी िमिसल अिभलेख शाखामा 
पठाइिदनू .....................................................३

उĉ रायमा हामी सहमत छŏ ।
Æया.सÕुमालता माथेमा
Æया.मनोजकुमार शमाª

इजलास अिधकृत: ®Ħा िवĶ
इित संवत् २०७९ मङ्िसर २९ गते रोज ५ शभुम् ।

—— & ––

मĥुाः ब§िकङ कसरु

बûिसं लामा
िवłĦ

िवप±ी / वादी : नेपाल सरकार

§ शंकारिहत ÿमाणबाट ÿितवादीको कसुर 
ÿमािणत गन¥ िजÌमेवारी वादी प±, (नेपाल 
सरकार) मा हòन ेफौजदारी कसुरको हकमा 
ÿितवादी फरार रहमेा वा आफँैले Ìयाद 
सूचना बुझेरसमते आÉनो प± रा´ न 
अदालतमा उपिÖथत नभएको अवÖथामा 
एकप±ीय सुनुवाइको आधारमा फैसला 
हòदँा कितपय िनणाªयक ÿमाण लुकेर बसेको 
वा गÌभीर कानूनी ýुिटको िवīमानताका 
िबच फैसला भएकोसमते हòन स³ने । यÖतो 
अवÖथामा िनदōष Óयिĉ दोषी ÿमािणत 
भएर बसकेो िÖथितलाई सधुान¥ अवसर 
ÿितवादीको पुनरावेदनबाट ÿाÈ त हòने ।

(ÿकरण नं.१३)
§ ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆत एउटा 

महßवपूणª प± िनÕप± सुनुवाइ 

nनण¹य नं. ११३८८
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हो । सामाÆयतया कानूनले ÿÖट ÿितबÆध 
लगाएको बाहके, फौजदारी कानूनमा 
आफू िवłĦको फैसलामा कÌतीमा एक 
तह पुनरावेदनलाई िनÕप± सुनुवाइको 
ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतकै अिभÆन 
अङ्गको łपमा माÆ नपुन¥ । फौजदारी 
कसुर ठहर भएको मुĥाको कारण 
Óयिĉको वैयिĉक ÖवतÆýता समाÈ त 
भइरहकेो अवÖथामा ÂयÖतो ÿितवादीको 
फैसलाÿितका गनुासा, असÆतुिĶ र सुł 
सुनुवाइमा नदेिखएका वा नभेिटएका वा 
गÌभीरतापूवªक Åयान निदइएका तÃय, 
ÿमाण, कानून र Öथािपत निजरमÅये 
कुनै वा सबै हåेरयोस ् भिनएको Æयायका 
ÿितको याचनालाई कानूनले िनषेध गरकेो 
अवÖथामा बाहके अदालतले इÆकार गनª 
निमÐन े।

(ÿकरण नं.१४)
§ सुł कारबाहीमा समेत सहभागी नभई 

आफू िवłĦको आरोपको ÿितवाद 
नगरी वा फरार अिभयुĉको łपमा रहकेा 
ÿितवादीले आफू िवłĦको फैसलालाई 
चुनौती िदई Âयसमा सुधारको िजिकर गदाª 
उĉ फैसलामा तोिकएबमोिजम कैद वा 
जåरवाना जे छ सो भुĉान गन¥ ÿिøयामा 
सहभागी भएको हòनपुन¥ अपे±ा मलुुकì 
फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ को 
दफा १३२(१) र (२) को समाĽानसरहको 
सूचनाको उĥेÔयबाट ÿÖट हòÆछ । ऐजन 
सिंहताको दफा १३२(१) र (२) बमोिजमको 
समाĽानसरहको सूचना ÿाĮ गरी 
सोबमोिजम समपªण गनª आउने ÿितवादीले 
कैद सजायमा बÖनुपन¥ फैसला भएको 
रहछे भने कारागारबाट र जåरवाना माý 

भएको हकमा सोबमोिजमको धरौटी वा 
कानूनबमोिजमको ÿिøया पूरा गरी ऐजन 
सिंहताको दफा १३४(१) र १३४(४) को 
समयसीमािभý फैसलामा िच° नुबझेमा 
पुनरावेदन गनª स³ने अÆतरिनिहत अथª 
उिÐलिखत कानूनी ÿावधानहłमा रहकेो 
माÆनपुन¥ ।

(ÿकरण नं.१६)

िवĬान्  अिधवĉाहł 
®ी रमेशकुमार तामाङ र ®ी िदपेÆþ राज 
पौडेल

िवप±ी / वादीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉाहł 
®ी शािÆतÿसाद लइुटेँल र ®ी दशरथ पगेंनी 

एिमकस ³यरुी (अदालतको सहयोगी) का łपमा 
उपिÖथत हòन ुभएका : 

सवō¸च अदालत बार एसोिसएसनका अÅय± िवĬान्  
वåरķ अिधवĉा ®ी हåरशंकर िनरौला 

नेपाल बार एसोिसएसनका तफª बाट वåरķ अिधवĉा 
®ी तलुसी भĘ 

सवō¸च अदालत बारका तफª बाट सिचव िवĬान्  
अिधवĉा ®ी Ôयामकुमार खýी 

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून : 
§ मलुकुì फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४
§ मलुकुì देवानी कायªिविध संिहता, २०७४
§ मलुकुì फौजदारी संिहता, २०७४
§ मलुकुì देवानी सिंहता, २०७४

फैसला
Æया.कुमार रµेमी : ÿÖततु िनवेदन यस 

अदालतको संयĉु इजलासमा पेस हòदँा माननीय 
Æयायाधीशहłका िबचमा रायमा मतै³य हòन नसकì 
सवō¸च अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम 
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२३(२) को देहाय (क) बमोिजम यस इजलाससम± 
पेस हòन आएको ÿÖततु िनवेदनको संि±Į तÃय एवं 
आदशे यसÿकार रहेको छः

तÃय-खÁड
िनवेदक / ÿितवादी बûिसंह लामाउपर 

अिभनय ÿधानको जाहेरी परी ब§िकङ कसरु तथा 
सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३(ग) को कसरुमा ऐ. 
ऐनको दफा १५(१) बमोिजम सजाय हòन र अपराध 
पीिडत संर±ण ऐन, २०७५ को दफा ४१(२) र (३) 
बमोिजम ±ितपूितª रकमसमेत भराइिदन अिभयोग 
दायर भएको देिखÆछ । जाहेरवाला अिभनय ÿधान 
भएको ०७७-CB-१८२७ को ब§िकङ कसरु मĥुामा 
ÿितवादीलाई २ िदन कैद, जाहेरवालाले िबगो 
ł.४,९५,५००।– भराइिलन पाउने र िबगोबमोिजम 
जåरवाना हòने ठहरी िमित २०७८।११।०९ मा उ¸च 
अदालत पाटनबाट भएको फैसला । उĉ मĥुामा 
ÿितवादी बûिसंले सłु Ìयाद गजुारी बसेको देिखदँा 
िनजलाई मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ 
को दफा १३२(१) बमोिजम फैसलाको सूचना िदन ु
भÆने उÐलेख भएकोमा ऐनको दफा १३२(२) बमोिजम 
िनजको Öथायी वतनमा िमित २०७९।०३।१९ गते 
सूचना तामेल भएपĲात् िनजले यस अदालतमा िमित 
२०७९।०४।०४ मा पनुरावेदन दताª  गनª Ðयाएकोमा 
यस अदालतका सहरिजÖůारबाट ÿितवादी फरार रही 
सłु Ìयाद ैगजुारकेोले पनुरावेदन दताª गनª िमलेन भनी 
दरिपठ आदेश भएकोमा उĉ आदेश बदर गरी पनुरावेदन 
दताª गåरपाउ ँभनी यस अदालतको दरिपठ आदशेउपर 
ÿÖततु िनवेदन पनª आएको देिखÆछ । ÿÖततु िनवेदन 
यस अदालतको संयĉु इजलासमा सनुवुाइ हòदँा 
माननीय Æयायाधीशहłका िबचमा रायमा एकłपता 
कायम हòन नसकì सवō¸च अदालत िनयमावली, 
२०७४ को िनयम २३(२) को देहाय (क) बमोिजम 
यस इजलाससम± पेस हòन आएको रहेछ ।

िमित २०७८।११।०९ को उ¸च अदालत 

पाटनको फैसलाको सूचना ब§िकङ कसरुको अÆय 
मĥुामा ठहरबेमोिजम िमित २०७८।१२।२२ देिख 
कारागार कायाªलय न´खमुा रहेको बखत आÉनो 
Öथायी वतनको घरमा िमित २०७९।०३।१९ गते 
तामेली भएको भÆने वडा कायाªलयबाट सूचना 
ÿाÈ त भएको जानकारी पाएको र Âयसपिछ कानून 
Óयवसायीमाफª त िमित २०७९।०३।२१ गते न³कल 
सारी थाहा पाएपिछ सो फैसलाउपर िच° नबझेुकोले 
ऐनले तोकेको Ìयादिभýै पनुरावेदन गनª आएको छु 
भÆनेसमेत बेहोराको िनवेदक / ÿितवादी बûिसं 
लामाले  कारागार कायाªलय न´ख,ु लिलतपरुमाफª त 
यस अदालतमा पेस गरकेो परुावेदनपý ।

यसमा “पनुरावेदनपýसाथ संलµन रहेको 
०७७-CB-१८२७ फैसलाको ÿितिलिपको ÿकरण 
५ तथा तपिसलको ÿकरण ४ हेदाª ÿितवादी फरार 
रही सłु Ìयाद नै गजुारी बसेको देिखÆछ । यसरी 
ÿितवादी ÿÖततु मĥुामा सłुको अवÖथादेिख नै 
मĥुाको कारबाही ÿिøयामा सहभागी भएको अवÖथा 
फैसलाको सूचना िदएकै कारण िनज ÿितवादीले पेस 
गरकेो पनुरावेदन दताª  गनª िमलेन, सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०७४ को िनयम १८ बमोिजम ÿÖततु 
पनुरावेदनपý दरिपठ गåरिदएको छ । दरिपठ गरेको 
आदेशको ÿितिलिपसिहतको जानकारी थनुामा रहेका 
ÿितवादीलाई पठाई िनयमानसुार गनूª” भÆने यस 
अदालतको सहरिजÖůारबाट िमित २०७९।०४।०५ 
मा भएको दरिपठ आदेश । ÿÖततु दरिपठ आदेश 
िवłĦ िनवेदकले पेस गरकेो िनवेदनमा कैिफयत तलब 
भई िमित २०७९।१०।२० मा सयंĉु इजलाससम± 
पेस हòदँा रायबाझी भई सवō¸च अदालत िनयमावली, 
२०७४ को िनयम २३(२)(क) बमोिजम दरिपठ आदेश 
सदर हòने वा बदर गरी पनुरावेदन दताª  गनुªपन¥ हो वा 
होइन भÆ ने िवषय िनणªयाथª यस इजलाससम± पेस हòन 
आएको देिखÆछ ।

िमित २०७९।०४।०५ को दरिपठ आदेश 
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बदर गरी पनुरावेदन दताª गåरपाउ ँभÆनेसमेत वेहोराको 
िनवेदक / ÿितवादी बûिस ं लामाको िनवेदनका 
सÌबÆधमा “यसमा िनवेदक ÿितवादीले पनुरावेदन 
गनª खोजेको सłु Ìयाद गजुारी बसेको अवÖथामा 
फैसलाको सूचना िदएकै कारण िनजले ÿितवादीले पेस 
गरकेो पनुरावेदन दताª गनª िमलेन भनी सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०७४ को िनयम १८ बमोिजम दरिपठ 
गन¥ गरी सवō¸च अदालतका सहरिजÖůारबाट िमित 
२०७९।०४।०५ मा आदेश भएको दिेखयो । मलुकुì 
फौजदारी संिहता, २०७४ को दफा १३२(१) बमोिजम 
यी िनवेदक ÿितवादीले फैसलाबार ेसूचना ÿाÈ त गरकेो 
देिखयो । यसरी सूचना ÿाĮ गरपेिछ फैसला Öवीकार 
गरी थुनामा गई थुनाबाट पनुरावेदन गन¥ प±हłलाई 
पनुरावेदनको अवसर िददँा सłुमा ÿितवाद गनª 
नपाएको िवषयमा ÿितवाद गनª पाउने भई यसैबाट 
Öव¸छ सनुवुाइको ÿवधªन हòÆछ । तसथª, पनुरावेदन 
दताª नगन¥ रिजÖůारको आदेश बदर गåरिदएको छ । पेस 
भएको पनुरावेदन दताª गरी कानूनबमोिजम गनूª” भÆने 
मा.Æया.डा.®ी आनÆदमोहन भĘराईको राय रहेको ।

“यसमा यी िनवेदक ÿितवादीका नाममा 
उ¸च अदालत पाटनबाट जारी भएको सłु Ìयाद 
िमित २०७८।०८।०९ मा आफँै बझुी िलई Ìयादिभý 
उपिÖथत भई बयान नगरबेाट एकतफê łपमा िमित 
२०७८।११।०९ गते उ¸च अदालत पाटनबाट भएको 
फैसला मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ 
को दफा १३२ बमोिजम सूचना िदएको आधारमा पनª 
आएको पनुरावेदनपý दताª नगरी दरिपठ भएको रहेछ ।

मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, 
२०७४ को दफा १३४ मा पनुरावेदनको ÓयवÖथा 
भई ऐ. दफाको उपदफा (१) बमोिजम उ¸च 
अदालत पाटनले गरकेो फैसला थाहा पाएको 
िमितले नेपाल सरकार वादी हòने फौजदारी मĥुाको 
हकमा ७० िदन र अÆय मĥुाको हकमा ३० 
िदनिभý पनुरावेदन गन¥ ÓयवÖथा भएको, सोही 

दफाको उपदफा (३) मा अदालतबाट सनुवुाइ 
हòदँाका बखत मĥुाको प± वा िनजको वारसे 
उपिÖथत भएको वा िनजको कानून Óयवसायी 
उपिÖथत भई बहस पैरवी गरकेो रहेछ र सोही िदन 
फैसला भएको रहेछ भने मĥुाको प±ले फैसला 
थाहा पाएको मािनने ÓयवÖथा गद̈ ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशमा नेपाल सरकारवादी भएको मĥुाको 
हकमा सÌबिÆधत सरकारी विकल कायाªलयलाई 
दफा १३२(४) बमोिजम फैसलाको जानकारी 
ÿाÈ त भएको िमितबाट पनुरावेदन गन¥ Ìयाद 
सłु हòने ÓयवÖथा गरी सो िमितबाट पनुरावेदन 
गन¥ अिधकार नेपाल सरकारलाई माý ÿाÈ त 
भएको देिखयो । ÿितवादी प±लाई पिन ÂयÖतो 
सिुवधा िदने कानूनको मकसद भएको अवÖथामा 
कानूनमा ÖपĶ ÓयवÖथा हòनपुन¥ हòÆछ । ÿचिलत 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहतामा ÂयÖतो 
ÓयवÖथा रहेको पाइदैँन । ÿचिलत मलुकुì दवेानी 
कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा २०६ मा 
कानूनबमोिजम Ìयाद ÿाĮ वा तामेल भएपिछ 
ÿितउ°रपý निदई वा ÿितवाद नगरी Ìयाद 
गजुारकेो भएमा पनुरावेदन गनª नसिकने भनी ÖपĶ 
ÓयवÖथा भएको पाइÆछ जनु मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध संिहता, २०७४ मा छैन । सो दवेानी 
कायªिविध संिहताको दफा ३(१) मा िवषय िवषयमा 
छुĘाछुĘै बनेको कानूनमा लेिखएको कायªिविधका 
सÌबÆधमा सोही कानूनबमोिजम हòने छ भÆने 
ÓयवÖथा भएको र सोही दफाको उपदफा (२) मा 
Âयसरी िवषय िवषयमा छुĘाछुĘै बनेका कानूनमा 
नलेिखएको कायªिविधको िवषयमा यस संिहतामा 
लेिखएबमोिजम हòने छ भÆने ÓयवÖथासमेत 
दिेखयो । यसरी मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
संिहतामा सłु Ìयाद ÿितवाद नगन¥ ÿितवादीले 
पनुरावेदन गनª नपाउने भनी ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा 
नभएको अथाªत सो सÌबÆधमा नलेिखएको 
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अवÖथामा मलुकुì देवानी सिंहता, २०७४ को 
दफा ३(२) बमोिजम सो संिहताको दफा २०६ को 
ÓयवÖथा ÿÖततु मĥुामा समेत आकिषªत हòन स³ने 
देिखदँा सवō¸च अदालतका सहरिजÖůारबाट 
िमित २०७९।०४।०५ मा भएको दरिपठ आदेश 
बेåरतको नहòदँा पåरवतªन गåररहन परने” भÆने 
मा.Æया.®ी सÕुमालता माथेमाको राय रहेको ।

यसबाट िनवेदनको गाÌभêयसमेतलाई िवचार 
गदाª अदालतको सहयोगीको łपमा बहस गनªका लािग 
कानून Óयवसायीहłको सहयोग िलन ु उपयĉु हòने 
देिखदँा बहस पैरवीका लािग नेपाल बार एसोिसएसन 
तथा सवō¸च अदालत बार एसोिसएसनबाट २।२ 
जनाको दरले वåरķ अिधवĉा वा अिधवĉाहł 
एिमकस ³यरुीको łपमा उपिÖथत गराइिदनका लािग 
सÌबिÆधत बार एसोिसएसनमा लेखी पठाउन भनी यस 
अदालतको पूणª इजलासबाट िमित २०७८।१२।०९ 
मा भएको आदेश ।

आदेश-खÁड
िनयमानसुार पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª 

पेस भएको िनवेदनमा िनवेदक / ÿितवादी बûिसं 
लामाको तफª बाट रहनभुएका िवĬान्  अिधवĉाहł 
®ी रमेशकुमार तामाङ र ®ी िदपेÆþ राज पौडेलले 
मूल कानून संिवधान हो अÆय कानूनहł संिवधानको 
अधीनमा रही बनेका हòन् । कुनै पिन Óयिĉले आफूलाई 
लागेको अिभयोगका सÌबÆधमा खÁडन गनª पाउनपुछª  । 
यो ÿाकृितक Æयायको माÆय िसĦाÆत र संवैधािनक र 
कानूनी अिधकार पिन हो । संिवधानको धारा १२६(१) 
मा नेपालको ÆयायसÌबÆधी अिधकार यो संिवधान 
अÆय कानून र Æयायका माÆय िसĦाÆतबमोिजम 
अदालत तथा Æयाियक िनकायबाट ÿयोग गåरने छ 
भनी संिवधानले ÖपĶ łपमा िनद¥ष गरकेो छ । मलुकुì 
फौजदारी संिहतामा पनुरावेदनको Ìयाद सूचना िदने 
सÌबÆधमा ÓयवÖथा भएकोले मलुकुì दवेानी संिहताको 
दफा २०६ लाग ुहòदँैन । ÿितवादी अनपुिÖथत हòदँमैा 

िनजले कसरु Öवीकार गरकेो माÆन हòदैँन भनी ने.का.प. 
२०७७ अङ्क १२ पķृ २२३८ िन.नं.१०६१६ को 
कतªÓय ºयान मĥुामा निजर Öथािपत भएको छ । कसरु 
Öवीकार नगरपेिछ िनजलाई फैसलाको जानकारी 
हòनपुछª , िनजले फैसलाउपर पनुरावेदन गनª पाउनपुन¥ 
भएकाले यस अदालतका माननीय Æयायाधीश डा. 
®ी आनÆदमोहन भĘराईबाट सहरिजÖůारबाट भएको 
दरिपठ आदेश बदर गरी िनवेदकलाई पनुरावेदनको 
Ìयाद िदनपुन¥ गरी भएको आदेश सदर हòनपुदªछ भनी 
बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

नेपाल सरकारका तफª बाट उपिÖथत 
हòनभुएका िवĬान्  उपÆयायािधवĉाहł ®ी शािÆतÿसाद 
लइुटेँल र ®ी दशरथ पंगेनीले पनुरावेदनको Ìयाद 
पाउने संवैधािनक अिधकार होइन । यो कानूनी 
अिधकार हो । कानूनले फरार ÿितवादीका हकमा 
पनुरावेदनको Ìयाद िदनपुछª  भनेको छैन । िनवेदकले 
आफूलाई लागेको अिभयोगका सÌबÆधमा खÁडन गनª 
वा वाÖतिवक बेहोरा देखाई ÿितवाद गनª सłु Ìयादमा 
हािजर भई Æयाियक ÿिøयामा सहयोग गरकेो अवÖथा 
छैन । आफूलाई लागेको अिभयोगका सÌबÆधमा 
थाहा जानकारी हòदँाहòदँै फैसला अिÆतम भइसकेपिछ 
कायाªÆवयनका øममा पनुरावेदनको Ìयाद पाउनपुछª  
भनी िदएको िनवेदन कानूनी िसĦाÆतको िवपरीत छ । 
सो हòदँा िनवेदन मागबमोिजम पनुरावेदनको Ìयाद िदन ु
हòदँैन । तसथª िनवेदकलाई पनुरावेदनको Ìयाद िदन 
निमÐने गरी यस अदालतका सहरिजÖůारबाट भएको 
आदेश सदर हòने गरी भएको माननीय Æयायाधीश ®ी 
सÕुमालता माथेमाको आदेश सदर हòनपुछª  भनी बहस 
ÿÖततु गनुªभयो ।

यस अदालतको आदेशबमोिजम एिमकस 
³यरुी (अदालतको सहयोगी) का łपमा उपिÖथत 
हòनभुएका सवō¸च अदालत बार एसोिसएसनका 
अÅय± िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी हåरशंकर िनरौलाले 
मूल कानून सिंवधान नै हो । नेपालको संिवधानको 
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धारा १२६(१) ले नेपालको ÆयायसÌबÆधी अिधकार 
यो संिवधान, अÆय कानून र Æयायका माÆय 
िसĦाÆतबमोिजम अदालत तथा Æयाियक िनकायबाट 
ÿयोग गåरने छ भÆने ÓयवÖथा रहेको छ । कानूनले गनुª  
हòदैँन भÆने बाहेक सबै गनª हòÆछ िकनिक यो लोकतिÆýक 
राºय हो । २०७५ सालभÆदा अगािडका कानूनमा 
हालको मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहताको दफा 
१३४(३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांश िथएन, यो 
पिछ थिपएर आएको हो । पिहलो तहको पनुरावेदकìय 
अिधकार िदन िमÐदनै भÆने कुराले Öव¸छ 
सनुवुाइलाई सहयोग गद̈न । यसकारण ÿितवादीलाई 
एक तह परुावेदन िदन पाउने हक हòÆछ भनी बहस 
गनुªभयो । ÂयÖतै नेपाल बारका तफª बाट एिमकस 
³यरुी (अदालतको सहयोगी) का łपमा उपिÖथत 
हòनभुएका वåरķ अिधवĉा ®ी तलुसी भĘले नेपालको 
सिंवधानको धारा १२६(१) र (२) समेत हेनुªपदªछ । 
धारा १२६(२) ले मĥुा मिमलाको रोहमा अदालतले 
िदएको आदशे वा िनणªय सबैले पालना गनुªपन¥ छ भनेको 
छ । देवानी र फौजदारी संिहतामा रहेको ÓयवÖथालाई 
फरक माÆन िमÐदैन । देवानी कायªिविधको दफा २०६ 
र दफा ३(२) हेåरनपुदªछ । मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा १३२(४) मा भएको 
ÓयवÖथा सरकारी विकललाई माý हो । Öव¸छ सनुवुाइ 
गन¥ ठाउमँा नै ÿितवादीले आÂमसमपªण गåरसकेको 
हòदँा ÿितवादीलाई पनुरावेदन गन¥ अिधकार हòदँैन । 
Öव¸छ सनुवुाइको ÿĳ trail court मा माý पाइने हòदँा 
ÿितवादीलाई पनुरावेदन गन¥ अिधकार हòदैँन भनी बहस 
गनुªभयो । साथै, एिमकस ³यरुी (अदालतको सहयोगी) 
का łपमा उपिÖथत हòनभुएका सवō¸च अदालत 
बारका सिचव िवĬान्  अिधवĉा ®ी Ôयामकुमार खýीले 
अिभयĉु मĥुामा हािजर भएपिछ िनजको ÿितवाद गन¥ 
पनुरावेदन गन¥ अिधकार रहÆछ । कानून Óया´या गदाª 
पीिडतको प±मा गनुªपछª  । अदालतमा हािजर नभएका 
ÿितवादीलाई पनुरावेदनको Ìयाद िदनपुन¥ या नपन¥ 

भÆने सÌबÆधमा कानूनमा ÖपĶता नभएकोले ÖपĶ हòने 
गरी कानून बनाउन सरकारका नाउमँा आदेश जारी 
हòनपुछª  । ÿितवादी उपिÖथत नहòदैँमा िनजले आफूलाई 
लागेको कसरु Öवीकार गरेको माÆन हòदैँन । संिवधानको 
Æयायको माÆय िसĦाÆत, ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆत, 
सनुवुाइको मौका िदनपुन¥ भÆने सवंैधािनक एव ंकानूनी 
माÆय िसĦाÆतबमोिजम पिन ÿितवादीलाई पनुरावेदन 
गन¥ मौका िदनपुछª  भनी बहस ÿÖततु गनुª  भयो ।  

उपयुªĉानसुारको संयĉु इजलासको आदेश 
र दवैु प±का तथा एिमकस ³यरुीको łपमा उपिÖथत 
िवĬान्  कानून Óयवसायीहłबाट ÿÖततु भएको बहस 
िजिकर सनुी यस अदालतका सहरिजÖůारबाट िमित 
२०७९।०४।०५ मा भएको पनुरावेदनपý दताª गनª 
िमलेन भÆने दरिपठ आदेश सदर गन¥ गरी मा.Æया. 
®ी सÕुमालता माथेमाको राय वा उĉ दरिपठ आदेश 
बदर गन¥ गरकेो मा.Æया.डा.®ी आनÆदमोहन भĘराईको 
रायमÅये कुन राय सदर कायम हòने हो भÆने सÌबÆधमा 
नै िन³यŐल गनुªपन¥ दिेखन आउछँ ।

िनवेदक / ÿितवादी Öवयंले आफू िवłĦको 
कसरु / आरोपसÌबÆधी अदालतको Ìयाद सूचना 
बझुेको र तोिकएको समयमा अदालतमा उपिÖथत भई 
आफू िवłĦको अिभयोगको खÁडन ÿितवाद नगरेको 
अवÖथामा कानूनबमोिजम अदालती ÿिøया सÌपÆ न 
भई मĥुाको फैसला हòदँा अिभयोग दाबीबमोिजम 
फैसला भएको तÃयमा समेत िववाद रहेन । उ¸च 
अदालत पाटनबाट जाहेरवाला अिभनय ÿधानको 
जाहेरीले नेपाल सरकारवादी भएको ब§िकङ कसरु 
मĥुा (०७७-CB-१८२७) मा िमित २०७८।११।०९ 
मा भएको फैसलाले िनवेदक / ÿितवादीलाई ब§िकङ 
कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३ (ग) 
को कसरुमा दफा १५(१) बमोिजम जÌमा २ िदन 
कैद र जÌमा ł.४,९५,०००।- िबगो भराउने र 
सोबमोिजमको जåरवाना हòने ठहर भएको देिखÆछ । उĉ 
फैसलापÔ चात् मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, 
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२०७४ को दफा १३२(२) बमोिजम िनवेदक / 
ÿितवादीलाई उ¸च अदालत पाटनबाट िनज िवłĦको 
िमित २०७८।११।०९ मा भएको फैसलाको सूचना 
पठाइएको र सोको जानकारी आफूले ÿाÈ त गरकेो 
भÆ ने िनवेदक / ÿितवादीको Öवीकारोिĉसमेत रहेको 
तÃयमा समेत िववाद रहेन ।

िमित २०७९।१०।२० मा यस अदालतबाट 
भएको आदेशमा पनुरावेदन दताª गनुªपन¥ राय Óयĉ गन¥ 
माननीय Æयायाधीशले मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा १३२(१) बमोिजम िनवेदक / 
ÿितवादीले ÿाÈ त गरकेो फैसलाको सूचनालाई आधार 
िलई थनुामा गई थनुाबाट पनुरावेदन गन¥ प±हłलाई 
पनुरावेदन गनª िददँा सłुमा ÿितवाद गनª नपाएको 
िवषयमा ÿितवाद गनª पाउने भई Öव¸छ सनुवुाइको 
ÿवधªन हòने आधार िलनभुएको छ भने पनुरावेदन दताª 
गनª निमÐने राय Óयĉ गनुª  हòने माननीय Æयायाधीशले ऐ. 
ऐनको दफा १३२, दफा १३४(१), (३) तथा मलुकुì 
देवानी कायªिविध संिहता, २०३४ को दफा २०६, 
दफा ३(१) र ३(२) को आधार िलई ती ÿावधानहłको 
Óया´याबाट आÉनो िनÕकषª िनकाÐनभुएको देिखÆछ ।

२.  यस िवषयमा िववेचना गनुªअगािड 
यससÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथाको अÅययन गरी हेनुªपन¥ 
देिखयो ।

(क) सवªÿथम फौजदारी कसरुका सÌबÆधमा 
सłु अदालतले गरकेो फैसला वा अिÆतम 
आदशेउपर िच° नब»ुने प±ले पनुरावेदन 
गन¥ सÌबÆधमा मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा १३४ मा भएको 
ÓयवÖथा िनÌनबमोिजमको रहेको देिखयो । 
“पुनरावेदन लाµने : (१) अदालतले गरकेो 
फैसला वा अिÆतम आदेशउपर िच° 
नबु»ने प±ले फैसला भएको थाहा पाएको 
िमितले नेपाल सरकार वादी हòने फौजदारी 
मĥुाको हकमा स°री िदन र अÆय मĥुामा 

ितस िदनिभý पुनरावेदन गनª स³ने 
छ । तर ÂयÖतो अविधिभý पुनरावेदन 
गनª नसकेको कारण देखाई पुनरावेदन गनª 
चाहने प±ले िनवेदन िदएमा र िनवेदनको 
बेहोरा मनािसब ठहराएमा पुनरावेदन सुÆ ने 
अदालतले बढीमा ितस िदनसÌमको Ìयाद 
थािमिदन स³ने छ ।
(२) उपदफा (१) बमोिजम पुनरावेदन गनª 

चाहन ेÓयिĉले फैसला गन¥ अदालतको 
पुनरावेदन सुÆ न ेअदालतमा पुनरावेदन 
दताª गराउनुपन¥ छ ।

(३) यस सिंहतामा अÆयý जुनसकैु कुरा 
लेिखएको भए तापिन अदालतबाट 
सनुवुाइ हòदँाका बखत मĥुाको प± वा 
िनजको वाåरस उपिÖथत भएको वा 
िनजको कानून Óयवसायी उपिÖथत 
भई बहस पैरवी गरकेो रहछे र सोही 
िदन फैसला भएको रहछे भने मĥुाको 
प±ले ÂयÖतो फैसला भएको थाहा 
पाएको मािनने छ ।

  तर सरकार वादी भएको मĥुाको 
हकमा दफा १३२ को उपदफा (४) 
बमोिजम फैसलाको जानकारी ÿाÈ त 
भएको िमितबाट पुनरावेदन गन¥ Ìयाद 
सłु हòने छ ।

(४) यस दफामा अÆयý जुनसुकै कुरा 
लेिखएको भए तापिन फैसला भएको 
िमितले एक वषªको अविध नाघेपिछ 
प±ले फैसला भएको Öवतः थाहा 
पाएको मािनने छ” ।

(ख) ऐ. संिहताको दफा १३४ को ÿावधानमा दफा 
१३२(४) उÐलेख भएको देिखदँा “फैसलाको 
सूचना तथा न³ कल िदने” सÌबÆधमा रहेको 
दफा १३२ को समú कानूनी ÿावधान हेदाª  
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िनÌनबमोिजमको रहेको देिखयो ।
(१) मुĥाको कारबाहीमा सłुदेिख नै सलंµन 

नरहकेो अिभयुĉ वा ÿितवादी थुना वा 
कैदमा रहकेो अिभयुĉ वा एउटा माý 
प± भई एकतफê कारबाही भएको 
मुĥाको अिभयुĉलाई अदालतले 
अनुसूची-४४ बमोिजमको ढाचँामा 
फैसलाको सूचना िदनुपन¥ छ ।

(२) उपदफा (१) बमोिजमको सूचना 
समाĽानसरह तामेल गåरने छ र ÂयÖतो 
सूचना तामले हòन नसकेमा नेपाल 
सरकारको ÖवािमÂवमा रहकेो रािÕůय 
Öतरको कुनै दैिनक समाचारपýमा 
सूचना ÿकाशन गåरने छ ।

(३) अनुसूची ४ बमोिजमको मुĥाका 
सÆदभªमा उपदफा (२) बमोिजमको 
सूचना ÿकाशन गदाª लाµने खचª 
सÌबिÆधत प±ले बेहोनुªपन¥ छ ।

(४) अनुसूची-१, अनुसूची-२ र अनुसूची-३ 
बमोिजमको मĥुामा भएको फैसलाको 
जानकारी सÌबिÆधत सरकारी 
विकलको कायाªलयलाई समते िदनुपन¥ 
छ ।”

(ग) देवानी मĥुामा पनुरावेदन गनª स³ने / 
नस³ने सÌबÆधमा मलुकुì दवेानी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा २०५ र दफा 
२०६ मा ÓयवÖथा रहेको छ । अÆयथा 
ÓयवÖथा भएकोमा बाहेक देवानी मĥुामा 
सłु फैसलाको जानकारी पाउने अवÖथा र 
पनुरावेदन गन¥ हदÌयादसÌबÆधी ÓयवÖथा 
दफा २०५ मा गåरएको छ भने दफा २०६ 
मा कÖतो अवÖथामा पुनरावेदन लाµन 
नस³ने भÆ नेबारमेा िनÌनानुसारको ÖपĶ 
कानूनी ÓयवÖथा रहकेो छ ;

 “दफा २०५ मा जुनसुकै कुरा लेिखएको 
भए तापिन देहायको कुनै अवÖथामा 
पुनरावेदन गनª सिकन ेछैन :-
(क) कानूनबमोिजम Ìयाद ÿाÈ त वा तामेल 

भएपिछ ÿितउ°रपý निदई वा 
ÿितवाद नगरी Ìयाद गुजारकेो भएमा,

(ख) मĥुामा मलेिमलाप वा िमलापý गरकेो 
भएमा,

(ग) दाबी िफताª िलएको भएमा,
(घ) िफराद िडसिमस भएकोमा,
  तर बेरीतपूवªक िफराद िडसिमस 

भएकोमा पुनरावेदन गनª सिकन ेछ ।”

३. पनुरावेदन गन¥ सÌबÆधमा उिÐलिखत 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ मा रहेको 
कानूनी ÓयवÖथा र मलुकुì देवानी कायªिविध संिहता, 
२०७४ को कानूनी ÓयवÖथा हेदाª, मलुकुì दवेानी 
कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा २०६ मा रहेको 
सरहको पनुरावेदन िनषेध गåरएको कानूनी ÓयवÖथा 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ मा रहेको 
पाइदैँन । दवेानी र फौजदारी मĥुाका सÌबÆधमा रहेको 
मलुकुì ऐन, २०२० लाई ÿितÖथािपत गनª लामो 
छलफल र तयारीपिछ, संिवधानसभाको काम सÌपÆ न 
गरी ÓयवÖथािपका संसद ्का łपमा रहेको िवधाियकाले 
िमित २०७५ भाþ १ गतेदिेख लाग ुहòने गरी जारी गरेका 
उिÐलिखत दईु संिहतामा पनुरावेदन गन¥ सÌबÆधमा 
रहेको यो महßवपूणª िभÆ न कानूनी ÓयवÖथािभýको 
शÊद, उĥेÔय र लàयलाई सोहीबमोिजम ठÌयाउनपुन¥ 
हòÆछ । यस सÌबÆधमा, सािबक मलुकुì ऐनमा दवेानी 
र फौजदारी मĥुामा के कÖतो अवÖथामा पनुरावेदन 
गनª नपाइने भÆ नेमा सिंहतामा जÖतो िभÆ न कानूनी 
ÿावधान नरही एउटै ÿावधान रहेको पाइÆछ । सािबक 
मलुकुì ऐन अदालती बÆदोबÖत (अ.बं.) २०८ मा यस 
िवषयमा िनÌन ÓयवÖथा रहेको पाइÆछ, “अड्डाबाट 
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जारी भएको समाĽान इतलायनामाको Ìयाद 
ताåरखमा ÿितवादी निदई Ìयाद गुजारी बसेका 
झगिडयाको ऐनबमोिजम एकतफê ÿमाण बुझी भएका 
फैसलाउपर पुनरावेदन लाµन सĉैन । समाĽान 
इतलायनामा तामेल गदाª यसै महलको ११० 
नÌबरबमोिजम रीत नपुö याई तामेल गरकेोले थाहा 
पाउन नसकì ÿितवादी िदन नपाई Ìयाद गुûेको 
भÆ ने उजुरीसाथ फैसला भएको ६ मिहनािभý थाहा 
पाएको प§ितस िदनिभý झगिडयाले ÿितवादी लेखी 
िदन Ðयायो भने पिहले िमिसल सामले रहकेो तामेली 
समाĽान हरेी रीतपूवªक तामले भएको देिखन आएन 
भने सोही बेहोराको पचाª लेखी ÿितवादी दताª गरी 
ऐनबमोिजम बु»नुपन¥ ÿमाण बुझी मĥुा फैसला 
गनुªपदªछ । रीत पुगी तामेल भएको देिखएमा सोही 
बेहोरा खोली उजुर लाµन स³दैन भनी दरिपठ गरी 
िफताª गåरिदनुपछª ।” भÆ ने ÓयवÖथा रहेको देिखÆछ ।

४. फौजदारी मĥुामा समेत सłु फैसलाको 
िवłĦ पनुरावेदन गनª निमÐने गरी रहेको सािबक 
मलुकुì ऐनमा रहेको उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथाको 
पाठ र सोही िवषयमा संिहताबाट आएको पåरवतªनका 
सÆदभªमा रहेको ऐनको पाठ आफँैमा ÖपĶ छ वा छैन 
भÆ ने हेरी हाल ÿचलनमा रहेको संिहताहłमा भएको 
ÓयवÖथाको सÆदभªमा कानूनको Óया´या गनुªपन¥ हòÆछ । 
कानून Óया´याको ÿĳमा Öथािपत िसĦाÆतहłलाई 
हेदाª , अदालतको िजÌमेवारीमा पन¥ सिंवधान, ऐन वा 
ÿÂयायोिजत िवधायन (Delegated Legislation) वा 
कुनै कानूनको Óया´या गदाª मूलतः Âयसको ÿावधानमा 
रहेको पाठ (Text) को नै Óया´या गनुªपन¥ हòÆछ । Âयसमा 
रहेका शÊदहł ÖपĶ छन् भने शािÊदक Óया´यालाई 
छाडेर Âयसको उĥेÔय, नीित हेररे वा Âयसको खोजी 
गररे कानूनको Óया´या गनª िमÐदनै भÆ ने Óया´याको 
सवªमाÆय िसĦाÆत रहेको छ । ऐन वा सोबमोिजम 
बनेका िवधानको पाठलाई समातेर Óया´या गåरएमा 
Âयसले अदालतलाई संवैधािनक आधारसमेत ÿदान 

गदªछ । िकनिक अदालतको संवैधािनक कतªÓय नै 
संिवधान र कानूनको Óया´या गनुª  हो । ऐनको पाठले 
कुनै िवषयमा बनेको कानूनको यथाथªलाई देखाएको 
हòÆछ र Âयसÿितको इमाÆदाåरताले अदालतले 
ÿजातािÆýक भावना - जनु ससंद ्को ऐन िनमाªण 
गन¥ कायªमा ÿितिबिÌबत भएको हòÆछ - ÿित सÌमान 
Óयĉ गरकेो समेत अथª लाµछ । Âयो सगैँ ऐन वा कुनै 
िवधानको भाषा सध§ बिुझने ÖपĶ नहòन स³छ । किहले 
काही ँउही कानूनको पाठले िवरोधाभाषपूणª वा िवपरीत 
अथª िदई राखेको बिुझन स³छ । यÖतोमा कानूनले 
भÆ न खोजेको िववादरिहत सÂय सहजै भेिटनकुो साटो 
झनै सÂयबाट टाढा पµुन स³ने अवÖथाको िसजªना हòन 
स³छ । यÖतो अवÖथामा सो कानून िनमाªण गनुªपदाªको 
सÆदभª र उĥेÔयलाई हेरी कानूनको ÿावधानको पाठको 
Óया´या गनुªपन¥ हòÆछ । यÖतै बखतमा िवधाियकाले 
सो ÿावधानबाट ÿाÈ त गनª खोजेको उĥेÔय / लàय 
के हो भनी हेåरनपुन¥ हòÆछ । िवधायनको पाठले ÿÖट 
अथª िदएन भने यसको अथª खोºन कÖतो सÆदभªमा 
िवधाियकाबाट ती शÊदहł वा Âयो पाठ आयो, िकन 
ÂयÖतो ÿावधान रािखयो भनेर हेåरनपुदªछ । यसमा अझ 
गिहåरएर खोजी गद̈ उĉ कानूनी ÿावधानको Óया´या 
गदाª Âयो वा³य, अनु̧ छेद र Âयो वåरपåरको ÓयवÖथा 
र आवÔयक परमेा पूर ैऐन वा िवधान हेरी कुनै अÖपĶ 
दिेखएको ÿावधानको पाठको अथª िनकाÐनपुदªछ । 
यसरी कितपय सÆदभªमा शािÊदक Óया´याले अथª िदन 
नसकेमा Âयोसगैँ Âयो िवधायनको उĥेÔय / लàय के हो 
भÆ ने खोºन उĥेÔयाÂमक Óया´याको मागªलाई जोडेर 
अÖपĶ ÿावधानको Óया´या गरी सही सÂय अथª प°ा 
लगाउने ÿयास गनुªपदªछ ।1

1 हेनुªहोस्:- The Hon. Micheal Kirby AC LMG, “statutory 
interpretation: The Meaning of Meaning”, Melbourne 
University Law Review, Vol 35 (2011) P.113; The Hon. 
Justice John Middleton, “statutory interpretation, mostly 
common sense?” Melbourne University, Law Review 
Annual Lecture, Melbourne University Law Review Vol 
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५. Âयसैले कानून Óया´याको सÌबÆधमा 
भिनएको छ, कानूनको Óया´याको िवषय यािÆýक 
वा िव²ान जÖतो जोड घटाउको कायª होइन । यो 
एउटा कला हो । कानूनी समÖया समाधानका लािग 
िनरपे±देिख िनरपे±सÌमका तकª हł माý ÿÖततु 
हòदैँनन् । ÿÂयेक िवचारणीय िवषयका सÌबÆधमा धेर ै
जिटल कारणहł िवīमान हòनस³छन् । िसधा तकª बाट 
माý ितनको समाधान नभेिटन स³छ । Âयसैले कानून 
Óयवसायी वा Æयायाधीशले कठोर तकª  वा वै²ािनक 
शैलीबाट माý कानूनको पाठको अथª िनकाÐन 
स³दनैन् । िव²ानको जÖतो यसको यही नै र यही माý 
अथª हो भनेर भाषाको माÅयमबाट Óयĉ भएको शÊदको 
अथª िकटेर भÆ न नसिकने अवÖथासमेत आउन स³छ । 
तसथª, ऐन वा सोबमोिजम बनेको िवधानको Óया´या 
गनª ÖपĶ बिुझने र िÖथर सकाराÂमक बिुĦ र िववेकबाट 
िनद¥िशत िसĦाÆतहłको िदशािनद¥श िलनपुन¥ 
हòÆछ । यी िसĦाÆतहł यािÆýक हòनहुòदैँन । यÖता 
यािÆýक िसĦाÆतको जंगलमा हराएर Óया´या गनª पिन 
सिकÆ न2 । तसथª Óया´याको सłुवात नै कानूनको 
शÊदलाई पढेर गनुªपदªछ । Óया´यासगँ सÌबिÆधत 
बािहरको धारणा वा ąोतले ÖपĶ पाठको ÓयवÖथालाई 
हटाउन / बदÐन स³दनै र वतªमान कानूनी ÿावधानको 
पाठ आफँैमा ÖपĶ छ भने कुनै िववािदत ÿÔ नमा सो 
कानूनको ÿयोग गदाª िवīमान कानूनबमोिजम नै 
गåरनपुदªछ । कुनै अËयÖत भइसकेको कुनै ÿÔ नमा कुनै 
पåरवितªत नया ँकानूनको ÿयोग गदाª सो िवषयमा आफू 
अËयÖत रहेको परुानो पूवाªúह वा िनिÔ चत माÆयता, 
िवचार वा धारणाको आधारमा कानूनको Óया´या नगरी 
पåरवितªत ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथालाई आÂमसात् गरी 
कानूनको Óया´या गåरनपुदªछ । सारांशमा भÆ नपुदाª 
कानूनी Óया´याको ÿÖथान िबÆद ुऐन वा सोबमोिजम 

40:626; “statutory interpretation: Theories, Tools and 
Trends”, Congressional Research Service, Updated 
March 10, 2023.

2 Ibid

बनेका िवधानको पाठ हो र सो ÖपĶ रहेमा Âयसको 
शािÊदक Óया´या नै कानूनको सही Óया´या हòने 
भएकाले अदालत Âयसबाट अलग वा िवचिलत हòन 
स³दैन । कानूनी ÿावधानको पाठ ÖपĶ नभएमा Âयो 
पाठको सÆदभª, उĥेÔय र लàयको खोजी गरी कानूनको 
सही र सÂय Óया´यामा पµुनपुन¥ हòÆछ ।

६. उिÐलिखत कानून Óया´याको सैĦािÆतक 
अवधारणाबाट मािथ उिÐलिखत सािबक मलुकुì 
ऐन र िवīमान संिहतामा रहेको कानूनलाई हेदाª  
फौजदारी मĥुामा सłु अदालतमा रीतपूवªकको Ìयाद 
तामेलीपिछ पिन अनपुिÖथत रहेको ÿितवादीले सłु 
अदालतको फैसलामा िच° नबझेुमा पनुरावेदन गनª 
पाउछँ वा पाउदँनै भÆने सÌबÆधमा सािबक मलुकुì 
ऐन अ.बं.२०८ को ÓयवÖथा र िवīमान मलुकुì 
फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ को दफा १३४ 
मा ÖपĶ łपमा फरक फरक कानूनी ÓयवÖथा रहेको 
पाइÆछ । सािबकको अ.बं.२०८ को ÓयवÖथाले 
रीतपूवªकको Ìयाद तामेल नभएको ÿÔ न िवÔ वसनीय 
ढंगले उठेको हकमा सłु अदालतबाट फैसला भएको 
६ मिहनािभýमा थाहा पाएको िमितले ३५ िदनिभý 
सłु अदालतमा नै ÿितवादी दताª गरी िनणªय हòन स³ने 
अवÖथाको अलावा जारी भएको समाĽान इतलायनामा 
Ìयाद तारखेमा ÿितवादी उपिÖथत नभई Ìयाद गजुारी 
बसेका कारण ऐनबमोिजम एकतफê ÿमाण बझुी भएको 
फैसलाउपर पनुरावेदन लाµन नस³ने ÿÖट ÓयवÖथा 
रहेको पाइÆछ । सािबकको ÓयवÖथा फौजदारी 
मुĥाको हकमा समते लाग ुहòन ेगरी इतलायनामासगैँ 
समाĽान भÆने शÊदसमेत अ.बं.२०८ मा उÐलेख 
भएबाट ÿÖट हòÆछ । सािबक अ.ब.ं२०८ को यो 
ÓयवÖथालाई मलुुकì देवानी सिंहता, २०७४ को 
दफा २०६ मा पुनरावेदन लाµन नस³न े अवÖथा 
भनी दफा २०६(क) बाट िनरÆतरता िदइएको भए 
पिन मलुुकì फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ ले 
सािबक ÓयवÖथालाई िनरÆतरता िदएको पाइँदैन ।
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७. मलुुकì देवानी सिंहता, २०७४ को 
दफा २०६ ले पुनरावेदन लाµन नस³न ेअवÖथाको 
ÓयवÖथा गरी २०६(क) ले “कानूनबमोिजम Ìयाद 
ÿाÈ त वा तामले भएपिछ ÿितउ°रपý निदई वा 
ÿितवाद नगरी Ìयाद गुजारकेो भएमा” पुनरावेदन 
लाµन नस³ने भÆ ने िĬिवधारिहत कानूनी ÿावधान 
राखेकोमा मलुुकì फौजदारी सिंहता, २०७४ को 
पुनरावेदनसÌबÆधी पåर¸छेद वा यो सिंहताको 
कुनैपिन दफामा योबमोिजमको ÿावधान रािखएको 
पाइँदैन । यसको िठक िवपरीत केही समयसीमाका 
सतª राखी मĥुाका प±ले सुł फैसलामा िच° 
नबुझेमा पुनरावेदन गनª स³ने कानूनी ÓयवÖथा 
मलुुकì फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ को 
दफा १३४ मा रािखएको छ । िवधाियकाले सिंहतामा 
राखेको ÖपĶ ÿावधानबाट Óयĉ गरकेो कानूनको 
यो िभÆ न ÓयवÖथालाई अदालतले सोही अथªमा 
िलनपुन¥ हòÆछ ।

८. अब, मलुकुì फौजदारी संिहता, २०७४ 
को दफा १३४ को कानूनी ÓयवÖथालाई हेरŏ । दफा 
१३४ को (१) ले, “अदालतले गरकेो फैसला वा 
अिÆतम आदशेउपर िच° नब»ुने प±ले फैसला 
भएको थाहा पाएको िमितले नेपाल सरकार वादी हòने 
फौजदारी मĥुाको हकमा स°री िदन र अÆय मĥुामा 
ितस िदनिभý पनुरावेदन गनªस³ने छ ।” भÆदै यसको 
ÿितबÆधाÂमक वा³यांशमा “तर ÂयÖतो अविधिभý 
पनुरावेदन गनª नसकेको कारण देखाई पनुरावेदन 
गनª चाहने प±ले िनवेदन िदएमा र िनवेदनको बेहोरा 
मनािसब ठहराएमा पनुरावेदन सÆु ने अदालतले बढीमा 
ितस िदनसÌमको Ìयाद थािमिदनस³ने छ ।” भÆने 
ÓयवÖथा रहेको दिेखÆछ । दफा १३४(१) को मूल र 
ÿितबÆधाÂमक वा³यांशको दवैु ÿावधानले मĥुाको दवुै 
प±मÅये कुनै पिन प±लाई फैसला वा अिÆतम आदशेमा 
िच° नबझेुमा पनुरावेदन गनªबाट रोक लगाएको 
देिखदँनै । एउटै सतª फैसला भएको थाहा पाएको 

िमितले नेपाल सरकारवादी हòने फौजदारी मĥुामा ७० 
िदनिभý र अÆयमा ३० िदनिभý पनुरावेदन गनुªपन¥ र 
सो समयसीमािभý पनुरावेदन गनª नसकेको मनािसब 
मािफकको कारण देखाउन सकेमा ितस िदनको Ìयाद 
थप हòने ÓयवÖथा सो ÿावधानमा रािखएको पाइÆछ । 
दफा १३४(१) वा यो दफा वा यो ऐनमा जनुसकैु कुरा 
लेिखएको भए तापिन कानूनबमोिजम Ìयाद ÿाÈ त गरेको 
वा तामेल भएपिछ ÿितवाद नगरी Ìयाद गजुारकेाको 
हकमा पनुरावेदन गनª पाइने छैन भÆ ने कानूनी ÿावधान 
मलुकुì फौजदारी सिंहताको पåर¸छेद १४ मा वा दफा 
१३४ मा वा संिहताको अÆय कुनै पिन ÿावधानमा 
रहेको दिेखदैँन । यसबाट मĥुाको फैसला वा अिÆतम 
आदेशउपर िच° नबु»न ेप±ले तोिकएको समयिभý 
पुनरावेदन गनªस³न े छ भिनएपिछ मĥुाको एउटा 
प± ÿितवादीले आफू िवłĦको कुनै फैसला 
वा अिÆतम आदेशमा िच° नबुझेमा पुनरावेदन 
गनª नपाउने भÆ ने अथª गनुª उिचत हòने देिखँदैन । 
मुĥाको प± भिनएपिछ मĥुामा ÿितवाद गरकेो वा 
नगरकेो जÖतोसुकै अवÖथामा समते मĥुाको प±को 
हैिसयतको ÿितवादीको समेत रहन े नै हòदँा मĥुामा 
सहभागी नरहकेो प±लाई मĥुाको प± होइन भÆ न 
िमÐने देिखँदैन । 

९. अब, दफा १३४(१) मा फैसला भएको 
थाहा पाएको भÆ ने ÿावधानको पåरपूरकको łपमा 
कÖतो अवÖथालाई समेत थाहा पाएको मािनने छ 
भÆ ने सÌबÆधमा दफा १३४(३) मा ÓयवÖथा गåरएको 
दिेखÆछ । दफा १३४(१) ले प±ले फैसला वा अिÆतम 
आदेशको जानकारी आफँैले न³ कल सारी वा अÆय 
कुनै माÅयमबाट थाहा पाउनस³छ, तर Âयसको 
अलावा दफा १३४(३) मा लेिखएबमोिजम “यस 
संिहतामा अÆयý जनुसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन 
अदालतबाट सनुवाइ हòदँाका बखत मĥुाको प± वा 
िनजको वाåरस उपिÖथत भएको वा िनजको कानून 
Óयवसायी उपिÖथत भई बहस पैरवी गरकेो रहेछ र 
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सोही िदन फैसला भएको रहेछ भने मĥुाको प±ले 
ÂयÖतो फैसला भएको थाहा पाएको मािनने छ ।” भÆने 
ÿावधानपिछ यो संिहतामािथ भएको पिहलो संशोधन, 
२०७५ ले यसै उपदफामा थपेको ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशमा “तर सरकारवादी भएको मĥुाको हकमा 
दफा १३२ को उपदफा (४) बमोिजम फैसलाको 
जानकारी ÿाÈ त भएको िमितबाट पनुरावेदन गन¥ Ìयाद 
सłु हòने छ” भÆ ने ÿावधान थप भएको दिेखÆछ । यसमा 
दफा १३४(३) को मूल ÿावधानले मĥुाको अिÆतम 
सनुवुाइका बखत मĥुाको प± वा िनजको वारसे 
उपिÖथत भएको वा मĥुाको प±को तफª बाट कुनै कानून 
Óयवसायीले बहस पैरवी गरी सोही िदन मĥुाको फैसला 
भएमा ÂयÖतो प±ले कानूनबमोिजम फैसला भएको 
थाहा पाएको मािनने र सोही िमितबाट सो फैसलामा 
िच° नबझुेमा दफा १३४(१) बमोिजमको पनुरावेदनको 
Ìयाद सłु हòने भÆ ने ÓयवÖथा यो ÿावधानले गरकेो 
पाइयो । यसिभý फैसला तयार भई ÿमाणीकरण भएको 
िमितलाई फैसला भएको िमित माÆनपुन¥ अथª Öवतः 
समावेश रहेको माÆनपुदªछ । दफा १३४(१) ले मĥुाको 
सबै प±लाई समेटेको देिखÆछ भने दफा १३४(३) ले 
मĥुाको फैसलाका बखत उपिÖथत भएको प±लाई माý 
समेटेको देिखÆछ । यसबाट मĥुाको Ìयाद बझुी फैसला 
हòने चरणसÌम सहभागी रहेको प± फैसलाको िदन 
आफू वा आÉनो कानूनबमोिजमको वारसे वा कानून 
Óयवसायी कसैबाट पिन उपिÖथित नजनाएको प±को 
हकमा दफा १३४(३) को मूल ÿावधानबमोिजम 
फैसलाको जानकारी ÿाÈ त भएको मानी सोही िमितबाट 
दफा १३४(१) को ÿयोजनाथª पनुरावेदनको Ìयाद सłु 
भएको माÆन िमÐने देिखदैँन । यही िबÆदमुा, फैसला 
भएको िदन अदालतमा उपिÖथत भएको प±बाहेक 
अÆय प±ले समेत पनुरावेदन गनª सकुन् भÆ ने िवधाियकì 
उĥेÔयका कारण सोको Ìयाद किहलेबाट सłु हòने 
भÆ ने कानूनी शूÆयताको अवÖथाको अÆत गनª दफा 
१३४(३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांश थप गåरएको 

पाइÆछ । सो ÿितबÆधाÂमक वा³यांशमा अनसूुची ४ को 
दिुनयावँादी फौजदारी मĥुाको हकमा मĥुामा उपिÖथत 
नभएको प±को हकमा आफँै फैसलाको जानकारी 
राखी पनुरावेदन गन¥ सÌबÆधमा िनणªय होस ् भÆ ने 
गरी सो प±लाई नसमेिटइएको र अनसूुची १, २, ३ 
अÆतगªतका सरकारीवादी हòने मĥुाको हकमा दवुै प±ले 
पिहलो पनुरावेदनको अवसरबाट वि¼ चत हòन ुनपरोस् 
भनी दफा १३४(३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशले 
दफा १३२(४) को उÐलेख गरकेो छ र दफा १३२(४) 
मा “अनसूुची-१, अनसूुची-२ र अनसूुची-३ बमोिजमको 
मĥुामा भएको फैसलाको जानकारी सÌबिÆधत सरकारी 
विकलको कायाªलयलाई समेत िदनपुन¥ छ ।” भÆ ने 
ÓयवÖथा रािखएको छ ।

१०. अब, दफा १३४(३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशको ÿावधान सरकारी प±लाई पनुरावेदनका 
लािग अवसर िदनका लािग माý थिपएको हòदँा यसको 
सिुवधा मĥुामा सहभागी नरहेको प±को हकमा लाग ु
हòदँैन भÆ ने तकª लाई समú दफा १३४ र दफा १३२ 
को ÿावधानहłले समथªन गरकेो दिेखदँैन । दफा 
१३४ र दफा १३२ को समú ÿावधानहł अÅययन 
गदाª फौजदारी मĥुामा दवैु प±ले मĥुाको अिÆतम 
आदेश वा फैसलाको जानकारी ÿाÈ त गłन् र एक 
तह पनुरावेदनको अवसर ÿाÈ त गłन् भÆ नका लािग 
दफा १३२ ले मĥुाको कारबाहीमा सłुदिेख संलµन 
नरहेको ÿितवादीको हकमा समेत िनजको हकमा 
भएको फैसलाबार े सूचना िदनपुन¥ ÓयवÖथा गåरएको 
छ । दफा १३२(१) ले “मĥुाको कारबाहीमा सłुदेिख 
नै संलµन नरहेको अिभयĉु वा ÿितवादी थनुा वा 
कैदमा रहेको अिभयĉु वा एउटा माý प± भई एकतफê 
कारबाही भएको मĥुाको अिभयĉुलाई अदालतले 
अनसूुची-४४ बमोिजमको ढाचँामा फैसलाको सूचना 
िदनपुन¥ छ” भÆ द ै दफा १३२(२) ले उĉ सूचना 
समाĽानसरह तामेल गनुªपन¥ र तामेल हòन नसकेमा 
नेपाल सरकारको ÖवािमÂवमा रहेको रािÕůय Öतरको 
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कुनै दिैनक समाचारपýमा ÿकाशन गनुªपन¥ बाÅयाÂमक 
कानूनी ÓयवÖथा गåरएको छ । दफा १३२(३) ले 
यÖतो सूचनाको खचª अनसूुची-४ बमोिजमका 
(दिुनयावँादी फौजदारी मĥुा) को हकमा प± Öवयलें 
बेहोनुªपन¥ ÓयवÖथा गररे दफा १३२(२) बमोिजमको 
सूचना मूलतः अनसूुची १, २ र ३ अÆतगªतको मĥुाको 
हकमा लाग ु हòने र ÂयÖतो सूचना नेपाल सरकार 
Öवयंको खचªमा ÿकािशत गन¥ भÆ ने सोही बेहोराबाट 
ÿÖट भएको देिखÆछ । Âयसैगरी सरकारी विकलको 
कायाªलय अनसूुची ४ को मĥुाहłमा उपिÖथत नहòने 
भएकाले अनसूुची १, २, ३ बमोिजमको मĥुामा भएको 
फैसलाको जानकारी सÌबिÆधत सरकारी विकलको 
कायाªलयलाई समेत िदनपुन¥ छ भÆ नकुो अथª अÆय सबै 
प±लाई फैसलाको जानकारी गराई सरकारी विकल 
कायाªलयलाई समेत सोको जानकारी िदनपुदªछ भÆ ने 
ÓयवÖथा दफा १३२(४) मा रहेको दिेखÆछ ।

११. दफा १३४(३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशको ÿावधानको पाठले सरकारी विकलको 
हकमा माý पनुरावेदन गन¥ अथª रा´छ भनी बिुझने 
हो भने सोही ÿावधानमा सो बेहोरा ÿÖट łपमा 
ले´ नपुन¥मा सो गåरएको देिखदँैन । िवधाियकाको 
सोही उĥेÔय रहेको भए ÿितबÆधाÂमक वा³यांशको 
कुनै पिन Öथानमा “नेपाल सरकारको” पनुरावेदन गन¥ 
Ìयाद सłु हòने छ वा “सरकारी प±को” पनुरावेदनको 
Ìयाद सłु हòने छ भÆ ने शÊद अवÔय रािखने िथयो । 
तर ÂयÖतो शÊद सो ÿावधानमा नराखी सरकारवादी 
भएको मĥुाको हकमा दफा १३२(४) यानेकì अनसूुची 
१, अनसूुची २ र अनसूुची ३ बमोिजमका मĥुामा 
फैसलाको जानकारी ÿाÈ त भएको िमितबाट सरकारी 
प±समेतको हकमा पनुरावेदनको Ìयाद सłु भएको 
मािनने छ भÆ ने अथª दफा १३४(३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांश र दफा १३२(४) को सयंĉु अÅययनबाट अथª 
िनÖकने दिेखÆछ । दफा १३४(३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशले ÿितवादीलाई िनषेध नगरकेो, सरकारी वादी 

मĥुा भनेको, सूचना ÿाÈ त भएपिछ पनुरावेदनको Ìयाद 
सłु हòने भनेको र दफा १३२(४) ले सरकारवादी हòने 
मĥुाको अनसूुचीहłको उÐलेख गरी सरकारी विकल 
कायाªलयसमेत भनेकाले ÿितवादी अिनवायª Öवतः 
सामेल रहेको र सरकारी विकल कायाªलयसमेतलाई 
िनषेध नगरी सामेल गåरएको अथª यी ÿावधानहłको 
अÅययनबाट िनÖकने देिखयो ।

१२. अकōतफª  हेदाª, मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध सिंहता, २०७४ को दफा १३४(१) 
फौजदारी मĥुामा पनुरावेदन लाµने सÌबÆधमा रहेको 
कानूनी ÓयवÖथाको मूल ÿावधान रहेको देिखयो र 
सोही दफाको उपदफा (३) ले के कÖतो अवÖथाका 
प±ले फैसलाको जानकारी ÿाÈ त गरकेो मािनने भÆ ने 
ÓयवÖथा रहेको पाइयो । दफा १३४(१) मा “प±ले 
फैसला भएको थाहा पाएको” भÆ ने ÿावधानको हकमा 
मĥुा सłुको कारबाहीमा Ìयाद सूचना पाएर पिन 
संलµन नरहेको ÿितवादीको हकमा सो थाहा पाएको 
िमित दफा १३२(१) र (२) बमोिजम ÿाÈ त सूचनालाई 
माÆ न निमÐने भÆ ने िनषेधको ÿावधान दफा १३२, 
दफा १३४ वा यो संिहताको अÆय कुनै ÿावधानमा 
रहेको पाइदँैन । सłु अदालतले गरकेो अिÆतम 
आदेश वा फैसलाको सूचना फैसला हòदँाका बखत 
अदालतमा उपिÖथत रहेको प± वा िनजको वारसे 
वा िनजको तफª बाट बहस पैरवी गन¥ कानून Óयवसायी 
उपिÖथत रहेमा प±ले Öवतः थाहा पाएको मािनने 
ÿावधान दफा १३४(३) मा रहेको छ भने अदालतमा 
उपिÖथत नरहेको प± वा सłुदेिख मĥुामा सहभागी 
नरहेको वा Ìयाद सूचना रीतपूवªक ÿाÈ त गररे पिन 
अदालतमा उपिÖथत नभएको प±ले फैसलाको सूचना 
दफा १३२(१)(२) र (४) बमोिजम ÿाÈ त गन¥ ÿावधान 
रहेको हòदँा फैसलाको सूचना ÿाÈ त गåरसकेपिछ दफा 
१३४(१) र यसको ÿितबÆधाÂमक वा³यांशले तोकेको 
समयिभý पनुरावेदन गनª चाहने प±ले पनुरावेदन 
गåरस³नपुन¥ देिखयो । पनुरावेदन गन¥ सÌबÆधमा 
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रहेका यी सÌपूणª ÿावधानहłको अिÆतम समयसीमा 
भने दफा १३४(४) ले िकटानी गरकेो पाइÆछ । दफा 
१३२(१) र (२) को सूचना वा दफा १३४(१) को 
थाहा पाएको िमितले तोकì रािखएको समयसीमा सबै 
दफा १३४(४) को समयसीमािभý अटाएको हòनपुन¥ 
देिखÆछ । पनुरावेदन दताª फैसला भएको १ वषªिभý 
थाहा पाएको िमितले नेपाल सरकार वादी रहेको 
मĥुाको हकमा स°री िदनिभý र अłमा ितस िदनिभý 
भइस³नपुन¥ ÓयवÖथा दफा १३४(४) को ÓयवÖथाले 
यसरी बाÅयाÂमक बनाएको छ । “यस दफामा अÆयý 
जनुसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन फैसला भएको 
िमितले एक वषªको अविध नाघेपिछ प±ले फैसला भएको 
Öवतः थाहा पाएको मािनने छ ।” यसरी दफा १३२ 
मा गåरएको फैसलाको सूचना िदने ÿावधानबमोिजम 
मĥुाको कुनै प±ले फैसलाको जानकारी ÿाÈ त गरकेो 
होस् वा अÆय कुनै माÅयमबाट दफा १३४(१) बमोिजम 
थाहा पाएको होस् वा प± Öवयं वा वारसे वा कानून 
Óयवसायी फैसलाको िदन उपिÖथत भएका कारण 
फैसलाको जानकारी दफा १३४(३) बमोिजम ÿाÈ त 
गरकेो होस् वा सो कुनै पिन अवÖथाबाट फैसलाको 
सूचना / जानकारी ÿाÈ त नगरकेो अवÖथा रहेभएका 
कारण पनुरावेदन िदन नसकेको अविध फैसला भएको 
िमितले १ वषª नाघेमा फैसला भएको प±ले Öवतः थाहा 
पाएको मानी फैसलामा िच° नबझेु पिन पनुरावेदन गन¥ 
अविध Öवतः समाÈ त हòने अवÖथा दफा १३४(४) 
ले गरकेो देिखयो । तसथª, फैसला भएको १ वषªपिछ 
फौजदारी मĥुामा कुनै पिन प±ले पनुरावेदन गनª स³ने 
देिखदँनै भने सोअगािड दफा १३२(१), (२) र (४) 
बमोिजम सूचना पाएको िमितले सरकारवादी हòने मĥुामा 
स°री िदनिभý पनुरावेदन गåरस³नपुन¥ ÓयवÖथा दफा 
१३४(१) िभý समावेश भएको देिखयो भने दफा 
१३४(३) बमोिजम फैसला भएको िदन उपिÖथत प± 
वा िनजको वारसे वा िनजको कानून Óयवसायीले बहस 
गरकेो हकमा सो फैसला ÿमाणीकरण भएको िमितले 

सरकारवादी मĥुाको हकमा ७० िदनिभýमा र अÆयमा 
३० िदनिभý पनुरावेदन दताª गåरस³नपुन¥ कानूनी 
ÿावधान रहेको देिखयो । एक वषªको समयसीमालाई 
मूतª łप िदन दफा १३२(१) र (२) बमोिजमको सूचना 
तदाłकताका साथ तामेली गनुªपन¥मा अदालत सिøय 
रहनपुन¥समेत देिखयो ।

१३. सािबक मलुकुì ऐनको अ.बं.२०८ मा 
रहेको Ìयाद सूचना रीतपूवªक ÿाÈ त गररे पिन मĥुाको 
सनुवुाइमा सहभागी नहòने प±ले पनुरावेदन गनª नपाउने 
भÆ ने फौजदारी तथा दवेानी मĥुाका लािग समान 
łपमा रहेको कानूनी ÿावधान देवानी मĥुाको हकमा 
िनरÆतर दवेानी संिहतामा कायम रहने तर फौजदारी 
मĥुाको हकमा नरहने िवधाियकì उĥेÔयका पछािड 
फौजदारी मĥुाले समाज, पीिडत तथा ÿितवादीमािथ 
पान¥ ÿभावका कारण Âयसले खोºने सÂयतÃय उजागर 
हòनपुन¥ बाÅयाÂमक अवÖथा ÿमखु कारण रहेकोलाई 
माÆ न सिकÆछ । देवानी मĥुा दईु Óयिĉिबचको िववाद 
रहने हòदँा Âयसको ÿभाव दईु Óयिĉ वा बढीमा दईु 
पåरवारिबच पन¥ भए पिन अिधकांश फौजदारी कसरुको 
असर समाजको बहृ°र सरंचनामा समेत पन¥ र यसले 
पीिडतमािथ गÌभीर शारीåरक र मानिसक चोट पöु याउने 
र कितपय अवÖथामा पीिडतको ºयान जाने भई 
पीिडतको पåरवारलाई भयभीत र आतङ्िकत पान¥ हòदँा 
वाÖतिवक पीडक / कसरुदार को हो भÆ ने सÂय प°ा 
नलगाई ÿितवादीमािथ कारबाही चलाइएमा समाज र 
पीिडतलाई Æयाय िदने हतारो वा एक प±ीय िनणªयबाट 
िनदōष ÿितवादी फÖन गई ÿितवादी Öवय ं अकō 
पीिडतको łपमा Öथािपत हòन स³ने खतरा रहÆछ । 
शंकारिहत ÿमाणबाट ÿितवादीको कसुर ÿमािणत 
गन¥ िजÌमवेारी वादी प± (नेपाल सरकार) मा हòने 
फौजदारी कसरुको हकमा ÿितवादी फरार रहमेा वा 
आफँैले Ìयाद सूचना बुझेरसमेत आÉनो प± रा´ न 
अदालतमा उपिÖथत नभएको अवÖथामा एकप±ीय 
सनुुवाइको आधारमा फैसला हòदँा कितपय िनणाªयक 
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ÿमाण लुकेर बसेको वा गÌभीर कानूनी ýिुटको 
िवīमानताका िबच फैसला भएकोसमेत हòनस³छ । 
यÖतो अवÖथामा एउटा िनदōष Óयिĉ दोषी ÿमािणत 
भएर बसकेो िÖथितलाई सधुान¥ अवसर ÿितवादीको 
पुनरावेदनबाट ÿाÈ त हòन जाÆछ । मĥुाको सłु 
सनुवुाइमा थाहा जानकारी ÿाÈ त भएर पिन उपिÖथत 
नहòदँा सबैभÆदा बढी घाटा वा नो³सानी ÿितवादीलाई 
भइराखेको हòÆछ । आÉनो ÿमाण पेस गरी िनदōिषता 
ÿमािणत गन¥ अवसर वा आफू िवłĦका ÿमाण खÁडन 
गन¥ अवसर सłु सनुवुाइको समयमा जित ÿभावकारी 
ढङ्गले ÿितवादीले ÿाÈ त गछª , ÿितवादीले पनुरावेदनको 
अवÖथामा सो ÿाÈ त गनª स³दैन । पनुरावेदनका आÉनै 
िनिÔ चत सीमा हòÆछन् । सłु सनुवुाइमा हòने बयान, 
सा±ी बकपýलगायतको अवसर पनुरावेदनको तहमा 
ÿाÈ त नहòन स³ने हòदँा सłु सनुवुाइमा अनपुिÖथत हòने 
ÿितवादी Öवयं आÉनो िनदōिषता पिुĶ गन¥ अवसरबाट 
वि¼ चत रहेको अवÖथामा Öवयं राºयले कानूनबमोिजम 
समाĽानसरहको फैसलाको सूचना ÿितवादीको नाममा 
जारी गरपेिछ सो सूचनाको आधारमा फैसलाबमोिजम 
आÂमसमपªण गरी आÉनो पनुरावेदन िजिकर िलई 
दफा १३४ को समú समयसीमािभý पनुरावेदन 
सÆु ने अदालतमा उपिÖथत भएमा ÂयÖतो पनुरावेदन 
अÖवीकार गनª स³ने कानूनी ÓयवÖथा मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध संिहता, २०७४ मा रहेको दिेखदँैन ।

१४. िनÕप± सुनुवाइको एउटा महßवपूणª 
प± ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆत हो । सामाÆयतया 
कानूनले ÿÖट ÿितबÆध लगाएको बाहके, फौजदारी 
कानूनमा आफू िवłĦको फैसलामा कÌतीमा 
एउटा पुनरावेदनलाई िनÕप± सनुवुाइको ÿाकृितक 
Æयायको िसĦाÆतकै एउटा अिभÆन अङ्गको łपमा 
माÆ नुपन¥ हòÆछ । एउटा सËय समाजको िविधशाľले 
फौजदारी कसरु ठहर भएको मĥुाको कारण 
Óयिĉको वैयिĉक ÖवतÆýता समाÈ त भइरहकेो 
अवÖथामा ÂयÖतो ÿितवादीको फैसलाÿितका 

गुनासा, असÆतुिĶ र सुł सनुवुाइमा नदेिखएका 
वा नभेिटएका वा गÌभीरतापूवªक Åयान निदइएका 
तÃय, ÿमाण, कानून र Öथािपत निजरमÅये कुनै वा 
सबै हåेरयोस ्भिनएको Æयायका ÿितको याचनालाई 
कानूनले िनषेध गरकेो अवÖथामा बाहके अदालतले 
इÆकार गनª िमÐदैन ।

१५. रीतपूवªक Ìयाद तामेल भएकोमा 
ÿितवाद नगरी बÖने ÿितवादीले पनुरावेदनको हक ÿाĮ 
गनª स³दैन भÆने िविधशाľीय माÆयता िवĵका कितपय 
मलुकुमा रहेको देिखÆछ । तर अदालत / राºयलाई 
सहयोग नगन¥ Óयिĉलाई राºयले समते सहयोग 
गनª जłरी छैन भÆन े Tit for tat को रणीनीित 
आधुिनक मानव अिधकारको िविधशाľसगँ मेल 
नखाने हòदँा Óयिĉको बाँ¸न पाउने अिधकारअÆतगªत 
Öव¸छ सुनुवाइको हकलाई समट्ेदै हाल आएर 
ÆयायसÌबÆधी मौिलक हकको अलग िविधशाľ 
िवकिसत भइरहकेो पåरवेशलाई हामीले समेत 
आÂमसात ्गरी सािबक मलुुकì ऐन, अ.बं. २०८ मा 
पåरवतªन गरी फौजदारी मĥुाको हकमा केही उदार 
माÆयतालाई मलुुकì फौजदारी कायªिविध सिंहता, 
२०७४ को दफा १३२ र १३४ मा रािखएको 
देिखयो । सािबक मलुकुì ऐनले देवानी र फौजदारी 
दवुै ÿकृितका िववाद र कसरुहłमा ÿचिलत कानूनको 
łपमा कायª गरी रहेकोमा देवानी र फौजदारीसÌबÆधी 
कानूनलाई समयानकूुल बनाउदँै सशंोधन र एकìकरण 
गनª मलुकुì दवेानी सिंहता, २०७४ तथा मलुकुì दवेानी 
कायªिविध सिंहता, २०७४ र मलुकुì फौजदारी संिहता, 
२०७४ तथा मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, 
२०७४ एकै िदन २०७५ भदौ १ बाट लाग ुगåरएको 
हो । यसरी यी दईु अलग िवधामा अलगअलग कानून 
िनमाªण गåरसिकएपिछ एउटा संिहतामा नलेिखएको 
कुरा अकō संिहतामा लेिखएको रहेछ भने सो 
नलेिखएको हकमा लेिखएको अकō संिहताको ÓयवÖथा 
लाग ु हòÆछ भÆने परÌपरागत माÆयतालाई िनरÆतरता 
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िदई अदालतबाट Ìयाद बझुी सłु तहमा हािजर नहòदँमैा 
ÿितवादीलाई ÿचिलत कानूनले सरकारवादी हòने 
फौजदारी मĥुामा पनुरावेदन गनªबाट वि¼चत नगरकेो 
अवÖथामा सो गनªबाट िनषेध गनª िमÐने देिखदँैन । यी 
दवैु संिहता आ-आÉनो ±ेýका लािग ÿचिलत कानून 
रहेको र दवेानी ÿकृितका िववाद/मĥुामा रहेको अÆय 
िवīमान कानूनहłमा उÐलेख भएको िवषयमा 
सोहीबमोिजम हòने र ती देवानी िवषयलाई संवोधन गनª 
बनेका कानूनमा नलेिखएका िवषयमा मलुकुì देवानी 
सिंहताबमोिजम हòने भÆने यसै संिहताको  दफा ३ र 
देवानी कायªिविधको हकमा मलुकुì देवानी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा ३ मा ÓयवÖथा गåरएको छ । 
Âयसै गरी फौजदारी ÿकृितका कसरुको हकमा मलुकुì 
अपराध संिहता, २०७४ को दफा ५ र फौजदारी 
कायªिविधको हकमा मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा ३ मा ÓयवÖथा गåरएको 
हòदँा मलुकुमा रहेको अलगअलग फौजदारी कानूनमा 
लेिखएको हकमा सोहीबमोिजम हòने र अÆयको हकमा 
मलुकुì अपराध संिहता र मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
सिंहताबमोिजम हòने हòदँा सोहीबमोिजम कानूनको 
Óया´या गåरनपुदªछ । फौजदारी सिंहताको दफा ३ 
मा उÐलेख भएको ÓयवÖथालाई अनदेखा गरी देवानी 
सिंहताको दफा ३ मा “यस संिहताले िनयिमत रहेका 
िवषयमा ÿचिलत कानूनमा छुĘै ÓयवÖथा भएको रहेछ 
भने ÂयÖतो िवषयमा यस संिहताको ÓयवÖथाले कुनै 
असर पान¥ छैन” भÆने ÓयवÖथालाई आधार देखाई 
ÿितवादीलाई कानूनिवपरीत पनुरावेदन गनª पाउने 
हकबाट वि¼चत गनª उिचत र तकª सङ्गत देिखदँनै ।

१६. यसरी मलुकुì देवानी कायªिविध संिहताको 
दफा २०६ मा ÖपĶ वगêकरण गरी के कÖतो अवÖथामा 
सłु फैसलाउपर पनुरावेदन गनª निमÐने भÆने ÿावधान 
रहेसरहको पनुरावेदनलाई िनषेध गन¥ ÿावधान मलुकुì 
फौजदारी कायªिविध संिहतामा िवधाियकाले नराखी 
फैसलाको िदन उपिÖथत नरहेका वा भगौडा रहेका 

ÿितवादीहłले समेत फैसलाको सूचना पाउने ÓयवÖथा 
संिहताको दफा १३२ मा राखी सिंहताको दफा १३४ 
ले कुनै पिन प±लाई पनुरावेदनको अिधकारबाट 
िनषेध नगरकेो अवÖथामा कानून बािहरबाट कुनै 
पिन बहाना वा तकª को आधारमा िनषेधको खोजी गनª 
िमÐदैन । योसगैँ पनुरावेदन गनª चाहने ÿितवादीले सłु 
अदालतको फैसलाबमोिजम तोिकएको सजायको 
सÌमान गरी नेपाल सरकारसम± समपªण गरकेो भने 
हòनपुदªछ । सुł कारबाहीमा समेत सहभागी नभई 
आफू िवłĦको आरोपको ÿितवाद नगरी वा 
फरार अिभयुĉको łपमा रहकेा ÿितवादीले आफू 
िवłĦको फैसलालाई चुनौती िदई Âयसमा सुधारको 
िजिकर गदाª उĉ फैसलामा तोिकएबमोिजम कैद वा 
जåरवाना जे छ सो भुĉान गन¥ ÿिøयामा सहभागी 
भएको हòनुपन¥ अपे±ा दफा १३२(१) र (२) को 
समाĽानसरहको सूचनाको उĥेÔयबाट ÿÖट हòÆछ । 
दफा १३२(१) र (२) बमोिजमको समाĽानसरहको 
सूचना ÿाĮ गरी सोबमोिजम समपªण गनª आउने 
ÿितवादीले कैद सजायमा बÖनुपन¥ फैसला भएको 
रहछे भने कारागारबाट र जåरवाना माý भएको 
हकमा सोबमोिजमको धरौटी वा कानूनबमोिजमको 
ÿिøया पूरा गरी दफा १३४(१) र १३४(४) को 
समयसीमािभý फैसलामा िच° नबुझेमा पुनरावेदन 
गनª स³ने अÆतरिनिहत अथª उिÐलिखत कानूनी 
ÿावधानहłमा रहकेो माÆनुपन¥ हòÆछ । ÿÖततु 
िनवेदनका िनवेदक/ÿितवादीले समेत सोहीबमोिजम 
कानूनमा तोिकएको समयसीमािभý कारागारबाट 
पनुरावेदन दताª गनª पठाएको देिखदँा Âयसलाई अÆयथा 
माÆन िमÐने दिेखएन ।

१७. राºय ÿÂयेक Óयिĉको अिभभावक 
रहेको हòदँा कुनै Óयिĉले राºयलाई असहयोग गरमेा 
वा राºयले बोलाएको ठाउमँा उपिÖथत भएन भÆदैमा 
Óयिĉको पिहलो पनुरावेदन राºयले सÆुदैन भÆ न 
कानूनी र नैितक łपमा समेत िमÐने दिेखदँैन । िवकिसत 
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आधिुनक मानव अिधकारसÌबÆधी अवधारणा र 
नेपालको संिवधानको धारा २०(९) को ÆयायसÌबÆधी 
हकको Öव¸छ सनुवुाइ ÿाÈ त गन¥ मौिलक हकको 
ÓयवÖथाले समेत जानी नजानी राºयको समाĽान 
बझेुर अव²ा गन¥ Óयिĉका बारमेा एकप±ीय सनुवुाइको 
आधारमा भएको िनणªयका सÌबÆधमा एक तह 
पनुरावेदनलाई मौिलक हकको पåरभाषािभý Öवीकार 
गनुªपन¥ देिखÆछ । यसरी मािथका ÿकरणहłमा 
िववेचना गåरएबमोिजम आफँैले Ìयाद सूचना बझुेर 
आफू िवłĦको आरोपको ÿितवाद गनª नजाने भगौडा 
ÿितवादी पिहÐयै घाटा वा अÈठ्यारोमा पåरसकेको 
अवÖथामा उसका िवłĦमा भएको िनणªय एक तह 
जािँचपाउ ँ भनी कानूनले िनषेध नगरी बाटो खोलेको 
अवÖथामा Âयसलाई सłु अदालतमा रीतपूवªकको 
Ìयाद बझुेर पिन उपिÖथत नभएको हòदँा पनुरावेदन 
दताª गनª िमलेन भनी पनुरावेदन दरिपठ गन¥ आदेश 
िवīमान मलुकुì फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ 
को दफा १३४ र १३२ को ÿितकूल हòने देिखयो ।

१८. अतः उिÐलिखत आधार र कारणबाट 
दरिपठ आदेश बदर गरी िनवेदक/ÿितवादीको पनुरावेदन 
दताª गनुªपन¥ भÆने राय िदने माननीय Æयायाधीश डा. 
®ी आनÆदमोहन भĘराईको रायसगँ सहमत भई उ¸च 
अदालत पाटनबाट जाहेरवाला अिभनय ÿधानको 
जाहेरीले नेपाल सरकारवादी िनवेदक/ÿितवादी 
रहेको ब§िकङ कसरु मĥुा (०७७-CB-१८२७) मा 
िमित २०७८।११।०९ मा भएको फैसलाको सूचना 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ को 
दफा १३२(१) र (२) बमोिजम िनवेदक ÿितवादीले 
िमित २०७९।०३।१९ मा िनजको Öथायी वतनमा 
ÿाÈ त गरी, कारागार कायाªलय, न´खमुाफª त पठाएको 
पनुरावेदनमा यस अदालतका सहरिजÖůारबाट 
िमित २०७९।०४।०५ मा दरिपठ गåरिदएको आदेश 
कानूनसÌमत रहेको नदिेखएको हòदँा बदर गåरिदएको 
छ । िनवेदक/ÿितवादीको ÿÖततु पनुरावेदनपý तथा 

यसै मĥुासगँ लगाउ (०७९-RE-००६१, ०७९-RE-
००६०, ०७९-RE-००६३, ०७९-RE-००६६) 
मा रहेको पनुरावेदनपý दताª गनुª  भनी संि±È त आदेश 
जारी भइसकेको हòदँा थप केही बोिलरहन ुपरने । अł 
कानूनबमोिजम गनूª ।

Æया.कुमार रµेमी
Æया.डा.मनोजकुमार शमाª

माननीय Æयायाधीश ®ी नहकुल सुवेदीको राय
यसमा िनवेदकले आफू िवłĦ उ¸च 

अदालत पाटनमा दायर भएको ब§िकङ कसरु मĥुा 
(०७७-CB-१८२७, ०७७-CB-०५०६, ०७८-CB-
००९९, ०७७-CB-०४९७ र ०७८-CB-१२३) 
को सłु Ìयाद हातैले बझेुकोमा Ìयादिभý अदालतमा 
उपिÖथत नभई Æयाियक ÿिøयामा सहभागी नभएको 
र सो अदालतबाट िविभÆन िमितमा यी िनवेदकलाई 
कैद र जåरवानाको सजाय हòने तथा ±ितपूितª शÐुक 
बझुाउनपुन¥ गरी एकतफê फैसला भएको देिखÆछ । उĉ 
फैसला कायाªÆवयनको øममा िनवेदक बû िसं लामा 
पøाउ परपेिछ िनजलाई मलुकुì फौजदारी कायªिविध 
संिहता, २०७४ को दफा १३२(१) बमोिजम 
िदइएको फैसलाको जानकारीका आधारमा िमित 
२०७७।११।१२ लगायत िविभÆन िमितमा भएका 
फैसलाउपर कारागार कायाªलय न´ख,ु लिलतपरुको 
च.नं.३३, िमित २०७९।४।३ को पýमाफª त यस 
अदालतमा पनुरावेदन दताª गनª आएको देिखयो ।

यसरी ÿाĮ पनुरावेदन दताªका लािग पेस हòदँा 
यस अदालतका सहरिजÖůारबाट िमित २०७९।४।५ 
मा सłुमा Ìयाद गजुारी Æयाियक ÿिøयामा सहभागी 
नभएका फरार ÿितवादीले पनुरावेदन गनªस³ने 
ÓयवÖथा नभएको भÆनेसमेत आधारमा िनवेदकको 
पनुरावेदन दताª नगरी दरिपठ गरकेो देिखन 
आउछँ । सो दरिपठ उपर परकेो िनवेदन/ÿितवेदन यस 
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अदालतको संयĉु इजलाससम± पेस हòदँा माननीय 
Æयायाधीश डा.®ी आनÆदमोहन भĘराईले अदालतको 
फैसला Öवीकार गरी थनुामा गएका ÿितवादीहłलाई 
पनुरावेदनको अवसर िददँा Öव¸छ सनुवुाइको ÿवधªन 
हòने भÆनेसमेत आधारमा उĉ दरिपठ आदशे बदर 
हòने र माननीय Æयायाधीश ®ी सÕुमालता माथेमाले 
मलुकुì देवानी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 
२०६ मा सłु Ìयादमा ÿितवाद नगन¥ ÿितवादीले 
पनुरावेदन गनª नपाउने ÖपĶ ÓयवÖथा भएको तर 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ मा सो 
सÌबÆधमा ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा नभए तापिन मलुकुì 
देवानी कायªिविध सिंहता, २०७४ को दफा २०६ 
को उĉ ÓयवÖथा ÿÖततु िववादमा समेत आकिषªत 
हòने हòदँा सहरिजÖůारको दरिपठ आदशे बदर नहòने 
फरक राय Óयĉ भई 

मलुकुì देवानी कायªिविध 
सिंहता, २०७४ को दफा २०६ को ÿावधान ÿÖततु 
मĥुामा समेत आकिषªत हòने भनी दरिपठ आदेश सदर 
गनुªभएको अवÖथा छ । तर ÿÖततु िववाद मलुकुì 
फौजदारी कायªिविध सिंहता, २०७४ को अनसूुची 
१ अÆतगªतको मĥुा भई सो सÌबÆधमा लाग ुहòने छुĘै 
कायªिविध िवīमान हòदँा ÿÖततु िनवेदनमा मलुकुì 
देवानी कायªिविध संिहता, २०७४ को ÓयवÖथा 

आकिषªत हòने भनी Óयĉ रायको हदसÌम मेरो सहमित 
छैन । समúमा सहरिजÖůारको िमित २०७९।४।५ को 
दरिपठ आदेश कानूनिवपरीत नदेिखदँा बदर हòन ुनपन¥ 
भनी Óयĉ रायको हदसÌम माननीय 

राय सदर कायम हòÆछ । 
सłु तहमा समाĽान Ìयाद हातैले  बझुेर 

पिन ÿितवाद नगरी फरार रहेका ÿितवादीका हकमा 
समेत पनुरावेदन गन¥ हक ÿदान गदाª िनÕप± र Öव¸छ 
सनुवुाइको हक ÿवधªन हòने एवम् ÂयÖता ÿितवादीलाई 
पनुरावेदनको हकबाट िनषेध गनुª  आधिुनक मानव 
अिधकार िविधशाľको िवपरीत हòने भÆनेसमेतका 
आधारमा सहरिजÖůारको दरिपठ आदेश बदर 
हòने ठहर गरकेो यस इजलासका सहकमê माननीय 
Æयायाधीशºयूहłको रायमा म िनÌनबमोिजमको 
सैĦािÆतक, कानूनी ÓयवÖथाको Óया´या र 
Óयावहाåरक तीन ŀिĶकोणबाट सहमत हòन नसकì 
दहेायको फरक राय अिभÓयĉ गरेको छुः 

क. सैĦािÆतक ŀिĶकोण

3 तर सÌबिÆधत कानूनले पनुरावेदनको अिधकार ÿदान नगरकेो 
अवÖथामा पनुरावेदन लाµन स³दैन । उदाहरणका लािग हेनुªहोसः 
भूिमसÌबÆधी ऐन, २०२१ को दफा २६च.
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· भैरवÿसाद ®ķे िवłĦ बþीमाया ®ķेनी4

(मĥुाः सÌबÆध िव¸छेद) "पनुरावेदन गनª 
पाउने हक साधारणतया कानूनĬारा िदइएको 
हòनपुछª  तब माý ÂयÖतो हक उपलÊध भएको 
मािनÆछ ।"

· रामजीÿसाद गुĮासमेत िवłĦ 
ÿकाशकुमार अिधकारीसमेत5 (मĥुाः 
दताª बदर) "पनुरावेदकìय अिधकार कानूनी 
अिधकार (Legal Right) हो । ÂयÖतो 
अिधकार कानूनĬारा नै ÓयविÖथत गåरएको 
हòÆछ । कानूनĬारा ÓयविÖथत गåरएकोले 
नै यस अिधकारलाई कानूनी अिधकारको 
łपमा úहण गåरने ।" 

4 ने.का.प.२०२६, अङ्क १, िन.नं.५२३
5 ने.का.प.२०६१, अङ्क ६, िन.नं.७३९१

· धनकुमारी ढंुगेलसमेत िवłĦ उमादेवी 
ढंुगेल6 (मĥुाः अशंबÆडा) "पनुरावेदकìय 
अिधकार भनेको कानूनी अिधकार हो, जनु 
कानूनĬारा ÓयविÖथत गåरएको हòÆछ । यो 
अÆतिनªिहत अिधकारका łपमा ÿयोग गनª 
िमÐने हòदँैन । कानूनले पनुरावेदन लाµने 
भनी ÓयवÖथा नगरकेो अवÖथामा पनुरावेदन 
गन¥ अिधकार रहÆछ भनी अł कुरामा 
पनुरावेदकìय अिधकार भएको अदालत वा 
िनकायले अनमुान गनª निमÐने ।" 

यसÿकार पनुरावेदन गनª पाउने अिधकार 
कानूनी अिधकार भएकाले7 िवधाियकाले कानून बनाई 
ÂयÖतो अिधकार ÿदान गनª वा नगनª वा सो अिधकारमा 
कुनै सीमा वा सतª बÆदजे लगाउनसमेत स³ने 
दिेखÆछ । खासगरी पनुरावेदन गदाª कित Ìयादिभý8, 
कुन अदालतमा9, के सतª वा बÆदेजको पालनासिहत10

पनुरावेदन गनुªपन¥ हो भÆने कुरा कानूनमा नै ÖपĶ 
ÓयवÖथा हòनपुदªछ । पुनरावेदन गनª पाउने अिधकार 
कानूनĬारा िन:सृत नभएको अवÖथामा Óया´या, 
अनुमान, तकª , सुिवधा वा िसĦाÆतका आधारमा 
िसजªना हòन स³दैन ।

ŀĶाÆतको łपमा पनुरावेदनको अिधकारलाई 
सामाÆय िसĦाÆतको łपमा Öवीकार गरकेो मलुकुì 
दवेानी कायªिविध संिहता, २०७४ ले समेत सो 
संिहताको दफा १५ मा "पनुरावेदनको अिधकार हòने" 
शीषªकमा "कुनै अदालतले सुł कारबाही सुनुवाइ गरी 

6 ने.का.प.२०६८, अङ्क ९, िन.नं.८६७८
7 Mathew Kramer, On the Nature of Legal Right, 

Cambridge Law Journal 59(3), Nov.2000, pp.473-508
8 हेनुªहोस्: मुलुकì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 

१३४(१) र मुलकुì देवानी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 
२०५

9 हेनुªहोस् : Æयाय ÿशासन ऐन, २०७३ को दफा ८ र ९
10 हेनुªहोसः मुलुकì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 

१३७ (पनुरावेदन गदाª कैदमा नै बÖनपुन¥)



नेपाल कानून पिýका, २०८२, जेठ

222

फैसला वा अिÆतम आदेश र िकनारा गरकेो मĥुामा 
िच° नबु»न े प±लाई पुनरावेदन सुÆने सÌबिÆधत 
अदालतमा कानूनबमोिजम पुनरावेदन गन¥ अिधकार 
हòने छ" भÆने ÓयवÖथा गरी पनुरावेदनको अिधकारको 
ÿयोग कानूनबमोिजम माý गनª सिकने ÓयवÖथा 
गरकेो देिखन आउछँ । सो सिंहताले पनुरावेदन गनª 
पाउने अिधकार कानूनĬारा ÿदान गåरएको हòनपुन¥ 
आधारभूत माÆयतालाई Öवीकार गरी दफा २०६ मा 
िविभÆन अवÖथामा पनुरावेदन लाµन नस³ने ÓयवÖथा 
गरकेो दिेखएबाट पनुरावेदन गनª पाउने अिधकारलाई 
िसĦाÆतको łपमा Öवीकार गåरएको भए तापिन 
कानूनĬारा कुनै खास अवÖथामा पनुरावेदन गनª 
नपाउने ÓयवÖथा समेत गनª सिकने ÖपĶ हòन आउछँ । 
पनुरावेदनको अिधकारलाई प±ले िनरपे± र नैसिगªक 
łपमा दाबी गनª िमÐदैन । जनुसकैु मĥुामा जÖतोसकैु 
अवÖथामा एक तह पनुरावेदन Öवतः लाµने माÆयतालाई 
नेपाली कानूनी ÿणालीले अवलÌबन गरकेो छैन भÆने 
ŀĶाÆत उĉ मलुकुì देवानी कायªिविध सिंहता, २०७४ 
को दफा २०६ लाई िलन सिकÆछ । 

(ख) कानूनी ÓयवÖथाको ŀिĶकोण
अब, फौजदारी मĥुामा रीतपूवªक Ìयाद तामेल 

भएकोमा Ìयाद गजुारी हािजर नभएका ÿितवादीले 
पनुरावेदन गनª पाउने वा नपाउने भÆने सÌबÆधमा 
ÿचिलत कानूनमा के कÖतो ÓयवÖथा रहेछ भनी हेदाª 
फौजदारी मĥुामा पनुरावेदन गन¥सÌबÆधी ÓयवÖथा 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 
१३४ मा रहेको पाइÆछ । सो दफाको उपदफा (१) 
मा अदालतले गरकेो फैसला वा अिÆतम आदशेउपर 
िच° नब»ुने प±ले फैसला भएको थाहा पाएको िमितले 
नेपाल सरकार वादी हòने फौजदारी मĥुाको हकमा 
स°री िदन र अÆय मĥुामा ितस िदनिभý पनुरावेदन 
गनª स³ने र सो अविधिभý पनुरावेदन गनª नसकेको 
मनािसब कारण दखेाई प±ले िनवेदन िदएमा बढीमा 

ितस िदनसÌमको Ìयाद थािमिदन स³ने ÓयवÖथा 
दिेखÆछ । सोही दफाको उपदफा (२) ले पनुरावेदन 
दताª गन¥ अदालतसÌबÆधी ÓयवÖथा र उपदफा (३) ले 
पनुरावेदन गन¥ ÿयोजनका लािग फैसला थाहा पाएको 
िमित गणनासÌबÆधी ÓयवÖथा गरकेो देिखÆछ । तर 
सो दफाले फरार ÿितवादीले पनुरावेदन गनª पाउने 
सÌबÆधमा छुĘै ÓयवÖथा गरकेो देिखएन । 

फौजदारी मĥुाको कारबाहीका øममा Ìयाद 
ÿाĮ गररे पिन Æयाियक ÿिøयामा संलµन नरहेका 
फरार ÿितवादीका हकमा भने िनजलाई पनुरावेदन गन¥ 
अिधकार ÿदान नगरी कारबाही वा फैसलाको सूचना 
वा जानकारीसÌम िदनपुन¥ ÓयवÖथा दिेखयो । जनु 
यसÿकार छः

दफा १३२. फैसलाको सूचना तथा
न³कल िदनःे  
(१) मĥुाको कारबाहीमा सुłदेिख नै 
सलंµन नरहकेो अिभयुĉ वा ÿितवादी, 
थुना वा कैदमा रहकेो अिभयुĉ वा एउटा 
माý प± भई एकतफê कारबाही भएको 
मुĥाको अिभयुĉलाई अदालतले अनसूुची-
४४ बमोिजमको ढाचँामा फैसलाको सूचना 
िदनुपन¥ छ ।
(२) उपदफा (१) बमोिजमको सूचना 
समाĽानसरह तामेल गåरने छ र ÂयÖतो 
सूचना तामेल हòन नसकेमा नेपाल 
सरकारको ÖवािमÂवमा रहकेो रािÕůय 
Öतरको कुनै दैिनक समाचारपýमा सूचना 
ÿकाशन गåरने छ ।
(३) अनसुूची–४ बमोिजमको मĥुाका 
सÆदभªमा उपदफा (२) बमोिजमको सूचना 
ÿकाशन गदाª लाµने खचª सÌबिÆधत प±ले 
बेहोनुªपन¥ छ । 
(४) अनुसूची-१, अनुसूची-२ र अनसूुची-
३ बमोिजमको मĥुामा भएको फैसलाको 
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जानकारी सÌबिÆधत सरकारी विकलको 
कायाªलयलाई समेत िदनुपन¥ छ ।"

उिÐलिखत कानूनी ÓयवÖथा हेदाª  मलुकुì 
फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा १३२ 
को उपदफा (१) ले (क) मĥुाको कारबाहीमा सłुदेिख 
नै संलµन नरहेको ÿितवादी, (ख) थुना वा कैदमा 
रहेको अिभयĉु; र (ग) एउटा माý प± भई एकतफê 
कारबाही भएको मĥुाको अिभयĉुलाई सो संिहताको 
दफा १३४ बमोिजम पनुरावेदन गन¥ Ìयाद नभई 
सोही संिहताको अनसूुची-४४ बमोिजमको ढाचँामा 
फैसलाको सूचना िदनपुन¥ ÓयवÖथा गरकेो दिेखयो । सो 
दफाको उपदफा (२) र (३) को ÓयवÖथा पिन सोही 
सूचना तामेलीसगँ माý सÌबिÆधत दिेखयो । ऐ. उपदफा 
(४) मा "अनुसूची-१, अनुसूची-२ र अनुसूची-३ 
बमोिजमको मĥुामा भएको फैसलाको जानकारी 
सÌबिÆधत सरकारी विकलको कायाªलयलाई समेत 
िदनुपन¥ छ" भÆने ÓयवÖथा देिखएको र पनुरावेदन 
गन¥सÌबÆधी दफा १३४ को उपदफा (३) मा "तर 
सरकारवादी भएको मुĥाको हकमा दफा १३२ को 
उपदफा (४) बमोिजम फैसलाको जानकारी ÿाĮ 
भएको िमितबाट पुनरावेदन गन¥ Ìयाद सłु हòन ेछ"
भÆने ÿितबÆधाÂमक वा³यांश दिेखदँा दफा १३२ को 
उपदफा (४) बमोिजम सूचना ÿाĮ भएपिछ दफा १३४ 
को उपदफा (३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशबमोिजम 
सोही सूचनाको आधारमा ÿितवादीले पनुरावेदन गनª 
पाउने र सोही जानकारीका िमितबाट ÿितवादीको 
पनुरावेदनको Ìयाद सłु हòनपुन¥ भÆने िनवेदकको 
िजिकर देिखÆछ । साथै िनवेदकका तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  कानून Óयवसायीहł र अिधकांश 
अदालतका सहयोगी (एिमकस ³युरी) िवĬान्  कानून 
Óयवसायीहłसमेतले दफा १३२ को उपदफा (४) 
मा फैसलाको जानकारी सÌबिÆधत सरकारी विकल 
कायाªलयलाई समेत िदनपुन¥ ÓयवÖथा रहेको र उĉ 

उपदफामा ÿयĉु “समेत" शÊदले ÿितवादीलाई 
इङ्िगत गरकेो देिखदँा दफा १३४ को उपदफा (३) 
को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशबमोिजमको पनुरावेदनको 
Ìयादगणना "दुवै प±को हकमा समान łपमा लागु 
हòनुपन¥" भनी िजिकर िलएको देिखयो ।

उपदफा (१) को 

उपदफा (१) को कानूनी ÓयवÖथाले 

(marginal note)
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(१) ले

(१) मा नै ÖपĶ 
ÓयवÖथा गåरसिकएकोमा सोही सूचना ÿितवादीलाई 
समेत िदनपुन¥ भनी

redundant

(४)

hat is 
said in the constitution is important but what 
is not said, but is implied in the silence, 
is equally important)12 । 
11 Antonin Scalia and Bryana A. Garner, Reading Law: 

The Interpretation of Legal Texts, Thomsan/West, 
USA,2012, p.165

12 Michael Foley, The silence of constitutions, Routledge, 
1989.

text

Harmonious 
Interpretation

(४)

13 Antonin Scalia and Bryana A. Garner, Reading Law: 
The Interpretation of Legal Texts, Thomsan/West, 
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The canons should avoid that construction 
which fail to relieve the manifest purpose of 
the legislation.

(१) 

USA,2012, p.169
14 P.St.J.Langan, Maxwell on The Interpretation of 

Statutes, N.M.Tripathi P.Ltd.1981,p.45 15 हेनुªहोसः कानून तजुªमा िदµदशªन, नेपाल कानून आयोग, २०६६ प.ृ 
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१०१-१०४
16 गािÁडव काÉलेको हकमा िसजन काÉले िवłĦ उ¸च अदालत 

पाटन लिलतपरु (ने.का.प. २०७९, अङ्क ७, िन.नं.१०९११)
17 हेनुªहोसः Mullins v. Treasurer of Surrey (1880) 5 Q.B.D. 

170, 173, “when one finds a proviso to a section the 
natural presumption is that, but for the proviso, the 
enacting part of the section would have included the 
subject-matter of the proviso. The proper function of 
a proviso is to except and to deal with a case which 
would otherwise fall within the general language of the 
main enactment and its effect is confined to that case. 

यसÿकार दफा १३४ को उपदफा (३) को 
ÿितबÆधाÂमक वा³यांश फैसलाउपर पनुरावेदनको 
Ìयाद गणना गदाª मĥुाको सनुवुाइमा उपिÖथत प±को 
हकमा फैसला भएकै िदनलाई फैसला भएको थाहा 
पाएको भनी उÂपÆन हòने असिुवधा वा दÕुकृित सÌबोधन 
गनª सशंोधनĬारा थप गåरएको घाम जि°कै छलªङ्ग 
छ । जनु दÕुकृितलाई सÌबोधन गनª कानूनी ÓयवÖथामा 
संशोधन गåरएको हो, सो संशोधनको अथª सोही 
दÕुकृितलाई हटाउने ÿयोजनमा माý सीिमत गåरनपुदªछ 
भÆने कानून Óया´याको दÕुकृितको िनयम हो ।18

कानूनको Óया´याको उिÐलिखत िनयमका आधारबाट 
समेत दफा १३४ को उपदफा (३) को ÿितबÆधाÂमक 
वा³यांशका आधारमा मĥुाको कारबाहीमा सåरक 
नभएका ÿितवादीले पनुरावेदन गनª स³ने वा पाउने 
अवÖथा देिखएन । िवधाियकाको मनसाय सłु Ìयाद 
गजुारी फरार रहेका ÿितवादीलाई समेत पनुरावेदन गन¥ 
अिधकार ÿदान गन¥ रहेको भए सिंहताको दफा १३४ 
को उपदफा (३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशलाई दफा 
१३२ को उपदफा (४) मा माý सीिमत गनª आवÔयक 
हòने िथएन । दफा १३२ को दफा शीषªक नै फैसलाको 
सूचना वा न³कल िदने रहेकोमा दफा १३४ को 
उपदफा (३) को उĉ ÿितबÆधाÂमक वा³यांशले िसधै 
दफा १३२ बमोिजम फैसलाको जानकारी ÿाĮ गरेको 
िमितबाट पनुरावेदनको Ìयाद गणना हòने ÓयवÖथा 
गनªस³नेमा ÂयÖतो ÿावधान राखेमा सłु Ìयाद 
गजुारी बसेका फरार ÿितवादीले समेत पनुरावेदन 
गनª पाउने अनौठो अवÖथा उÂपÆन हòने भएकै कारण 
िवधाियकाले सोचिवचार गरी केवल सरकारी विकल 

It is a qualification of the preceding enactment which 
is expressed in terms too general to be quite accurate. 
As a general rule, a proviso is added to an enactment 
to qualify or create an exception to what is in the 
enactment and ordinarily, a proviso is not interpreted 
as stating a general rule.”

18 P.St.J.Langan, Maxwell on the Interpretation of 
Statutes,, N.M.Tripathi P.Ltd.1981,pp.40-43
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कायाªलयको हकमा माý फैसलाको जानकारी ÿाĮ 
गरपेिछ पनुरावेदनको Ìयाद गणना हòने गरी दफा १३४ 
को उपदफा (३) को ÿितबÆधाÂमक वा³यांशलाई दफा 
१३२ को उपदफा (४) मा माý सीिमत गरकेो देिखन 
आयो । यसबाट सłु Ìयाद गजुारी मĥुाको कारबाही 
ÿिøयामा संलµन नरहेको ÿितवादीलाई िवधाियकाले 
पनुरावेदन गनª पाउने हकबाट वि¼चत गरकेो ÖपĶ 
देिख

कानूनको Óया´या सामाÆय समझ (Common 
Sense) को िवषयसमेत हो । एक िववेकशील 
पयªवे±कको ŀिĶ (Reasonable Standard 
Person) मा समेत अमकु Óयिĉका िवłĦ अड्डा 
अदालतमा मĥुा दायर भएको र सो कुराको जानकारी 
िनजलाई कानूनले िनधाªåरत ÿिøयाĬारा ÿदान गåरएको 
वा रीतपूवªक Ìयाद तामेल भएको अवÖथामा सो 
कुराको थाहा जानकारी पाएरसमेत मĥुाको कारबाहीमा 
उपिÖथत नहòने िनणªय (Informed Choice) गरकेो 
Óयिĉले Æयाियक ÿिøयामा संलµन Óयिĉले सरह 
समान आधार र अवÖथामा पनुरावेदन गनª पाउनपुन¥ 
भनी िजिकर िलन ु मनािसब दिेखदँैन । ÿितवादीले 
मĥुाको कारबाहीमा संलµन नहòने िनणªय गरी Ìयाद 
गजुारकेो िबÆदबुाटै िनजले आफूलाई ÿाĮ पनुरावेदन 
गन¥ अिधकारको Âयाग (Waiver)19 गरकेो माÆनपुन¥ 
हòÆछ । अिधकारको Öवे¸छाले गन¥ Âयागको िसĦाÆत 
(Doctrine Of Waiver)20 को िविधशाľमा महßवपूणª 
19 General dictionary meaning: Waiver refers to “the act 

of intentionally relinquishing or abandoning a known 
right, claim, or privilege.” हेनुªहोस्: https://www.merriam-
webster.com/dictionary/waiver

20 Supreme Court of India ले P.Dasa Muni Reddy v. 
P.Appa Rao 1974 AIR 2089, 1975 SCR (2) 32 को 
मĥुामा Waiver लाई यसरी Óया´या गरकेो पाइÆछ “...Waiver 
is an intentional relinquishment of a known right or 
advantage, benefit, claim or privilege which except for 
such waiver the party would have enjoyed. Waiver can 
also be a voluntary surrender of a right… Waiver is 
consensual in nature. It implies meeting of the minds. 

Öथान रहेको हòÆछ । ÂयÖता अवÖथाका ÿितवादीले 
समेत उपिÖथत ÿितवादीले सरह पनुरावेदन गनª पाउने 
अिधकारको ÿयोग गनª सÌबिÆधत कानूनले नै ÖपĶ 
(Loud and clear) शÊदमा पनुरावेदन गनª पाउने 
अिधकार ÿदान गरकेो हòनपुछª  । मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा १३४ वा अÆय 
कुनै कानूनी ÿावधानले हातैमा सुł Ìयाद बुझी
मĥुाको कारबाहीमा अनपुिÖथत रहेका यी ÿितवादीलाई 
पनुरावेदन गन¥ अिधकार ÿदान गरकेो नदेिखदँा अक̈ 
सÆदभªमा गåरएको कानूनी ÓयवÖथाको Óया´यामाफª त 
सłु कारबाहीमा सलंµन नभएको ÿितवादीले पनुरावेदन 
गनª पाउने अिधकार रा´छ भÆन सिकएन ।

ग. Óयावहाåरक ŀिĶकोण
Æयाय सÌपादनको काम केवल कोरा 

सैĦािÆतक िवĴेषण वा कानून Óया´याको यािÆýक 
ÿिøया माý नभई अÆतÖकरणबाट िनÕपािदत 
मूÐय माÆयताको ÿÖफुटनसमेत हो । Æयायको 
पूणªता र Öव¸छताका लािग Æयाय गररे माý हòदैँन, 
गरकेो जÖतो देिखन ु पिन पदªछ (Justice should 

It is a matter of mutual intention. The doctrine does not 
depend on misinterpretation. Waiver actually requires 
two parties, one party waiving and another receiving 
the benefit of the waiver…the essential element of 
waiver is that there must be voluntary and intentional 
relinquishment of a right. The voluntary choice is 
the essence…” See also Municipal Corporation Of 
Greater ... v. Dr. Hakimwadi Tenants ...1988 AIR 233, 
1988 SCR (2) 21.

 यसैगरी Supreme Court of India ले Waman Shriniwas 
Kini v. Ratilal Bhagwandas and Co., 1959 AIR 689, 
1959 SCR Supl. (2) 217 को मĥुामा अिधकार पåरÂयागबारे 
यसरी Óया´या गरकेो पाइÆछः “waiver is the abandonment 
of a right which normally everybody is at liberty to 
waive…The promisor should have the complete 
knowledge and intention of waving his right to a claim 
which the promisor is entitled to perform. It is just that 
the right of waiver should exist with promise at the time 
of waving the claim.”
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not only be done but should manifestly 
and undoubtedly be seen to be done)”.21

Âयसकारण Æयाय सÌपादन ÿिøयामा यसका केही 
Óयावहाåरक र कायªिविधगत प±का आधारभूत मूÐय 
माÆयतालाई समेत नजरअÆदाज गनª सिकँदनै । यस 
आलोकबाट हेदाª दहेायबमोिजमका आधार, कारणबाट 
रीतपूवªक Ìयाद तामेल भएको तर अदालतमा उपिÖथत 
नभएका ÿितवादीले पनुरावेदन गनª पाउने अवÖथाको 
िवīमानता देिखन आएन ।

पिहलोः Æयाियक ÿिøयाबाट उपचार 
खोºनलेे Æयाियक ÿिøयाÿित समिपªत भएको 
हòनुपन¥ः Æयाियक ÿिøयाबाट उपचारको खोजी गन¥ 
Óयिĉले Æयाियक ÿिøयाÿित समिपªत भई शĦु मन र 
सफा Ńदयले अदालत ÿवेश गनुªपन¥ समÆयायको माÆय 
िसĦाÆत हो । हामीले अवलÌबन गरकेो फौजदारी Æयाय 
ÿणालीमा पिन यसै िसĦाÆतमा आधाåरत भई "पिहले 
समपªण Âयसपिछ सनुवुाइ" (First Surrender 
then Hear) को माÆयता िवकास भएको पाइÆछ । 
यस सÆदभªमा समपªणको अथª केवल थुनामा बÖन ुमाý 
नभई Æयायका याचकले कानूनी उपचार खोºन ु वा 
अिधकारको दाबी गनुªअिघ आफूले पूरा गनुªपन¥ कानूनी 
िजÌमेवारी वा दाियÂवको पालना गनुªपछª  भÆने िवषयलाई 
जोड िदएको देिखÆछ । यस माÆयताले Öथािपत 
वैधािनक कानूनी ÿिøयालाई छलेर वा बेवाÖता गरी वा 
सो कानूनी ÓयवÖथाको दłुपयोग गररे कानूनी सरु±ा 
वा उपचार खोºने अनमुित िददँनै । आÉनो अिधकार 
वा उपचारको खोजी गन¥ले ÿाĮ सूचनाबमोिजम 
अदालतमा उपिÖथत भई Æयाियक ÿिøयामा सहभागी 
हòनैपछª  । Æयाियक ÿिøयालाई जानाजानी बेवाÖता 
गन¥लाई कानूनले उपचार ÿदान गनª स³दैन । िनधाªåरत 
कायªिविधको अवलÌबन गररे माý उपचारको दाबी गनª 
सिकÆछ ।

21 Lord Hewart, R. v Sussex ex parte McCarthy [1924] 1 
KB 256; [1923] All ER Rep 233 

यस सÌबÆधमा यस अदालतबाट िदनवा 
भÆने अहमĥुीन खाकँो हकमा युिĥन खाँ िवłĦ 
®ी ५ सरकार भएको कतªÓय ºयान मĥुा22 मा 
First Surrender then hear भÆने िसĦाÆतका 
सÌबÆधमा िवÖततृ łपमा चचाª  गåरएको पाइÆछ । यÖतै 
शंकरानÆद अरगåरयाको हकमा राजाराम अरगåरया 
यादव िवłĦ ®ी ५ को सरकार23 भएको कतªÓय ºयान 
मुĥामा "अदालतको आदेश वा फैसला Öवीकार गरी 
पिहले आÂमसमपªण गरपेिछ माý िनजको कुरा सनुवुाइ 
हòने हòदँा अदालतको आदेश वा फैसलालाई घमुाउरो 
पाराले छली बÖने Óयिĉलाई अदालतको आदशे वा 
फैसला Öवीकार गरी आÂमसमपªण गनª आउने Óयिĉले 
पाएसरहको ÿÖट कानूनी ÓयवÖथाको अभावमा सिुवधा 
पाउछँ भÆने हो भने पनुरावेदनसÌबÆधी ÿचिलत 
कानूनी ÓयवÖथा नै िनरथªक हòन जाने" भनेर Óया´या 
भएको पाइÆछ । यसैगरी िनवेदक लोकबहादुर टÁडन 
िवłĦ वादी नेपाल सरकार भएको ठगीसमेत 
मुĥाअÆतगªत बेåरतको आदेश बदर गåरपाउँ भÆने 
िनवेदन24 मा मािथ िववेिचत यिुĥन खा ँ को मĥुामा 
गåरएको Óया´याबमोिजम नै Æयाियक उपचारको 
øममा अदालतमा ÿवेश गन¥ Óयिĉले कानूनले तोकेको 
मागªबमोिजम माý उपचारको दाबी गनªस³ने भनी 
Óया´या गåरएको पाइÆछ ।

दोąो: मातहत अदालतले रीतपूवªक 
सÌपÆन गरकेो कायªिविधको यस अदालतले सरं±ण 
गनुªपन¥ः मĥुाको काम कारबाहीका øममा ÿितवादी वा 
अिभयĉुको नामको समाĽान वा Ìयाद सूचना कानूनले 
तोकेको रीत ÿिøया पूरा नगरी वा गलत वतनमा 
वा अÆय कुनै तåरकाले बेरीतपूवªक तामेल भएमा 
ÿितवादीले आफू िवłĦ चलेको मĥुाका बारमेा यथाथª 
सूचना नपाई सनुवुाइको अवसरबाट वि¼चत हòने हòदँा 
22 ने.का.प. २०५८, अङ्क ७, िन.नं.७०१५
23 ने.का.प. २०६०, अङ्क ५, िन.नं. ७२१८
24 लोकबहादरु टÁडन िवłĦ नेपाल सरकार, मĥुाः ठगी, ÿितवेदन नं. 
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ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतसमेतका आधारमा ÂयÖतो 
बेåरतको तामेली तथा सो तामेलीका आधारमा भए 
गåरएका फैसलासमेत बदर गरी ÿितवादीलाई मĥुाको 
काम कारबाहीमा सåरक गराउनपुन¥ आवÔयकता 
Öवाभािवक र हामीले अवलÌबन गद̈ आएको Æयाियक 
अËयाससमेत हो । तर मĥुाको काम कारबाहीका øममा 
मातहतका अदालतबाट जारी Ìयाद सूचना रीतपूवªक 
तामेल गåरएको र ÂयÖतो तामेलीलाई Öवीकार गरी 
ÿितवादीले ÿĳ नउठाएको अवÖथामा समेत यस 
अदालतले रीतपूवªकको उĉ Ìयाद तामेलीलाई 
अनदेखा गरी ÿितवादीले पनुरावेदन गनª पाउने 
भनी Óया´या गåरएमा पåरणामतः Ìयाद तामेली र 
पनुरावेदनका सÌबÆधमा भएका ÿचिलत सबै कानूनी 
ÓयवÖथाहł यसै Óया´याको रोहबाट िनिÕøय र 
िनÕÿयोिजत हòन जाÆछ । तामेलीको रीत बेåरतमा ÿĳ 
नै नउठेको र ÿितवादीले हातैले Ìयाद बुझी तामेली 
Öवीकार गरी अदालतमा अनुपिÖथत भई बसेको 
मĥुाको कारबाहीमा समेत पनुरावेदन तहमा ÿितवादी 
सलंµन हòन पाउनपुन¥ भनी Óया´या गåरएमा कानूनको 
रीत पöु याई Ìयाद तामेल गनुªको औिचÂय के रĻो ? 
ÿितवादी Ìयादमा अदालतमा िकन हािजर हòने ? हािजर 
हòने ÿितवादी र फरार ÿितवादीिबच पåरणामतः के 
िभÆनता रĻो ? भÆने जÖता दजªनŏ ÿĳहł अन°ुåरत 
बÆन जाने ÖपĶ छ । यसबाट रीतपूवªक गåरएको तामेली 
र बेåरतको तामेलीिबचको िभÆनता तथा Æयाियक 
ÿिøयामा संलµन हòन ुर नहòनिुबचको िभÆनता समाĮ हòने 
माý नभई मातहत अदालतले रीतपूवªक गरकेो Ìयाद 
तामेलीको वैधता, ÿभावकाåरता र अखÁडतासमेत 
अिभशूÆयकृत हòन पगेुको छ । कानूनको Óया´या गदाª 
अिधकारÿाĮ िनकाय वा अिधकारीले िविधसÌमत 
ढङ्गले सÌपादन गरकेा कामकारबाहीको वैधािनक 
ÿभावको संर±ण गåरनपुदªछ । कानूनको कुनै 
ÿावधानको Óया´या गदाª अÆय कानूनी ÓयवÖथाहł 
िनÕÿयोिजत हòने गरी Óया´या गåरन ु हòदैँन । अिपत ु

कानूनी ÓयवÖथालाई समúतामा हेरी कानूनको स-ु
सङ्गत Óया´या (Harmonious Construction) 
गåरन ुआवÔयक हòÆछ । तर फरार ÿितवादीलाई समेत 
Æयाियक ÿिøयामा संलµन ÿितवादीसरह पनुरावेदन 
गन¥ अिधकार ÿदान गåरएमा रीत पöु याई तामेल गरेको 
Ìयाद सूचनाको वैधािनक ÿभावको संर±ण हòन नसकì 
Ìयाद तामेली जÖतो Æयाियक कायªिविधको अÂयÆत 
महßवपूणª ÿिøयाको औिचÂय र उपादेयतामा गÌभीर 
ÿĳ िचĹ खडा हòन जाने देिखयो ।

तेąोः समाĽानको तामेली रीतपूवªक 
भएकोमा Öव¸छ सुनुवाइको ÿĳ उठाउन निमÐनःे 
जहासँÌम सहरिजÖůारको आदेश सदर भएको 
अवÖथामा िनवेदक वा ÿितवादीले आफूलाई िच° 
नबझेुको फैसला वा आदशेमा समेत पनुरावेदन गनª 
नपाई Öव¸छ सनुवुाइका ŀिĶले उिचत नहòने भÆने 
ÿĳ छ, कुनै पिन Óयिĉका िवłĦ चलेको मĥुामा 
िनजलाई Æयाियक ÿिøयामा सहभागी भई आÉना 
भनाइ रा´न रीतपूवªक सूचना िदन ु र िनजले सूचना 
ÿाĮ गरकेो िवषयमा कुनै ÿĳ उठाउन स³ने अवÖथा 
नहòन ु नै Öव¸छ सनुवुाइको िनयमको उ¸चतम 
अËयास हो भÆनेमा सÆदेह गनुªपन¥ अवÖथा रहदँैन । 
सूचना ÿाĮ गरकेो Öवीकार गन¥ तर Öव¸छ सनुवुाइको 
अवसर नपाएको भÆन ु आफँैमा िवरोधाभाषी िजिकर 
हो । वÖततुः अदालतले प±लाई सूचना िदन स³छ 
तर सो सूचनाबमोिजम मĥुाको कारबाहीमा हािजर 
गराउन बाÅय गनª स³दैन । अदालतले िदनपुन¥ सूचना 
रीतपूवªक तामेल गरेपिछ अदालतका तफª बाट पूरा 
गन¥ दायÂव पूरा भएको माÆनपुन¥ हòÆछ । यस िÖथितमा 
रीतपूवªक सूचना ÿाĮ गरकेो Óयिĉले Öव¸छ सनुवुाइको 
ÿĳ उठाउने नैितक तथा कानूनी हैिसयत रा´न 
स³दैन । यस अदालतले नेपालको संिवधानको धारा 
२०, सÌबिÆधत कानून र यस अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆतले िनधाªरण गरकेो मानकभÆदा बािहर गई 
Öव¸छ सनुवुाइको माÆयतालाई िनराकार र अमूतª 
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(abstract) धारणाका łपमा Óया´या गनª िमÐदैन । 
फौजदारी िविधशाľ र मानव अिधकार िविधशाľको 
आ-आÉनो ÿकृित, िवशेषता र सीमाहł हòÆछन् । 
फौजदारी Æयाय ÿणालीको ÿभावकाåरता र अ±Áुणता 
कायम रा´न मानव अिधकार िविधशाľमा िवकिसत 
Öव¸छ ÆयायसÌबÆधी हकको धारणाले फौजदारी 
िविधशाľका Öथािपत मूÐय माÆयतालाई िनिÕøय 
तÐुयाउन नस³ने गरी Óया´या गåरनपुन¥ अपåरहायªताका 
ŀिĶले समेत Ìयाद सूचना पाई Æयाियक ÿिøयाÿित 
उदासीन ÿितवादीले Öव¸छ सनुवुाइको हकको िजिकर 
िलनस³ने अवÖथा देिखएन ।

चौथोः फरार ÿितवादीले उपिÖथत 
ÿितवादीले भÆदा बढी सुिवधा पाउने अवÖथा हòनु 
हòदैँनः फरार ÿितवादीले समेत पनुरावेदन गनª पाउने 
भनी Óया´या भएमा Æयाियक ÿिøयामा सहभागी 
भएका र Æयाियक ÿिøयामा सहभागी हòन नआउने 
फरार ÿितवादीिबचको Æयाियक कायªिविधमा रहेको 
िभÆनता Öवतः समाĮ हòन जाने देिखÆछ । िसĦाÆततः 
मĥुाको कारबाही ÿिøयामा हािजर हòन आउने 
ÿितवादी र हािजर हòन नआई Ìयाद गजुारी बÖने 
फरार ÿितवादीहłिबच अदालतबाट समान Óयवहार 
हòन स³दैन । Æयाियक ÿिøयामा सहभागी भएका 
ÿितवादीले जे जित सिुवधा पाउने हो हािजर नहòने 
ÿितवादीले पिन सोहीबमोिजम पाउनपुछª  भÆन ु
तकª सÌमत पिन हòदैँन । कानून वा अदालतले समान 
अवÖथाका ÿितवादीलाई माý समान Óयवहार 
गन¥ हो । समानताका नाउमँा असमान अवÖथाका 
ÿितवादीहłलाई समेत समान Óयवहार गåरएमा 
Âयो समानताको िसĦाÆतको िवपरीत हòÆछ । मĥुामा 
फरार रहेका ÿितवादीले Æयाियक ÿिøयामा सलंµन 
ÿितवादीले ÿाĮ गरसेरहका सिुवधा ÿाĮ गनª स³दैन 
भÆने सÌबÆधमा यस अदालतको पूणª इजलासबाट 
मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 
१५५ बमोिजमको सिुवधा फरार अिभयĉुले ÿाĮ 

गनª नस³ने भनी गरकेो Óया´याबाट समेत ÖपĶ हòन 
आउछँ ।  उिÐलिखत मĥुामा ÿितपािदत िसĦाÆतबाट 
समेत कानूनले खास अवÖथामा उपिÖथत ÿितवादी र 
फरार ÿितवादीिबच िभÆनता खोजेको देिखन आउछँ । 
तर ÿÖततु मĥुाको हकमा फरार ÿितवादीले उपिÖथत 
ÿितवादीले भÆदा पिन बढी सिुवधा (reward) ÿाĮ गन¥ 
अनपेि±त अवÖथा देिखएको छ ।

ŀĶाÆतका लािग पूवªपिठत संिहताको दफा 
१३४ को उपदफा (४) मा "एक वषªको अविध नाघेपिछ 
प±ले फैसला भएको Öवतः थाहा पाएको मािनने 
छ" भÆने ÓयवÖथा गरी कुनै पिन प±ले पनुरावेदन गनª 
पाउने अिधकतम समयसीमा एक वषª तोिकएकोमा 
ऐ. दफा १३२ को उपदफा (१) ले फैसलाको सूचना 
िदने समयसीमा िनधाªरण नगरकेा कारण अदालतले 
ÂयÖतो सूचना िवलÌब गåरिदएमा सोही िमितबाट 
पनुरावेदनको Ìयादगणना सłु गरी फरार ÿितवादीले 
जिहलेसकैु पनुरावेदन गनª पाउने उदेकलाµदो अवÖथा 
िसजªना भएको दिेखएको छ । इजलाससम± पेस 
भएको ०७९-AP-००२१ को िनवेदनमा यी िनवेदक 
िवłĦ उ¸च अदालत पाटनमा दायर भएको ०७७-
CB-०५०६ नं. को ब§िकङ कसरुको मĥुा िमित 
२०७७।११।१२ मा फैसला भएकोमा िनजलाई सो 
फैसलाको जानकारी िमित २०७९।३।१९ मा तामेल 
भएको र िनजले उĉ फैसलाउपर िमित २०७९।४।३ 
को कारागार कायाªलय न´ख ुलिलतपरुको पýमाफª त 
यस अदालतमा पनुरावेदन दताª  गनª Ðयाएको देिखदँा 
अदालतमा उपिÖथत ÿितवादीका हकमा समेत 
अिधकतम एक वषªको अविध नाघेपिछ पनुरावेदन दताª 
हòन नस³नेमा फरार रहेका यी िनवेदकको उĉ Ìयाद 
नाघी एक वषª ४ मिहना २२ िदनपिछ दताª  हòन आएको 
पनुरावेदनमा समेत सहरिजÖůारको दरिपठ आदेश 
25 हेनुªहोस् : रइन भÆने कुमार ®ेķ िवłĦ उ¸च अदालत पाटनसमेत, 

मĥुाः बÆदीÿÂय±ीकरण, मĥुा नं.०७८-WF-००३०, सजुन 
अिधकारी िवłĦ उ¸च अदालत पाटन, मĥुाः बÆदीÿÂय±ीकरण, 
मĥुा नं.०७९-WF-०००१
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बदर गरी फरार ÿितवादीका हकमा कानूनले तोकेको 
पनुरावेदन गन¥ Ìयादसमेत लाग ुनहòने, जिहलेसकैु आए 
पिन पनुरावेदन गनुªपन¥ पåरणाम िनÖकने गरी सहकमê 
माननीय Æयायाधीशºयूहłबाट भएको दरिपठ आदेश 
बदर हòने राय मेरो अÆतÖकरणले Öवीकार गनª सकेन ।

पाँचौः समान कानूनी ÿĳमा देवानी 
र फौजदारी कानून ÿणाली र िविधशाľमा 
एकłपता र साम¼जÖयतापूणª ŀिĶकोण िवकास 
गनुªपन¥ः ÿÖततु िववाद सयंĉु इजलासमा पेस हòदँा 
सहरिजÖůारको दरिपठ आदेश बदर गनुª  नपन¥ राय 
Óयĉ गनुª  हòने माननीय Æयायाधीशले मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध संिहता, २०७४ मा सłु Ìयादिभý ÿितवाद 
नगन¥ ÿितवादीले पनुरावेदन गनª नपाउने भÆने 
सÌबÆधमा ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा नभएको हòदँा मलुकुì 
देवानी कायªिविध सिंहता, २०७४ को दफा २०६ 
को ÓयवÖथा सोही सिंहताको दफा ३(२) बमोिजम 
फौजदारी मĥुाको कायªिविधका हकमा समेत लाग ुहòने 
भनी सहरिजÖůारको आदेश पåरवतªन गåररहन ुनपन¥ 
भÆने राय Óयĉ गरकेो देिखए तापिन मलुकुì देवानी 
कायªिविध संिहता, २०७४ को ÓयवÖथा देवानी मĥुाको 
कायªिविधको हकमा सÌम लाग ु हòने र ÿÖततु मĥुा 
फौजदारी ÿकृितको हòदँा देवानी संिहताको ÓयवÖथा 
िसधै आकिषªत हòनस³ने देिखएन । Âयसरी िसधै 
मलुकुì देवानी कायªिविध संिहता, २०७४ को ÓयवÖथा 
आकिषªत गरी Óयĉ रायमा सहमत नहòने सÌबÆधमा 
मािथका ÿकरणमा उÐलेख गåरसकेको छु । तथािप 
मĥुामा सłु Ìयाद नै गजुारी फरार रहेका ÿितवादीले 
पनुरावेदन गनª पाउने नपाउने भÆने सÌबÆधमा मलुकुì 
देवानी कायªिविध सिंहता, २०७४ को दफा २०६ 
को खÁड (क) ले ÖपĶतः "Ìयाद ÿाĮ वा तामेल 
भएपिछ ÿितउ°रपý निदई वा ÿितवाद नगरी Ìयाद 
गुजारमेा पुनरावेदन लाµन नस³न"े ÓयवÖथा गरकेो 
तर मĥुाको कारबाहीमा सłुदेिख सलंµन नरहेको समान 
अवÖथाका अिभयĉु वा ÿितवादीले पनुरावेदन गनª 

पाउने वा नपाउने भÆने सÌबÆधमा मलुकुì फौजदारी 
कायªिविध संिहता, २०७४ ले ÖपĶ कानूनी ÓयवÖथा 
नगरी मौन रहेको देिखयो । यस िÖथितमा दवुै संिहताले 
सÌबोधन गनª खोजेको िवषय सłु Ìयाद गजुारी बसेका 
ÿितवादीले पनुरावेदन गनª पाउने वा नपाउने भÆने 
एउटै कानूनी ÿĳ देिखदँा एकैखाले ÿĳमा एउटै कानूनी 
ÿणालीिभýका देवानी र फौजदारी कायªिविधमा दईु 
फरक माÆयता िवकास गनुª  कानून र Æयाय ÿणालीको 
Öव¸छ िवकासको ŀिĶकोणले उिचत नदेिखदँा दवैु 
कानूनी ÿणालीमा एकłपता र साम¼जÖयता कायम 
गन¥ ŀिĶले समेत मलुकुì फौजदारी कायªिविध संिहता, 
२०७४ को दफा १३४ को उपदफा (३) को Óया´यामा 
मलुकुì देवानी कायªिविध संिहता, २०७४ को दफा 
२०६ को ÓयवÖथालाई सÆदभª (Reference) का 
łपमा िलई कानूनी ÓयवÖथामा एकłपता कायम हòने 
गरी Óया´या गनुª  उपयĉु र आवÔयक देिखयो ।

तसथª, मािथ िववेिचत सैĦािÆतक, कानूनी 
ÓयवÖथा र Óयावहाåरक ŀिĶकोणसमेतबाट फौजदारी 
मĥुामा सłुमा Ìयाद गजुारी Æयाियक ÿिøयामा सहभागी 
नभएका ÿितवादीले पनुरावेदन गनª पाउने कानूनी 
ÓयवÖथा नदिेखदँा ÿÖततु मĥुामा सłु Ìयाद गजुारी 
फरार रहेका यी 

िनवेदकको मागदाबीबमोिजम 
दरिपठको आदेश बदर गनª नपन¥ भएकोले ÿÖततु 
िनवेदन खारजे हòने ठहछª  
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सवō¸च अदालत, सयंĉु इजलास
सÌमाननीय का.म.ुÿधान Æयायाधीश ®ी हåरकृÕण काकê 

माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशकुमार ढंुगाना
फैसला िमित : २०७९।८।१३

०६९-CI-१०१३

मĥुाः अशं दताª

पनुरावेदक / ÿितवादी : िजÐला िसराहा, गा.िव.स. 
ढोडना वडा नं. २ बÖने Öव. रामजी चौधरीको 
म.ुस. गरी आÉना हकमा समेत ऐ.ऐ. बÖने 
रामजी चौधरीको छोरा सिुदलाल चौधरी

िवłĦ
ÿÂयथê / वादी : िजÐला िसराहा, गा.िव.स. ढोडना वडा 

नं. २ बÖने Öव. कािशलाल चौधरीको म.ुस. 
गन¥ काशीलालको ®ीमती िसतली दवेी चौधरी

§ २०३४ सालमा मलुुकì ऐनमा सातौ ँ
सशंोधन भई अंशबÆडाको ३० नं. मा 
रहकेो सशंोिधत ÿावधान लागु हòनभुÆदा 
अगािडको अवÖथामा अंशबÆडाको िलखत 
रिजÖůेसन पाåरत गनुªपन¥ भÆने अिनवायªता 
नभएको हòदँा वादी ÿितवादीका बाबु 
जीिवत हòदँा नै भएको अशंबÆडाको िलखत 
पाåरत नहòनलुाई माý अंशबÆडा नभएको 
भनी अथª गनª निमÐने । यÖतो अवÖथामा 
अशंबÆडाको िलखत नभए पिन अÆय 
ÿमाणहłबाट छुĘी-िभÆन भएको देिखएको 
अवÖथामा सोही ÿमाणलाई आधार 
माÆनुपन¥ ।

(ÿकरण नं.३)

§ लामो समयदेिख आ–आÉनो Óयवहार 
अलगअलग गरी बसी सÌपि° भोगचलन 
गåरआएको िÖथितले बÆडा भएको पुिĶ 
भएको र सÌपि°को िवभाजनको िÖथित 
हदेाª पिन ÿितवादीका नाउँमा भÆदा 
वादीका नाउँमा बढी नै जµगा रहकेोमा 
वादीले आÉना नाउँमा भएको जµगा िबøì 
गरी सबै सÌपि° िसÅयाइसकेपिछ हाल 
आएर अशंबÆडाको िलखत नभएको भÆने 
आधारमा अशंमा दाबी गनª निमÐने ।  

(ÿकरण नं.४)

पनुरावेदक / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ 
अिधवĉा ®ी अिवनाशकुमार Èयाकुरले

ÿÂयथê / वादीका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी 
िसताराम के.सी. तथा िवĬान्  अिधवĉा ®ी 
हेम नारायण चौधरी 

अवलिÌबत निजर :
§ ने.का.प.२०७०, अङ्क १०, िन.नं.९०६७
§ ने.का.प.२०६३, अङ्क ९, िन.नं.७७६१
§ ने.का.प.२०५४, अङ्क ३, िन.नं.६३२९
§ ने.का.प.२०५३, अङ्क ११, िन.नं.६२९३
§ ने.का.प.२०४९, अङ्क ८, िन.नं.४५९९

सÌबĦ कानून :
§ मलुकुì (सातŏ संशोधन) ऐन, २०३४

सłु तहमा फैसला गन¥ः 
मा.िजÐला Æयायाधीश ®ी िखलानाथ रµेमी

 िसराहा िजÐला अदालत 
पनुरावेदन तहमा फैसला गन¥ः 

मा.का.म.ु मु́ य Æया. ®ी लोकेÆþ मिÐलक
 माननीय Æयायाधीश ®ी पवनकुमार शमाª
 पनुरावेदन अदालत राजिवराज

nनण¹य नं. ११३८९
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११३८९ - सिुदलाल चौधरी िव. िसतली देवी चौधरी

फैसला
Æया. ÿकाशकुमार ढंुगाना : पनुरावेदन 

अदालत राजिवराजको फैसलाउपर तÂकालीन Æयाय 
ÿशासन ऐन, २०४८ तथा हालको Æयाय ÿशासन ऐन, 
२०७३ को दफा ९ बमोिजम पनुरावेदन पý दताª भई 
पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुाको संि±Į तÃय एवम् ठहर 
यस ÿकार रहेको छः-

सिं±Į तÃय
मूल पłुष अनपुलालको दईु माý छोरामा 

जेठो म काशीलाल र काÆछा िवप±ी रामजी चौधरी 
हòन् । िवप±ी रामजीको छोरा िवप±ी सिुधलाल हòन् । 
िवप±ीहł मेरो भाइ भितजा नाताका पदªछन्  । हाăो 
िददी बिहनीको िववाह भइसकेको छ । िवप±ीहł 
तथा म िबचमा अशंबÆडा भएको छैन । हाăो सगोलमा 
पåरवार सं´या धेर ैभई बारÌबार झगडा हòने भएकोले 
छुĘी-िभÆन हòने भनी सरसÐलाह हòदँा िवप±ीहłले 
नमानेको र सगोलबाट आय आजªन भएका 
सÌपि°हł िवप±ीहłको नाउमँा दताª कायम छ । 
िवप±ीहłसगँ िमित २०६२।९।४ गते अंश माग गदाª 
िदन इÆकार गरकेोले साĆै अÆयायमा परी िफराद गरकेो 
छु । अशंबÆडाको २१, २२, २३ नं. बमोिजम सÌपूणª 
सÌपि°को तायदाती फाटँवारी माग गरी २ भाग लगाई 
एक भाग चल अचल सÌपि° अशंबापत िदलाई मेरो 
नाममा दताªसमेत गåरपाउ ँभÆने िमित २०६२।९।१८ 
को िफरादपý । 

हामी दईु भाइ अनपुको छोरा भएको नाताबाट, 
बाब ुजीिवत छँदाछँदै दाज ुभाइलाई चार चार िबगाहा 
जµगा पन¥ गरी बÆडा छुट्याइिदएबाट सव¥ नापीमा समेत 
दवैु भागको जµगा दवैु जनाको पåरवारको सदÖयहłको 
नाममा नापी हòन गई हालसÌम दवैु जनाको पåरवारमा 
छुĘाछुĘै भोग दताª रहेकोमा िववाद छैन । अड्डा 
अदालतबाट अशंबÆडा नगåरिदएकै आधारमा पनुः 
अंशबÆडा गनª नपन¥ भÆने अशंबÆडाको ३० नं. को 
Óया´या भई िसĦाÆतसमेत ÿितपादन भएकोले पनु: 

अशंबÆडा हòनपुन¥ होइन भÆने िमित २०६२।११।२२ 
को ÿितउ°रपý । 

आदेशबमोिजम बिुझएका वादीका सा±ीले 
िफरादपý समथªन हòने गरी र ÿितवादीका सा±ीले 
ÿितउ°रपý समथªन हòने गरी गåरिदएको िमित 
२०६३।४।२९ को बकपý सłु िमिसल सामेल रहेको ।

आदेशानसुार वादी ÿितवादीका नाउमँा के 
कित जµगा दताª छ भनी अ.बं.१३३ नं. बमोिजम वादी 
र ÿितवादी रामजी चौधरीको िमित २०६४।१।२५ 
मा र ÿितवादी सिुधलालको िमित २०६४।८।११ मा 
भएको कागज सłु िमिसल सामेल रहेको । 

आदेशानसुार माग भई नापी शाखा लहानबाट 
ÿाĮ िफÐडबकु उतार तथा भू.स.ुका. िसराहाबाट ÿाĮ 
७ नं. फाटँवारी सłु िमिसल सामेल रहेको । 

वादी ÿितवादीिबच अंशबÆडाको महलको 
३० नं. बमोिजमको ÿावधानअनłुप पैतृक ®ी सÌपि° 
आ-आÉनो नाममा रही अशंबÆडाको कागज नभए 
तापिन नरम गरमको अवÖथामा जµगा रहे भएको जÖता 
यावत् ÿमाण ÿचरु माýामा देिखदँा वादीले ÿितवादीबाट 
अशं छुट्याइपाउ ँभनी िलएको दाबीबमोिजम तायदाती 
फाटँवारी माग गनुªपन¥ िÖथित दिेखदँैन । यÖतो 
Óयावहाåरक पåरिÖथितबाट वादीले अंश छुट्याइपाउ ँ
भनी िलएको दाबी िनजहłिबच भाग शािÆत छुåĘएको 
भÆने दिेखदँा वादी दाबी पµुन सĉैन । वादी दाबी 
नपµुने ठहछª  भÆनेसमेत बेहोराको सłु िसराहा िजÐला 
अदालतबाट िमित २०६७।२।९ गते भएको फैसला ।

कानूनबमोिजम अंशबÆडाको िलखत पाåरत 
नभएको अवÖथामा अंशबÆडा भएको पिुĶ हòने ÿमाण 
पेस नभएकोमा पिन अंशबÆडा भएको भनी अनमुान गनª 
िमÐदैन । ÿमाण ऐन, २०३१ को दफा ६(क) बमोिजम 
जनुसकैु अंिशयारको नाममा रहे भएको सÌपि° अÆयथा 
ÿमािणत नभएसÌम सगोलकै हòÆछ । अंशबÆडाको ३० 
नं. को गलत Óया´या गरी अंशबÆडा भएको िलखत 
नभएकोमा पिन अशंबÆडा भइसकेको भनी गलत अथª 
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गरी वादी दाबी नपµुने ठहö याई सłु िसराहा िजÐला 
अदालतबाट िमित २०६७।२।९ मा भएको फैसला 
ýिुटपूणª हòदँा उÐटी गरी अंश िदलाइपाउ ँ भÆनेसमेत 
बेहोराको वादीको पनुरावेदन अदालत राजिवराजमा 
परकेो पनुरावेदन पý । 

यसमा २०३४ सालमा संशोिधत मलुकुì ऐन 
अंशबÆडाको ३० नं. मा घरसारमा छुåĘई दाखेल खारजे 
गराइसकेको वा छुĘाछुĘै भोग िबøì Óयवहार गरकेो 
देिखनपुन¥ कानूनी ÓयवÖथा रहेकोमा ÿÖततु मĥुाका 
वादी काशीलाल र ÿितवादी रामजी चौधरी दाजभुाइ 
नाताका रहेकोमा िववाद नदिेखएको, वादी ÿितवादीका 
िपता अनपुलाल चौधरीको नाउमँा १३-९-१९ जµगा 
रहेको ७ नं. फाटँवारीबाट दिेखए पिन अनपुलाल 
चौधरीका नामको जµगा अंशबापत वादी काशीलाल 
चौधरीको नाममा दताª भई वादीले भोग चलन गरकेो 
नदिेखएको र पनुरावेदकतफª का कानून Óयवसायीले 
बहसको øममा पेस गरकेो वादी रामजी चौधरी ÿितवादी 
िसतलीदेवी चौधरीसमेत भएको संवत् २०६१ सालको 
दे.नं. १०७९ को िललाम बदर दताª बदर दताª  कायम 
मĥुामा िसराहा िजÐला अदालतबाट िमित २०६७।२।९ 
गते भएको फैसलाको ÿितिलिप हेदाª  रामजी चौधरीले 
वादी काशीलाल चौधरीको ®ीमती िसतलीदेवीलाई 
एकासगोलको अंिशयार Öवीकार गरकेो देिखदँा सłुको 
फैसला ÿमाणको मूÐयाङ्कनमा फरक पन¥ भएकोले 
मलुकुì ऐन, अ.बं.२०२ नं. तथा पनुरावेदन अदालत 
िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ बमोिजम ÿÂयथê 
िझकाई उपिÖथत भए वा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार 
पेस गनुª  भनी िमित २०६७।१२।२२ गते पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजबाट भएको आदेश । 

यसमा वादी र ÿितवादी दाजभुाइ नाताका 
देिखई नाता र अंिशयारमा िववाद नदिेखएको, 
वादीलाई ÿितवादीले अंश िदए बझुाएको भÆने यथेķ 
ठोस ÿमाण पेस गनª सकेको पिन नपाइएको बł 
उÐटै २०६४ सालको दे.नं. ३२-०६४-१०७९ को 

िललाम बदर दताª कायम मĥुामा हामी एकासगोलमा 
रहेको अवÖथामा Óयवहार चलाउन ऋण िलएको 
भÆनेसमेत उÐलेख भएको देिखदँा र मानो छुåĘएको 
िमितका सÌबÆधमा िववाद नदेिखदँा िफराद परेको 
अिघÐलो िदनलाई मानो छुåĘएको िमित कायम गरी 
वादी ÿितवादीबाट चल अचल ®ीसÌपि°को मलुकुì 
ऐन, अंशबÆडाको महलको २०, २१, २२ नं. बमोिजम 
तायदाती फाटँवारी िलई नपगु कोटª फìसमेत वादीबाट 
दाखेला गराई ÿाĮ भएपिछ वा अविध Óयतीत भएपिछ 
यसै लगाउको ०६७-DP-०२१७ को िलखत बदर 
दताª बदर दताª मĥुासमेत साथै राखी िनयमानसुार पेस 
गनुª  भÆने िमित २०६८।७।२२ गते पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजबाट भएको आदेश । 

ÿितवादीले वादीलाई एकासगोलको अंिशयार 
नरहेको, छुĘीिभÆन भइसकेको भनी ÿितउ°र लगाएको 
दिेखÆछ । तर ियनै ÿितवादीले िललाम बदर दताª 
कायम मĥुामा हामी एकासगोलमा रहदँा ऋण िलएको 
भनी वादी काशीलाल चौधरीको पÂनी िसतलीदेवीलाई 
एकासगोलको अंिशयार भनी Öवीकार गरकेो देिखÆछ । 
वादी एकासगोलको अंिशयार रहेको कुरालाई ÿितवादी 
Öवयंले Öवीकार गåरसकेको अवÖथासमेत िमिसल 
संलµन कागज ÿमाणबाट देिखदँादेिखदँै वादी र 
ÿितवादीहłिबच अशं िलई छुĘीिभÆन भइसकेको 
भनी माÆन िमÐने दिेखएन । अत: मािथ िववेिचत 
आधार कारणहłबाट पनुरावेदन िजिकरअनसुार 
दवुै प± सगोलका अिंशयार दिेखन आएकोले सłु 
िसराहा िजÐला अदालतको िमित २०६७।२।९ को 
फैसला उÐटी भई पनुरावेदक वादीले यस अदालतको 
आदेशानसुार पेस भएको द.नं. ४२६ को तायदाती 
फाटँवारीअनसुार २ खÁडको १ खÁड अंश ÿÂयथê 
ÿितवादी रामजी चौधरीबाट पाउने ठहछª  भÆनेसमेत 
बेहोराको पनुरावेदन अदालत राजिवराजको िमित 
२०६८।९।२५ को फैसला । 

मूल पखुाª अनपुलाल चौधरीको नाउमँा 
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७ नं. फाटँवारी भåरएबमोिजम ज.िव. १३-९-१९ 
जµगा देिखएकोमा उĉ जµगाहłमÅये अनपुलाल 
जीिवतै हòदँा चार चार िबगाहा बÆडा छुट्याइिदएकोमा 
हामी दवैु दाज ुभाइले आ-आÉनो अशं भागमा परकेो 
जµगा छुĘाछुĘै भोग गरी आएकोमा सव¥ नापी आएका 
बखत उĉ आ-आÉनो भाग भोगको जµगामा रामजी 
चौधरीको अशं भाग भोगको जµगा तÂकाल रामजी 
चौधरीकै नाउमँा िज. िसराहा गा.िव.स. ढोढना वाडª नं. 
४ (क) िक.नं. ३१ को ज.िव. ०-५-५, र ऐ. िक.नं. 
१६५ को ज.िव. १-१६-५ र ऐ.ऐ. िक.नं. १८६ को 
ज.िव. ०-२-५ समेत जµगा सव¥ नापीमा नापी भई 
दताª भएको िफÐड बकु उतारबाट दिेखÆछ भने सोही 
१३-९-१९ मÅये सव¥ नापीमा वादीका पÂनी हाल 
काशीलालको Öवगêय पिछ म.ुस. गन¥ िसतलीदेवीको 
नाउमँा काशीलालको अंश भाग भोगको जµगा नापी 
भई िजÐला िसराहा गा.िव.स. ढोढना वाडª नं. २ (क) 
िक.नं. १५३ को २-२-७ र ऐ.ऐ. वाडª नं. ४ (क) िक.नं. 
२८ को ३-७-२ समेत गरी ५-९-८ जµगा िसतलीदेवी 
(काशीलालको ®ीमती) का नाउमँा नापी भई दताª 
भएकोसमेत देिखÆछ । यसरी ÿितवादीले ÿितवाद गदाª 
ÖपĶसगँ अनपुलालको नाउकँो उĉ ज.िव. १३-९-
१९ जµगा दाज ुभाइलाई बाडँी िदई सोही बखतदेिख 
छुåĘई अलगअलग भोग र Óयवहार गरी आएको हòदँा 
रामजीको अंश भागको जµगा रामजीका नाउमँा दताª 
कायम हòन गयो भने काशीलालको जµगा िनजको 
®ीमती िसतलीदेवी थłनीको नाउमँा नापी गराई 
िलएको कुरा सव¥ नापीका बखतको िफÐडबकु उतार 
र सो आधारमा खडा भएका जµगाधनी ąेÖतासमेतबाट 
पिुĶ भइरहेकोमा सो कुरालाई अनदखेा गरी िमिसल 
सलंµन रहेका ÿमाणको मूÐयाङ्कन नगरी पनुरावेदन 
अदालतले गरकेो फैसला ÿमाण ऐन, २०३१ को 
दफा  ३ र ६ िवपरीत रहेको हòदँा पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजको िमित २०६८।९।२५ को फैसला उÐटी 
गरी िसराहा िजÐला अदालतले अशं ठहर नहòने गरी 

गरकेो िमित २०६७।२।९ को फैसला सदर कायम 
रािखपाउ ँ भÆनेसमेत बेहोराको ÿितवादीको यस 
अदालतमा पनª आएको पनुरावेदन पý । 

यसमा िवप±ी िसतलीदेवी थłनीको नाउमँा 
नापीकै अवÖथामा अलगअलग िक°ा जµगाहł 
नापी भएको िफÐडबकु उतारबाट देिखÆछ । साथै 
ती िक°ा जµगाहłसमेत िनजको नाउमँा दताª भएको 
भÆने जµगाधनी ÿमाण पजुाªको ÿितिलिपबाट देिखदँा 
िसतलीदेवी थłनीको नाउमँा रहेको सो जµगाधनी 
पजुाªमा कåरब ८ िबगाहा जµगा दताª रहेको र िनजले सबै 
जµगा िबøì गåरसकेको भÆने पिन देिखÆछ । नापीकै 
समयमा वादी र ÿितवादीको नाउमँा अलगअलग नाप 
जाचँ दताª भई िबøì Óयवहारसमेत गåरसकेको भÆने 
ÿमाणहłबाट देिखन आइरहेको िÖथितमा अंश पाउने 
ठहö याएको पनुरावेदन अदालत राजिवराजको िमित 
२०६८।९।२५ को फैसला ÿमाण मूÐयाङ्कनको 
रोहबाट फरक पनª स³ने भएबाट छलफलको लािग 
अदालती बÆदोबÖतको २०२ नं. बमोिजम ÿÂयथê 
िझकाई िनयमानसुार गरी पेस गनुª  भÆने बेहोराको यस 
अदालतको िमित २०७३।८।१५ को आदेश । 

हामीहłको िबचमा अशंबÆडा भएको भÆने 
कुराको िजिकर ÿितवादीले िलएको भए पिन सोसगँ 
सÌबĦ कुनै पिन ÿमाणहł ÿितवादीहłले ÿमाण ऐन, 
२०३१ को दफा २७ र २८ बमोिजम दािखल गरी 
ÿमािणत गनª नसकेको अवÖथा छ । पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजले तÃय तथा ÿमाणहłको िवĴेषण 
गरी वादी दाबी ठहर हòने गरी गरकेो फैसलामा कुनै 
ÿकारको कानूनी ýिुट नरहेकोले तÂकालीन पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजले िमित २०६८।९।२५ गते गरेको 
फैसलालाई नै सदर हòने गरी Æयाय िनłपण गåरपाउ ँ
भÆने बेहोराको ÿÂयथê वादी िसतलीदवेी चौधरीको यस 
अदालतमा परकेो िलिखत ÿितवाद ।

यस अदालतको ठहर
िनयमबमोिजम दैिनक पेसी सूचीमा चढी 
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िनणªयाथª इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुाको 
पनुरावेदनपýसिहत सłु तथा रकेडª िमिसलसमेत 
अÅययन गरी पनुरावेदक / ÿितवादीका तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी अिवनाशकुमार 
Èयाकुरलेले ÿÂयथê िसतलीदेवीका नाउमँा ज.िव. 
५-९-० जµगा नापीकै बखत दताª भएको दिेखÆछ भने 
िनजको नाममा ज.िव. ८-५-१४ जµगा रहेको जµगाधनी 
ÿमाणपजुाªबाट देिखÆछ । िनजले आÉनो नामको जµगा 
िबøìसमेत गरकेो दिेखÆछ । Óयवहार ÿमाणबाट ÿÂयथê 
वादीहł छुĘीिभÆन भएको देिखÆछ । यस अवÖथामा 
अंशबÆडाको ३० नं. आकिषªत भई वादीलाई 
ÿितवादीबाट अशं भराइिदन ु नपन¥मा अंश िदलाउने 
गरी पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट भएको फैसला 
ÿचिलत कानून तथा सवō¸च अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆत (ने.का.प. २०६६, िन.नं. ८०८८ पķृ ३५४) 
समेतको िवपरीत हòदँा उÐटी गåरपाउ ँभनी बहस ÿÖततु 
गनुªभयो ।

यसैगरी ÿÂयथê / वादीको तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी िसताराम के.सी. तथा िवĬान्  
अिधवĉा ®ी हेमनारायण चौधरीले वादी ÿितवादीका 
बबुा अनपुलाल चौधरीका नाउमँा ज.िव. १३-९-
१९ जµगा रहेको ७ नं. फाटँवारीबाट देिखÆछ । उĉ 
जµगामÅये रामजीका नाउमँा ५ िक°ा (ज.िव. ४-१०-
७) र िसतलीदेवीका नाउमँा ३ िक°ा (ज.िव. ६-४-२) 
जµगा नापीमा दताª भएको देिखÆछ । िजÐला अदालतले 
अंशबÆडाको ३० नं. को आधार दखेाई तायदाती नै 
माग गरने । तर पनुरावेदन अदालत राजिवराजले िमित 
२०६२।९।१७ लाई मानो छुåĘएको िमित कायम गरी 
िमित २०६८।७।२२ मा तायदाती माग गरी गरकेो 
आदशेउपर ÿितवादीहłले कहीकँतै उजरु गनुªभएको 
छैन । ÿमाणको िललाम बदर मĥुामा एकासगोलमा 
रहदँा ऋण िलएको कुरालाई वादीले Öवीकार गरकेो 
अवÖथा छ । तायदाती Öवीकार गरपेिछ पनुरावेदन 
िजिकर िलन नपाउने (ने.का.प. २०५३, अङ्क ११, 

िन.नं. ६२९३), जµगा दताª हòदँैमा अंशबÆडा भयो भÆन 
निमÐने (ने.का.प.२०७०, अङ्क १०, िन.नं. ९०६७) 
भनी यसै अदालतबाट िसĦाÆतसमेत ÿितपादन 
भएकोमा पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट भएको 
फैसला िमलेको हòदँा सदर कायम गåरपाउ ँभनी बहस 
ÿÖततु गनुªभयो ।

ÿÖततु मĥुाको पनुरावेदनपýसिहत सłु तथा 
रकेडª िमिसलसमेत अÅययन गरी हेदाª, िवप±ीहł मेरो 
भाइ तथा भितजा नाताका एकासगोलका अंिशयार 
Óयिĉ हòन् । सगोलको सÌपूणª सÌपि°को २ भागको 
१ भाग मेरो अंश िदलाइपाउ ँ भÆने िफराद दाबी 
भएकोमा बाब ु जीिवत हòदँा नै अशंबÆडा भइसकेको 
हो । सव¥ नापीमा समेत दवैु जनाको पåरवारको 
सदÖयहłको नाममा रहेको जµगा अलग-अलग नापी 
दताª भई छुĘाछुĘै भोग तथा दताªमा रहेको छ । अंश 
िदनपुन¥ होइन भÆने ÿितउ°र िजिकर रहेको देिखÆछ । 
सłु िसराहा िजÐला अदालतले Óयवहार ÿमाणबाट 
छुĘीिभÆन भएको देिखदँा वादी दाबी पµुन नस³ने भनी 
फैसला गरकेोमा पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट 
सłु फैसला उÐटी भई वादीले ÿितवादीबाट २ 
भागको १ भाग अंश पाउने भनी गरकेो फैसलाउपर 
ÿितवादीको िच° नबझुी बाबकैु पालामा Óयवहार 
ÿमाणबाट अंशबÆडा भइसकेको र सव¥ नापीमा समेत 
आ-आÉनो जµगा अलग-अलग नापी भई दताª  ąेÖता 
तथा भोगसमेत अलग-अलग रहेकोमा ÿमाणको उिचत 
मूÐयाङ्कन नगरी अंश पाउने ठहर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजको फैसला ýिुटपूणª हòदँा उÐटी 
गरी सłु िजÐला अदालतको फैसला सदर गåरपाउ ँ
भनी यस अदालतमा ÿÖततु पनुरावेदन पनª आएको 
दिेखÆछ । 

उपयुªĉबमोिजमको तÃय तथा बहस 
िजिकर रहेको ÿÖततु मĥुामा पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजबाट िमित २०६८।९।२५ मा भएको फैसला 
िमलेको छ, छैन ? पनुरावेदक ÿितवादीको पनुरावेदन 
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िजिकरबमोिजम हòनपुन¥ हो, होइन ? भÆने िवषयमा नै 
िनणªय िदनपुन¥ देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, वादी ÿितवादीहł 
अंिशयार नाताका Óयिĉ रहे भएकोमा कुनै िववाद 
देिखदँनै । वादीले आफूहłिबच हालसÌम अंशबÆडा 
नभएको हòदँा २ भागको १ भाग अंश पाउ ँभनी िफराद 
दाबी गरकेोमा ÿितवादीले आफूहłिबच बाबकुा 
पालादिेख नै छुĘीिभÆन भएको हो, Âयसैले सव¥ नापी 
हòदँा नै अलग-अलग नापी दताª भएको हो भनी ÿितउ°र 
िजिकर िलएको देिखÆछ । यस अवÖथामा सवªÿथम 
वादी र ÿितवादीका िबचमा अंशबÆडा भइसकेको हो 
होइन ? भÆने यिकन गनुªपन¥ देिखयो । सो सÌबÆधमा 
िवचार गदाª वादी र ÿितवादीका िबचमा अंशबÆडा भएको 
देिखने बÆडापýको िलखत पेस हòन सकेको पाइदँनै । 
सव¥ नापी हòनभुÆदा अगावै बाब ुजीिवत छँद ैदवैु दाज ु
भाइलाई ४/४ िबगाहा जµगा पन¥ गरी बÆडा भएकोमा 
सव¥ नापीमा समेत अलगअलग दताª भएको हो । िमित 
२०३४।९।२७ मा मलुकुì ऐनमा सातौ ँ सशंोधन 
हòनभुÆदा अगावै अशंबÆडा भएको हòदँा अंशबÆडाको 
३० नं. बमोिजम बÆडापýको िलखत हòन अिनवायª 
हòदैँन भÆने ÿितवादीको िजिकर रहेको सÆदभªमा अÆय 
Óयवहार ÿमाणहłबाट वादी ÿितवादीका िबचमा 
अंशबÆडा भइसकेको हो वा होइन ? भÆने कुराको 
यिकन गनुªपन¥ दिेखÆछ । सो सÌबÆधमा िमिसल सलंµन 
रहेको ७ नं. फाटँवारीको ÿमािणत ÿितिलिप हेदाª मूल 
पłुष अनपुलाल चौधरीका नाउमँा िविभÆन िक°ाका 
ज.िव.१३-९-१९ जµगाहł रहेको भÆने दिेखÆछ । 
सव¥ नापी हòदँा वादीकì ®ीमती िसतलीदवेी थłनी र 
ÿितवादी रामजी चौधरीका नाउमँा अलगअलग नापी 
भई जµगाधनी ÿमाण पजुाªसमेत अलगअलग 
कायम भएको दिेखÆछ । िमिसल संलµन जµगाधनी 
ÿमाणपजुाªको ÿितिलिप हेदाª वादी काशीलालको 
®ीमती िसतलीदवेीका नाउमँा िक.नं. ३४१ को ज.िव. 
२-४-१२, िक.नं. २८ को ज.िव. ३-७-२, िक.नं. 

७३ को ज.िव. ०-१४-१४, िक.नं. ३३६ को ज.िव. 
१-१९-६ समेत जÌमा ज.िव. ८-५-१४ र ÿितवादी 
रामजी चौधरीका नाममा िक.नं. १८३ को ज.िव १-७-
५, िक.नं. ३१२ को ज.िव. ०-१९-७, िक.नं. १५२ 
को ज.िव. ०-१०-७, िक.नं. १८६ को ज.िव ०-२-५, 
िक.नं. १६५ को ज.िव. १-१६-५, िक.नं. ३१ को 
ज.िव. ०-५-५ समेत जÌमा ज.िव. ५-०-१४ जµगा 
रहेको देिखÆछ । उĉ जµगाहł बाब ु अनपुलालको 
नाउदँताªका जµगामÅयेका जµगा रहेकोमा कुनै िववाद 
दिेखदैँन । वादी िसतलीदवेीका नाममा दताª रहेको 
जµगामÅये िक.नं. ३३६ को ज.िव. १-१९-६ जµगा 
िनजले िमित २०६१।८।१७ मा आÉनो नातािभýको 
Óयिĉ सूयªनारायण चौधरीलाई राजीनामा पाåरत गरी 
िबøì गरकेो देिखÆछ । Âयसै गरी ÿितवादी रामजी 
चौधरीले पिन आÉनो नामको िक.नं. ३१२ को ज.िव. 
०-१९-८ र िक.नं. १८३ को ज.िव. १-७-५ जµगा 
िमित २०६१।९।११ मा आिशया चौधरीलाई र.नं. 
३१५९ बाट राजीनामा पाåरत गरी िबøì गरकेो तÃय 
िमिसल संलµन ÿमाणबाट देिखएबाट वादी ÿितवादीले 
आ-आÉना नाउ ँ दताªको जµगामा अलग-अलग भोग 
तथा िबøì Óयवहारसमेत गरकेो देिखÆछ ।  

३. वादी ÿितवादीिबच अंशबÆडा भएको भए 
Âयसको िलखत हòनपुन¥ र ÂयÖतो िलखत रिजÖůेसन 
पाåरत भएको हòनपुन¥ अिनवायªता मलुकुì ऐनमा िमित 
२०३४।९।२७ मा भएको सातौ ँ सशंोधनले गरेको 
पाइÆछ । उĉ िमित २०३४।९।२७ भÆदा अगािड 
अशंबÆडाको िलखत रिजÖůेसन पाåरत गåरनपुन¥ 
अिनवायªता रहेको पाइदैँन । सो सÌबÆधमा मलुकुì ऐन 
अशंबÆडाको महलको ३० नं. मा भएको कानूनी ÓयवÖथा 
हेदाª "अशंबÆडा गदाª सा±ी राखी कानूनबमोिजम 
बÆडा छुĘाई बÆडापýको कागज खडा गरी िलने 
िदनेको र सा±ीको समेत सहीछाप गरी रिजÖůेसन 
गनुªपन¥मा सो गåररा´नुपछª । सोबमोिजम नभएको 
बÆडा सदर हòदैँन । तर यो ऐन ÿारÌभ हòदँासÌममा 
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बÆडापý खडा गरी वा नगरी घरसारमा नरम गरम 
िमलाई अचल अंशबÆडा गरी छुåĘई आÉनो आÉनो 
िहसाब भागसािÆतबमोिजम िलई पाई दािखल 
खाåरजसमेत गराइसकेको वा बÆडाबमोिजम 
आÉनो आÉनो भागको अचल छुĘाछुĘै भोग 
िबøì Êयवहार गरकेोमा Êयवहार ÿमाणबाट बÆडा 
भइसकेको ठहरमेा पिछ बÆडापý रिजÖůेसन भएको 
छैन वा बÆडा घटीबढी असल कमसल भयो भÆन 
पाउँदैन । रिजÖůेसन नभए पिन बÆडा भएको सदर 
हòÆछ । पाउने अशंभÆदा घटी अंश जीउनी िलएकोमा 
र अंश छोडपý गरकेोमा भने रिजÖůेसन भएको 
हòनुपछª ।" भÆने ÿावधान रहेको पाइÆछ । यी पनुरावेदक 
ÿितवादी रामजी चौधरी र ÿÂयथê वादी कािशलाल 
चौधरीकì ®ीमती िसतलीदवेीका नाममा सव¥ नापी 
हòदँा अलगअलग जµगा नापी भई दताª हक भोगसमेत 
अलगअलग रहेको देिखएको अवÖथामा यी पनुरावेदक 
ÿितवादी र ÿÂयथê वादीका िबचमा सव¥ नापी हòनभुÆदा 
अगावै छुĘीिभÆन भएको भÆने देिखÆछ । २०३४ 
सालमा मलुकुì ऐनमा सातौ ँसशंोधन भई अंशबÆडाको 
३० नं. मा हाल कायम रहेको ÿावधान लाग ुहòनभुÆदा 
अगािडको अवÖथामा अशंबÆडाको िलखत रिजÖůेसन 
पाåरत गनुªपन¥ भÆने अिनवायªता नभएको हòदँा यी वादी 
ÿितवादीका बाब ु जीिवत हòदँा नै भएको अंशबÆडाको 
िलखत पाåरत नहòनलुाई माý अशंबÆडा नभएको भनी 
अथª गनª िमÐदैन । यÖतो अवÖथामा अंशबÆडाको 
िलखत नभए पिन अÆय ÿमाणहłबाट छुĘीिभÆन 
भएको देिखएको अवÖथामा सोही ÿमाणलाई आधार 
माÆनपुन¥ हòÆछ । यस सÌबÆधमा यसै अदालतबाट 
िविभÆन मĥुामा ÿितपािदत िसĦाÆत यहा ँ साÆदिभªक 
हòÆछ । जÖतै "वादी ÿितवादीहłिबच छुĘी िभÆन 
भएको पाåरत िलखतको अभाव भए तापिन Óयवहार 
ÿमाणबाट वादी ÿितवादीहłका बाबु बाजे अगािडदेिख 
नै छुĘी िभÆन भई अलगअलग बसी भोग िबøì Óयवहार 
गरी बसेका देिखएको र मुलुकì ऐन अंशबÆडाको ३० 

नं. ले Óयवहार ÿमाणबाट छुĘी िभÆन भएको देिखएको 
अवÖथामा बÆडा िलखत नै हòनुपन¥ अिनवायªता नहòने ।" 
(ने.का.प. २०६३, अङ्क ९, िन.नं. ७७६१), मलुकुì 
(सातौ संशोधन) ऐन, २०३४ बाट अंशबÆडाको ३० 
नं. संशोधन हòदँा “यो ऐन ÿारÌभ हòदँासÌममा बÆडापý 
खडा गरी वा नगरी घरसारमा नरम गरम िमलाई 
अचल अंशबÆडा गरी छुåĘई आÉनो आÉनो िहसाब 
भागसािÆतबमोिजम िलई पाई दािखल खारजेसमेत 
गराइसकेको वा बÆडाबमोिजम आÉनो आÉनो 
भागको अचल छुĘाछुĘै भोग िबøì Óयवहार गरकेोमा 
Óयवहार ÿमाणवाट बÆडा भइसकेको ठहरमेा पिछ 
बÆडापý रिजÖůेसन भइसकेको छैन वा बÆडा घटी 
बढी असल कमसल भयो भÆन पाउँदनै । रिजÖůेसन 
नभए पिन बÆडा भएको सदर हòÆछ भनी ÓयवÖथा 
भएको पाइÆछ ।” (ने.का.प २०५४, अङ्क ३, िन.नं. 
६३२९), Âयसैगरी "वादी ÿितवादीहłले भूिमसुधार 
लागु हòदँाका बखत १ न.ं तथा ७ न.ं फाराम भरी 
पृथक् पृथक् पाåरवाåरक लगत देखाई सो आधारमा 
दताª गरी ज.ध.ÿ.पु. समेत ÿाĮ गरकेो तथा वादी 
ÿितवादीिबच बÆडापýको रीतपूवªकको कागज नभए 
पिन िमिसल सलंµन कागज तथा Óयवहार ÿमाणबाट 
बÆडा भइसकेको देिखन आएकोले अशं पाउँ भÆने 
वादी दाबी पुµन नस³ने ।" (ने.का.प. २०४९, अङ्क 
८, िन.नं. ४५९९) भनी ÿितपािदत िसĦाÆत ÿÖततु 
मĥुामा साÆदिभªक र आकिषªत हòने दिेखÆछ ।

४. ÿÖततु मĥुामा वादी र ÿितवादीका िबचमा 
अशंबÆडाको िलखत नभए तापिन बाब ु अनपुलाल 
जीिवत हòदँ ै िनज अनपुलालको नाममा रहेको ज.िव 
१३-९-१९ जµगामÅयेबाटै वादी कािशलालको ®ीमती 
िसतलीदेवी र ÿितवादी रामजीका नाउमँा सव¥ नापीमा 
अलगअलग जµगा नापी भएको र आ-आÉना नाउमँा 
दताª भएका जµगाहłमा भोग तथा िबøì Óयवहारसमेत 
अलगअलग रहेको भÆने देिखÆछ । वादी िसतलीदवेीका 
नाममा दताª रहेको जµगामÅये िक.नं. ३३६ को ज.िव. 
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१-१९-६ जµगा िनजले िमित २०६१।८।१७ मा 
सूयªनारायण चौधरीलाई राजीनामा पाåरत गरी िबøì 
गरकेोमा उĉ जµगा सगोलको भए िनजले ÿितवादी 
रामजी चौधरीले दायर गरकेो ÿमाणको िललाम बदर मĥुा 
र िकत¥ जालसाजी मĥुामा ÿितउ°र लगाउदँा िववािदत 
जµगामा यी ÿÂयथê वादीले पनुरावेदक ÿितवादी रामजी 
चौधरीको हक नलाµने भनी उÐलेख गरकेो पाइÆछ 
भने उĉ िलखतमा ÿितवादी रामजी चौधरीलाई 
सा±ी राखेको वा िनजको मÆजरुी भएको भÆने पिुĶ 
हòने ÿमाणसमेत गजुानª सकेको पाइदँैन । यसरी लामो 
समयदेिख आ–आÉनो Óयवहार अलगअलग गरी बसी 
सÌपि° भोगचलन गåरआएको िÖथितले बÆडा भएको 
पिुĶ भएको र सÌपि°को िवभाजनको िÖथित हेदाª पिन 
ÿितवादीका नाउमँा भÆदा वादीका नाउमँा बढी नै जµगा 
रहेकोमा वादीले आÉना नाउमँा भएको जµगा िबøì गरी 
सबै सÌपि° िसÅयाइसकेपिछ हाल आएर अंशबÆडाको 
िलखत नभएको भÆने आधारमा अशंमा दाबी गनª िमÐने 
देिखदँनै । एउटा अंिशयारले आफूखसुी Óयवहार गरी 
आफूलाई ÿाĮ जµगा सबै िसÅयाएर अł अशंमा दाबी 
गन¥ हो भने समाजमा अÓयवÖथा र अशािÆत आउने 
अवÖथासमेत िसजªना हòन जाने देिखÆछ । 

५. जहासँÌम ÿÂयथê वादी तथा िनजका 
तफª बाट उपिÖथत कानून Óयवसायीले बहसका 
øममा उÐलेख गनुªभएको तायदाती Öवीकार गरपेिछ 
पनुरावेदन िजिकर िलन नपाउने (ने.का.प.२०५३, 
अङ्क ११, िन.नं. ६२९३), जµगा दताª हòदँमैा 
अंशबÆडा भयो भÆन निमÐने (ने.का.प. २०७०, अङ्क 
१०, िन.नं. ९०६७) भनी यस अदालतबाट ÿितपािदत 
िसĦाÆत उÐलेख गरकेो िÖथित छ, Âयसतफª  िवचार 
गदाª उĉ िसĦाÆतहł र ÿÖततु मĥुाको अÆतरवÖत ु
परÖपरमा एकै ÿकृितको देिखदँैन । ÿितपािदत उĉ 
िसĦाÆत आकिषªत हòनका लािग िवषयवÖतकुो ÿकृित 
र अÆतयªसमेत एकै हòनपुछª  । सो अवÖथा ÿÖततु मĥुामा 
रहेको नदेिखदँा ÿÂयथêका तफª बाट रहनभुएका िवĬान्  

कानून Óयवसायीले बहसमा उÐलेख गनुªभएको निजर 
ÿÖततु मĥुामा आकिषªत हòने ÿकृितको देिखएन । 

६. यस ŀिĶकोणबाट मािथ उिÐलिखत 
मĥुाको तÃय तथा िववेिचत आधार कारणबाट वादी 
ÿितवादीहłका िबचमा अशंबÆडा भएको पाåरत िलखत 
नभए तापिन Óयवहार ÿमाणबाट वादी ÿितवादीहł 
छुĘीिभÆन भइसकेको भÆने पिुĶ भइरहेको अवÖथामा 
वादीले ÿितवादीबाट दाबीबमोिजमको २ खÁडको 
१ खÁड अशं पाउने ठहö याई पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजबाट भएको फैसला ÿचिलत कानून, 
ÿितपािदत िसĦाÆत तथा िमिसल संलµन ÿमाणको 
रोहमा िमलेको नदिेखदँा ÿÂयथê वादीले िदएको 
िलिखत ÿितवाद तथा िनजका तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान्  कानून Óयवसायीहłको बहस िजिकरसगँ 
सहमत हòन सिकएन ।

७. तसथª, मािथ िववेचना गरेअनसुार 
पनुरावेदक ÿितवादी र ÿÂयथê वादीका नाममा िविभÆन 
िक°ाका अचल जµगा जिमन रहन,ु आ-आÉना नाममा 
नापी भई आएका जµगा जिमनहł समय समयमा 
अलगअलग िबøì िवतरण गåरन ुजÖता िøयाकलापबाट 
िनजहł Óयवहार ÿमाणबाट अलगअलग रही बसी 
आएको देिखदँा वादी दाबी पµुन नस³ने ठहर गरी 
सłु िसराहा िजÐला अदालतबाट िमित २०६७।२।९ 
मा भएको फैसला निमलेको भनी उÐटी हòने ठहö याई 
ÿÂयथê वादीले २ खÁडको १ खÁड अंश पनुरावेदक 
ÿितवादीबाट पाउने ठहö याई पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजबाट िमित २०६८।९।२५ मा भएको फैसला 
कानूनसÌमत िमलेको नदेिखदँा उÐटी हòने भई ÿÂयथê 
वादीको दाबी नपµुने ठहछª  । सो ठहनाªले अłमा 
तपिसलबमोिजम गनूª ।

तपिसल
मािथ इÆसाफ खÁडमा उÐलेख भएबमोिजम पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजको िमित २०६८।९।२५ मा भएको 
फैसला उÐटी भई अंश पाउ ँ भÆने वादी दाबी पµुन 
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नस³ने ठहरकेाले पनुरावेदन अदालत राजिवराजको 
फैसलाको तपिसल खÁडको दहेाय १ र २ बमोिजमको 
काम कारबाही केही गनुª  नपन¥ हòदँा सोको जानकारी 
सłु िजÐला अदालतलाई िदनू ..........................१  
ÿÖततु मĥुाको दायरीको लगत कĘा गरी फैसला 
िवīतुीय ÿणालीमा ÿिवĶ गरी िमिसल िनयमानसुार 
अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू.............................२ 

उĉ रायमा सहमत छु ।
का.म.ुÿ.Æया.हåरकृÕण काकê

इजलास अिधकृत (उपसिचव):- कुबेर पाÁडे
इित संवत् २०७९ साल मङ्िसर १३ गते रोज ३ शभुम् ।

—— & ––

सवō¸च अदालत, सयंĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी ईÔ वरÿसाद खितवडा
माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशकुमार ढंुगाना 

आदेश िमित : २०७७।११।१८
०६९-WO-११९५

मĥुा: उÂÿेषण

िनवेदक : िजÐला महो°री, खयरमारा गा.िव.स. वडा 
नं. ५ घर भई हाल का.िज.का.म.न.पा. 
वडा नं. १६ बÖने, नेपाल ÿहरी अÖपताल 
महाराजगÆजमा तÂकाल कायªरत ÿ.स.िन. 
सूयªबहादरु सनुवुार

िवłĦ
ÿÂयथê : नेपाल सरकार, गहृ मÆýालय, िसंहदरवार 

काठमाडŏसमेत

§ ĂĶाचारजÆय वा अÆय अवाि¼छत कायª 
गरकेो भÆने तÃय माý कारबाहीको लािग 
पयाªĮ आधार नहòने । अवाि¼छत कायªका 
सÌबÆधमा कारबाहीको िनिम° कानूनले 
िनधाªरण गरकेो ÿिøया पिन अिनवायª 
łपमा अनसुरण गनुªपन¥ । 

§ कानूनमा तोिकएका िवभागीय 
सजायसÌबÆधी कारबाही गदाª 
अपनाउनुपन¥ कायªिविधको पालना नगरी 
वा पूवाªúही भावना राखी भए गåरएका काम 
कारबाही ýुिटपूणª र बदरयोµय हòने ।

(ÿकरण नं.४)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी 
हåरÿसाद उÿेती र िवĬान्  अिधवĉा ®ी 
सÆतोष राना मगर 

ÿÂयथêका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी 
ÿकाश गौतम 

अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून :

आदशे
Æया. ईĵरÿसाद खितवडा : नेपालको 

अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा ३२ र १०७(२) 
बमोिजम यस अदालतमा दायर हòन आएको ÿÖततु åरट 
िनवेदनको संि±È त तÃय एव ंआदेश यसÿकार छ :  

तÃयगत बेहोरा
म ÿहरी सहायक िनरी±क पदमा नेपाल 

ÿहरी अÖपताल महाराजगÆजमा कायªरत िथए ँ। िमित 
२०६७।५।१८ मा रािÕůय दैिनक कािÆतपरु तथा 
नागåरक दैिनक पिýकामा "छोरालाई इÆÖपे³टर 
बनाउन सभासद ्ले नै घसु खवुाए" भÆने शीषªकमा 
ÿकािशत समाचारमा म िनवेदक र सरुÆेþबहादरु 

nनण¹य नं. ११३९०
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११३९० - सूयªबहादरु सनुवुार िव. नेपाल सरकार, गहृ मÆýालय, िसंहदरबारसमेत

आचायªले खÐुला ÿितयोिगताĬारा िलने ÿहरी िनरी±क 
पदको परी±ामा समावेश गोिवÆद नेपालीको छोरा 
नवराज नेपालीलाई पास गराइिदÆछु भनी िनजसगँ दईु 
लाख बैना Öवłप िलएको भÆने समाचार ÿकािशत 
भयो । सो समाचारको िवषयमा िमित २०६७।५।१८ 
मा तÂकालीन ÿहरी नायब महािनरी±क वीरÆेþबहादरु 
®ेķको संयोजकÂवमा ३ सदÖयीय छानिबन सिमित 
गठन भई सो सिमितले आफूले गनª नहòने एवम् निमÐने 
काम गनª स³छु भनी लोभ लालचमा परी गैरकानूनी 
तवरले रकम िलने-खाने गरकेो पाइदँा िनजको उĉ 
कायª ÿहरी िनयमावली, २०४९ को िनयम ८८(ङ) 
अनसुार आÉनो पदको िजÌमेवारीअनसुार आचरण 
नगरकेो, ऐ.ऐ.को (छ) अनसुार ĂĶाचार गरकेो र 
ऐ.ऐ. को (ज) अनसुार आचरणसÌबÆधी िनयमहł 
उÐलङ्घन गन¥समेतको कसरु गरकेो भनी म 
िनवेदकलाई ऐ. िनयमावलीको िनयम ८४ को देहाय 
(ज) बमोिजम भिवÕयमा सरकारी नोकरीको िनिम° 
सामाÆयतः अयोµय ठहåरने गरी नोकरीबाट बखाªÖत 
गन¥ गरी िमित २०६७।१२।२५ गते ÿहरी नायब 
महािनरी±कबाट िनणªय भयो । सो िनणªयउपर ÿहरी 
महािनरी±कसम± पनुरावेदन गरकेोमा सłु आदेश 
िमलेकै दिेखएको हòनाले पनुरावेदन खारजे हòने ठहछª  
भनी आदेश भएको छ । मैले गद̈-नगरकेो आरोप लगाई 
सेवाबाट बखाªÖत गन¥ गरी भएको आदशे गैरकानूनी 
छ । म िनवेदक र गोिवÆद नेपालीिबच घरायसी 
Óयवहारमा लेनदेन हòने गरकेो र िनजबाट Óयवसाय 
स¼चालन गनª सापटी Öवłप िमित २०६७।४।३ मा 
िलएको ł.२,००,०००।- िमित २०६७।५।११ मा 
िफताª गåरसकेको छु । सोही समाचारको िवषयलाई 
िलई अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोगबाट 
अनसुÆधान गरी आयोगको िनणªय सं´या ६९ िमित 
२०६९।६।३ मा "घसु लेनदेन गरकेो कुरामा बयान 
गन¥ सबैजना इÆकार रहेको, Óयापार Óयवसाय गनª 
रकम िलए िदएको हो भनी बयान गरकेो, रकम बरामद 

हòन नसकेको, ÿ.स.िन. सूयªबहादरु सनुवुार ÿ.िन.को 
परी±ा पĦितसगँ सÌबिÆधत Óयिĉ नभएको र ÿ.
िन. पास गराउन स³ने हैिसयतका Óयिĉ पिन रहेको 
दिेखदैँन" भनी उजरुी तामेलीमा रा´ने िनणªय भएको 
छ । म िनवेदकउपर ĂĶाचारजÖतो जघÆय अपराधको 
आरोपमा पýपिýकाको समाचारलाई आधार मानी 
भएको िनणªय कानूनिवपरीत छ । सोही घटनामा म 
िनवेदकलाई नोकरीबाट बखाªÖत गåरयो भने ÿ.स.िन. 
सरुÆेþबहादरु आचायªलाई भने िनलÌबन फुकुवा भई 
नोकरीमा रािखएको छ । मैले ĂĶाचारजÆय कायª नगरकेो, 
पदीय हैिसयतले ÿाĮ उÆमिुĉ, सिुवधा वा सहòिलयतको 
दłुपयोग नगरकेो, आचरणसÌबÆधी िनयमहł 
उÐलङ्घन नगरकेो र सोिधएको ÖपĶीकरणको 
जवाफमा आफू िनदōष भएको भनी सफाइ ÿÖततु 
गदाªगद̈ उिचत र पयाªĮ आधारिवना भएको कारबाही 
सÌमािनत अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतको 
िवपरीत छ । िवप±ीहłको उĉ काम कारबाही र 
िनणªयबाट मलाई नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ 
Ĭारा ÿद° मौिलक हक एव ंÿहरी ऐन, २०१२ तथा 
िनयमावली, २०४९ को िनयम ९३(४)(ग), ८९(२)
(३)(४) समेत िवपरीत हòदँा अÆतåरम संिवधानको 
धारा ३२ र १०७(२) बमोिजम ÿÖततु िनवेदन गरेको 
छु । अतः मलाई नोकरीबाट बखाªÖत गन¥ गरी िमित 
२०६७।१२।२५ मा भएको िनणªय र सो िनणªयलाई 
सदर गन¥ गरी भएको ÿहरी महािनरी±कको िमित 
२०६९।१२।१५ को िनणªयलगायत सो पिछ मलाई 
ÿितकूल असर पन¥ गरी कुनै िनणªय, सूचना, पýाचार 
आिद भएको भए सोसमेत उÂÿेषणको आदशेले बदर 
गरी सािबक पदमा नै पनुबªहाली गरी काममा लगाउन ुर 
नोकरीबाट बखाªÖत गरकेो िमितदेिख पनुबªहाली गरेको 
अविधसÌमको तलब भ°ालगायत सÌपूणª सिुवधा 
िदन ु भÆने परमादेशसमेतको आदेश जारी गåरपाउ ँ
भÆनेसमेत बेहोराको िनवेदक सूयªबहादरु सनुवुारको 
िमित २०७०।१।२९ को åरट िनवेदन । 
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यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन ु नपन¥ हो ? 
आदशे जारी हòन ुनपन¥ भए सोको आधार र कारणसिहत 
आदशे ÿाĮ भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक 
१५ िदनिभý िलिखत जवाफ पेस गनुª  भनी Ìयाद 
सूचना पठाइ िलिखत जवाफ ÿाĮ भएपिछ वा अविध 
नाघेपिछ पेस गनुª  भÆने यस अदालतबाट भएको िमित 
२०७०।२।५ को आदेश ।

िनवेदक पदमा कायªरत रहेको अवÖथामा 
ĂĶाचार जÖतो जघÆय अपराधमा संलµन रहेको भÆने 
उजरुीको िवषयमा िनवेदकलाई नोकरीबाट बखाªÖत 
गन¥ भनी ÿहरी ÿधान कायाªलयबाट भएको िनणªय 
कानूनसङ्गत नै हòदँा िनवेदकको मागबमोिजम åरट 
जारी हòनपुन¥ होइन भÆनेसमेत बेहोराको गहृ मÆýालयको 
िलिखत जवाफ । 

िमित २०६७।६।१७ मा िवप±ीलाई 
ÖपĶीकरण सोधेको समयमा िनज ÿहरी ÿधान 
कायाªलयमा खिटएको कारणले कारबाहीसमेत सोही 
कायाªलयका ÿहरी नायब महािनरी±कबाट भएको हो । 
ÖपĶीकरण सोधेको अवÖथामा ÿहरी नायब महािनरी±क 
िव²ानराज शमाª ÿहरी ÿधान कायाªलयमा रहनभुएको 
र सजाय गदाªको अवÖथा िमित २०६७।११।२५ मा 
सो Öथानमा ÿहरी नायब महािनरी±क नवराज ढकाल 
पदÖथापन भएको हòनाले िनजले सजाय गन¥ िनणªय 
गरकेो हो । िमित २०६९।६।३ मा अि´तयार दłुपयोग 
अनसुÆधान आयोगले ĂĶाचार मĥुा नचलाउने िनणªय 
गदाªको अवÖथामा िवभागीय कारबाही भइसकेको भÆने 
आधारमा समेत िनणªय गरकेो ÖपĶ छ । कुनै ÿहरी 
पदमा अłमाफª त िनयĉु गराइिदन स³छु भनी रकम 
िलएको कुरा ĂĶाचार माÆन िमÐने निमÐने सÌबÆधमा 
अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोगले िवचार गन¥ 
िवषय हो । कसैले Âयसरी रकम िलने कायªले ÿहरी 
सङ्गठनको छिव ĂĶ रहेको ठाÆने अवÖथा िसजªना 
हòÆछ । अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोगले 

ĂĶाचारको सÌबÆधमा हेन¥ भए तापिन कमªचारीको 
अनिुचत आचरण Öवयमंा िवभागीय कारबाही र 
सजायको िवषय हòने भएकाले आयोगले गरकेो िनणªयले 
िवभागीय सजायमा कुनै असर पनª स³ने होइन । 
िनवेदकले गोिवÆद नेपालीसगँ रकम बझुी िलएको कुरा 
िलिखत łपमा Öवीकार गरकेा छन् । यīिप सो रकम 
पिहले िलएको र बैना Öवłप िलएको भÆने िनजको 
कथन åरट िनवेदनमा रहे भएको भए तापिन ÿहरी नायब 
महािनरी±क िवरÆेþबाब ु ®ेķको संयोजकÂवमा गिठत 
छानिबन सिमितको ÿितवेदनसमेतबाट सो कुराको पिुĶ 
भइरहेको र िवभागीय कारबाही गन¥ अिधकारीसमेत 
िनजले िवभागीय कारबाहीयोµय कसरु गरकेो कुरामा 
वÖतगुत łपमा िवĵÖत भई गरकेो िवभागीय सजाय 
र सोउपरको पनुरावेदन िनणªय कानूनसÌमत रहेको 
हòदँा åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभÆनेसमेत बेहोराको 
ÿÂयथê ÿहरी ÿधान कायाªलयसमेतको तफª बाट ÿहरी 
महािनरी±कको िलिखत जवाफ ।

िमित २०६७।५।१८ को कािÆतपरु दैिनक 
र नागåरक दैिनक पिýकामा सभासदले् छोरालाई 
इÆÖपे³टर बनाउन घसु खवुाएको भÆने ÿकािशत 
समाचार तथा उजरुीसमेतको िवषयमा छानिबन 
गनª ÿहरी िनयमावली, २०४९ को िनयम ८९ को 
उपिनयम (३) बमोिजम िमित २०६७।५।१८ मा मेरो 
संयोजकÂवमा तीन सदÖयीय छानिबन सिमित गठन 
भएको िथयो । छानिबन सिमितले ÿचिलत कानूनको 
ÿिøया पöु याई छानिबन गदाª िनवेदक लोभ लालचमा 
परी आफूबाट गनª नहòने एव ंनिमÐने काम गनª स³छु 
भनी गैरकानूनी तवरले रकम िलने खाने गरेको 
पाइएकाले िनजको उĉ कायª ÿहरी िनयमावली, 
२०४९ को िनयम ८८(ङ) अनसुार आÉनो पदको 
िजÌमेवारीअनसुार आचरण नगरकेो, ऐ. िनयमावलीको 
(छ) अनसुार ĂĶाचार गरकेो र ऐ.ऐ.को (ज) अनसुार 
आचरणसÌबÆधी िनयमहł उÐलङ्घन गन¥ कसरु 
गरकेो ÖपĶ हòन आएकोले सोही बेहोरासÌम उÐलेख 
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गरी उिÐलिखत िनयम ८९ को उपिनयम (३) बमोिजम 
सबदु ÿमाणसमेत उÐलेख गरी ÿितवेदन बझुाएको 
हो । िनवेदन िजिकर गरझे§ िनजलाई िहरासतमा राखी 
यातना िदएको, जबरजÖती Öवीकारोिĉमा जवाफ 
लेखाई बयान िलने र हÖता±र गराउने कायª भए 
गरकेो छैन । सÌमानजनक łपमा ÖवतÆýतापूवªक 
िनजको पूणª राजीखसुीमा बयान िलने कायª भएको 
हòदँा िवप±ीको िजिकर तÃयपरक र िवĵसनीय छैन 
भÆनेसमेत बेहोराको तÂकालीन छानिबन सिमितको 
सयंोजक ÿहरी नायब महािनरी±क िवरÆेþबाब ु®ेķको 
िलिखत जवाफ ।

अúािधकारमा राखी ÿÖततु åरट िनवेदन 
हेåरपाउ ँ भÆने िनवेदकको िमित २०७०।११।११ 
गतेको िनवेदन ।

िनवेदक सूयªबहादरु सनुवुारलाई ÿहरी 
सेवाबाट बखाªÖत गन¥ गरी ÿहरी ÿधान कायाªलय 
न³सालबाट िमित २०६७।१२।२५ मा भएको 
िनणªयसिहतको स³कल फाइल र सो िनणªयउपर 
पनुरावेदनको रोहमा सोही कायाªलयका ÿहरी 
महािनरी±कबाट िमित २०६९।१२।१५ मा भएको 
िनणªयसिहतको स³कल फाइलसमेत सÌबिÆधत 
कायाªलयबाट िझकाई िनयमानसुार पेस गनुª  भÆनेसमेत 
यस अदालतको िमित २०७४।८।११ को आदेश ।

ÿÖततु िवषयकै सÆदभªमा िनवेदकलाई 
अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोगबाट चलाएको 
कारबाही फाइल र सो सÌबÆधमा भएको िनणªय र 
ÿ.स.िन. सरुÆेþबहादरु आचायªलाई ÿÖततु िवषयकै 
सÌबÆधमा कारबाही चलाई ÿहरी उपरी±कबाट 
िमित २०६७।१२।२२ मा र पनुरावेदन तहबाट 
िमित २०६९।१२।१४ मा भएको िनणªयसिहतको 
फाइल सÌबिÆधत कायाªलयबाट िझकाउन ु भÆने यस 
अदालतको िमित २०७६।८।१० को आदशे ।

यस अदालतको आदेश
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी पेस 

हòन आएको ÿÖततु िववादमा िनवेदकको तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  वåरķ अिधवĉा ®ी हåरÿसाद 
उÿेती र िवĬान्  अिधवĉा ®ी सÆतोष राना मगरले 
ĂĶाचारको कसरुमा िनवेदकलाई भिवÕयमा सरकारी 
सेवामा अयोµय ठहåरने गरी ÿहरी ÿधान कायाªलयबाट 
सजाय भएको छ; यसै िवषयमा  ĂĶाचारजÆय कसरु 
नभएको भनी अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान 
आयोगले मĥुा नचलाई तामेलीमा राखेको अवÖथा 
छ; अदालतबाट ĂĶाचारको कसरु ठहर भएमा माý 
सजाय गनुªपन¥मा छानिबनमा परकेो आधारमा माý 
अवकास िदन ु गैरकानूनी छ; िवभागीय कारबाही गदाª 
सÌबिÆधत ÿहरी नायब महािनरी±कले गनुªपन¥मा ÿहरी 
ÿधान कायाªलयका नायब महािनरी±कले गरकेो छ; 
ýिुटपूणª तथा गैरकानूनी कारबाही भएकाले उÂÿेषणको 
आदेशĬारा बदर गरी िनवेदकलाई सेवामा पनुबªहाली 
गåरनपुदªछ भनी बहस िजिकर गनुªभयो । ÿÂयथêको 
तफª बाट उपिÖथत िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी ÿकाश 
गौतमले िनवेदक तÂकाल ÿहरी ÿधान कायाªलयमा 
कायªरत हòनाले ÿधान कायाªलयको ÿहरी नायब 
महािनरी±कबाट कारबाही भएको हो; ĂĶाचारजÖतो 
गÌभीर िवषयमा िनवेदक संलµन भएको भÆने िवषयमा 
िववाद भई छानिबन भएको सÆदभªमा कानूनबमोिजम 
िनवेदकलाई कारबाही गåरएको छ; िनणªयमा कानूनी 
ýिुट छैन; åरट िनवेदन खारजे हòनपुदªछ भनी गनुªभएको 
बहससमेत सिुनयो ।

अब, यसमा िनवेदकउपर गåरएको िवभागीय 
कारबाही र सजाय कानूनअनकूुल छ वा छैन ? 
िनवेदकको मागबमोिजम åरट आदेश जारी हòनपुन¥ हो 
वा होइन ? भÆने ÿĳमा िनणªय िदनपुन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª , िनवेदक सूयªबहादरु 
सनुवुारलाई ĂĶाचारको कसरु गरकेो भनी भिवÕयमा 
सरकारी सेवाका लािग अयोµय ठहåरने गरी सेवाबाट 
बखाªÖत गरकेो दिेखयो । िनजउपर लगाइएको आरोपको 
िवषयमा अि´तयार दłुपयोग अनसुÆधान आयोगबाट 
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छानिबन, अनसुÆधान गåरएको देिखÆछ । सो आयोगले 
रकम बरामद नभएको, िनवेदक ÿहरी िनरी±क पदमा 
पास गराउन स³ने हैिसयतका Óयिĉ पिन नभएको 
भÆनेसमेत आधारमा ĂĶाचारजÆय कसरु गरकेो 
नदिेखएको भनी मĥुा नचलाई तामेलीमा राखेको 
पाइयो । ĂĶाचारको कसरुमा मĥुा नै नचलाइएको 
यस अवÖथामा ĂĶाचार गरकेो भनी उपÐलो हदको 
िवभागीय सजाय िदइएको अथाªत् भिवÕयमा सरकारी 
सेवाका लािग अयोµय ठहåरने गरी सेवाबाट बखाªÖत 
गरकेो कायª ÿथमŀिĶमा नै ýिुटपूणª देिखन आएको छ ।

३. åरट िनवेदक नेपाल ÿहरी अÖपताल 
महाराजगÆजमा कायªरत रहेको अवÖथामा गरकेो 
काम कारबाही वा आचरणको िवषयलाई िलएर 
िवभागीय कारबाही र सजाय गåरएको कुरामा िववाद 
देिखदँनै । ÿहरी िनयमावली, २०४९ को िनयम ९३(४) 
को खÁड (ग) ले ÿहरी सहायक िनरी±क दजाªको 
ÿहरी कमªचारीलाई भिवÕयमा सरकारी नोकरीको 
िनिम° सामाÆयतया अयोµय ठहåरने गरी नोकरीबाट 
बखाªÖत गन¥ सजाय िदने अिधकार “सÌबिÆधत” 
ÿहरी नायब महािनरी±कलाई ÿदान गरकेो देिखÆछ । 
नेपाल ÿहरी अÖपताल महाराजगÆजमा समेत ÿहरी 
नायब महािनरी±क दजाªका अिधकृत रहेको र िनजमा 
िवभागीय कारबाही र सजाय गन¥ अिधकार रहेको 
कुरामा िववाद देिखदँैन । तर िनवेदकउपर िवभागीय 
कारबाही र सजाय गन¥ कायª ÿहरी ÿधान कायाªलयका 
ÿहरी नायब महािनरी±कले गरेको दिेखयो । िनजलाई 
ÿहरी िनयमावली, २०४९ को िनयम ९३(४) को खÁड 
(ग) को ÿयोजनका लािग “सÌबिÆधत” ÿहरी नायब 
महािनरी±क भनी माÆन िमÐने देिखएन । िनयमले 
तोकेका “सÌबिÆधत” अि´तयारवालाबाट िवभागीय 
कारबाही र सजाय गरकेो नदेिखएको हòदँा यसमा 
अिधकार±ेýाÂमक ýिुट कायम रहेको अवÖथासमेत 
देिखयो ।

४. िवभागीय सजाय िदने सÌबिÆधत 

अिधकारीले सजाय ÿÖताव गरी सÌबिÆधत ÿहरी 
कमªचारीलाई सफाइ पेस गन¥ मनािसब मौका िदएको 
हòनपुदªछ । तर िनवेदकउपर कारबाही र िवभागीय 
सजाय गन¥ सÆदभªमा सोअनसुार सजाय ÿÖताव गरी 
“सÌबिÆधत अिधकारीले” ÖपĶीकरण सोधेको देिखन 
आएन । यस ÿकारको काम कारबाहीलाई Æयायको 
माÆय िसĦाÆत तथा ÿहरी िनयमावली, २०४९ 
को िनयम ८९(२) अनकूुल माÆन िमÐने दिेखदँैन । 
ĂĶाचारजÆय वा यÖतै अÆय अवाि¼छत कायª गरकेो 
भÆन े तÃय माý कारबाहीको लािग पयाªĮ आधार 
हòदैँन । Âयस ÿकारका अवाि¼छत कायªका 
सÌबÆधमा कारबाहीको िनिम° कानूनले िनधाªरण 
गरकेो ÿिøया पिन अिनवायª łपमा अनुसरण 
गनुªपन¥ हòÆछ । कानूनले िनधाªरण गरकेो सतª र 
ÿिøया पूरा नगरी कुनै ÿहरी कमªचारीबाट भएका 
कानूनिवपरीतका अवाि¼छत कायªको गÌभीरताका 
आधारमा नै सजायको भागी बनाउनु कानूनसÌमत 
हòदैँन । कानूनमा तोिकएका िवभागीय सजायसÌबÆधी 
कारबाही गदाª अपनाउनपुन¥ कायªिविधको पालना 
नगरी वा पूवाªúही भावना राखी भए गåरएका काम 
कारबाही ýुिटपूणª र बदरयोµय बÆदछन ्।

५. ÿ.स.िन. सरुÆेþबहादरु आचायªउपर समेत 
सूयªबहादरु सनुवुारसरह समान अिभयोगमा छानिबन 
भएको र दोषी पाइएको भनी कारबाही गåरएको 
दिेखÆछ । िनज ÿ.स.िन. सरुÆेþबहादरु आचायªलाई 
भने पदोÆनित रो³कासÌम हòने गरी िवभागीय सजाय 
गåरएको पाइयो । िनवेदक सूयªबहादरु सनुवुारलाई भने 
भिवÕयमा सरकारी सेवाका लािग सामाÆयतया अयोµय 
ठहåरने गरी बखाªÖत गåरएको दिेखÆछ । ÿ.स.िन. 
सरुÆेþबहादरु आचायª र यी åरट िनवेदक सूयªबहादरु 
सनुवुार समान Öतरका (समान आरोप लगाइएका) 
Óयिĉ हòन् भÆने देिखÆछ । यसबाट समान अवÖथा र 
हैिसयतका Óयिĉहłिबच फरक वा असमान Óयवहार 
गरकेो देिखन आएको छ । यस ÿकारको Óयवहारलाई 



245

११३९१ - रामेĵर ®ेķ िव. ऋिष केशवमान ®ेķसमेत

सिंवधानĬारा ÿद° समानताको हकअनकूुलको 
Óयवहार माÆन िमÐने देिखदँनै । 

६. अतः मािथ उÐलेख गåरएका आधार 
र कारणबाट åरट िनवेदक सूयªबहादरु सनुवुारलाई 
ÿहरी सेवाबाट भिवÕयमा सरकारी सेवाको िनिम° 
सामाÆयतया: अयोµय ठहåरने गरी नोकरीबाट बखाªÖत 
गन¥ गरी भएको िनणªय कानून ÿितकूल र ýिुटपूणª देिखदँा 
ÿहरी ÿधान कायाªलयका ÿहरी नायब महािनरी±कले 
गरकेो िमित ०६७/१२/२५ को िनणªय; उĉ िनणªयउपर 
परकेो पनुरावेदन सनुी सो िनणªय सदर गरकेो ÿहरी 
महािनरी±कको िमित ०६९/१२/१५ को िनणªय 
तथा सो िनणªयबमोिजम भए गåरएका काम कारबाही, 
लेिखएका पýहłसमेत उÂÿेषणको आदेशĬारा बदर 
गåरएको छ । िनवेदक सूयªबहादरु सनुवुारलाई िनजको 
सािबक पदमा पनुबªहाली गरी कानूनबमोिजम िनजले 
पाउने सिुवधा िदन,ु िदलाउन ु भनी ÿÂयथêहłको 
नाउमँा परमादशेसमेत जारी हòने ठहछª  । ÿÂयथêहłको 
जानकारीका लािग ÿÖततु आदशेको ÿितिलिपसिहत 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमा लेखी पठाइिदनू । 
आदशे िवīतुीय ÿणालीमा ÿिवĶ गरी, दायरीको लगत 
कĘा गरी, िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा 
बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.ÿकाशकुमार ढंुगाना

इजलास अिधकृत:- łþÿसाद अयाªल
इित संवत् २०७७ साल फाÐगनु १८ गते रोज ३ शभुम् ।

—— & ––

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशमान िसहं राउत

माननीय Æयायाधीश ®ी कुमार रµेमी
फैसला िमित : २०७९।११।१८

०७४-CI-०६५१

मĥुा:– नामसारी दताª हक कायमसमेत

पनुरावेदक / वादी : अिनłþ ®ेķको नाित, केदारनाथको 
छोरा, काठमाडŏ िजÐला, काठमाडŏ 
महानगरपािलका, वडा नं. १७ घर भई हाल 
काठमाडŏ िजÐला, तारकेÔ वर नगरपािलका, 
वडा नं. १८ गैĆीगाउ ँलामाबगर, लालीगरुासँ 
टोल बÖने रामेÔ वर ®ेķ

िवłĦ
ÿÂयथê / ÿितवादी : सूयªमान ®ेķको नाित, सूयªबहादरु 

®ेķको छोरा, काठमाडŏ िजÐला, काठमाडŏ 
महानगरपािलका, वडा नं. १८ िकलागल 
बÖने ऋिष केशवमान ®ेķसमेत

§ िफÐडबुकबाट नापी भएको जµगाको 
जµगाधनी, जोताहा र जµगाको नाप यिकन 
गåरने हòदँा हाăो कानूनी ÓयवÖथाअनसुार 
यसको अभावमा जµगामा Óयिĉको 
ÖवािमÂव िसिजªत हòन किठन हòने जµगामा 
ÖवािमÂवको सÌबÆधमा िववाद उठान भई 
अÆय िनÔ चयाÂमक ÿमाणहłको अभाव 
रह े सो िववादलाई सुÐझाउन ÿथमतः 
िफÐडबुकतफª  नै ŀिĶपात गनुª वा¼छनीय 
हòने । 

nनण¹य नं. ११३९१
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§ सभ¥ नापी पुरानो नापीलाई िवÖथािपत गन¥ 
र जµगा पुनः वै²ािनक तवरले नापी गन¥ 
गराउने ÿयोजनका लािग कानूनबमोिजम 
गåरएको कायª माý नभई जµगाको ÖवािमÂव 
िनधाªरण एवम ् ÂयÖतो ÖवािमÂवलाई 
नवीकरण गन¥ ÿिøयासमते भएकोमा सो 
मौकामा आÉनो जµगाको नापी गन¥ गराउने 
एवम ् आफूलाई सÌबिÆधत जµगाको 
जµगाधनीको łपमा Öथािपत गन¥ कायª 
नगरी ÖवािमÂवको आधार िसजªना गनª 
नसकेको अवÖथामा सभ¥ नापीअिघको 
िवÖथािपत ąÖेता आधारमा कुनै जµगामा 
ÖवािमÂवको िसजªना हòने भनी माÆ न 
निमÐन े।

(ÿकरण नं.४)
§ मĥुा िफताª िलन े र मĥुामा ÿितउ°र 

निफराउनु प±हłको Öवे¸छा र 
अिधकारको िवषय हòन े। िनजहłले Âयसरी 
मĥुा िफताª िलनु वा ÿितउ°र निफराएको 
िवषयलाई मĥुामा वादीको हकमा िनिवªवाद 
एवम ् मĥुामा तािßवक łपले फरक पान¥ 
आधारभूत ÿमाण िसिजªत भएको अथª गनª 
निमÐन े।

(ÿकरण नं.५)

पनुरावेदक / वादीका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉा ®ी 
सरुशे ÿधान 

ÿÂयथê / ÿितवादीका तफª बाट : िवĬान् वåरķ अिधवĉा 
®ी रमनकुमार ®ेÕ ठ तथा िवĬान् अिधवĉा 
®ी रामÿसाद भषुाल

अवलिÌबत निजर :
§ ने.का.प.२०७२, अङ्क १२, िन.नं.९५०७

सÌबĦ कानून :

सłु तहमा फैसला गन¥ः
माननीय Æयायाधीश ®ी सीताÿसाद पोखरले
काठमाडŏ िजÐला अदालत

उ¸च तहमा फैसला गन¥ः
माननीय Æयायाधीश ®ी पदमराज भĘ
माननीय Æयायाधीश ®ी नारायणÿसाद ®ेķ
पनुरावेदन अदालत पाटन

फैसला
Æया. कुमार रµेमी : Æ याय ÿशासन ऐन, 

२०७३ को दफा १२(१) बमोिजम मĥुा दोहोö याइ 
हेåरपाउ ँ अÆतगªत यस अदालतको अिधकार ±ेýिभý 
पन¥ ÿÖततु मĥुाको संि±È त तÃय एव ंठहर यसÿकार 
छः-

तÃय खÁड
मेरो बाजे अिनłþ ®ेķको नामको टोखा 

मौजा हा.नं. २३३ मÅयेबाट िभडी दताª हòने काठमाडŏ 
िजÐला, चपली गा.िव.स., वडा नं. ७(ग) िक.नं. ६०, 
६१, ६२ र ७० को ४ िक°ा जµगा सािबक बाजेदेिख 
हक भोग गद¥ आएकोमा भलुवश नापीको समयमा दताª 
गनª बाकँì रहेको र िफÐडबकुमा सूयªबहादरु ®ेķको नाम 
जिनएको हो । उĉ जµगा मेरो बाजे अिनłþ ®ेķको 
नाममा टोखा मौजा हा.नं. २३३ मÅयेबाट िभडी दताª 
हòने जµगा भएकोले मोही भाग कटाइ आधा जµगाको हक 
कायम गरी मेरो नाममा दताªसमेत गåरपाउ ँभÆ नेसमेत 
बेहोराको िफरादपý ।

काठमाडŏ िजÐला, चपली गा.िव.स., वडा नं. 
७/ग िक.नं. ६०, ६१, ६२ र ७० को ४ िक°ा जµगा म 
ÿितवादीको िपता सूयªबहादरु ®ेķको नाममा माý नाप 
न³सा भएको जµगा हो । वादीले मालपोत कायाªलय, 
चाबिहलमा हक दाबीको िनवेदन िददँा काठमाडŏ 
िजÐला, चपली गा.िव.स. वडा नं. ७/ग िक.नं. ६०, ६१, 
६२ र ७० को ४ िक°ा बाजे अिनłþ ®ेķको नाममा 
सािबक लगत टोखा मौजा हा.नं. २३३ मÅयेबाट िभडी 
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आएको बेहोरा उÐलेख गरकेो भए तापिन कुत बझुाएको 
कुरा Öवीकार गनुªभएको छ । मेरो िपताको नाममा रहेको 
जµगालाई नापीबाट बदर गराउनसमेत स³नभुएको 
छैन । िफÐडबकुलाई पिन चनुौती िदनभुएको अवÖथा 
नहòदँा िफराद दाबी खारजे गåरपाउ ँभÆ ने ÿितवादी ऋिष 
केशवमान ®ेķको ÿितउ°रपý । 

ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाले अड्डाको 
रोहबरमा Ìयाद बझुी सłुमा नै ÿितउ°र निफराई 
बसेको । 

यसमा ÿितवादीमÅयेका ऋिष केशवमान 
®ेķले िफराद दाबीको जµगामा हक कायम गåरपाउ ँ
भनी िदएको यसै लगाउको िफरादलाई म वादी दाबी 
ÿमािणत गनª सि³दन,ँ मĥुा िफताª पाउ ँभनी िनवेदन 
िदएकोमा यसै इजलासबाट मĥुा िफताª भइसकेको 
अकō ÿितवादी मोही कृÕणबहादरु थापाको ÿितउ°र 
नै नपरकेो ÿÖततु मĥुामा यी वादीले सािबक लगतसÌम 
पेस गरी हक कायम गåरपाउ ँ भनी मĥुा िदएकोमा 
िफराद दाबीको जµगा सयुªबहादरु ®ेķको हो भनी नापी 
भएको देिखÆछ । २०२१/२०२२ सालमा नापी भई 
सोही समयमा तयार भएको िफÐडबकुमा उिÐलिखत 
कुरालाई यी वादीले चनुौती िदएका छैनन् । अतः िक.नं. 
६०, ६१, ६२ र ७० का जµगाहłको हक कायम 
गरी मेरो नाममा नामसारी दताªसमेत हòने गरी इÆसाफ 
गåरपाउ ँभÆ ने िफराद दाबी पµुन नस³ने ठहछª  भÆ नेसमेत 
बेहोराको सłु काठमाडŏ िजÐला अदालतको फैसला ।

म पनुरावेदकको बाजे अिनłþ ®ेķको नाउमँा 
सािबक दताª  रहेको मौजा टोखा हा.नं. २३३ भाज ु
रावनेट खलाको रोपनी ३ सगँ िभडी दताª  हòने जµगा नै 
नापीमा काठमाडŏ िजÐला, चपली गा.िव.स., वडा नं. 
७(ग) िक.नं. ६०, ६१, ६२ र ७० कायम भई नापन³सा 
भएको सÂय तÃय बेहोरा िवप±ीमÅयेका िफÐडबकुमा 
लेिखएको सयुªबहादरु ®ेķको छोरा ॠिष केशवमान 
®ेķले मĥुा िफताª िलदँा खलुाइिदएको, िवप±ीहłमÅये 
कृÕणबहादरु थापाले Ìयाद बझुी ÿितउ°र पý नै 

निफराई मेरो िफराद दाबीलाई Öवीकार गरकेो, 
मैले हकदाबी िनवेदन गदाª  नै यथाथª बेहोरा खलुाई 
समयिभý मालपोत कायाªलय, चाबिहलमा हकदाबी 
गरकेो, उĉ जµगामा अł कसैको हकदाबी नरहेको 
आिद आधार ÿमाणहłको Æयाियक मूÐयाङ्कन नगरी 
लगत िफÐडबकुमा नाम उÐलेख हòन नसकेको कुरालाई 
नै िनणªयाधार बनाई मेरो िफराद दाबी पµुन नस³ने 
ठहö याई िजÐला अदालतले िलएका िनणªयाधार हचवुा 
र एकतफê भएको हòदँा अ.बं. १८४(क), १८५, ÿमाण 
ऐन, २०३१ को दफा ३, ५४, मालपोत ऐन, २०३४ 
को दफा ७, ८(३) समेतको आधारमा सłु काठमाडŏ 
िजÐला अदालतको फैसला बदर गरी म पनुरावेदकको 
सłु िफराद दाबीबमोिजम उĉ जµगामा मेरो हक कायम 
हòने ठहö याई इÆसाफ गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको 
पनुरावेदक रामेÔ वर ®ेķको पनुरावेदन िजिकर ।

यसमा नापीमा सयुªबहादरु ®ेķका नाउमँा 
नापी भएकोमा िनजका छोरा िवप±ीमÅयेका केशवमान 
®ेķले िववादको जµगाका सÌबÆधमा िदएको िफराद 
दाबी िमित २०७१।१२।३ मा कायलनामा गरी 
िफताª िलएको देिखÆछ । यसरी नापीमा कायम भएको 
िफÐडबकु ąेÖताअनसुार हक कायम हòन नसकेको 
िÖथितमा वादीले दाबीमा आधार िलएको सािबकको 
लगत ąेÖतासगँ िभड्ने हो, होइन ? भÆ ने सÌबÆधमा 
ब»ुनपुन¥ आवÔ यक ÿमाण नबझुी भएको सłुको फैसला 
ÿमाण मूÐयाङ्कनको रोहमा फरक पनª स³ने देिखदँा 
मलुकुì ऐन, अ.ब.ं २०२ नं. तथा पनुरावेदन अदालत 
िनयमावली, २०४८ को िनयम ४७ बमोिजम ÿÂयथê 
िझकाई आए वा अविध Óयतीत भएपिछ िनयमानसुार 
पेस गनुª  भÆ ने बेहोराको पनुरावेदन अदालत पाटनको 
िमित २०७२।०८।२१ को आदेश ।

दाबीको जµगाको िफÐडबकु उतारबाट 
दाबीको जµगामा वादीको हक रहे, भएको भÆ ने 
दिेखदैँन । वादीबाट ÿÖततु भएको दाबीको जµगाको 
हकको ąोतअनसुार दाबीको जµगा िभडी सो 
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जµगामा वादीको हक रहेको समिथªत हòन सकेको 
देिखदँनै । दाबीको जµगामा वादीको हक रहे, भएको 
भÆ ने सÌबÆधमा वादीबाट तÃययĉु ÿमाण ÿÖततु हòन 
सकेको पिन पाइदँैन । ÿमाणमा रहेको मािथ उिÐलिखत 
नामसारी दताª हक कायमसमेत मĥुामा सो मĥुाका 
वादीले दाबी सािबत गनª नस³ने भनी सो मĥुा अ.बं. 
९२ अनसुार िफताª िलए पिन दाबीको जµगामा सोही 
कारणबाट Öवतः ÿÖततु मĥुाका वादीको हक Öथािपत 
हòने भनी माÆ न िमÐने अवÖथा हòदँैन । मािथ िववेचना 
गåरएअनसुार दाबीको जµगामा वादीको हक रहे, भएको 
भÆ ने सÌबÆधमा तÃययĉु ÿमाण वादीबाट ÿÖततु हòन 
सकेको नदिेखएको हòदँा दाबीको जµगामा वादीको हक 
कायम हòने देिखन आएन । तसथª, वादीको िफराद 
दाबी पµुन नस³ने ठहö याएको सłु काठमाडŏ िजÐला 
अदालतको िमित २०७१।१२।०३ को फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर हòने ठहछª  भÆ ने पनुरावेदन अदालत 
पाटनबाट िमित २०७२।१२।१६ मा भएको फैसला ।

म िनवेदकको बाजे अिनłþ ®ेÕ ठको 
नाममा सािबक दताª  रहेको मौजा टोखा हा.नं. २३३ 
भाज ु रावतटे रोपनी ३ जµगा सभ¥ नापी हòदँा िजÐला 
काठमाडŏ चपली गा.िव.स. वडा नं. ७(ग) िक.नं.६०, 
६१, ६२, र ७० को øमशः ±ेýफल ०-११-१-०, 
०-६-१-०, २-१-०-० र १-९-१-० समेत ४ िक°ा 
कायम भई नापी भएको हो । सभ¥ नापीको बखत 
िफÐडमा पåरवारको माÆछे कोही पिन उपिÖथत हòन 
नसकेको र हाăो काåरÆदा सूयªबहादरु ®ेķ मोहीहłसगँ 
बाली उठाउने Óयिĉ हòदँा मोहीहłले बाजे अिनłþ 
®ेķको नाम लेखाउनपुन¥मा भलुवश सूयªबहादरु ®ेķको 
नाम लेखाएका हòन । उिÐलिखत जµगाहł टोखा मौजा 
हा.नं.२३३ को भाज ुरावतटे खÐलाबाट िभडी दताª हòने 
जµगा हòदँा सो जµगा नामसारी गरी िलने मेरो नैसिगªक 
अिधकार हो । उĉ जµगा मोही बþीबहादरु थापाले 
रकैर पåरणत गनª िनवेदन िदएकोमा आमा भिĉमाया 
®ेÕ ठले सो जµगाको िफÐडबकुमा काåरÆदा सूयªबहादरु 

®ेķको नाम उÐलेख भए पिन सो जµगा ससरुा अिनłþ 
®ेķको नाममा पिहला नै रकैरमा पåरणत भइसकेको 
टोखा मौजा हा.नं.२३३ को जµगा हो भनी हकदाबीको 
िनवेदन िदई कारबाही चलेको िमिसल कागजातबाट 
दिेखÆछ । सूयªबहादरु ®ेķको मÂृयपुÔ चात् िनजका छोरा 
ऋिषकेशवमान ®ेķले २०६६।३।३१ मा दताª नामसारी 
माग गरी मा.पो.का. चाविहलमा िनवेदन िदएकोमा सो 
िनवेदनमा कारबाही भएन । अकाª  ÿितवादी कृÕणबहादरु 
थापाले मोहीको हैिसयतले तीन िक°ा जµगा रकैर 
पåरणत गरी पाउन माग गरकेोमा हकदाबीको ३५ 
िदने सूचनामा मैलेसमेत ३ िक°ा नभई ४ िक°ा 
जµगा हकदाबी गरकेोमा िनजले सो िनवेदनमा तारखे 
छोडी बसेका हòन् । सो जµगामा मालपोत कायाªलयको 
आदेशानसुार सजªिमनसमेत हòन नसकेपÔ चात् हक 
कायम गरी Ðयाउन ु भनी िनणªय भएको हो । सोही 
िनणªयअनसुार हक कायम गनª िफराद गरकेोमा सłु 
अदालत र पनुरावेदन अदालत पाटनसमेतबाट मेरो 
ÿमाणको Æयाियक मूÐयाङ्कन भएन । हाल उĉ 
जµगाको पाåरवाåरक घरायसी बÆडासमेतको आधारमा 
म माý हकवाला भएकोले मेरो नाममा नामसारी 
गåरपाऊँ । िवप±ीमÅयेको ऋिषकेशवमान ®ेķको िपता 
सूयªबहादरु ®ेķ सािबक पोता िकलागल ५०२ को 
लगत फोड भई मौजा बालाज ुहा.नं.११४६, ११४७ 
र ११९० कायम भएको लगत िभडाई दताª हòने भने 
तापिन िक.नं. ६०, ६१, ६२ र ७० को जµगा िनजको 
जµगा होइन । सो सािबक लगत िनजको माý नभई 
िनजको पåरवारको संयĉु लगत भएको तथा िनजको 
नाममा १२ आना कायम हòने देिखदँा सोभÆदा ६ 
दोÊबर बढी जµगा दाबी गनª पाउने होइन । साथै िनज 
ÿितवादीले मालपोत कायाªलयबाट हक कायममा 
िनणªय भएपिछ िफराद दायर गरी पिछ उĉ जµगा 
टोखा हा.नं.२३३ भाज ुरावतटे ३ रोपनी भनी Öवीकार 
गरी मĥुा िफताª िलएको अवÖथा छ । अकाª ÿितवादी 
कृÕणबहादरु थापाले Ìयाद गजुारी ÿितउ°र निफराई 
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बसेको अवÖथा छ । यसबाट सूयªबहादरु ®ेķको नाम 
िफÐडबकुमा भलुवस लेिखन गएको तÃय Öथािपत 
भएको अवÖथा छ । तर िफÐडबकु उतारबाट जµगामा 
जµगामा वादीको हकभोग रहेको भÆ ने देिखदैँन भनी 
फैसला भएकोले सो फैसलामा उिÐलिखत िनणªयाधार 
गलत छ । सूयªबहादरुको छोराले उĉ जµगाहł मैले 
दाबी गरबेमोिजमको लगतको होइन भनेको र अकाª 
ÿितवादीले ÿितउ°र निफराई मेरो दाबी Öवीकार 
गरकेो अवÖथामा िफÐडबकुलाई माý ÿमखु ÿमाण 
मानी गåरएको फैसला ýिुटपूणª छ । सािबक लगत 
भनेको पिहलाको जµगाधनी दताª ÿमाणपजुाª हो । 
२०२१ सालभÆदा अगािड सोही लगतको आधारमा 
जµगा िकनबेच हòÆÃयो । िफÐडबकु सहायक ÿमाण 
माý हो । सािबक लगत ÿमखु ÿमाण हो । तसथª, 
सłु काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट भएको फैसला 
सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला 
ýिुटपूणª हòदँा ने.का.प. २०४३ िन.नं. २५९४ पķृ २६ 
मा ÿितपािदत िसĦाÆतसमेतका आधारमा िनवेदन 
मागबमोिजम िनÖ सा ÿदान गरी उिÐलिखत जµगा मेरो 
नाममा हक कायम दताª  नामसारी हòने गरी इÆसाफ 
गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको पनुरावेदक वादीको यस 
अदालतमा पनª आएको िनवेदन पý । 

यसमा िक.नं. ६०, ६१, ६२ को जµगा बाजे 
अिनłþ ®ेķको नामको सािबक जµगा रहेको मौजा 
टोखा हा.नं. २३३ भाज ुराउतटे रोपनी ३ को जµगा सभ¥ 
हòदँा काठमाडŏ िजÐला, चपली गा.िव.स. वडा नं. ७ग 
िक.नं. ६०, ६१, ६२, ७० जµगासमेत नापन³सा भई 
उस समयमा अिनłĦ ®ेķ लेखाउनपुन¥मा सो नलेखाई 
सपªबहादरु ®ेķको नाउमँा लेखाएको भए पिन उĉ जµगा 
हा.नं. २३३ बोटे िमित दताª हòने गरी नामसारी गåरपाउ ँ
भÆ ने रामेÔ वर ®ेķको दाबी रहेको देिखÆछ । उĉ िक.नं.
को जµगामा नापीको समयमा तयार भएको िफÐडबकुमा 
िक.नं. ६० को मोही कृÕणबहादरु िक.नं. ६१ बþी 
थापा िक.नं. ६२ गÁुडा थापा, िक.नं. ७० को बिþ 

थापा भई यो जµगा िकलागल बÖने सयुªबहादरु ®ेķको 
भनी उÐलेख भएकोमा िफÐडबकुमा उÐलेख भएका 
जµगाधनी सयुªबहादरुको हक खाने ऋिषकेशवमानले 
दाबी छािडिदएको र रामेÔ वर ®ेķ नै जµगाधनी रहेको 
भनी मोहीहłले दाबी छािडिदएको अवÖथामा उĉ 
र.ैनं. २३३ सगँ िभडी दताª हòने हो, होइन ? सोतफª  कुनै 
तÃय उÐलेख नगरी दाबी नपµुने भनी भएको फैसला 
ÿमाण मूÐयाङ्कन तथा यसै अदालतबाट ने.का.प. 
२०४३, िन.नं.२५९४, पķृ २६ मा ÿितपािदत 
िसĦाÆतसमेतको रोहमा ÿितकूल दिेखदँा Æयाय 
ÿशासन ऐन, २०७३ को दफा १२ (१) (क) र (ख) 
को अवÖथा िवīमान रहेको पाइएकोले पनुरावेदन 
गन¥ अनमुित ÿदान गåरिदएको छ । िवप±ी िझकाई 
िनयमानसुार गरी पेस गनुª  भÆ ने िमित २०७४।१०।२१ 
मा यस अदालतबाट भएको आदेश ।

ठहर खÁड
िनयमबमोिजम साĮािहक तथा दिैनक मĥुा 

पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª इजलाससम± पेस हòन 
आएको ÿÖततु मĥुामा पनुरावेदनपýसमेतमा सÌपूणª 
िमिसल कागजान अÅययन गåरयो । पनुरावेदक 
वादीका तफª बाट उपिÖथत हòनभुएका िवĬान् अिधवĉा 
®ी सरुशे ÿधानले नापीको बखत सूयªबहादरु ®ेķको 
नाममा भलुवश नापी भएको छ । सभ¥ नापीमा नापी 
भएको जµगा वादीका बाजेको मौजा टोखा हा.नं. २३३ 
भाज ुरावतटे रोपनी ३ बाट िभड्छ । सो जµगा रो³ कामा 
पिन चपलीकै िभड्छ । ÿितवादी ऋिषकेशवमानले 
मĥुा िफताª िलई वादीले देखाएको लगतबाट िभड्ने 
जµगा भनी Öवीकार गरकेो छ । मोहीका छोराले पिन 
अिनłþको जµगा भनेको छ । तसथª, वादीका नाममा 
हक कायम गरी नामसारीसमेत गåरपाउ ँ भनी बहस 
ÿÖततु गनुªभयो ।

ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाको तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान् वåरķ अिधवĉा ®ी रमनकुमार ®ेÕ ठ 
तथा िवĬान् अिधवĉा ®ी रामÿसाद भषुालले ÿथमतः 
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िफÐडबकुमा वादीका बाजेको नाम उÐलेख छैन । 
भलुवश अłको नामम दताª भए मĥुा िदएर िफÐडबकु 
बदर गराउन स³नपुछª  । तर िफÐडबकु बदर गåरपाउ ँ
भनी मĥुा िलएर आएको अवÖथा छैन । मेरो होइन 
यसको हो भनी हक कायम गनª आएको अवÖथा छ । 
गैरÓयिĉ आएर हक कायम हòदँनै । िववािदत जµगामा 
मोहीको घर छ । र िववादको जµगा िबताª जµगा भएकोले 
मोहीको नाममा रकैरमा पåरणत गरी एकलौटी दताª 
गåरपाउ ँभनी बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

यसमा सभ¥ नापीमा कायम भएको िजÐला 
काठमाडŏ, चपली गा.िव.स. वडा नं.७(ग) िक.नं. ६०, 
६१, ६२, र ७० को øमशः ±ेýफल ०-११-१-०, 
०-६-१-०, २-१-०-० र १-९-१-० समेत ४ िक°ा 
जµगा म वादीका बाजे अिनłþ ®ेÕ ठको नाममा सािबक 
दताª रहेको मौजा टोखा हा.नं.२३३ भाज ु रावतटे 
रोपनी ३ बाट िभड्ने जµगा भएकोले मोहीको भाग 
आधा कटाई आधा जµगामा मेरो हक कायम गरी मेरो 
नाममा नामसारी दताª  गåरपाउ ँभÆ ने वादी दाबी तथा 
वादी दाबीको जµगा सािबक पोता िकलागल ५०२ को 
लगतबाट िक°ा फोड भई मौजा बालाज ुहा.नं.११४६ 
सूयªमान ®ेķ, ऐ. हा.नं. १४४७ रÂ नमान ®ेķका नाममा 
र ऐ.हा.नं. ११९० माइली बºयै कृÕणादेवी ®ेķका 
नाममा कायम हòन आई नापी हòदँा म ÿितवादीको 
िपता सूयªबहादरु ®ेķको नाममा माý नापन³सा 
भई िफÐडबकुसमेत कायम भएको जµगा हो, सो 
जµगाको हक खाने म ÿितवादी माý हò ँभनी ÿितवादी 
ऋिषकेशवमान ®ेķको ÿितउ°र परकेो देिखएकोमा 
सłु काठमाडŏ िजÐला अदालतबाट िफराददाबी नपµुने 
गरी फैसला भएउपर वादीको पनुरावेदन परकेोमा 
पनुरावेदन अदालत पाटनबाट सłु फैसला सदर 
हòने ठहर गरी फैसला भएको दिेखÆछ । पनुरावेदन 
अदालत पाटनबाट भएको फैसलाउपर मĥुा दोहोö याइ 
हेरी पाउन िनÖसा ÿदान गåरपाउ ँ भनी वादीको यस 
अदालतमा िनवेदन पनª आएकोमा वादीलाई िमित 

२०७४।१०।२१ मा पनुरावेदन गन¥ अनमुित ÿदान 
भएपÔ चात् ÿÖततु िनवेदन पनुरावेदनको रोहमा दताª 
हòन आई आज इजलाससम± पेस हòन आएको पाइयो । 

वादीले मĥुा दोहोö याई हेåरपाउ ँभनी िदएको 
िनवेदनमा सभ¥ नापीमा कायम भएको िजÐला काठमाडŏ 
चपली गा.िव.स. वडा नं.७(ग) िक.नं.६०, ६१, ६२, 
र ७० को øमशः ±ेýफल ०-११-१-०, ०-६-१-०, 
२-१-०-० र १-९-१-० समेत ४ िक°ा जµगा म वादीका 
बाजे अिनłþ ®ेÕ ठको नाममा सािबक दताª रहेको मौजा 
टोखा हा.नं.२३३ भाज ुरावतटे रोपनी ३ बाट िभड्ने 
जµगा हो । ÿितवादी ऋिषकेशवमान ®ेķले सो बेहोरा 
उÐलेख गद̈ मĥुा िफताª िलएको र अकाª ÿितवादीले सłु 
Ìयाद गजुारी ÿितउ°र निफराई मेरो दाबी Öवीकार गरी 
बसेको अवÖथामा मौजा टोखा हा.नं. २३३ को सािबक 
लगत मु́ य ÿमाण हòदँाहòदँै िफÐडबकुलाई माý आधार 
बनाई भएको फैसला ýिुटपूणª हòदँा पनुरावेदन दताª गन¥ 
अनमुित ÿदान गरी उĉ जµगा मेरो नाउमँा हक कायम 
दताª नामसारी गåरपाउ ँभनी िजिकर िलएको देिखयो । 

उिÐलिखत तÃय एवम् िजिकर भएको ÿÖततु 
मĥुामा वादी ÿितवादीका तफª बाट उपिÖथत िवĬान् 
वåरķ अिधवĉा र िवĬान् अिधवĉाको तकª पूणª बहस 
िजिकरसमेत सनुी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट 
भएको फैसला िमलेको छ वा छैन ? वादीको पनुरावेदन 
िजिकर पµुन स³ने हो वा होइन ? भÆ ने सÌबÆधमा 
िनणªय िदनपुन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, वादीले सभ¥ नापी 
भएको सो िक.नं. ६०, ६१, ६२, र ७० जµगा मौजा 
टोखा हा.नं. २३३ भाज ुरावतटे रोपनी ३ बाट नै िभड्ने 
भÆ ने िजिकर िलए तापिन के कसरी कुन आधारले िभड् ने 
हो भÆ ने सÌबÆधमा वादी मौन रहेको दिेखÆछ । वादीले 
दाबी िलएको जµगा टोखा मौजािभýको रहेको तर सभ¥ 
नापीमा नापी हòदँा सो जµगा चपलीमा नापी भएबाट 
जµगाको अविÖथित र Öथान नै फरक परकेो देिखÆछ । 
टोखा मौजािभýको जµगा सभ¥ नापी हòदँा चपली कायम 
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भई नापी हòनपुन¥ आधार र कारण वादीले खलुाउन 
सकेको देिखदैँन । ÂयÖतै वादीले दाबी िलएको टोखा 
मौजाको २३३ लगतमा ३ रोपनी जµगा भÆ ने उÐलेख 
भएकोमा सभ¥ नापी भएको जµगाको ±ेýफल चार 
रोपनीभÆदा बढी देिखन आउछँ । वादीले सो जµगामा 
कायम रहेका मोहीहł वा िनजका सÆतानहłलाई 
सा±ीको łपमा खडा गरी सो जµगा आÉनो बाजेको हो 
भनी पिुĶ गराउन सकेको अवÖथा पिन छैन । ÿÖततु 
मĥुामा ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाले ÿितउ°रपý 
निफराए पिन ÿÖतुत मĥुामा ÿमाणमा रहेको वादी 
ऋिषकेशवमान ®ेķ ÿितवादी ियनै वादी भएको ०७०-
CP-१९६६ हक कायम मĥुामा ÿितवादीमÅयेका मोही 
कृÕणबहादरु थापाले िफराएको ÿितउ°र बेहोरामा यी 
पनुरावेदक वादीलाई जµगाधनीको łपमा इÆकार गरी 
मािथ उिÐलिखत जµगामÅये िक.नं. ७० को जµगा 
आफूसगँ सÌबिÆधत जµगा नरहेको बेहोरा खलुाएको 
देिखन आउछँ । मालपोत कायाªलय चाविहलबाट 
ÿमाणमा ÿाÈ त हòन आएको िमिसल हेदाª पिन यी 
पनुरावेदक वादीले हकदाबीका साथ दाबीका जµगा 
बाजे अिनłþ ®ेķको र िनजको नाममा दताª हòन स³ ने 
िवĵसनीय ÿमाणहł पेस गनª सकेको देिखदँन । यसरी 
पनुरावेदक वादीले आÉनो बाजेको मौजा टोखा हा.नं. 
२३३ भाज ुरावतटे रोपनी ३ बाट नै िभड्ने जµगा नै 
सभ¥ नापीको िक.नं. ६०, ६१, ६२, र ७० को जµगा 
हो भÆ ने िजिकर िलए पिन सो दईु जµगािबचको परÖपर 
सÌबÆध पिुĶ गनª सकेको दिेखएन । 

३. पनुरावेदक वादीले आÉनो बाजे अिनłþ 
®ेķको भई भलुवश सभ¥ नापीमा सूयªबहादरु ®ेķको 
नाममा नापी हòन गएको मौजा टोखा हा.नं.२३३ भाज ु
रावतटे रोपनी ३ बाट िभड्ने भनी दाबी िलएको सभ¥ 
नापीमा िजÐला काठमाडŏ, चपली गा.िव.स., वडा 
नं.७(ग) िक.नं. ६०, ६१, ६२ र ७० को øमशः 
±ेýफल ०-११-१-०, ०-६-१-०, २-१-०-० र १-९-
१-० जµगाहł आÉनो हक कायम भई नामसारीसमेत 

हòनपुछª  भÆ ने दाबी िलएको देिखए पिन नापी कायाªलय, 
चाविहलबाट ÿाÈ त सो जµगाको िफÐडबकुमा िकसानको 
महलमा कृÕणबहादरु थापा, बþी थापा, गÁुडा थापा 
जिनई का.ई. मंगल माझी उÐलेख भई िकसानको 
बेहोरामा “यो जµगा िकलागल बÖने सूयªबहादुर 
®ेķलाई कोदो कुत ितरी खाई आएको” भÆ ने बेहोरा 
उÐलेख भएको देिखÆछ । सोबाहेक िफÐडबकुबाट 
उिÐलिखत जµगाहł वादीका बाजे अिनłþ ®ेķको 
रहे भएको भÆ ने तÃय दिसªएको देिखदँन । यÖतै मĥुामा 
यस अदालतबाट “सािबकको नापीमा दताª बाँकì 
रहन गएको जµगाको हक ÖवािमÂव िनłपण गदाª 
सो नापीमा खडा भएको िफÐडबुकमा लेिखएका 
बेहोराहł महßवपूणª ÿमाण हòÆछ । उस बखतको 
नापीमा खडा भएको िफÐडबुकमा लेिखने बेहोराहł 
सो जµगाको ÖवािमÂवको सÌबÆधमा कालाÆतरमा 
िववाद उठ्ला भनी अनुमान गरी लेिखएका  काÐपिनक 
कुराहł होइनन ् । Âयसैले सो िफÐडबुकलाई सो 
जµगाको ÖवािमÂव िनधाªरक ÿमाणको łपमा उ¸च 
महßव िदनुपन¥”26 भनी िसĦाÆत ÿितपादन भएको 
पाइÆछ । उिÐलिखत ÿितपािदत िसĦाÆतले दताª हòन 
बाकँì जµगाको सÌबÆधमा िफÐडबकुलाई ÿमखु मानक 
माÆ नपुन¥ अिनवायªतालाई ÿÖट्याएको देिखन आउछँ । 
िफÐडबकुमा पनुरावेदक वादीका बाजेको नाम उÐलेख 
भएको नदेिखएको यस अवÖथामा वादीको बाजेको 
जµगा होला भनी अनमुान गनª िमÐने देिखएन । 

४. पनुरावेदक वादीको उिÐलिखत जµगाहł 
बाजे अिनłþ ®ेķको नै रहे भए तापिन सभ¥ नापीका 
बेला भलुवश काåरÆदा सूयªबहादरु ®ेķका नाममा 
नापी भएको भÆ ने िजिकर रहे पिन सभ¥ नापीका 
सÌबिÆधत जµगा नाप जाचँको सूचना ÿकािशत हòने, 
जµगाधनीसमेतको उपिÖथितमा नापीको कायª गåरने, 
जµगाधनीको हकभोगको ÿमाणको आधारमा जµगादताª 
गåरने तथा कुनै उजरुको भए ÂयÖतो उजरुी दताª  गन¥ 
26 ने.का.प.२०७२ अङ्क १२ िन.नं.९५०७
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सिकने भए पिन सभ¥ नापी वा सो ÂयसपÔ चात् पिन 
वादीका बाजे, िपता वा अÆय अúजहłको आÉनो 
ÖवािमÂव वा हकभोग रहेको जµगा गलत Óयिĉको 
नाममा नापीमा दताª भएको भनी उजरुी परकेो अवÖथा 
देिखदँनै । यसरी पनुरावेदकले आÉनो भनी िजिकर 
िलएको जµगा मौजा टोखा हा.नं.२३३ भाज ु रावतटे 
रोपनी ३ बाट नै िभड्ने भनी माÆ ने हो भने पिन सभ¥ 
नापी भएर अÆय Óयिĉको नाममा िफÐडबकु कायम 
भइसकेको देिखएको र सोउपर कुनै उजरु बाजरुसमेत 
नपरकेो अवÖथामा ÂयÖतो ąेÖतालाई िवÖथािपत 
भएको माÆ नपुन¥ हòÆछ । ÂयÖतो िवÖथािपत ąेÖता 
आधारमा दाबीको जµगामा वादीको हक कायम 
हòन स³ने अवÖथा दिेखदैँन । िफÐडबकु जµगाको 
ÖवािमÂव िसजªना गन¥ ÿाथिमक एवम् ÿारिÌभक ÿमाण 
हो । िफÐडबकुबाट नापी भएको जµगाको जµगाधनी, 
जोताहा र जµगाको नाप यिकन गåरने हòदँा हाăो कानूनी 
ÓयवÖथाअनसुार यसको अभावमा जµगामा Óयिĉको 
ÖवािमÂव िसिजªत हòन किठन हòÆछ । Âयसकारण 
जµगामा ÖवािमÂवको सÌबÆधमा िववाद उठान भई अÆय 
िनÔ चयाÂमक ÿमाणहłको अभाव रहे सो िववादलाई 
सÐुझाउन ÿथमतः िफÐडबकुतफª  नै ŀिĶपात गनुª  
वा¼छनीय हòन आउछँ । सभ¥ नापी परुानो नापीलाई 
िवÖथािपत गन¥ र जµगा पनुः वै²ािनक तवरले नापी गन¥ 
गराउने ÿयोजनका लािग कानूनबमोिजम गåरएको कायª 
माý नभई जµगाको ÖवािमÂव िनधाªरण एवम् ÂयÖतो 
ÖवािमÂवलाई नवीकरण गन¥ ÿिøयासमेत भएकोमा 
सो मौकामा आÉनो जµगाको नापी गन¥ गराउने एवम् 
आफूलाई सÌबिÆधत जµगाको जµगाधनीको łपमा 
Öथािपत गन¥ कायª नगरी ÖवािमÂवको आधार िसजªना 
गनª नसकेको अवÖथामा सभ¥ नापीअिघको िवÖथािपत 
ąेÖता आधारमा कुनै जµगामा ÖवािमÂवको िसजªना 
हòने भनी माÆ न िमÐदैन । यसरी सभ¥ नापीमा िववािदत 
जµगाको नापी गराई आफूलाई जµगाधनी Öथािपत 
गनª नसकेबाट वादीका बाजे अिनłþ ®ेÕ ठले नै सो 

िववािदत जµगाउपरको दाबी पåरÂयाग गरकेो एवम् 
पनुरावेदक वादीको पåरवारका अÆय सदÖयहłले समेत 
सभ¥ नापीको िफÐडबकुलाई चनुौती िदएको अवÖथा 
दिेखन आएन । अिघÐलो पÖुताका बाजेलगायतका 
पåरवारका अúजहłले नै आफूलाई जµगाधनी कायम 
गनª नसकेको अवÖथामा सािबक ąेÖतामा बाजेको 
नाम रहेको भÆ ने आधारमा माý िनजभÆदा तÐलो 
पÖुताका यी पनुरावेदक वादीको सो िववािदत िक.नं. 
६०, ६१, ६२, र ७० को जµगामा हक कायम हòन 
स³ने अवÖथाको िवīमानता नदेिखदँा सłु फैसला 
सदर हòने ठहर गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको 
फैसलालाई अÆयथा गनुªपन¥ देिखएन । 

५. पनुरावेदक वादीको, ÿितवादी 
ऋिषकेशवमान ®ेķले हककायम गåरपाउ ँ भनी 
काठमाडŏ िजÐला अदालतमा दायर गरकेो मĥुामा 
िक.नं. ६०, ६१, ६२, र ७० जµगाहł मौजा टोखा 
हा.नं.२३३ भाज ु रावतटे रोपनी ३ बाट िभड्ने 
तÃयलाई Öवीकार गरी आÉनो हक कायम मĥुा िफताª 
िलएको र ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाले ÿÖततु मĥुामा 
सłु Ìयाद गजुारी ÿितउ°र निफराई आÉनो दाबीलाई 
Öवीकार गरकेो अवÖथामा आÉनो हक कायम नामसारी 
हòनपुन¥ भÆ ने िजिकर िलएको हकमा िवचार गदाª, मĥुा 
िफताª िलने र मĥुामा ÿितउ°र निफराउन ुप±हłको 
Öवे¸छा र अिधकारको िवषय हो । िनजहłले Âयसरी 
मĥुा िफताª िलन ु वा ÿितउ°र निफराएको िवषयलाई 
मĥुामा वादीको हकमा िनिवªवाद एवम् मĥुामा तािßवक 
łपले फरक पान¥ आधारभूत ÿमाण िसिजªत भएको 
अथª गनª िमÐदैन । मािथ चचाª गåरएअनłुप िफÐडबकुले 
पनुरावेदक वादीको िजिकरलाई अÆयथा गåरसकेको 
अवÖथामा सो िफÐडबकुको तÃय वैधािनक तवरले 
अÆयथा नभएसÌम ÿितवादी ऋिषकेशवमान ®ेķले 
मĥुा िफताª  िलने øममा Óयĉ गरकेो कथनमा ÿामािणक 
मूÐय रहने वा सो कथन िफÐडबकुमा उिÐलिखत 
तÃयको िवपरीत हòने गरी ÿमाणमा úाĻ हòने दिेखदैँन । 
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ÿÖततु मĥुामा ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाले ÿितउ°र 
निफराए पिन ÿितवादी ऋिषकेशवमान ®ेķले िदएको 
हक कायम मĥुामा ÿितउ°र िफराई पनुरावेदक 
वादीको िजिकरको खÁडन गरकेो नै हòदँा ÿÖततु मĥुामा 
ÿितवादी कृÕणबहादरु थापाले ÿितउ°र निफराउन ुनै 
वादी दाबीको जµगामा वादीको हक कायम हòने आधार 
िसिजªत भएको माÆ न िमलेन । यस िÖथितमा ÿितवादी 
ऋिषकेशवमान ®ेķले सभ¥ नापीको िक.नं. ६०, ६१, 
६२, र ७० जµगाहł मौजा टोखा हा.नं. २३३ भाज ु
रावतटे रोपनी ३ बाट िभड्ने तÃयलाई Öवीकार गरी 
आÉनो हक कायम मĥुा िफताª िलएको र ÿितवादी 
कृÕणबहादरु थापाले ÿÖततु मĥुामा सłु Ìयाद गजुारी 
ÿितउ°र निफराई आÉनो दाबी Öवीकार गरकेोले हक 
कायम नामसारी हòनपुन¥ भÆ ने पनुरावेदकको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत हòन सिकएन । 

६. अतः मािथ उिÐलिखत आधार, कारण 
र ÿमाणहłको रोहमा सłु काठमाडŏ िजÐला 
अदालतबाट  िक.नं. ६०, ६१, ६२, र ७० जµगाहłमा 
दाबी नपµुने ठहर गरी भएको फैसला सदर गन¥ ठहर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित २०७२।१२।१६ 
को फैसला िमलेको देिखदँा सदर हòने ठहछª  । वादीको 
पनुरावेदन िजिकर पµु न स³दनै । ÿÖततु मĥुाको दायरी 
लगत कĘा गनुªका साथै फैसलाको िवīतुीय ÿित यस 
अदालतको कÌÈयटुर सÉटवेयर ÿणालीमा ÿिवÕ ट गरी 
िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।  

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.ÿकाशमान िसंह राउत

इजलास अिधकृतः िकरणकुमार िसंह 
इित संवत् २०७९ साल फागनु १८ गते रोज ५ शभुम् ।

—— & ––

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशमान िसहं राउत

माननीय Æयायाधीश ®ी नहकुल सवेुदी
आदशे िमित : २०७९।१०।२६

०६८-WO-१०००

मĥुा:– उÂÿेषणसमेत

िनवेदक : तनहò ँ िजÐला, łपाकोट गा.िव.स. वडा नं. 
४ घर भई हाल काठमाडŏ िजÐला, काठमाडŏ 
महानगरपािलका, वडा नं. ३१ बÖने 
अिधवĉा रामचÆþ पौडेल

िवłĦ
िवप±ी : ÓयवÖथािपका संसद ्को सिचवालय, 

िसंहदरबार, काठमाडŏसमेत

§ रीतपूवªक ससंद् बाट पाåरत भइसकेको 
बजेटको वैधािनकता कानूनसरह हòने । 
बजेटमा उिÐलिखत सरकारका नीित तथा 
कायªøम ÓयवÖथािपका ससंद् बाट पाåरत 
भएपÔ चात ्सोको आधारमा कायªपािलकाले 
गरकेो िनणªयलाई कानूनिवपरीत माÆ न 
निमÐने । सरकार ÓयवÖथािपका ससंद ्ÿित 
उ°रदायी रहनुपन¥ । ÓयवÖथािपका 
ससंद ्बाट पाåरत बजेट कानूनबमोिजम 
आÉनो कामकारबाही स¼ चालन गनुªपन¥ 
सरकारको कतªÓयिभý पन¥ । 

(ÿकरण नं.२)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉाहł ®ी रामचÆþ 
पौडेल, डा.®ी िशवकुमार यादव, ®ी लेखनाथ 

nनण¹य नं. ११३९२
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Öवणªकार एव ं®ी िनłजा चापागाई 
िवप±ीका तफª बाट : िवĬान् सहÆयायािधवĉा ®ी 

हåरÿसाद जोशी 
अवलिÌबत निजर :
सÌबĦ कानून : 
§ नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३

आदेश
Æया.ÿकाशमान िसहं राउत : तÂकालीन 

नेपालको अÆतåरम सिंवधान, २०६३ को धारा ३२ तथा 
१०७ तथा हाल नेपालको संिवधानको धारा ४६ तथा 
१३३ बमोिजम यस अदालतको अिधकार±ेýअÆतगªत 
दायर हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको सिं±Į तÃय 
यसÿकार छ:- 

तÃय खÁड
िमित २०६८।१२।१६ गतेको भिनएको 

मिÆýपåरषदक्ो िनणªयले काठमाडŏ उपÂयकाका 
ůािफक ÿहरीले आÉनो कतªÓय पालना गदाª िविभÆ न 
िकिसमले सवारी साधनबाट जåरवाना Öवłप 
सङ्कलन गरकेो राजÖवको १५ ÿितशत रकम ůािफक 
ÿहरीलाई िदने िनणªय गरकेो भÆ ने बिुझन आएको । 
आिथªक वषª २०६८/०६९ सालमा महानगरीय ůािफक 
महाशाखाअÆतगªतका ůािफक ÿहरीले सवारी 
साधनहłबाट िविभÆ न िशषªकअÆतगªत जåरवानाबापत 
लगभग ł.१० करोड राजÖव सङ्कलन गरकेो भÆ ने 
बिुझन आएकोले सो रकमको १५ ÿितशतले १ करोड 
५० लाख रकम हòन आउदँछ । आÉनो पेसाअÆतगªतको 
सेवा सतªलाई Öवीकार गरी जािगर खाएका ůािफक ÿहरी 
कमªचारीहłलाई िनजहłले सङ्किलत राजÖवको 
रकमको १५ ÿितशत रकम उपलÊध गराउन ुपनाªको 
सवंैधािनक र कानूनी आधार िवप±ीहłसगँ छैन । साथै, 
राÕůसेवक कमªचारीले आफूले सेवा गरबेापत पाउने 
तलबको अितåरĉ आफूले सेवा गदाª सङ्किलत 
राजÖवको रकमलाई ÿितशतमा माµन ु िनजहłको 

पेसागत आचरणमा समेत पद̈न । ůािफक ÿहरीलाई 
उपलÊध गराउने भिनएको १ करोड ५० लाख रकम 
दगुªम Öथानमा अÖपताल, खानेपानी, िवīालय, 
बाटोलगायतका िवकासका कायªøम स¼ चालन गनªलाई 
पयाªĮ हòन आउदँछ । यसरी राजÖवको रकमलाई 
भागबÆडा लगाई ÿितशतको आधारमा गैरकानूनी 
िहसाबले माग गन¥ अिधकार िवप±ी महानगरीय ůािफक 
महाशाखा रामशाहपथ, काठमाडŏलाई छैन । साथै, 
ÂयÖतो गैरकानूनी मागको आधारमा नेपाल सरकारको 
सि¼ चत कोषको रकम िवतरण गन¥ अिधकार नेपालको 
अÆतåरम संिवधान, २०६३ एवं नेपालको ÿचिलत 
कुनै पिन कानूनले िवप±ी मिÆýपåरषदल्ाई निदएकोले 
ÂयÖतो गैरसंवैधािनक, गैरकानूनी र Öवे¸छाचारी िनणªय 
बदर गåरपाऊँ ।

िवप±ी मिÆýपåरषद ्बाट भएको भिनएको 
िमित २०६८।१२।१६ को ůािफक ÿहरीलाई 
िनजहłले कतªÓय पालनको िसलिसलामा सङ्किलत 
रकमको १५ ÿितशत रकम िदने भिनएको िनणªय 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को ÿÖतावना 
ऐ. धारा ९०, ९१, ९३, ९४, ९६, ९८, ९९ सशुासन 
(ÓयवÖथापन तथा स¼ चालन) ऐन, २०६४ को दफा 
२४(ख) सÌमािनत सवō¸च अदालतबाट िमित 
२०६८।८।२२ गते åरट नं. ०६७-WO-०८१२ 
मा ÿितपािदत निजर िसĦाÆत साथै कानूनी शासन, 
सीिमत सरकारको अवधारणा एवम् लोकतािÆýक 
मूÐय, माÆयता आिथªक अनशुासनिवपरीत भएकोले 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा 
३२(१०७)(२) अÆतगªत उÂÿेषणको आदेशले बदर 
गåरपाऊँ । साथै, ÿÖततु िवषयमा तÂकाल अÆतåरम 
आदेश जारी नगरकेो अवÖथामा मिÆýपåरषद्को 
िनणªयको आधारमा ůािफक ÿहरीलाई िदने भिनएको 
रकम िनकासाको ÿिøयामा रहेको भÆ ने बिुझएकोले 
उĉ रकम िनकासा हòनबाट नरोिकएमा राजÖवबाट 
सङ्किलत उĉ रकम गैरकानूनी łपमा िनकासा 
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भई जाने Âयसो हòन गएमा राºयकोषको रकम चरम 
दłुपयोग हòने एवं गलत आिथªक ÿणालीको िवकास 
हòने साथै, ÿÖततु åरट िनवेदनको औिचÂयसमेत समाĮ 
हòने िनिÔ चत भएकाले तÂकाल िमित २०६९।१।१६ 
को भिनएको मिÆýपåरषदक्ो िनणªयको आधारमा कुनै 
पिन रकम िनकासा नगनुª , नगराउन ु भनी सवō¸च 
अदालत िनयमावली, २०४९ को िनयम ४१(१) 
बमोिजम िवप±ीहłको नाममा अÆतåरम आदेश जारी 
गåरपाऊँ । ÿÖततु िववादमा िछटो िनणªय गनुªपन¥ भएको 
साथै सावªजिनक सरोकारको िववादसमेत समावेश 
भएको अúािधकार िदई सनुवुाइ गåरपाउ ँभÆ ने िनवेदन 
मागदाबी ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन नपन¥ हो ? 
यो आदेश ÿाĮ भएका िमितले बाटाको Ìयादबाहेक 
१५ िदनिभý सÌबिÆधत कागज साथै राखी 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त िलिखत जवाफ 
पठाउन ुभनी िवप±ीहłलाई åरट िनवेदनको एक ÿित 
न³कल साथै राखी सूचना पठाई Âयसको बोधाथª 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमा पठाई िलिखत 
जवाफ आएपिछ वा अविध नाघेपिछ िनयमबमोिजम 
पेस गनूª । साथै, अÆतåरम आदेशको माग गरकेो 
सÌबÆधमा िवचार गदाª िनवेदकले िमित २०६९।१।१६ 
को भिनएको मिÆýपåरषदक्ो िनणªयबाट ůािफक ÿहरी 
कमªचारीहłलाई रकम िदएको भनी उĉ िनणªयको 
िनिÔ चतता दखेाउन नसकì केवल भिनएको भÆ ने 
आधारमा माý अÆतåरम आदशेको माग गरकेो 
देिखदँा हाल मागबमोिजम अÆतåरम आदेश जारी गनª 
िमलेन । ÿÖततु मĥुा िनयमानसुार गरी पेस गनुª  भनी 
यस अदालतबाट िमित २०६९।१।२२ मा भएको 
आदशे ।

ůािफक ÿहरीलाई ÿोÂसाहन Öवłप 
भ°ा उपलÊध गराउने िवषयको गहृ मÆýालयको नं. 
६/१३९-२०६८।१२।१० को ÿÖताव मं.प.बै.सं. 

७४/०६८ िमित २०६८।१२।१६ को मिÆýपåरषद्को 
बैठकमा पेस हòदँा ůािफक ÿहरीका ÿहरी नायब 
उपरी±क र सोभÆदा मिुनका ÿहरी कमªचारीले पाउने 
गरी नेपाल सरकार मिÆýपåरषद ्बाट Öवीकृत भएपिछ 
लाग ु हòने गरी चाल ु आिथªक वषªको बाकँì अविधका 
लािग गत आिथªक वषª ůािफक ÿहरीबाट असलु भएको 
जåरवानाको रकममÅये १५ ÿितशतले हòने रकम पेस 
गåरएको सूचकाङ्कको आधारमा ůािफक ÿहरीलाई 
उपलÊध गराउने िनणªय भएको हो । मिÆýपåरषद्को 
उĉ िनणªयसÌबÆधी ÿÔ न छ, तÂसÌबÆधमा आ.व. 
२०६६/०६७ को बजेट कायªøममा सावªजिनक 
यातायात ÓयवÖथापनमा सधुार शीषªकअÆतगªत 
ůािफक ÿहरीलाई ůािफक िनयमहłको कडाईका 
साथ पालना गराउनको लािग उÂÿेåरत गनª ÿचिलत 
जåरवानामा थप २५ ÿितशत उठाई सÌबिÆधत ůािफक 
ÿहरीलाई ÿोÂसाहन भ°ा िवतरण गन¥ ÓयवÖथा 
िमलाइने छ भनी उÐलेख भएको िथयो । नेपालको 
अÆतåरम सिंवधान, २०६३ को धारा ९३ को उपधारा 
(१) बमोिजम ÓयवÖथािपका संसद ्सम± पेस भएको 
उĉ बजेट ÓयवÖथािपका संसद् बाट पाåरत भएको 
हòदँा बजेटमा उिÐलिखत िवषय कायाªÆवयन गनुª  नेपाल 
सरकारको दाियÂव भएकोले Âयसलाई कायाªÆवयन गनª 
मिÆýपåरषद ्बाट सो िनणªय भएको हो । ÓयवÖथािपका 
संसद् बाट पाåरत भएको बजेटको वैधािनकता ÿचिलत 
कानूनसरह हòÆछ । बजेटमा उिÐलिखत सरकारका नीित 
र कायªøम ÓयवÖथािपका ससंद ्बाट पाåरत भएपÔ चात् 
सोको आधारमा कायªपािलकाले गरकेो िनणªयलाई 
कानूनिवपरीत माÆ न सिकँदैन । ÓयवÖथािपका 
संसद् ÿित उ°रदायी रहनपुन¥ सरकारले ÓयवÖथािपका 
संसद् बाट पाåरत बजेट तथा कानूनबमोिजम आÉनो 
कामकारबाही स¼ चालन गनुªपन¥ हòÆछ । Âयसैले बजेटको 
आधारमा यसबमोिजम कायªसÌपादन सूचकाङ्क तथा 
ÿोÂसाहन भ°ा ÓयवÖथापन िनद¥िशका, २०६८ तयार 
भई ÿारÌभमा काठमाडŏ उपÂयकामा Pilot Project 
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को łपमा ůािफक ÿहरीमा Performance based 
Incentive System लाग ु गåरएको हो । तसथª, 
मिÆýपåरषदक्ो िमित २०६८।१२।१६ को िनणªय 
िवप±ी िनवेदकले दाबी िलएजÖतो नेपालको अÆतåरम 
सिंवधान, २०६३ को ÿÖतावना, धारा ९०, ९१, ९३, 
९४, ९६, ९८, ९९ र सशुासन (ÓयवÖथापन तथा 
स¼ चालन) ऐन, २०६४ को दफा २४(ख) एवं सवō¸च 
अदालतबाट ÿितपािदत िसĦाÆत एवं लोकतािÆýक 
मूÐय, माÆयता र आिथªक अनशुासनिवपरीत नरहेकोले 
उĉ िनणªय बदर हòनपुन¥ होइन । अतः उपयुªĉ आधार 
र कारणसमेतबाट िवप±ीको åरट िनवेदन खारजेभागी 
छ खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको ÿधानमÆýी 
तथा मिÆýपåरषदक्ो कायाªलय एवं आÉनो हकमा 
समेत ÿधानमÆýी डा.बाबरुाम भĘराईको तफª बाट यस 
अदालतमा परकेो िलिखत जवाफ ।

नेपाल सरकारले आफू मातहतका िविभÆ न 
िनकायहłमा कायªरत कमªचारीका लािग कायाªलय र 
कामको ÿकृितअनसुार समय समयमा िविभÆ न ÿकारका 
भ°ाहł ÿदान र ÂयÖता भ°ा कटौती गनª स³ने नै 
हòÆछ । सोहीअनłुप नेपाल सरकार (मिÆýपåरषद)् 
बाट कायªबोझको ÿकृित अनसुार ůािफक ÿहरीहłका 
लािग ůािफक िनयम उÐलङ्घनबाट सङ्किलत 
राजÖवको पÆň ÿितशत रकम िनजहłलाई नै ÿदान 
गन¥ गरी गरकेो िनणªय कानूनसÌमत नै छ । साथै, उĉ 
िनणªय गन¥ काम यस मÆýालयबाट नभएको हòदँा उĉ 
िनणªयलाई िलएर असÌबिÆधत यस मÆýालयसमेतलाई 
िवप±ी बनाई िदएको åरट िनवेदन खारजेभागी छ । 
खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको नेपाल सरकार, 
अथª मÆýालयको तफª बाट यस अदालतमा परकेो 
िलिखत जवाफ ।

ÿहरी ÿधान कायाªलयको भूिमकाको कुरा 
छ, सो िनणªय ÿहरी ÿधान कायाªलयबाट भएको नभई 
नेपाल सरकार मिÆýपåरषदले् िनरÆतर धवुा,ँ धलुो सही 
ठुलो तनावको िÖथितमा काम गनुªपन¥ ůािफक ÿहरी 

कमªचारीहłको हकमा थप ÿोÂसाहन ÿदान गनªका लािग 
कानूनबमोिजमको आÉनो अिधकारको सीमामा रही 
गरकेो िनणªय उिचत र सही हो भÆ ने कुरामा कुनै िववाद 
हòन स³दैन । आÉनो मातहतको िनिÔ चत िवभागको 
कुनै कमªचारीहłको हकमा िनिÔ चत ÿोÂसाहन रकम 
िदन स³ने ÓयवÖथा सरकारले गनª स³ने नै कुरा 
हो । नेपाल सरकार, अथª मÆýालयअÆतगªतका िविभÆ न 
िवभागका कमªचारीहłको हकमा नेपाल सरकारले 
ÂयÖतो िनणªय गरी भ°ा सिुवधा ÿदान गरी आएको 
तÃय सवªिविदत नै छ । तथािप, ůािफक ÿहरीलाई 
Âयसरी अितåरĉ िव°ीय ÿोÂसाहन ÿदान गनªका 
लािग नेपाल सरकारको िनणªयको अितåरĉ कुनै िनयम 
कानूनमा कुनै ÿकारको कुनै संशोधन गनुªपन¥ कानूनी 
आवÔयकता भएको अवÖथामा सोबमोिजम नेपाल 
सरकारले गन¥ कुरा िनिÔ चत नै छ । अतः ÿचिलत 
कानूनमा तोिकएबमोिजमको कारबाही गरी सवारी 
सचुाł गनª धवुाधँलुो घामपानीको ÿवाह नगरी २४ 
सै घÁटा सडकमा खिटने ůािफक ÿहरीको कायªको 
किठनताको मूÐयाङ्कन गरी नेपाल सरकारबाट भएको 
उिÐलिखत िनणªय अÆयथा भÆ नपुन¥ कुनै कारण नभएको 
हòदँा ÿहरी ÿधान कायाªलयसमेत िवłĦको उिÐलिखत 
åरट िनवेदन खारजेभागी छ, खारजे गåरपाउ ँभÆ नेसमेत 
बेहोराको ÿहरी ÿधान कायाªलय, न³सालको तफª बाट 
िलिखत जवाफ ।

नेपाल सरकार, मिÆýपåरषदक्ो िमित 
२०६९।०१।१६ गतेको िनणªयले सवारी िनयम 
उÐलङ्घन गरी सवारी चलाउने सवारी चालकहłलाई 
कारबाही गनª, सवारी दघुªटना Æयून गनª, अनवरत 
łपमा धवुा,ँ धलुो, घाम, पानी तथा जोिखम łपमा 
रहेको सवारी दघुªटनामा आफँै पनª स³ने अवÖथा, 
ÖवाÖÃयमा पन¥ ÿितकूल असर र िबमाको समेत 
उिचत ÓयवÖथा नभइसकेको पåरÿेàयमा सडकमा 
खिटने ůािफक ÿहरीको कायª मूÐयाङ्कन गरी नेपाल 
सरकारबाट ÿोÂसाहनबापत कुल उठेको राजÖव 
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११३९२ - अिधवĉा रामचÆþ पौडेल िव. ÓयवÖथािपका संसद ्को सिचवालय, िसंहदरबारसमेत

रकमबाट १५ ÿितशत कतªÓय पालनामा खिटएका 
ůािफक ÿहरीलाई िददँा अझ बढी जोस जागँर Öफूितªका 
साथ कानूनी राºयको अवधारणालाई मूतªłप िदने 
कायª भएको छ । सवारी साधन सही अवÖथामा चलेमा 
नेपाल सरकारबाट िनिदªĶ गåरएको ऐन िनयमबमोिजम 
स¼ चालन भएमा ůािफक ÿहरीबाट जåरवाना गन¥ 
अवÖथा नै आउदँैन । सवारी धनी, ÓयवÖथापक र सवारी 
चालकले सवारी स¼ चालन गदाª कुनै पिन सजायको 
भागीदार हòने अवÖथालाई हटाउनपुदªछ । जसबाट 
ůािफक ÿहरीले राजÖव सङ्कलन गन¥ अवÖथा नै 
रहदँैन । नेपाल सरकारले ÿहरी कमªचारीलाई सिुवधा 
िदन स³ने कानूनी ÓयवÖथाअनसुार नेपाल सरकारबाट 
िनणªय भई हाल सवारी तथा यातायात ÓयवÖथा ऐन, 
२०४९ र िनयमावली, २०५४ बमोिजम ůािफक 
िनयम पालना नगन¥ सवारी चालक तथा सवारी 
साधनहłलाई कारबाहीपÔ चात् उठेको रकममÅयेबाट 
१५ ÿितशत रकम ÿोÂसाहन भ°ाबापत ÿाĮ भएको 
हòदँा åरट िनवेदन खारेज गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको 
महानगरीय ůािफक ÿहरी महाशाखा, रामशाहपथको 
तफª बाट ÿहरी नायब महािनरी±कको तफª बाट यस 
अदालतमा परकेो िलिखत जवाफ ।

िनवेदकले ÓयवÖथािपका ससंद ् 
सिचवालयलाई ÿÂयथê बनाउनपुन¥ ÖपĶ आधार 
र कारण छैन । ůािफक ÿहरीले सङ्कलन गरकेो 
राजÖव रकमको १५ ÿितशत रकम ůािफक ÿहरीमा 
कायªरत ÿहरी कमªचारीलाई िदने भनी नेपाल सरकार, 
मिÆýपåरषद ्बाट िमित २०६९।१।१६ मा भएको 
भिनएको िनणªय बदरको मागदाबी िलई दायर गåरएको 
िनवेदनमा यस सिचवालयलाई ÿÂयथê बनाउनकुो 
कुनै औिचÂय छैन । नेपालको अÆतåरम सिंवधान, 
२०६३ को धारा ९१ बमोिजम सरकारी कोषबाट 
रकम िझ³दा वा खचª गदाª कानूनमा ÓयवÖथा भएको 
ÿिøया र उिचत ÿयोजनको लािग माý हòन स³दछ । 
आिथªक वषª २०६८/०६९ को लािग सि¼ चत कोषबाट 

रकम िझ³ने र खचª गन¥ गरी ÓयवÖथािपका संसद ्ले 
नेपाल सरकारलाई अि´तयार िदएको िविनयोजन ऐन, 
२०६८ मा िनवेदनमा उÐलेख भएको ůािफक ÿहरीले 
सङ्कलन गरकेो राजÖव रकमको १५ ÿितशत रकम 
ůािफक ÿहरीमा कायªरत ÿहरी कमªचारीलाई िदने 
भÆ ने उÐलेख भएको छैन । ÓयवÖथािपका संसद ्ले 
पाåरत गरकेो ऐनले िदएको अि´तयारभÆदा बािहर गई 
सरकारी कोषको रकम खचª हòन स³दैन । यिद भएमा 
संिवधानबमोिजम Öथािपत महालेखा परी±कको 
कायाªलयले Âयसको जाचँबझु गन¥ कुरा Öवतः ÖपĶ 
छ । अनिधकृत खचªले कदािप माÆयता पाउन स³दैन । 
तसथª, ÿÖततु åरट िनवेदन यस सिचवालयको हकमा 
खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको ÓयवÖथािपका 
संसद्  सिचवालयको तफª बाट यस अदालतमा परेको 
िलिखत जवाफ ।

आदेश खÁड
िनयमबमोिजम साĮािहक तथा दिैनक मĥुा 

पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª पेस हòन आएको ÿÖततु 
åरट िनवेदनमा िमिसल संलµन कागजातहłको 
अÅययन गरी åरट िनवेदकका तफª बाट उपिÖथत 
हòनभुएका िवĬान् अिधवĉाहł ®ी रामचÆþ पौडेल, 
डा. ®ी िशवकुमार यादव, ®ी लेखनाथ Öवणªकार 
एव ं ®ी िनłजा चापागाईले सङ्किलत राजÖवको 
ÿितशत नै तोकेर ůािफक ÿहरीलाई ÿोÂसाहन भ°ा 
िदन िमÐदैन । ůािफक ÿहरीलाई अितåरĉ भ°ा 
िदने कानून छैन । सरकारको तजिबजीले सि¼ चत 
कोषमा भार पन¥ गरी कानूनमा तोकेभÆदा बढी सिुवधा 
कसैलाई पिन िदन िमÐदैन । तसथª, ůािफक ÿहरीलाई 
सङ्किलत राजÖवको १५ ÿितशत भ°ा िदने भनी 
िमित २०६८।१२।१६ को मिÆýपåरषदक्ो िनणªय बदर 
गåरपाउ ँभनी ÿÖततु गनुªभएको बहस सिुनयो ।

यसैगरी िवप±ी नेपाल सरकारका तफª बाट 
उपिÖथत हòनभुएका िवĬान् सहÆयायािधवĉा ®ी 
हåरÿसाद जोशीले आ.व. २०६७/६८ को बजेट 
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वĉÓयमा समावेश भएको र सो बजेट संसद ्बाट 
पाåरत भई गहृ मÆýालयको ÿÖताव नं. ६/१३९ 
िमित २०६८।१२।१६ को िनणªयले ÿहरी नायब 
उपरी±कभÆदा तलका दजाªका ůािफक ÿहरीलाई 
ůािफक िनयम उÐलङ्घन गरबेापत असलु गरकेो 
रकमको सूचकाङ्कका आधारमा १५% ÿोÂसाहन 
भ°ा िदने ÓयवÖथा काठमाडŏ उपÂयकामा Pilot 
Project को łपमा ůािफक ÿहरीमा Performance 
based Incentive System लाग ुभएको हो । ÿÂयेक 
वषªमा आउने बजेटमा आिथªक दाियÂव र सरकारका 
मातहतका कमªचारीहł तलब सिुवधा िनधाªरण गन¥ 
अिधकार सरकारको Öवाय°तािभý पछª  । बजेटले 
Ðयाएको कुरा संसद् ले पाåरत गåरसकेपिछ कानूनसरह 
हòÆछ । ůािफक ÿहरीले जåरवानाको १५% ÿोÂसाहन 
भ°ा पाउने सरकारको िनणªय कायाªÆवयनसमेत 
भइसकेको अवÖथा छ । उĉ िनणªयले åरट िनवेदकको 
कुनै कानूनी हक िहतमा बाधा अवरोध पगेुको तथा 
सावªजिनक सरोकारको साथªक सÌबÆध रहेको नहòदँा 
ÿÖततु åरट खारजे गåरपाउ ँ भनी ÿÖततु गनुªभएको 
बहससमेत सिुनयो ।

यसमा िवप±ी मिÆýपåरषद ्बाट भएको 
भिनएको िमित २०६८।१२।१६ को ůािफक 
ÿहरीलाई िनजहłले कतªÓय पालनको िसलिसलामा 
जåरवानाबापत सङ्किलत रकमको १५ ÿितशत 
रकम िदने भिनएको िनणªय कानून तथा आिथªक 
अनशुासनिवपरीत भएकोले उĉ िनणªय उÂÿेषणको 
आदशेले बदर गåरपाउ ँभÆ ने िनवेदन मागदाबी भएकोमा 
ůािफक ÿहरीलाई ÿोÂसाहन Öवłप भ°ा उपलÊध 
गराउने िवषयको गहृ मÆýालयको ÿÖताव िमित 
२०६८।१२।१६ को मिÆýपåरषद्को बैठकमा पेस भई 
ůािफक ÿहरीबाट असलु भएको जåरवानाको रकममÅये 
१५ ÿितशतले हòने रकम पेस गåरएको सूचकाङ्कको 
आधारमा ůािफक ÿहरीलाई उपलÊध गराउने िनणªय 
भएको हो । उĉ बजेट ÓयवÖथािपका संसद ्बाट 

पाåरत भएकोले उĉ िनणªय बदर हòनपुन¥ भÆ नेसमेत 
बेहोराको ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषदक्ो कायाªलय 
एव ं आÉनो हकमा समेत ÿधानमÆýी डा.बाबरुाम 
भĘराईको उĉ िनणªय गन¥ काम यस मÆýालयबाट 
नभएको हòदँा असÌबिÆधत मÆýालयसमेतलाई िवप±ी 
बनाई िदएको åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभनी अथª 
मÆýालयको आÉनो मातहतको िनिÔ चत िवभागको 
कुनै कमªचारीहłको हकमा िनिÔ चत ÿोÂसाहन रकम 
िदन स³ने ÓयवÖथा सरकारले गनª स³ने नै कुरा हो । 
२४सै घÁटा सडकमा खिटने ůािफक ÿहरीको कायªको 
किठनताको मूÐयाङ्कन गरी नेपाल सरकारबाट भएको 
उिÐलिखत िनणªय मनािसब हòदँा उिÐलिखत åरट 
िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभनी ÿहरी ÿधान कायाªलय, 
न³सालको सवारी तथा यातायात ÓयवÖथा ऐन, 
२०४९ र िनयमावली, २०५४ बमोिजम ůािफक िनयम 
पालना नगन¥ सवारी चालक तथा सवारी साधनहłलाई 
कारबाहीपÔ चात् उठेको रकममÅयेबाट १५ ÿितशत 
रकम ÿोÂसाहन भ°ाबापत नेपाल सरकारले ÿहरी 
कमªचारीलाई सिुवधा िदन स³ने नै हòदँा åरट िनवेदन 
खारजे गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको महानगरीय ůािफक 
ÿहरी महाशाखा, रामशाहपथको ÓयवÖथािपका संसद ् 
सिचवालयलाई ÿÂयथê बनाउनपुन¥ कुनै औिचÂय छैन । 
नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ को धारा ९१ 
बमोिजम सरकारी कोषबाट रकम िझ³दा वा खचª गदाª 
कानूनमा ÓयवÖथा भएको ÿिøया र उिचत ÿयोजनको 
लािग माý हòन स³दछ । आिथªक वषª २०६८/०६९ 
को लािग सि¼ चत कोषबाट रकम िझ³ने र खचª गन¥ गरी 
ÓयवÖथािपका संसद ्ले नेपाल सरकारलाई अि´तयार 
िदएको िविनयोजन ऐन, २०६८ मा िनवेदनमा उÐलेख 
भएको ůािफक ÿहरीले सङ्कलन गरकेो राजÖव 
रकमको १५ ÿितशत रकम ůािफक ÿहरीमा कायªरत 
ÿहरी कमªचारीलाई िदने भÆ ने उÐलेख भएको छैन । 
ÿÖततु åरट िनवेदन यस सिचवालयको हकमा खारजे 
गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको ÓयवÖथािपका संसद ् 
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सिचवालयको िलिखत जवाफ परकेो देिखÆछ ।
उपयुªĉबमोिजम िजिकर, åरट िनवेदन तथा 

िलिखत जवाफ बेहोरा एवं िनवेदक तथा िवप±ीहłको 
तफª बाट उपिÖथत हòनभुएका िवĬान् अिधवĉाहłको 
तकª पूणª बहससमेत सनुी åरट िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश जारी हòनपुन¥ हो वा होइन ? सो 
सÌबÆधमा िनणªय िदनपुन¥ देिखयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª, मिÆýपåरषद ्बाट 
िमित २०६८।१२।१६ मा भएको ůािफक ÿहरीलाई 
िनजहłले कतªÓय पालनको िसलिसलामा 
जåरवानाबापत सङ्किलत रकमको १५ ÿितशत 
रकम िदने िनणªय र सो िनणªयका आधारमा गहृ 
मÆýालय कायªसÌपादन सूचकाङ्क तथा ÿोÂसाहन 
भ°ा ÓयवÖथापन िनद¥िशका, २०६८ का आधारमा 
ůािफक ÿहरीलाई  ÿोÂसाहन Öवłप भ°ा उपलÊध 
गराउने िनणªय खारजे गåरपाउ ँभÆ ने िनवेदन िजिकरका 
सÆदभªमा हेदाª  आिथªक वषª २०६६/६७ को बजेट 
वĉÓयमा सावªजिनक यातायात ÓयवÖथापनमा 
सुधार शीषªकको कायªøमअÆतगªत “ůािफक िनयमको 
पालना नगन¥, जथाभावी पािकª ङ गनाªले ůािफक जाम 
र दुघªटनाको समÖया सवªý दिेखएको छ । ůािफक 
ÿहरीलाई ůािफक िनयमहłको कडाइका साथ पालना 
गराउन उÂÿेåरत गनª ÿचिलत जåरवानामा थप २५ 
ÿितशत उठाई सÌबिÆधत ůािफक ÿहरीलाई ÿोÂसाहन 
Öवłप िवतरण गन¥ ÓयवÖथा िमलाइने छ” भÆ ने 
उÐलेख भएको दिेखÆछ । नेपालको अÆतåरम सिंवधान, 
२०६३ को धारा ९३ को उपधारा (१) बमोिजम 
ÓयवÖथािपका संसद ्बाट उĉ बजेट पाåरत भएको 
देिखÆछ । संिवधानमा िनिदªĶ ÿावधानअनसुार ÿÂयेक 
आिथªक वषªको वािषªक बजेट बÆने र Âयसरी बनेको 
बजेट सरकारी िवधेयकको łपमा संसद् मा पेस भई 
ÓयवÖथािपका संसद ्बाट पाåरत हòने हòÆछ । रीतपूवªक 
ससंद ्बाट पाåरत भइसकेको बजेटको वैधािनकता 
कानूनसरह हòÆछ । बजेटमा उिÐलिखत सरकारका 

नीित तथा कायªøम ÓयवÖथािपका संसद् बाट पाåरत 
भएपÔ चात् सोको आधारमा कायªपािलकाले गरेको 
िनणªयलाई कानूनिवपरीत माÆ न िमÐदैन । सरकारले 
ÓयवÖथािपका संसद ्ÿित उ°रदायी रहनपुन¥ र 
ÓयवÖथािपका संसद ्बाट पाåरत बजेट कानूनबमोिजम 
आÉनो कामकारबाही स¼ चालन गनुªपन¥ सरकारको 
कतªÓयिभý पनª आउछँ । 

३. आिथªक वषª २०६६/०६७ को बजेटमा 
उिÐलिखत ůािफक ÿहरीलाई ÿोÂसाहन भ°ा 
िदने ÓयवÖथालाई मूतª  łप िदन गहृ मÆýालयबाट 
कायªसÌपादन सूचकाङ्क तथा ÿोÂसाहन भ°ा 
ÓयवÖथापन िनद¥िशका, २०६८ तयार भएको दिेखÆछ । 
आ.ब. २०६७/६८ को बजेट वĉÓयमा समावेश भएको 
र सो बजेट ससंद ्बाट पाåरत भई गहृ मÆýालयको 
ÿÖताव नं. ६/१३९ िमित २०६८।१२।१६ को 
िनणªयले ÿहरी नायब उपरी±कभÆदा तलका दजाªका 
ůािफक ÿहरीलाई ůािफक िनयम उÐलङ्घन गरबेापत 
असलु गरकेो रकमको सूचकाङ्कका आधारमा १५% 
ÿोÂसाहन भ°ा िदने ÓयवÖथा ÿारÌभमा काठमाडŏ 
उपÂयकामा Pilot Project को łपमा ůािफक ÿहरीमा 
Performance based Incentive System 
लाग ु भएको हो । ÿारÌभमा उĉ ÓयवÖथा काठमाडŏ 
उपÂयकामा Pilot Project को łपमा ůािफक ÿहरीमा 
Performance based Incentive System लाग ु
गåरएको पाइÆछ । नेपाल सरकारले कुनै मातहतका 
कायाªलय र कमªचारीको कायªसÌपादनमा आधाåरत 
कुनै ÿोÂसाहनका ÓयवÖथा लाग ु गनª नेपालको 
अÆतåरम सिंवधान, २०६३ तथा ÿचिलत कुनै कानूनी 
ÓयवÖथाले बाधा परकेो देिखदैँन । ůािफक ÿहरीलाई 
िदइने ÿोÂसाहन भ°ाको रकम राजÖवको रकम भए 
तापिन यसले राºयकोषमा भार थÈने देिखदँनै । ůािफक 
ÿहरीलाई िदइने ÿोÂसाहन भ°ाको ąोत सवारीलाई 
ÓयविÖथत गराउने øममा ůािफक िनयम उÐलङ्घन 
गररे सवारी चलाउनेहłलाई गåरएको जåरवाना 
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रकमबाट उठेको रकमको १५% भÆ ने उÐलेख भएबाट 
यसरी ÿोÂसाहन भ°ा रािखिददँा ůािफक ÿहरीले 
तदाłकताका साथ काम गन¥, ůािफक ÓयवÖथापन 
मयाª िदत र अनशुािसत हòने र जåरवानाबापत सङ्कलन 
हòने राजÖवको रकममा समेत उÐलेखनीय विृĦ 
हòने देिखÆछ । बािहरबाट हेदाª राजÖवको रकमबाट 
ÿोÂसाहनबापत िदने जÖतो दिेखए तापिन िनयिमत 
राजÖवबाट उठेको रकम नभई ůािफक ÿहरीले नै 
जåरवानाबापत उठाएको रकमको १५% िदने भÆ ने 
ÓयवÖथा भएबाट ÿोÂसाहन भ°ाको ąोतसमेत ÿÖट 
खलेुको पाइÆछ । नेपाल सरकारले गन¥ खचªलाई िनयिमत 
र अनशुािसत बनाउन मिÆýपåरषद ्बाट खचªसÌबÆधी 
िनद¥िशकासमेत पाåरत भइसकेको दिेखÆछ । ůािफक 
ÿहरीले नै जåरवानाबापत उठाएको रकमको १५% 
ÿोÂसाहन भ°ा िदने िनणªयले यी åरट िनवेदकको 
कुनै मौिलक हक िहतमा बाधा अवरोध पöु याएको वा 
सावªजिनक हकिहत र आिथªक अनशुासनमा िवचलन 
Ðयाउन खोजेको भÆ ने देिखदैँन । 

४. यसैगरी उपÂयकािभýको अÖत ÓयÖत 
तथा अÓयविÖथत सवारी जामलाई Æयूनीकरण 
गद̈ सवारी तथा यातायातको आवतजावतलाई 
सहजीकरण गनª ůािफक ÿहरी िनरÆतर धवुा,ँ धलुो 
सहेर आÉनो ÖवाÖÃयको समेत परवाह नगरी तनावको 
िÖथितमा काम गनुªपन¥ बाÅयाÂमक अवÖथा रहेको कटु 
यथाथª हो । २४सै घÁटा सडकमा खिटने ůािफक 
ÿहरी कमªचारीहłको हकमा थप ÿोÂसाहन ÿदान 
गनªका लािग कानूनबमोिजमको आÉनो अिधकारको 
सीमामा रही गरकेो सरकारले िनणªय गनª स³ने 
नै हòÆछ भÆ ने कुरामा िववाद हòन स³दैन । आÉनो 
मातहतको िनिÔ चत िवभागको कुनै कमªचारीहłको 
हकमा िनिÔ चत ÿोÂसाहन रकम िदन स³ने ÓयवÖथा 
सरकारले गनª स³ने नै हòÆछ । यसरी ůािफक ÿहरीलाई 
जåरवानाबापत उठाएको रकमको १५% अितåरĉ 
ÿोÂसाहन ÿदान गनªका लािग नेपाल सरकारको िनणªय 

भए पµुने देिखÆछ । यसका लािग िनयम कानूनमा कुनै 
ÿकारको संशोधन कतै पिन गनुªपन¥ कानूनी आवÔयकता 
रहे भएको पाइदँैन । ÿÖततु िवषय सावªजिनक 
सरोकारको ÿितकूलको िवषय समावेश रहेको भÆ ने 
पिन देिखदँनै । कानूनमा तोिकएबमोिजमको कारबाही 
गरी सवारी सचुाł गनª २४सै घÁटा सडकमा खिटने 
ůािफक ÿहरीको कायªको मूÐयाङ्कन गरी नेपाल 
सरकारबाट भएको उिÐलिखत िनणªय अÆयथा भÆ नपुन¥ 
अवÖथा रहेको देिखएन । 

५. अकōतफª  ÿÂयेक आिथªक वषªमा बजेट 
वĉÓयहł आई िविनयोजन िवधेयकहł संसद ्बाट 
पाåरत भई लाग ुभइसकेको, मलुकुमा नया ँसंिवधानसमेत 
लाग ुभइसकेकोले नेपालको अÆतåरम संिवधान, २०६३ 
बमोिजम भए गरकेा कामकारबाही र ůािफक ÿहरीलाई 
ÿोÂसाहन भ°ा िदने २०६६/०६७ को बजेट वĉÓय र 
सोको िविनयोजन िवधेयक कानूनबमोिजम तÂकालीन 
संसद् बाट पाåरत भइसकेको देिखÆछ । सि¼ चत कोषको 
रकम सरकारले कानूनबमोिजम िझ³न नपाउने भÆ ने 
हòदँैन । सि¼ चत कोषको रकम संसद ्ले आवÔयकताका 
आधारमा संिवधान तथा कानूनबमोिजम खचª 
गनª पाउने नै देिखÆछ । ąोतको यिकन गररे 
खचªसÌबÆधी िनद¥िशकाबमोिजम मिÆýपåरषद् बाट िमित 
२०६८।१२।१६ मा ůािफक ÿहरीलाई जåरवानाबापत 
सङ्किलत राजÖवको १५ ÿितशत ÿोÂसाहन भ°ा 
ÿदान गन¥ भनी भए गरकेो िनणªयमा कानूनको कुनै ýिुट 
दिेखएन ।

६. तसथª, मािथ िववेिचत तÃय, आधार 
कारण र कानूनी ÓयवÖथासमेतका आधारमा िनवेदन 
मागबमोिजमको आदेश जारी गनª िमलेन । ÿÖततु åरट 
िनवेदन खारजे हòने ठहछª  । अब, नेपाल सरकारले 
ůािफक ÿहरीलाई िदने थप सिुवधा, भ°ा, बोनस 
आिदका सÌबÆधमा िनणªय गनुª पूवª कामको ÿकृित, 
कायªबोझ, उपलÊध जनशिĉ, तलब सिुवधासमेतका 
िनयमहł हेरी अितåरĉ ÿोÂसाहन भ°ाका सÌबÆधमा 
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सूचकसिहतको मापदÁड बनाउन ुभनी नेपाल सरकार, 
ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषदक्ो कायाªलयको 
नाउमँा िनद¥शनाÂमक आदशे जारी गåरिदएको 
छ । ÿÖततु आदशेको ÿितिलिपसिहतको जानकारी 
महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त िवप±ीहłलाई 
िदनू । सरोकारवालाले आदशेको ÿितिलिप माµन आई 
िनयमानसुार िदन ु र ÿÖततु आदेशको िवīतुीय ÿित 
अपलोड गरी दायरीको लगत कĘा गरी रकेडª िमिसल 
िनयमानसुार अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.नहकुल सवेुदी

इजलास अिधकृतः इिÆदरा काकê (गेलाल)
इित संवत् २०७९ साल माघ २६ गते रोज ४ शभुम् ।

—— & ––

सवō¸च अदालत, सयंĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशमान िसंह राउत

माननीय Æयायाधीश ®ी नहकुल सवुेदी
आदेश िमित : २०७९।११।१६

०७६-WO-०३०२

िवषय : उÂÿेषणयĉु परमादेश

िनवेदक : वासदुेव सवुेदीको छोरा, सािबक िजÐला 
भोजपरु, दलगाउ ँगा.िव.स., वडा नं. १ बाट 
िजÐला सनुसरी, रामधनुी नगरपािलका, 
वडा नं. ३ मा ÖथानाÆतरण भई हाल िजÐला 
भĉपरु, मÅयपरु िथमी नगरपािलका, वडा 

नं. २ मा घर भई जनक िश±ा सामúी केÆþ 
केÆþीय कायाªलय, भĉपरुमा वåरķ सहायक 
पदमा कायªरत एकराज सवेुदीसमेत

िवłĦ
िवप±ी : नेपाल सरकार, िश±ा तथा िव²ान ÿिविध 

मÆýालय, िसंहदरबार, काठमाडŏसमेत

§ खुÐला ÿितयोिगतामा सेवा बािहरबाट सेवा 
ÿवेश गन¥ Óयिĉहłका हकमा सेवाको 
पदमा रही गनुªपन¥ कामको ÿकृितअनसुार 
Æयूनतम र उपÐलो हदको उमेर तो³न 
सिकने भए तापिन एकपटक सेवा ÿवेश गरी 
सोही संÖथामा कायªरत कमªचारीहłका 
हकमा उपÐलो पदमा ÿितÖपधाª गनª उमेर 
हद तो³नकुो कुनै औिचÂय पुिĶ नहòने । 

§ सÖंथािभýका कमªचारीहłले जीवनको 
महßवपूणª ऊजाª, समय र िसजªनशीलता 
सोही सÖंथामा नै Óयतीत गåररहकेो 
अवÖथा हòदँा अÆय उÌमदेवार र सोही 
सÖंथामा कायªरत बहालवाला कमªचारीिबच 
फरक ÓयवÖथा गनª नसिकने भÆ ने 
नदेिखने । फरक फरक वगª वा समहूका 
Óयिĉलाई औिचÂयका आधारमा 
फरक कानूनी ÓयवÖथा (intelligible 
differentia) गनª सिकने ।

(ÿकरण नं.४)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान् अिधवĉा ®ी माधव 
बÖनेत 

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान् सहÆयायािधवĉाĬय ®ी 
सूयªराज दाहाल र ®ी खेमराज ²वाली तथा 
िवĬान् अिधवĉा ®ी िशवराम ितमिÐसना 

अवलिÌबत निजर : 
§ ने.का.प.२०७८, अङ्क १, िन.नं.१०६३८

nनण¹य नं. ११३९३
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सÌबĦ कानून :
§ िनजामती सेवा ऐन, २०४९
§ लोक सेवा आयोग ऐन, २०६६

आदेश
Æया.नहकुल सवुेदी : नेपालको संिवधानको 

धारा ४६ तथा धारा १३३ को उपधारा (२) र (३) 
बमोिजम यस अदालतमा दायर भई पेस हòन आएको 
ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±È त तÃय र आदेश 
यसÿकार छ:-

तÃय खÁड
म िनवेदक एकराज सवुेदी जनक िश±ा सामúी 

िलिमटेड, सानोिठमी भĉपरुमा िमित २०६१।३।२८ 
देिख तह-४ सहायक अफसेट (ÿािविधक) पदमा 
िनयिुĉ भई जनक िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड, सानो 
िठमी भĉपरुको िमित २०७१।६।६ को िनणªयानसुार 
िमित २०७१।६।७ दिेख ºयेķता कायम हòने गरी बढुवा 
भई बढुवा भएको पद वåरķ सहायक तह-५ ÿािविधक 
अफसेट समूहको पदमा हालसÌम कायªरत छु । 
Âयसैगरी म िनवेदक ÿभात ÿकाश हाडा ऐ.कायाªलयमा 
िमित २०५९।१।३१ मा तह-२ अफसेट हेÐपरमा 
िनयिुĉ भई हाल िमित २०७५।१।१९ को िनणªयले 
बढुवा भई सोही कायाªलयमा तह-४ ÿािविधक अफसेट 
पदमा कायªरत छु । Âयसैगरी म िनवेदक सÆतोषकुमार 
काकê िमित २०५५।२।२९ को िनणªयानसुार सोही 
कायाªलयमा तह-२ अफसेट हेÐपर ÿािविधक पदमा 
िनयिुĉ भई हाल िमित २०७५।१।१९ देिख तह ४ 
ÿािविधक अफसेट सहायक पदमा कायªरत छु । Âयसैगरी 
म अजयकुमार पासमान िमित २०६१।३।२८ मा 
सोही कायाªलयमा तह-३ उपसहायक ÿािविधक पदमा 
िनयिुĉ भई िमित २०५९।५।१२ दिेख तह ४ सहायक 
ÿािविधक पदमा कायªरत छु । जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेड, केÆþीय कायाªलय, सानोिठमी भĉपरुको 
आÆतåरक तथा खलुा ÿितयोिगताÂमक परी±ाĬारा 

पदपूितª गन¥सÌबÆधी रािÕůय दैिनक गोरखापýमा 
िमित २०७६।५।२७ मा ÿकािशत सूचनाको ø.सं. 
४ मा िव²ापन नं. ४०७६-७७ पद शाखा अिधकृत 
तह-६, सेवा ÿािविधक समूह अफसेट, पद सं´या-
४ आÆतåरक खलुा समावेशीमा खलुा-२, मिहला-१, 
आिदवासी जनजाित-१ भनी उÐलेख भएको रहेछ । 
Âयसैगरी ø.सं. १० िव²ापन नं. १०/२०७६/०७७ 
को वåरķ सहायक तह-५ ÿाविधक अफसेट पद सं´या-
४ खÐुला-२, मिहला १, आिदवासी जनजाित-१ र 
Âयसैगरी øमसं´या-१४ िव²ापन नं. १४/०७६/७७ 
वåरķ सहायक ÿािविधक ÿेस पदसं´या-१, खÐुला-१ 
भनी उÐलेख भएको रहेछ ।

हामी िनवेदकहł उĉ कायाªलयमा कायªरत 
वåरķ सहायक तह-४ र ५ ÿािविधक अफसेट समूहको 
पदमा कायªरत रही िव²ापनमा उिÐलिखत आवÔयक 
शैि±क योµयतासमेत पूणª गरकेो एव ंहाăा हालको उमेर 
४० वषª र सोभÆदा मािथ रहेको छ । हामी सेवा ÿवेश 
गदाªको अवÖथामा मौजदुा रहेको िविनयमावली, २०५७ 
तथा सोलाई िनरÆतरता िददँै उĉ िविनयमावलीमा 
भएको चौथो संशोधन, २०७१ को दफा ३६ मा खलुा 
वा बढुवाको लािग उÌमेदवार हòन केÆþको कमªचारीलाई 
उमेरको हद लाµने छैन भÆ ने ÓयवÖथाअनłुप मािथÐलो 
पदमा दरखाÖत िदन आफूलाई योµय सÌझी िव²ापनमा 
उÐलेख भएबमोिजम लोक सेवा आयोगबाट िलइने 
िलिखत परी±ाको दरखाÖत फाराम भरी िवप±ी जनक 
िश±ा सामúी केÆþ, सानोिठमी, भĉपरुमा बझुाउन 
जादँा िविनयमावलीमा छैठŏ संशोधन भइसकेकोले 
िविनयमावलीको िनयम ८, ८(२) (ख) तथा ८(३) समेत 
बमोिजम उमेरको हद लाµने भनी हाăो परी±ा फाराम 
दताª गनª इÆकार गåरयो । जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेडले कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ 
(पाचँŏ संशोधन, २०७६) को िविनयम ८ मा केÆþको 
सेवाको पदमा उÌमेदवार हòन उमेरको हदसÌबÆधी 
अÆय ÓयवÖथाका अितåरĉ ऐ. िविनयमको (१)(ख) 
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मा अिधकृत तहको पदमा २१ वषª उमेर पूरा भएको र 
३५ वषª ननाघेको भÆ ने उÐलेख भएको रहेछ । ÂयÖतै 
ऐ.िविनयमको (३) मा खलुातफª को पदमा उÌमेदवार हòन 
केÆþमा कायªरत कमªचारीलाई उपिनयम (१) को खÁड 
(ग) र (घ) बमोिजमको उमेरको हद लाµने छ भÆ नेसमेत 
उÐलेख भएको रहेछ । हामी सेवा ÿवेश गदाªको 
अवÖथामा िविनयमावलीमा खलुा ÿितयोिगताÂमक 
परी±ाको लािग बहालवाला कमªचारीलाई उमेरका हद 
लाµने ÓयवÖथा िथएन । ÂयÖतै िविनयमावली, २०५७ 
(चौथो सशंोधन) २०७१ को िनयम ३६ मा खलुा 
वा बढुवाको लािग सÌभाÓय उÌमेदवार हòन केÆþको 
कमªचारीलाई उमेरको हद लाµने छैन भÆ ने ÓयवÖथाको 
रहेको छ । यसरी हामी सेवामा ÿवेश गदाªको अवÖथामा 
हामीले ÿाĮ गरकेा सेवा सतªका सिुवधाहłबाट 
वि¼ चत गन¥ गरी िविनयमावली संशोधन गनª िमÐदैन । 
बहालवाला कमªचारीलाई उमेरको हद लाµने ÓयवÖथा 
रहेको छैन । िनजामती सेवा ऐनलगायतका ऐनहłले 
बहालवाला कमªचारीहłको लािग उमेरको हद लगाएको 
देिखदँनै । Öवयं लोक सेवा आयोगले नै िनजामती सेवाका 
लािग ÿकाशन गन¥ िव²ापनमा बहालवाला Öथायी 
िनजामती कमªचारीको हकमा उमेरको हद लाµने छैन 
भनी सूचना ÿकािशत गन¥ गरकेो छ । ÂयÖतै नेपाल राÕů 
बैङ्कले पिन आĽान गरकेो िव²ापनमा ब§कमा कायªरत 
बहालवाला कमªचारीहłलाई उमेरको हद लाµने छैन 
भनी सूचना ÿकाशन गन¥ गरकेो छ । िविनयमावलीमा 
रहेको िवगतको ÓयवÖथालाई संशोधन गरी हामीलाई 
दरखाÖत िदनबाट रो³ने Åयेयले माý ÂयÖतो ÓयवÖथा 
रािखन ु ÿाकृितक Æयायको िसĦाÆतिवपरीत हòने हòदँा 
उĉ िव²ापन तÂकालका लािग Öथगन गरी हामी 
िनवेदकलाई समेत सो िव²ापनमा सहभागी हòन र 
परी±ा िदन पाउने अवसर ÿदान गåरपाऊँ ।

िविनयमावलीको िनयम १३७ को उपिनयम 
(७) मा यस िविनयमवली सÌबÆधमा जानकारी ÿाĮ 
गनुª  केÆþका सबै कमªचारीको कतªÓय हòने छ भÆ नेसमेत 

बेहोरा उÐलेख भएको हòदँा उĉ िविनयमावलीको 
जानकारी पाउन ुहामी कायªरत कमªचारीको अिधकार 
रहेकोमा सो सशंोिधत िविनयमावलीको िवषयमा हामी 
कायªरत कमªचारीलाई जानकारीबाट वि¼ चत गåरएको 
छ । िनयम १३८ को उपिनयम (२) मा खारजे भएको 
िनयमावलीअनसुार भए गरकेा काम कारबाहीहł 
यसै िविनयमावलीबमोिजम भए गरकेो मािनने छ 
भÆ ने ÓयवÖथाले उपयुªĉ उमेरको हद लगाउने गरी 
भएको संशोिधत बेहोरा िवरोधाभाष भई खारजेीको 
भागीदार छ । हामी इमाÆदार, कतªÓयिनķ किहले 
कुनै कारबाहीमा नपरकेा कुशल कमªचारीहłउपर 
यस िकिसमको भेदभाव गनाªले हामीलाई जािगरÿित 
उÂÿेरणा नहòने, सधै ँ िवतÕृणा हòने, विृ° िवकास तथा 
आÂमबल नबढ्ने िÖथितसमेत हòने भएकोले सो उमेर 
हद लगाउने संशोधन Æयायसङ्गत छैन । उपयुªĉ 
ÓयवÖथाले हामी योµय र इमाÆदार सेवारत कमªचारी 
िनवेदकहłको नेपालको संिवधानको धारा १८ (१) 
र (२) धारा २७, धारा ३३ समेतबाट ÿदत मौिलक 
हकहłको हनन हòन गएको र ती हकहł ÿचलन 
गराउने अÆय कुनै वैकिÐपक एवं ÿभावकारी उपचारको 
बाटो नभएकोले नेपालको संिवधानको धारा ४६ र 
१३३ (७) र (३) बमोिजम ÿÖततु åरट िनवेदन िलई 
सÌमािनत अदालतसम± उपिÖथत भएका छŏ । अतः 
सÌमािनत अदालतबाट नेपालको संिवधानको धारा 
१३३ (१) तथा (३) बमोिजम असाधारण अिधकार±ेý 
úहण गरी उमेरको हद लगाई िवप±ी जनक िश±ा 
सामúी केÆþ िलिमटेडले उमेरको हद लगाउने गरी 
संशोधन गरकेो िनयम ८ को ÓयवÖथा उÂÿेषणको 
आदेशले बदर गरी िमित २०७६।५।२७ मा ÿकािशत 
िव²ापनको कारबाही तÂकालका लािग Öथगन 
गåरपाऊँ । हामी बहालवाला कमªचारी िनवेदकहłलाई 
पूवªवत् िविनयमावलीबमोिजम उमेरको हद नलगाउन र 
िव²ापनबमोिजमको पदमा फाराम दताª गरी परी±ाको 
कारबाही गनुª  भनी िवप±ीहłका नाममा सवō¸च 
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अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम ४९ बमोिजम 
परमादेशलगायत अÆय जो चािहने आ²ा आदेश पजुê 
जारी गरी पूणª Æयाय गåरपाऊँ ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजम उÂÿेषणको आदेश िकन जारी हòन 
नपन¥ हो ? आदेश जारी हòन ुनपन¥ भए सोको आधार 
र कारणसिहत बाटोको Ìयादबाहेक सूचना Ìयाद 
पाएका िमितले १५(पÆň) िदनिभý िवप±ी नं.१ र २ 
का हकमा महाÆयायािधवĉाको कायाªलयमाफª त तथा 
अÆय िवप±ीहłका हकमा आफँै वा कानूनबमोिजमको 
आÉनो ÿितिनिधमाफª त िलिखत जवाफ पेस गनुª  
भनी ÿÖततु आदेश र åरट िनवेदनको एक एक ÿित 
न³कलसमेत साथै राखी िवप±ीहłका नाममा सूचना 
Ìयाद जारी गरी Ìयादिभý िलिखत जवाफ पर ेवा अविध 
Óयतीत भएपिछ िनयमानसुार गरी पेस गनूª ।

अÆतåरम आदेश जारी गनª माग भएको 
सÆदभªमा िवचार गदाª, दवैु प± राखी छलफल गनª 
उपयĉु हòने देिखदँा अÆतåरम आदेश सÌबÆधमा 
छलफलका लािग िमित २०७६।७।७ को पेसी तोकì 
िवप±ीहłलाई सूचना िदई िनयमानसुार गरी पेस गनुª  
भÆ नेसमेत बेहोराको िमित २०७६।६।३० मा यस 
अदालतबाट भएको आदशे ।

िनवेदकहł जनक िश±ा सामúी केÆþमा 
ÿवेश गदाªको समयमा जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ 
(चौथो संशोधन, २०७१) को िविनयम ३६ मा रहेको 
"खलुा वा बढुवाको लािग उÌमेदवार हòन केÆþका 
कमªचारीलाई उमेरको हद लाµने छैन" भÆ ने ÓयवÖथा 
२०७६ को पाचँŏ संशोधनबाट सशंोधन भई उमेरको 
हद तोकेको कारणले यी िनवेदकहłको अÆय योµयता 
पगेु पिन खलुा पदको लािग समेत दरखाÖत फाराम भनª 
नपाएको र निलएको अवÖथा रहेको छ । उĉ उमेरको हद 
लगाएको िविनयमावलीको िविनयम ८ को ÓयवÖथालाई 
िनवेदनमा उÂÿेषणको आदशेĬारा बदरको मागसमेत 

गåरएको छ । शैि±क योµयताबाट योµय उÌमेदवार 
भएको िनवेदक कमªचारीहłलाई खलुा पदमा बढुवाको 
लािग उमेर हदको कारणले माý तÂकाल रो³न उपयĉु 
हòने नदेिखदँा यो िनवेदनमा अÆतåरम आदेश नभएसÌम 
रािÕůय दिैनक गोरखापýमा िमित २०७६।५।२७ मा 
Âयस संÖथानबाट ÿकािशत िव²ापन नं. ४/१० र 
१४ को बढुवाको पदको िव²ापनसÌबÆधी कुनै पिन 
ÿिøयाका कामकारबाहीहł अिघ नबढाई तÂकाल 
रोकì यथािÖथितमा रा´ ने गरी सवō¸च अदालत 
िनयमावली, २०७४ को िनयम ४९ बमोिजम अÆतåरम 
आदेश जारी गåरिदएको छ । साथै, ÿÖततु िनवेदनमा 
कमªचारीको बढुवासÌबÆधी िवषय हòदँा अúािधकार िदई 
िनयमानसुार पेस गनुª  भÆ ने िमित २०७६।७।७ मा यस 
अदालतबाट भएको आदेश ।

िवप±ी िनवेदकहł यस केÆþको बहालवाला 
Öथायी कमªचारी रहेकोमा कुनै िववाद छैन । यस 
केÆþको कमªचारी सेवा सतª िविनमावली, २०५७ 
(चौथो संशोधन, २०७१) को दफा ३६ मा खÐुला 
वा बढुवाको लािग सÌभाÓय उÌमेदवार हòन केÆþको 
कमªचारीलाई उमेरको हद लाµने छैन भÆ ने ÓयवÖथा 
भएकोमा सोही िविनयमावलीको पाचँŏ संशोधन, 
२०७६ को िविनयम ८ (ख) मा "अिधकृत तहको 
पदमा ए³काइस वषª उमेर पूरा भएको र प§ितस वषª 
ननाघेको", ऐजन िविनयमावलीको (ग) मा “आठौ ँ र 
नवौ ँतहको पदमा ४० वषª ननाघेको", ÂयÖतै ८(२) 
(ख) मा उमेरको हद नपगेुको र उपÐलो हद नाघेको 
र ऐजन िविनयमको ८(३) मा खलुातफª को पदमा 
उÌमेदवार हòन केÆþमा कायªरत कमªचारीलाई उपिनयम 
(१) को खÁड (ग) र (घ) बमोिजमको उमेरको हद लाµने 
छ भÆ ने ÓयवÖथा रहेबाट केÆþले आÆतåरक तथा खलुा 
ÿितयोिगताÂमक परी±ाĬारा पदपूितªसÌबÆधी सूचना 
िमित २०७६।५।२७ मा ÿकािशत गरकेोमा िनज 
िवप±ीहł संशोिधत केÆþको कमªचारी िविनयमावलीको 
मािथ उिÐलिखत िविनयमको ÓयवÖथाबमोिजम 
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११३९३ - एकराज सवुेदीसमेत िव. नेपाल सरकार, िश±ा तथा िव²ान ÿिविध मÆýालय, िसंहदरबारसमेत

योµय नरहन ु भएको हòदँा िनजहłको फाराम दताª 
नगåरएको हो । संशोिधत िविनयमावली लोकसेवा 
आयोगको परामशª तथा िनद¥शनअनसुार तयार गरी 
केÆþको स¼ चालक सिमितले Öवीकृत गरपेिछ लोक 
सेवा आयोगबाट Öवीकृित तथा िश±ा मÆýालयबाट 
Öवीकृित भएपÔ चात् माý लाग ु हòने भएको र ÿÖततु 
पदपूितªको िव²ापनसमेत लोक सेवाको आयोगको 
सहमित िलएर माý ÿकािशत हòने भएबाट िनवेदकले 
भनेबमोिजम िनजहłलाई िवभेद हòने गरी हामीबाट 
कुनै कामकारबाही नभएको नगåरएको हòदँा िवप±ी 
िनवेदन खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको जनक 
िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड, ऐजनको स¼ चालक 
सिमित, ऐजनको पदपूितª सिमितको अि´तयारÿाĮ 
र आÉनो हकमा समेत ऐजनका ÿबÆध स¼ चालक 
महेशÿसाद ितिमÐसेना, ऐजनका ÿशासन ÿमखु 
राजेÆþिनिध ितवारी, ऐजनका िनद¥शक ितलÿसाद 
अिधकारीसमेतको यस अदालतमा परकेो संयĉु 
िलिखत जवाफ ।

नेपालको संिवधानको धारा २४३ को 
उपधारा (४) मा "कुनै सङ्गिठत सÖंथाको सेवाका 
कमªचारीको सेवाका सतªसÌबÆधी कानून र ÂयÖतो 
सेवाका पदमा बढुवा र िवभागीय कारबाही गदाª 
अपनाउनुपन¥ सामाÆय िसĦाÆतको िवषयमा लोक 
सेवा आयोगको परामशª िलनुपन¥ छ" भÆ ने सवंैधािनक 
ÿावधानअनसुार सङ्गिठत संÖथामा कायªरत 
कमªचारीहłका लािग लाग ुभएको िनयम / िविनयममा 
आयोगबाट जारी भएको सामाÆय िसĦाÆतअनकूुल 
हòने गरी पåरमाजªन गनª पýाचार गåरएकोमा जनक 
िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावली, २०५७ लाई सशंोधन गनªका लािग 
उĉ सÖंथाबाट परामशª माग भई आएको र आयोगबाट 
सिंवधानबमोिजम सङ्गिठत संÖथाका कमªचारीको 
सेवाका सतªसÌबÆधी कानून, बढुवा र िवभागीय 
कारबाहीसÌबÆधी सामाÆय िसĦाÆत, २०७४ समेतका 

आधारमा परामशª ÿदान गåरएको हो । आयोगले 
संिवधान र सामाÆय िसĦाÆतबमोिजम परामशª िदएको 
िवषयलाई िनवेदकहłले आफू अनकूुल परामशª 
िदनपुÃयō वा कानून बÆ नपुÃयō भनी माग दाबी गनª 
िमÐने होइन । कानून सङ्गठनको आवÔयकता र समय 
सापे± łपमा सशंोधन हòन स³छ । सÌबिÆधत सङ्गिठत 
संÖथाको Öथायी łपमा कायªरत योµय कमªचारीहłले 
फाइल बढुवा र आÆतåरक ÿितयोिगताÂमक परी±ामा 
उÌमेदवार हòन पाइने नै हòदँा आयोगले परामशª िददँा 
समान Óयिĉहłका िबचमा समान हòने गरी परामशª 
िदएकोले खलुा ÿितयोिगतामा उÌमेदवार हòन कायªरत 
कमªचारीको हकमा उमेर हद नलाµने ÓयवÖथा गनुªपन¥ 
भÆ ने िनवेदन िजिकर समानताको सामाÆय िसĦाÆत 
र कानूनअनłुप समेत नभएकोले ÿÖततु åरट िनवेदन 
खारजेभागी छ, खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको 
लोक सेवा आयोग, केÆþीय कायाªलय, अनामनगरको 
तफª बाट यस अदालतमा पनª आएको िलिखत जवाफ ।

यस मÆýालयबाट गåरएको के कÖतो 
कामकारबाहीबाट िवप±ी åरट िनवेदकहłको नेपालको 
संिवधान र के कुन ÿचिलत कानूनĬारा ÿद° के कÖतो 
हक अिधकारहł के कसरी हनन हòन गई मÆýालयलाई 
िवप±ी बनाउनपुरकेो हो, åरट िनवेदकले आÉनो åरट 
िनवेदनमा कहीकँतै खलुाउन सकेको अवÖथासमेत 
नहòदँा यस मÆýालयको हकमा िवप±ीहłको åरट 
िनवेदन ÿथम ŀिĶ (Prima Facie) मै खारजेभागी 
छ । जनक िश±ा सामúी केÆþको कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावली, २०५७ को िविनयम १३७ बमोिजम 
लोक सेवा आयोग र यस मÆýालयसमेतको परामशª 
िलई आवÔयक सशंोधन गनª स³ने ÓयवÖथा रहेकोमा 
सोहीअनसुार केÆþमा नया ँ िसप, ²ान र ÿिविधमा 
अīाविधक जनशिĉ ÿवेश गराउने उĥेÔयका साथ 
उĉ िविनयमावली संशोधन गरी बढुवातफª  उमेरको 
हद नलाµने र खलुातफª  उमेरको हद लाµने ÓयवÖथा 
गåरएको बेहोरा अनरुोध छ । साथै, åरट िनवेदकहł 
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सेवा ÿवेश गरकेो बखतको िविनयमावलीले िनज 
कमªचारीहłको सेवा सतª पåरवतªन गनª नपाउने कुनै 
पिन कानूनी ÓयवÖथा नभएकोमा, सेवा ÿवेश गदाªका 
बखतको िविनयमावलीबमोिजम आफूहłका हकमा 
उमेर हद नलाµने भÆ ने åरट िनवेदकहłको दाबी गलत 
रहेकोले ÿÖततु åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभÆ नेसमेत 
बेहोराको नेपाल सरकार, िश±ा, िव²ान तथा ÿिविध 
मÆýालय, िसंहदरबार, काठमाडŏको तफª बाट यस 
अदालतमा पनª आएको िलिखत जवाफ ।

आदेश खÁड
िनयमबमोिजम साĮािहक तथा दैिनक मĥुा 

पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª इजलाससम± पेस हòन 
आएको ÿÖततु मĥुामा िमिसल संलµन कागजात 
अÅययन गåरयो । åरट िनवेदकको तफª बाट उपिÖथत 
हòनभुएका िवĬान् अिधवĉा ®ी माधव बÖनेतले Öथायी 
सेवा ÿवेश गरकेा कमªचारीलाई खलुा वा आÆतåरक 
ÿितÖपधाªमा उमेर हद लाµन सĉैन । उमेर हद लगाउदँा 
पाइआएको सिुवधाबाट वि¼चत हòन जाÆछ । लोक 
सेवा आयोगले सङ्गिठत संÖथालाई परामशª िददँा 
सैĦािÆतक िवषयमा िदने हो सािबकदेिख पाइआएको 
सिुवधामा असर पन¥ गरी परामशª िदन िमÐदैन । जनक 
िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेडमा कायªरत कमªचारीले 
सो केÆþबाट गåरएको िव²ापनमा खलुा वा बढुवा 
ÿितÖपधाªमा सहभागी हòन पाउन ु िनजहłको हक 
हो । जनक िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड कमªचारी 
सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ को िविनयम 
३६ मा रहेको खलुा वा बढुवाको लािग केÆþका 
कमªचारीलाई उमेर हद नलाµने ÓयवÖथा २०७६ को 
पाचँŏ संशोधनबाट संशोधन भई उमेरको हद तोकेको 
कारणले यी िनवेदकहłले उĉ ÿितÖपधाªमा सहभागी 
हòन नपाएकोले उमेरको हद लगाएको िविनयमावलीको 
िविनयम ८ को ÓयवÖथालाई उÂÿेषणको आदशेĬारा 
बदर गåरपाउ ँभनी बहस ÿÖततु गनुªभयो ।

ÿÂयथê जनक िश±ा सामúी केÆþ 

िलिमटेडका तफª बाट उपिÖथत िवĬान् अिधवĉा 
®ी िशवराम ितमिÐसनाले सङ्गिठत संÖथाले 
आÉनो आवÔयकताअनसुार ÿिøया पूरा गरी कानून 
बनाउन नस³ने भÆ ने हòदैँन । लोक सेवा आयोगको 
परामशªसमेतको आधारमा िश±ा मÆýालयको 
ÖवीकृितपÔ चात् माý जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ 
को पाचँŏ र छैठŏ संशोधन गåरएको हòदँा उĉ कायª 
कानूनसÌमत नै रहेकोले åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँ
भनी बहस ÿÖतुत गनुªभयो ।

ÿÂयथê नेपाल सरकारका तफª बाट िवĬान् 
सहÆयायािधवĉाĬय ®ी सूयªराज दाहाल र ®ी खेमराज 
²वालीले कुनै पिन सावªजिनक सÖंथाले समयानकूुल 
संÖथाको आवÔयकताअनसुार योµयता तो³ने गरी 
कानून बनाउन स³छ । कानून समय सापे± łपमा 
संशोधन पिन हòन स³छ । जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ 
को पाचँŏ र छैठŏ संशोधन कसैलाई िवभेद गनª गåरएको 
नभई संÖथाको आवÔयकताअनसुारको नया ँ िसप, 
²ान र ÿिविधमा अīाविधक जनशिĉ िभÞयाउने 
उĥेÔयले कानूनबमोिजमको नै गåरएको हòदँा åरट 
िनवेदकहłको दाबी गलत रहेकोले ÿÖततु åरट िनवेदन 
खारजे गåरपाउ ँभनी बहस गनुªभयो ।

यसमा, िवप±ी जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेडको कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, 
२०५७ मा सािबकमा केÆþका Öथायी कमªचारीलाई 
खलुा वा आÆतåरक ÿितÖपधाªÂमक बढुवा परी±ामा 
उमेर हद नतोिकएकोमा िविनयमावलीमा २०७६ 
सालमा पाचँŏ संशोधनले उमेरको हद लगाएको र 
िवप±ी केÆþले तदनłुप िव²ापन गरकेा हòदँा सो 
ÓयवÖथाले हामी सेवारत कमªचारी िनवेदकहłको 
संिवधान ÿद° मौिलक हकको हनन हòन गएकोले उमेर 
हद लगाउनेसÌबÆधी िविनयमावलीको संशोधनको 
उिÐलिखत िविनयम ८ उÂÿेषणको आदेशले बदर 
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गरी बहालवाला कमªचारी िनवेदकहłका हकमा 
िविनयमावलीको पूवªवत् ÓयवÖथा कायम गåरपाउ ँभÆ ने 
िनवेदन दाबी र केÆþमा नया ँ िसप, ²ान र ÿिविधमा 
अīाविधक जनशिĉ ÿवेश गराउने उĥेÔयले लोक 
सेवा आयोगसगँ परामशªसमेत िलई उĉ िविनयमावली 
सशंोधन गरी बहालवाला कमªचारीहłलाई समेत 
उमेरको हद लाµने ÓयवÖथा गåरएकोले र यो ÓयवÖथा 
सबैका लािग समान łपमा लाग ुहòने भएकाले ÿÖततु 
åरट िनवेदन खारजे गåरपाउ ँ भÆ नेसमेत बेहोराको 
िलिखत जवाफ रहे भएको देिखÆछ ।

उिÐलिखत िनवेदन तथा िलिखत जवाफ 
िजिकर रहेको ÿÖततु मĥुामा दवैु तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान् अिधवĉा तथा िवĬान् सहÆयायािधवĉाहłको 
तकª पूणª बहससमेत सनुी िनवेदन मागबमोिजम आदेश 
जारी गनुªपन¥ हो वा होइन ? भÆ ने िवषयमा िनणªय 
िदनपुन¥ देिखयो ।

२. अब, िनणªयतफª  िवचार गदाª, åरट 
िनवेदकहł िवप±ी जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेडका िविभÆ न पद र तहका Öथायी कमªचारीहł 
भएको तÃयमा िववाद भएन । यी िनवेदकहł िविभÆ न 
िमितमा केÆþको सेवा ÿवेश गरकेोमा सो केÆþको 
कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ को चौथो 
सशंोधन २०७१ सÌम सो केÆþका कमªचारीलाई खलुा 
वा बढुवाका लािग उÌमेदवार हòन िविनयमावलीको 
िविनयम ३६ ले उमेर हद नलाµने ÓयवÖथा गरकेोमा 
पाचँŏ संशोधन, २०७६ ले  िविनयम ८ उपिविनयम 
(१) मा Æयूनतम तथा अिधकतम उमेर हद तो³ने गरी 
केÆþको सेवाको पदमा उÌमेदवार हòन (क) सहायक 
तहको पदमा अठार वषª उमेर पूरा भएको र प§ितस वषª 
ननाघेको, (ख) अिधकृत तहको पदमा अठार वषª उमेर 
पूरा भएको र प§ितस वषª ननाघेको र (ग) आठŏ र नवŏ 
तहको पदमा चािलस वषª ननाघेको हòनपुन¥ ÓयवÖथा 
गरी ऐ. उपिविनयम २(ख) ले उमेरको Æयूनतम हद 
नपगेुको र उपÐलो हद नाघेको उÌमेदवार सेवाका 

पदमा नया ँिनयिुĉका लािग योµय नहòने ÓयवÖथा गरेको 
दिेखÆछ । साथै सोही िविनयम ८ को उपिविनयम (३) 
मा खलुातफª को पदमा उÌमेदवार हòन केÆþमा कायªरत 
कमªचारीलाई समेत उपिविनयम (१) बमोिजमको 
उमेरको हद लाµने ÓयवÖथा गरकेो देिखन आयो ।

३. िविनयमावलीको ÿावधान हेदाª  
िव.सं.२०७६ पूवª सो केÆþमा Öथायी िनयिुĉ भई 
कायªरत रहेका कमªचारीहł खलुा वा बढुवाको 
लािग सÌभाÓय उÌमेदवार हòन उमेरको हद नलाµने 
भÆ ने ÓयवÖथा रहेकोमा जनक िश±ा सामúी केÆþ 
िलिमटेडको कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ 
को पाचँŏ संशोधन, २०७६ ले उĉ ÿावधानमा 
संशोधन गरी खलुा ÿितयोिगतामा भाग िलन केÆþमा 
सेवारत िनवेदकलगायतका कमªचारीहłको समेत 
अÆय योµयताका साथै िविनयमावलीले तोकेको उमेर 
हदिभý परकेो हòनपुन¥ भनी सेवारत कमªचारीहłको 
समेत अितåरĉ अयोµयता िसजªना गरको देिखयो ।

४. जहासँÌम, जनक िश±ा सामúी 
केÆþ िलिमटेडसमेतका ÿÂयथêहłले सÖंथाको 
आवÔ यकताअनसुार योµयता िनधाªरण गनª सिकने 
र खलुा ÿितयोिगतामा उÌमेदवारको उमेर हद 
तो³दा नया ँ ²ान, िसप र ÿिविधमा अīाविधक 
जनशिĉ ÿवेश गराउन सिकने एवम् सोही उĥेÔयले 
िविनयमावलीको सशंोधनमा सेवारत कमªचारीलाई 
समेत खलुा ÿितयोिगतातफª  उमेर हद तोिकएको भÆ ने 
िजिकर छ, Âयसतफª  िवचार गदाª कुनै पिन सावªजिनक 
संÖथाले आवÔ यक कमªचारीको पदपूितª गदाª आÆतåरक 
र बाĻ ÿितÖपधाªबाट गन¥ सावªजिनक ÿशासनको 
Öवीकायª माÆयता रही आएको छ । बाĻ वा खलुा 
ÿितयोिगताबाट संÖथाले बजारमा रहेका मेधावी र 
ÿितÖपधê उÌमेदवारहłलाई आकिषªत गरकेो हòÆछ 
भने बढुवा वा आÆतåरक ÿितयोिगतामा सामाÆयतया 
संÖथाको कायª ÿणालीसगँ पåरिचत अनभुवी तथा 
ºयेķ कमªचारीहłलाई पदोÆ नित गरी ÿोÂसािहत 
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गåरएको हòÆछ । खलुा ÿितयोिगतामा सेवािभý वा 
बािहरका योµयता पगेुका उÌमेदवारहłले ÿितÖपधाª 
गनª स³ने भएकोले सेवा बािहरबाट सेवा ÿवेश गन¥ 
Óयिĉहłका हकमा सेवाको पदमा रही गनुªपन¥ कामको 
ÿकृितअनसुार Æयूनतम र उपÐलो हदको उमेर तो³न 
सिकने भए तापिन एकपटक सेवा ÿवेश गरी सोही 
सÖंथामा कायªरत कमªचारीहłका हकमा उपÐलो पदमा 
ÿितÖपधाª गनª उमेर हद तो³नकुो कुनै औिचÂय पिुĶ 
हòन आउदैँन । संÖथािभýका कमªचारीहłले जीवनको 
महßवपूणª ऊजाª, समय र िसजªनशीलता सोही संÖथामा 
नै Óयतीत गåररहेको अवÖथा हòदँा अÆय उÌमेदवार र 
सोही संÖथामा कायªरत बहालवाला कमªचारीिबच फरक 
ÓयवÖथा गनª नसिकने भÆ ने देिखदँनै । फरकफरक 
वगª वा समूहका Óयिĉलाई औिचÂयका आधारमा 
फरक कानूनी ÓयवÖथा (Intelligible differentia) 
गनª सिकने नै हòÆछ । संÖथामा कायªरत कमªचारीलाई 
खलुा ÿितÖपधाªमा सहभागी हòन उमेर हदकै कारण 
वि¼ चत गदाª सेवा ÿवेश गåरसकेका कमªचारीहł 
आफू कायªरत सÖंथािभýै विृ° िवकासको अवसरबाट 
वि¼ चत हòनपुन¥ अवÖथा उÂपÆ न भई बजारमा उपलÊध 
±मतावान् र ÿितÖपधê उÌमेदवारहłको सो संÖथाको 
सेवाÿितको आकषªण नै कम हòन गई अÆततः संÖथाको 
स±मतामा असर पµुने हòÆछ । खलुातफª को उÌमेदवार 
हòन केÆþमा कायªरत कमªचारीको समेत उमेर हद लाµने 
िविनयमावलीको मूल ÓयवÖथा पिन होइन । केÆþमा 
कायªरत Öथायी कमªचारीलाई चौथो संशोधन, २०७१ 
सÌम उमेर हद नलाµने गरी ÓयवÖथा भएकोमा पाचँŏ 
सशंोधनमा उमेर हद लाµने गरी िविनयमावली सशंोधन 
गनुªको  औिचÂय िलिखत जवाफबाट पिुĶ हòन सकेको 
देिखदँनै । यसबाट केÆþमा कायªरत िनवेदक कमªचारीले 
सािबकदेिख पाइआएको सिुवधाबाट वि¼चत हòन जाने 
अवÖथासमेत देिखन आयो ।

५. सÖंथामा कायªरत Öथायी कमªचारीहłले 
आÉनो संÖथामा गåरएका िव²ापनअनłुप अÆय 

योµयता पगेुको अवÖथामा िबना रोकटोक सहभागी 
हòन पाउन ु सो संÖथामा कायªरत कमªचारीहłको 
वैधािनक अपे±ा पिन हो । यी िनवेदकहł लामो 
समयदिेख िवप±ी जनक िश±ा सामúी केÆþमा कायªरत 
रहेका र िनजहł सेवा ÿवेश गदाªका अवÖथादिेख नै 
सेवामा कायªरत कमªचारीहłलाई खलुा वा आÆतåरक 
ÿितÖपधाªÂमक बढुवामा उमेर हदको ÓयवÖथा 
नभएकोमा िविनयमावलीमा भएको पिछÐलो सशंोधनले 
उमेर हद लगाउने ÓयवÖथा गनुª  िनवेदकहłको 
वैधािनक अपे±ा िवपरीत हòने देिखÆछ । यस सÌबÆधमा 
यस अदालतले िनवेदक ओजÖवी गौतमसमेत िवłĤ 
नेपाल सरकार, ÿधानमÆýी तथा मिÆýपåरषद्को 
कायाªलय, िसंहदरबारसमेत रहेको उÂÿेषण / 
परमादेशसमेतको िनवेदन27 मा कुनै पिन सÖंथा वा 
िनकायको ÓयवÖथापन प±बाट िवगतमा ÖपĶतः 
नीितगत वा कानूनी łपमै कुनै आÔ वासन िदएको वा 
िवगत लामो समयदेिख िनिÔ चत िकिसमको Óयवहार 
(consistent practice)  गरबेाट सामाÆय समझ 
भएको Óयिĉले ÂयÖता नीित, कानून, आÔ वासन तथा 
िनिÔ चत िकिसमको Óयवहार िनजहłलाई परामशª 
नगरी पåरवतªन गåरदैँन भÆ न े माÆयताको łपमा 
Âयस सÖंथा वा िनकायमा कायªरत कमªचारीहłको 
वैध अपे±ा (legitimate expectation) रहने नै 
हòदँा सो िवपरीतको कायª माÆय नहòने भनी िसĦाÆत 
ÿितपािदत भएको पाइÆछ । 

६. यस सÌबÆधमा सावªजिनक ÿशासनको 
सÆदभªमा ÿमखु ÿबÆध गरकेो िनजामती सेवा ऐन, 
२०४९ को कानूनी ÓयवÖथालाई समेत ŀĶाÆतका 
łपमा हेरी Óया´या गनुª  उपयĉु देिखÆछ । िनजामती 
सेवा ÿवेशको अयोµयता शीषªकअÆतगªत सो ऐनको 
दफा १० को उपदफा (१) ले िविभÆ न पदका लािग 
फरक फरक उमेर हद तोकेकोमा सोही उपदफाको 

27 १०७५-WO-०६४४, ने.का.प.२०७८, भाग ६३, अङ्क १, 
िन.नं.१०६३८
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ÿितबÆधाÂमक वा³यांश (३) मा “िनजामती सेवाको 
Öथायी बहालवाला कमªचारीको हकमा उमेरको हद 
लाµने छैन” भÆ ने ÓयवÖथा गरकेो देिखÆछ । यīिप यी 
िनवेदकहł िनजामती सेवाका कमªचारीहł नहòदँा उĉ 
ऐनको ÓयवÖथा यी िनवेदकहłका हकमा ÿÂय±त: 
आकिषªत हòने अवÖथा छैन, तापिन सावªजिनक 
ÿशासनमा िनजामती सेवा कानूनलाई अÆय 
सेवासÌबÆधी कानूनी ÓयवÖथाका सÆदभªमा समेत 
ŀĶाÆतका łपमा िलन िमÐने र सिकने हòदँा सोसमेतका 
आधारमा यी िनवेदकहł कायªरत जनक िश±ा सामúी 
केÆþ िलिमटेडमा सो केÆþको कमªचारी िविनयमावलीले 
केÆþमा कायªरत Öथायी बहालवाला कमªचारीहłलाई 
समेत उमेर हद लाµने गरी गरकेो िविनयमावलीको 
ÓयवÖथालाई तकª सÌमत र औिचÂयपूणª माÆ न सिकएन ।

७. अब, िवप±ी जनक िश±ा सामúी 
केÆþ िलिमटेडले सो केÆþको कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावलीको पाचँŏ सशंोधन, २०७६ लोक सेवा 
आयोगको परामशªबमोिजम संशोिधत गåरएको भÆ ने 
िजिकरतफª  िवचार गदाª, नेपालको संिवधानको धारा 
२४३(४) मा "कुनै सङ्गिठत सÖंथाको सेवाका 
कमªचारीको सेवाका सतªसÌबÆधी कानून र ÂयÖतो 
सेवाका पदमा बढुवा र िवभागीय कारबाही गदाª 
अपनाउनुपन¥ सामाÆय िसĦाÆतको िवषयमा 
लोक सेवा आयोगको परामशª िलनुपन¥ छ” भÆ ने 
ÓयवÖथा रहेको सÆदभªमा िवप±ी जनक िश±ा सामúी 
केÆþ िलिमटेडको कमªचारीको सेवा सतªसÌबÆधी 
कानूनका िवषयमा लोक सेवा आयोगको परामशª 
िलनपुन¥ संवैधािनक आवÔयकता देिखÆछ । ÂयÖतै, 
लोक सेवा आयोग ऐन, २०६६ को दफा १६(१) मा 
सावªजिनक संÖथाको सेवाको पदमा िनयिुĉलगायतको 
सÆदभªमा अपनाउनपुन¥ सामाÆय िसĦाÆत आयोगले 
िनधाªरण गनª स³ने र दफा १७(२) मा सावªजिनक 
सÖंथाले कमªचारीको सेवा सतª लगायतको िवषयमा 
अपनाउनपुन¥ ÂयÖतो सामाÆय िसĦाÆतको िवषयमा 

आयोगसगँ परामशª िलनस³ने गरी ÓयवÖथा गरेको 
दिेखÆछ । उिÐलिखत ऐनको ÓयवÖथाबमोिजम लोक 
सेवा आयोगले तयार गरकेो सङ्गिठत सÖंथाका 
कमªचारीको सेवाको सतªसÌबÆधी कानून, बढुवा 
र िवभागीय कारबाहीसÌबÆधी िसĦाÆत, २०७४ 
कायाªÆवयनमा रहेको देिखÆछ । यस अवÖथामा जनक 
िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावली, २०५७ मा संशोधन गनª सो केÆþले 
लोक सेवा आयोगको परामशª िलएको र लोक सेवा 
आयोगले परामशª िदएको िवषयलाई अÆयथा भÆ न 
िमलेन । तर लोक सेवा आयोगको यÖतो परामशª 
ÿचिलत कानूनी ÓयवÖथा र आयोगले अवलÌबन 
गरकेो सामाÆय िसĦाÆतअनकूुल हòन ुआवÔ यक हòÆछ । 
यस अदालतले कानून, Æयाय र औिचÂयको कसीमा 
आयोगको परामशªको Æयाियक पनुरावलोकन गनª स³ने 
नै हòÆछ । सो सÌबÆधमा हेदाª सावªजिनक ÿशासनको 
िमयोको łपमा रहेको िनजामती सेवासÌबÆधी 
कानूनी ÓयवÖथामा समेत सेवा ÿवेश गåरसकेका 
कमªचारीहłलाई सेवाका पदमा ÿितÖपधाª गनª उमेर 
हद नलाµने ÓयवÖथा रहेकोमा िनवेदन दाबीबमोिजम 
जनक िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावली, २०५७ को पाचँŏ संशोधन (२०७६) मा 
उमेर हद रा´ नपुन¥ गरी लोक सेवा आयोगले िदएको 
परामशª कानूनसÌमत र औिचÂयपूणªसमेत रहे भएको 
भनी माÆ न िमलेन ।

८. अतः मािथ िववेचना गåरएका आधार र 
ÿमाणहłबाट जनक िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड 
कमªचारी सेवा सतª िविनयमावली, २०५७ को पाचँŏ 
संशोधन, २०७६ बाट खुलातफª को पदमा उÌमेदवार 
हòन केÆþमा कायªरत कमªचारीलाई उमेरको हद 
लगाउने गरी संशोधन भएको िविनयमावलीको िविनयम 
८ को ÓयवÖथाको कुनै औिचÂय Öथािपत हòन नसकेको 
र यसबाट िनवेदकहłको नेपालको सिंवधानको धारा 
१८(१)(२) Ĭारा ÿद° समानताको हकमा गÌभीर 
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आघात पगेुको देिखदँा िविनयमको उिÐलिखत 
ÓयवÖथा र िविनयमबमोिजम िमित २०७६।०५।२७ 
मा ÿकािशत आÆतåरक तथा खलुा ÿितयोिगताÂमक 
परी±ाĬारा पदपूितª गन¥सÌबÆधी सूचनाको सेवारत 
कमªचारीलाई समेत उमेर हद लाµनेसÌबÆधी ÓयवÖथा 
उÂÿेषणको आदेशले बदर घोिषत गåरिदएको छ । 
अब, सेवामा Öथायी łपमा कायªरत कमªचारीहłको 
हकमा कानूनले तोकेको अÆय योµयता पगेुको भए 
जनक िश±ा सामúी केÆþ िलिमटेड कमªचारी सेवा सतª 
िविनयमावली, २०५७ को पाचँŏ र छैटŏ संशोधन जारी 
हòनपूुवª बहाल रहेको िविनयमावली ÓयवÖथाबमोिजम 
नै उमेर हद नलाµने गरी कमªचारीको पदपूितªसÌबÆधी 
कामकारबाही अगािड बढाउन ु भनी ÿÂयथêहłका 
नाममा परमादशेसमेत जारी हòने ठहछª  । यस आदेशको 
िवīतुीय ÿित कÌÈयटुर ÿणालीमा ÿिवĶ गरी दायरीको 
लगत कĘा गरी िमिसल अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.ÿकाशमान िसंह राउत

इजलास अिधकृतः ताराÿसाद जोशी
इित संवत् २०७९ साल फागनु १६ गते रोज ३ शभुम् ।

—— & ––

सवō¸च अदालत, संयĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी सपना ÿधान मÐल
माननीय Æयायाधीश ®ी ÿकाशकुमार ढंुगाना

फैसला िमित : २०८०।०१।२५
०७४-WO-०१७९

मĥुाः- उÂÿेषण

िनवेदक : सखु¥त िजÐला वीरÆेþ नगरपािलका वडा नं.६ 
बÖने Ôयामबहादरु गौतम

िवłĦ
िवप±ी : उ¸च अदालत सखु¥त, वीरÆेþनगरसमेत

§ एउटा अिंशयारको असहमित हòदँाहòदैँ 
अंश हकजÖतो कानूनी अिधकारलाई 
कुिÁठत हòने गरी कामकारबाही गनª 
नहòने । अिंशयारहłिबच अशंबÆडा 
भइसकेपिछ बाबुको नामको बाँकì 
रहकेो जµगा वा अचल जेथामा अÆयथा 
भएमा बाहके िनजको मृÂयुपिछ जीिवत 
अंिशयारहł सबैको भाग लाµनु Öवाभािवक 
नै हòने ।

(ÿकरण नं.८)

िनवेदकका तफª बाट : िवĬान् वåरķ अिधवĉाहł 
महादवेÿसाद यादव र ®ी खगेÆþÿसाद 
अिधकारी 

िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी 
यवुराज महत तथा िवĬान् वåरķ अिधवĉा ®ी 
बसÆतराम भÁडारी एवं िवĬान्  अिधवĉाहł 
चÆþबहादरु बÖनेत र जगतÿकाश जोशी 

nनण¹य नं. ११३९४
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अवलिÌबत निजर :
§ ने.का.प.२०६९, िन.नं.८९०९

सÌबĦ कानून :

आदेश
Æया.सपना ÿधान मÐल : नेपालको 

सिंवधानको धारा ४६ तथा १३३ (२) र (३) बमोिजम 
यस अदालतको असाधारण अिधकार ±ेýअÆतगªत 
दायर हòन आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±È त तÃय 
एवं आदेश यस ÿकार रहेको छ:-

सिं±Į तÃय
िपता िह³मतबहादरु गौतम र माता लàमी 

गौतमको जेठो छोरा Öव. खगेÆþबहादरु गौतमको 
®ीमती देवी गौतम, माइलो म िनवेदक Ôयामबहादरु 
गौतम, सािहलँो ÿÂयथê दगुाªजंग गौतम र काÆछो 
ÿÂयथê अजुªनजगं गौतमसमेत, २ जना मातािपता र 
चार जना अंिशयार छोरा रहेकोमा मेरो सािहलँो भाइ 
दगुाªजगं गौतम २०४२।८।२६ मा मानो छुåĘएको, 
ÿÂयथê शािÆतदेवीका Öव. पित खगेÆþबहादरुले अंश 
मĥुा िदएकोमा िमित २०५५।९।२४ मा सखु¥त िजÐला 
अदालतमा िमलापý भई ÿÂयथê अजुªनजंग, दगुाªजंग, 
खगेÆþबहादरुले अंश िलई छुåĘई िभÆन भएपिछ माता 
िपतालाई आफूले Öयाहार सÌभार गरकेोमा यसैिबच 
िपता िह³मतबहादरु र माइलो बबुा िवनोदबहादरुिबच 
अंश हक लाµने सखु¥त िजÐला लाटीकोइली गा.िव.स. 
वडा नं. ४ को िक.नं. ५०७ को १-२-१७३/४ जµगा 
काÆछो बबुा कृÕणबहादरुको नाउमँा दताª कायम 
रहेकोमा सोमÅये ०-१८-० जµगा जालसाज गरी 
बेचिबखन गरकेोमा जालसाजी मĥुा चलेको अवÖथामा 
नै िपताको िनधनपिछ म िनवेदकले सकार गरे ँ । उĉ 
जµगामÅये ०-७-१७३/४ जµगामा दाबी पµुने गरी सłु 
फैसला भएको सािबक पनुरावेदन अदालतबाट सłु 
सदर फैसला भएकोमा सोउपर सवō¸च अदालतमा 
मĥुा दोहोö याइपाउ ँ भनी िनवेदन िदएकोमा िनÖसा 

ÿदान नहòने गरी आदेश भएको हòदँा उĉ फैसला 
अिÆतम भई बसेको छ ।

उĉ फैसला कायाªÆवयनको िसलिसलामा 
ÿÂयथêमÅयेका दगुाªजंग गौतमले सखु¥त िजÐला 
अदालतमा िनवेदन िदएको र िनजका हकमा सखु¥त 
िजÐला अदालतबाट हक पµुने आदेश भएको र 
सोउपर पनुरावेदन अदालत सखु¥तबाट पिन िजÐलाको 
आदेश सदर भई मेरो प±मा सनुवुाइ नहòदँा ÿÖततु 
िनवेदन िदएको छु । म िनवेदक Ôयामबहादरु गौतम र 
िवजयालàमी गौतमका नाउमँा फैसलाबमोिजम जµगा 
दा.खा. गनुªपन¥मा मĥुाको हक सकार नगरकेो र पिहले 
नै आÉनो अशं भाग िलई िभÆन भइसकेका साथै 
बाबआुमाको पालनपोषणसमेत नगरकेा ÿÂयथêहł 
खगेÆþबहादरु गौतम तथा दगुाªजंग गौतमसमेतले 
फैसला कायाªÆवयनका सÆदभªमा हक दाबी गनª पाउने 
कानूनी अिधकार नभएको, ३३ वषªअिघ मानो छुिटई 
बसेकाको हक Öथािपत हòन नस³नेमा दाियÂव िसजªना 
गरकेो र सोही आदेशलाई उ¸च अदालत सखु¥तबाट 
कानूनबमोिजम गनुª  भÆ ने आदशे गैरकानूनी हòदँा åरट 
िनवेदन जारी गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको Ôयामबहादरु 
गौतमले यस अदालतमा पेस गरकेो åरट िनवेदन ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदनको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन ु नपन¥ हो ? 
आदेश जारी हòन नपन¥ भए आधार कारणसिहत यो 
आदेश ÿाĮ भएका िमितले बाटाका Ìयादबाहेक १५ 
िदनिभý िवप±ी १, २, ३ र ८ ले महाÆयायािधवĉाको 
कायाªलयमाफª त र अÆय िवप±ीहłको हकमा आफँै 
वा आÉनो ÿितिनिधमाफª त िलिखत जवाफ पेस गनुª  
भनी यो आदेश र åरट िनवेदनको ÿितिलिप साथै राखी 
िवप±ीहłको नाममा Ìयाद सूचना पठाई Ìयादिभý 
िलिखत जवाफ पर ेवा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार 
पेस गनूª । साथै अÆतåरम आदेशको माग सÌबÆधमा 
िवचार गदाª, मालपोत कायाªलय सखु¥तको िमित 
२०५६।५।१५ को िनणªयले िवप±ी अजुªनजंग गौतम, 
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िमित २०५६।७।१८ को िनणªयले दगुाªजंग गौतम र िमित 
२०५६।२।६ को िनणªयले खगेÆþबहादरु गौतमले अंश 
बझुी छुåĘएको दिेखएको तथा यी िनवेदक Ôयामÿसाद 
गौतम िपता िह³मतबहादरु गौतमसगँ एकासगोलमा 
रही बसेको देिखएकोमा बाब ु िह³मतबहादरु परलोक 
भएपिछ िनजको मĥुा यी िनवेदकले सकार गरी सो 
मĥुा चÐदाको लामो अविधसÌम िनजले िनजी तवरले 
एकल ÿयास गरी ÿाĮ हòन आएको सÌपि°लाई फैसला 
कायाªÆवयनको तहमा आएर माý चार भाग लगाइिदने 
भनी भएको आदेश ने.का.प. २०७२, पķृ १३१३ मा 
ÿितपािदत िसĦाÆत र मलुकुì ऐन अंशबÆडाको १८ नं., 
अपतुालीको ६ र २० नं. तथा अ.बं. ६२ नं.मा भएको 
कानूनी ÓयवÖथाको पåरÿेàयमा सो आदशे कायाªÆवयन 
भएमा िनवेदकलाई अपूरणीय ±ित पµुने देिखदँा 
सिुवधा सÆतलुनको ŀिĶले ÿÖततु åरट िनवेदनको 
अिÆतम टुङ्गो नलागेसÌम सखु¥त िजÐला अदालतका 
तहिसलदारको िमित २०७३।३।८ को आदेश, सखु¥त 
िजÐला अदालतको िमित २०७४।३।९ को आदेश 
र उ¸च अदालत सखु¥तको िमित २०७४।४।२६ को 
आदशे हाल कायाªÆवयन नगरी यथािÖथितमा रा´न ु
भनी सवō¸च अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम 
४९(२) बमोिजम िवप±ीहłको नाममा अÆतåरम 
आदशे जारी गåरिदएको छ । आदेशको जानकारी 
िवप±ीहłलाई िदन ु भनी यस अदालतबाट िमित 
२०७४।०५।२८ मा भएको आदेश ।

यसमा वादी Ôयामबहादरु गौतमसमेत 
ÿितवादी सिुमýा थापासमेत भएको जालसाज मĥुामा 
सािबक िक.नं. २३२ को ज.िव. १-१८-७३/४ बाट 
िक°ाकाट भई िक.नं. ५०७ कायम भएकोमा उĉ जµगा 
ÿितवादी कृÕणबहादरु गौतमले सिुमýा थापालाई िबøì 
गरी सिुमýा थापाका नाउमँा कायम भएको िक.नं. ७२१ 
को ज.िव. ०-१८-० जµगाको राजीनामा िलखतमÅये 
ज.िव. ०-७-१५३/४ जµगा िलखत जालसाजी ठहदªछ 
भÆ ने सखु¥त िजÐला अदालतको िमित २०६५/८/११ 

गतेको फैसला भएकोमा उĉ फैसलाउपर ÿितवादीको 
पनुरावेदन परी पनुरावेदन अदालत सखु¥तको िमित 
२०६८/१/४ गतेको फैसलाले सłु सखु¥त िजÐला 
अदालतको फैसला सदर भई अिÆतम भएको 
छ । उĉ फैसलाबमोिजम दा.खा. गराइपाउ ँभनी वादी 
Ôयामबहादरु गौतम र िवजया लàमी गौतमको िमित 
२०७०/५/२८ मा दरखाÖत पनª आएकोमा Öवगêय 
बाब ु िह³मतबहादरु गौतमका हामी ४ भाइ अंिशयार 
छोराहłमा जेठा खगेÆþबहादरु गौतम, मािहला 
Ôयामबहादरु गौतम, साइलँो म Öवयम् दगुाªजंग गौतम 
र काÆछो अजुªनजंग गौतम भएको हòदँा ४ भागको १ 
भाग मेरा नाउमँा दा.खा. नामसारी गåरपाउ ँभनी िमित 
२०७०/७/५ मा दगुाªजगं गौतमको समेत दरखाÖत पनª 
आएको दिेखयो । बदर भएको जµगा वादीहłका नाउमँा 
दा.खा. गन¥ सÌबÆधमा अÖपĶता देिखदँा िमिसल 
इजलाससम± पेस गनुª  भÆ ने िमित २०७०/६/११ 
मा तहिसलदारबाट भएको आदेशमा सोउपर िजÐला 
Æयायाधीशसम± िनवेदन परकेोमा तहिसलदारको 
२०७३/३/८ को आदेश िमलेकै देिखदँा बदर गनुª  परने 
भÆ नेसमेत बेहोराको आदेश भएको हòदँा िवनोदबहादरु 
गौतमको हकमा िवजया लàमी गौतमको हक िहÖसामा 
माý पन¥ भाग जµगा िमित २०७३/३/८ का तामेली 
आदेशानसुार दा.खा. नामसारी गåरिदन ु भनी िमित 
२०७४/३/१३ च.नं. ४६६८ को पýबाट मा.पो.का. 
सखु¥तमा लेखी पठाइएको हòदँा फैसला कायाªÆवयनको 
कायª अिघ बढाउने कायª कानूनसÌमत नै भएको हòदँा 
åरट िनवेदन खारजेभागी छ भÆ नसेमेत बेहोराको 
सखु¥त िजÐला अदालतको तहिसलदारको तफª बाट 
यस अदालतमा पेस गरकेो िलिखत जवाफ ।

सłु सखु¥त िजÐला अदालतबाट भएको 
िनवेदन र आदेशहłका उपर यी िनवेदकले यस 
अदालतसम± िनवेदन िदएकोमा यस अदालतबाट 
िमित २०७४।४।२६ मा “यसमा यी िनवेदकसमेतका 
िबचमा िमित २०५५।९।२४ मा िमलापý हòदँा मूल 
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अंिशयार िह³मतबहादरु गौतमका नाउमँा आई नसकेको 
जµगाहł िनजको नाममा आएका खÁडमा सो जµगाहł 
बÆडा गरी िलने िदने उÐलेख भएको देिखएको र अÆय 
मĥुामा सकार नगरकेो कारणबाट माý पाउनपुन¥ अंश 
हकको जµगा नपाउने भÆ ने मलुकुì ऐन, अ.बं. ६२ नं. मा 
उÐलेख भएको नदेिखदँा सखु¥त िजÐला अदालतबाट 
िमित २०७४।३।९ मा गरकेो आदेश पåरवतªन गनुª  
परने । कानूनबमोिजम गनूª” भÆ ने आदेश भई सłु 
िमिसल सखु¥त िजÐला अदालत पठाइसिकएको 
छ । तसथª यस अदालतबाट कानूनबमोिजम भएको 
कायªलाई अÆयथा भÆन िमÐने नदेिखदँा अÆतåरम 
आदशेसिहतको ÿÖततु åरट िनवेदन खारजेभागी छ 
भÆ नेसमेत बेहोराको उ¸च अदालत सखु¥तले यस 
अदालतमा पेस गरकेो िलिखत जवाफ ।

िवप±ीले यसै िवषयमा यसअिघ ०७०WO-
०६१५ नं. को उÂÿेषण परमादेशसमेतको åरट 
िनवेदन यसै सÌमािनत अदालतमा दताª गरी िमित 
२०७१।०९।१८ मा िनवेदकको माग दाबी पµुन नस³ने 
भनी उĉ åरट िनवेदन खारजे भइसकेको अवÖथामा पनु: 
सोही िवषयमा अदालत ÿवेश गनª भनेको िवबÆधनको 
िसĦाÆत र मĥुाको अिÆतमताको िसĦाÆतको ÿितकूल 
हòदँा ÿÖततु åरट िनवेदन ÿथमŀिĶमै खारजे भागी 
छ । िमित २०५५।०९।२४ को िमलापýको ÿारिÌभक 
बेहोरामा उÐलेख गåरएको िमलापýको मूल ममªलाई 
नै िवप±ीले लकुाउन र बङ्µयाउन खोजेका छन् । 
िनजले सो िमलापýको आधारमा म िनवेदक दगुाªजगं 
गौतमलगायतका अÆय अंिशयार आÉनो अंश िलई 
िभÆन बसेका भÆ नेसÌमको िनजलाई फाइदा पµुने कुरा 
उÐलेख गरकेा छन् तर सोही िमलापýको आधारमा 
िनज िवप±ीले पिन आÉनो अंश िलई िभÆन बसेको 
कुरा लकुाई राखेका छन् । सो िमलापýमा मूल अंिशयार 
कृÕणबहादरु गौतमसमेतका नाउमैँ रही िह³मतबहादरु 
गौतमको नाममा आई नसकेका पैतकृ सÌपि° अथवा 
जµगाहł िह³मतबहादरु गौतमका नाममा आएका बखत 

बÆडा गन¥ गरी मलुकुì ऐन अंशबÆडाको महलको ३५ नं. 
अनसुार अबÆडा नै रािखएको र सोबाहेकका सÌपि° 
जµगा जिमनका हकमा माý िलनिुदन ु गरकेो अवÖथा 
हो । िवप±ीले उĉ िमलापýमा आÉनो सहीछापसमेत 
गरी सोही िमलापýको आधारमा आÉनो अंश भागको 
जµगा बझुी आÉनो नाममा दा.खा.नामसारीसमेत गरेको 
अवÖथा हो । एकपÐट सÌमािनत अदालतमा नै Öवीकार 
गरी िच° बझुाइसकेको कुरालाई पिछ आएर िवप±ीले 
अÆयथा भÆन वा गनª सिकने अवÖथासमेत रहदँैन । 
उĉ सÌपि° मलुकुì ऐन, अंशबÆडाको १४ नं.बमोिजम 
सबै अंिशयारको बÆडा लाµने िवषयमा समेत िववाद 
छैन । Âयसैगरी िनजले मसगँ बसेका आमाबबुालाई 
आफूसगँ बसेको भनी अकō सफेद झटु बोलेका छन् । 
जनु कुरा उĉ िमित २०५५।९।२४ मा सखु¥त िजÐला 
अदालतबाट िमलापý भएको मĥुाको बेहोराबाट नै 
छलªङ्ग हòन जाÆछ । तसथª िवप±ीले दायर गरकेो åरट 
जारी हòने अवÖथा िवīमान नभएको हòदँा बदरभागी 
छ । िमित २०५५।०९।२४ मा भएको िमलापýमा नै 
ÖवतÆý सहमित जनाई कृÕणबहादरु गौतमका नामबाट 
बबुा िह³मतबहादरु गौतमका नाममा पिछ आउने जµगा 
सबै भाइ अंिशयारले बÆडा गरी िलनिुदन ुगन¥ छŏ भनी 
सहीछाप गåरसकेपिछ उĉ िमलापýबमोिजम गरी 
िदएन गåरपाउ ँभÆ ने मĥुाबाहेक मलुकुì ऐन अ.बं.१८२ 
नं. िवपरीत अÆय åरट वा मĥुा गन¥ हकदैया िवप±ीलाई 
रहेभएको अवÖथा छैन । हामी सबै भाइ अिंशयारहłको 
सहमितअनसुार बबुा िह³मतबहादरु गौतम र काका 
कृÕणबहादरु गौतमसमेत भएको जालसाज मĥुामा िनज 
िवप±ी åरट िनवेदकले बबुाको देहाÆतपĲात् मĥुा सकार 
गरी, तारखेमा बसी, उĉ मĥुा िजती पाएकोमा िववाद 
छैन । यसरी िनज कृÕणबहादरु गौतमकै नामबाट आएको 
उĉ जµगा िमित २०५५।०९।२४ को िमलापýबमोिजम 
सबै अिंशयारहłको बÆडा लाµने सÌपि°लाई आÉनो 
Öवआजªनको हो भÆन ु हाÖँयाÖपद छ । िवप±ीलाई 
Öव.िपताले कुनै छुĘै कागज वा िलखत गåरिदएको 
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अवÖथासमेत नहòदँा यसमा मलुकुì ऐन, अंशबÆडाको 
१८ नं.तथा अपतुालीको ६ नं. वा २० नं. कुनै पिन 
कानूनी ÿावधान आकिषªत हòने अवÖथा िवīमान 
नहòदँा, अदालतका िनयिमत कामकारबाहीउपर 
अनिुचत रोक लाµने गरी, म ÿÂयथêसमेतलाई ÿÂय± 
असर पन¥ गरी दायर भएको ÿÖततु åरट िनवेदन खारजे 
गरी Æयाय पाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको दुगाªजंग गौतमले 
यस अदालतमा पेस गरकेो िलिखत जवाफ ।

यस अदालतको आदेश
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी 

इजलाससम± पेस हòन आएको ÿÖततु मĥुाको िमिसल 
अÅययन गåरयो । 

िनवेदक / प±का तफª बाट उपिÖथत िवĬान् 
वåरķ अिधवĉाहł महादेवÿसाद यादव र ®ी 
खगेÆþÿसाद अिधकारीले िवप±ी दगुाªजंग गौतम, 
अजुªनजंग गौतम, खगेÆþÿसाद गौतम र िनवेदक 
Ôयामबहादरु गौतमसमेतका अंिशयारहłले अंश िलई 
िभÆन भइसकेको अवÖथामा िपता िह³मतबहादरु 
गौतमसमेतको हक भोगको सखु¥त िजÐला लािटकोइली 
गा.िव.स. वडा नं. ४ को िक. नं. ५०७ को जµगामÅये 
०-१८-० जµगा तÂकालीन जµगाधनी िनवेदकको 
काÆछो बाब ुकृÕणबहादरु गौतमले िवप±ीमÅयेकì सिुमýा 
थापालाई िबøì गरकेोमा सोउपर िनवेदकको बाब ु
िह³मतबहादरु गौतमले जालजास मĥुा दायर गरकेोमा 
मĥुा िवचाराधीन रहेको अवÖथामा िह³मतबहादरु 
गौतमको मÂृय ु भएपĲात् बाबआुमाको पालनपोषण 
गरकेो हòनाले åरट िनवेदकले बाबकुो मĥुा सकार गरी 
मĥुा गरकेोमा अदालतबाट फैसला हòदँा सखु¥त िजÐला 
अदालतबाट जालसाज ठहर गरी उĉ फैसला सवō¸च 
अदालतबाट समेत जालसाज ठहर भई अिÆतम भई 
बसेको छ । उĉ फैसला कायाªÆवयनको लािग सखु¥त 
िजÐला अदालतमा जादँा उĉ जालसाज मĥुाबाट ÿाĮ 
जµगा चार भाग लाµने गरी भएको आदशेउपर मेरो प± 
अÆयाय परी यस अदालतको आरणमा आएको हो । 

बाब ुिह³मतबहादरु गौतमको अंशभाग िलई छुĘीिभÆन 
भइसकेका िवप±ीहłले मĥुा सकार पिन नगरकेो र 
बाबआुमाको पालनपोषणसमेत नगरकेो अवÖथामा 
िनजहłको समेत भाग लाµने गरी आदेश ýिुटपूणª 
भएको र मेरो प±को मĥुा सकार गदाª लागेको मानिसक 
र शारीåरक कĶको परुण नहòने हòदँा उĉ िजÐला 
अदालतबाट भएको आदशे सदर गन¥ गरी पनुरावेदन 
अदालत सखु¥तबाट भएको आदेश उÂÿेषणको 
आदेशĬारा बदर गåरपाउ ँभÆनेसमेतको बहस िजिकर 
ÿÖततु गनुªभयो ।

िवप±ीको तफª बाट उपिÖथत िवĬान् 
वåरķ अिधवĉा ®ी बसÆतराम भÁडारी तथा िवĬान्  
अिधवĉाहł चÆþबहादरु बÖनेत र जगतÿकाश 
जोशीले åरट िनवेदकले यसै िवषयमा यसअिघ 
०७०WO-०६१५ नं. को उÂÿेषण परमादेशसमेतको 
åरट िनवेदन यसै सÌमािनत अदालतमा दताª गरी िमित 
२०७१।०९।१८ मा िनवेदकको माग दाबी पµुन नस³ने 
भनी उĉ åरट िनवेदन खारजे भइसकेको अवÖथामा पनु: 
सोही िवषयमा अदालत ÿवेश गनª भनेको िवबÆधनको 
िसĦाÆत र मĥुाको अिÆतमताको िसĦाÆतको ÿितकूल 
हòदँा ÿÖततु åरट िनवेदन ÿथमŀिĶमै खारजेभागी छ । 
िमित २०५५।०९।२४ को िमलापýमा मूल अंिशयार 
कृÕणबहादरु गौतमसमेतका नाउमैँ रही िह³मतबहादरु 
गौतमको नाममा आई नसकेका पैतकृ सÌपि° अथवा 
जµगाहł िह³मतबहादरु गौतमका नाममा आएका 
बखत बÆडा गन¥ गरी मलुकुì ऐन अंशबÆडाको महलको 
३५ नं. अनसुार अबÆडा नै रािखएको अवÖथामा 
िववािदत  िक.नं. ५०७ को उĉ सÌपि° मलुकुì ऐन 
अशंबÆडाको १४ नं. बमोिजम सबै अंिशयारको बÆडा 
लाµने िवषयमा समेत िववाद छैन । åरट िनवेदकलाई 
Öव. िपताले कुनै छुĘै कागज वा िलखत गåरिदएको 
अवÖथासमेत नहòदँा यसमा मलुकुì ऐन अंशबÆडाको 
१८ नं.तथा अपतुालीको ६ नं. वा २० नं. कुनै पिन 
कानूनी ÿावधान आकिषªत हòने अवÖथा िवīमान नहòदँा 
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ÿÖततु åरट िनवेदन खारजे गरी भÆनेसमेतको बहस 
िजिकर ÿÖततु गनुªभयो ।

Âयसैगरी िवप±ी नेपाल सरकारका तफª बाट 
उपिÖथत िवĬान्  उपÆयायािधवĉा ®ी यवुराज महतले 
सखु¥त िजÐला अदालतबाट िमित २०७४।३।९ मा 
भएको आदेशलाई पनुरावेदन अदालतबाट सदर गन¥ 
गरी भएको आदशे कानूनबमोिजमकै देिखदँा åरट 
िनवेदन खारजे गåरपाउ ँभनी बहस गनुªभयो । 

उिÐलिखत दवुै प±को तफª बाट उपिÖथत 
िवĬान् कानून Óयवसायीहłले गनुªभएको बहससमेत 
सनुी ÿÖततु åरट िनवेदनमा िनवेदक मागदाबीबमोिजम 
åरट जारी हòने हो वा होइन भÆने सÌबÆधमा िनणªय 
िदनपुन¥ देिखन आयो ।

२. िनणªयतफª  िवचार गदाª , िपता िह³मतबहादरु 
गौतमका खगेÆþबहादरु गौतम, Ôयामबहादरु गौतम, 
दगुाªजगं गौतम र कृÕणजंग गौतम गरी ४ जना छोराहł 
भएकोमा िवप±ीहł खगेÆþ, दगुाªजगं, कृÕणजगं 
गौतमसमेतले सखु¥त िजÐला अदालतको िमित 
२०५५।९।२४ को िमलापý एवं मालपोत कायाªलय 
सखु¥तको िविभÆन िमितको िनणªयबमोिजम आ-आÉनो 
भागको अशं िलई छुĘै बसेपĲात् म िनवेदकले बाब ु
आमाको Öयाहार सÌभार गरकेो िथए ँ। सोही øममै िपता 
िह³मतबहादरु गौतमसमेतको भागको सÌपि° काÆछो 
बबुा कृÕणबहादरुको नाममा रहेकोमा सो जµगा काÆछो 
बबुा कृÕणबहादरुले िवप±ी सिुमýा थापालाई िबøì 
गरकेोमा सोउपर मेरो िपतासमेतले जालसाजी मĥुा 
िदई सो मĥुा चिलरहेको अवÖथामा िपताको मÂृयपुĲात् 
मैले मĥुा सकार गरकेोमा जालसाज ठहर हòने गरी 
फैसला भएको छ । उĉ जालसाजी मĥुाको फैसला 
कायाªÆवयनका øममा अदालती बÆदोबÖतको ६२(३) 
नं. बमोिजम सकार नगरकेा Óयिĉहłसमेतलाई दÁड 
सजायको ४६ नं. िवपरीत जµगा बाडँफाटँ गन¥ गरी 
गरकेो सखु¥त िजÐला अदालतको िमित २०७४।३।०९ 
को आदशेलाई सदर गन¥ उ¸च अदालत, सखु¥तको 

िमित २०७४।०४२६ को आदेश तथा सो आदेशबाट 
िसिजªत सÌपूणª कामकारबाहीसमेत उÂÿेषणको 
आदेशĬारा बदर गåरपाउ ँभÆने मु́ य मागदाबी रहेकोमा 
िमित २०५५।०९।२४ को िमलापýमा मूल अंिशयार 
कृÕणबहादरु गौतमसमेतका नाउमैँ रही िह³मतबहादरु 
गौतमको नाममा आई नसकेका पैतकृ सÌपि° अथवा 
जµगाहł िह³मतबहादरु गौतमका नाममा आएका बखत 
बÆडा गन¥ गरी मलुकुì ऐन अंशबÆडाको महलको ३५ 
नं. अनसुार अबÆडा नै रािखएको अवÖथामा िववािदत  
िक. नं. ५०७ को उĉ सÌपि° मलुकुì ऐन अंशबÆडाको 
१४ नं. बमोिजम सबै अंिशयारको बÆडा लाµने नै हòदँा 
åरट िनवेदन बदरभागी भएको भनी िवप±ीहł दगुाªजगं 
गौतमसमेतको तफª बाट िलिखत जवाफ परकेो छ ।  

३. ÿÖततु िववादमा åरट िनवेदक Ôयामबहादरु 
गौतमसमेतका खगेÆþबहादरु गौतम, दगुाªजंग गौतम, 
कृÕणजंग गौतम गरी िह³मतबहादरु गौतमका ४ जना 
छोराहł भएको र िनजहł आ-आÉनो भागको सÌपि° 
िलई छुĘी िभÆन भएको िवषयमा िववाद देिखदँैन । 
िववािदत सखु¥त िजÐला लािटकोइली गा.िव.स. वडा 
नं. ४ िक. नं. ५०७ को ज. िव. १-२-१७३/४ को जµगा 
कृÕणबहादरु गौतमको नाममा रहेकोमा उĉ जµगा 
िह³मतबहादरु र िवनोदबहादरुको नाममा पिन हक 
लाµने रहेकोमा िनज कृÕणबहादरुले िवप±ीमÅयेकì 
सिुमýा थापालाई सोमÅये ज.िब. ०-१८-० जµगा 
िबøì गरकेोमा सो िबøì गरउेपर जालसाजीको मĥुा 
िह³मतबहादरुले िदएकोमा ÿÖततु मĥुा कारबाहीयĉु 
अवÖथामा रहेका बेला िह³मतबहादरुको मÂृय ु
भएको र िनजको तफª बाट åरट िनवेदक Ôयामबहादरु 
गौतमले मĥुा सकार गरकेोमा पिन दवैु प±को मखु 
िमलेको अवÖथा दिेखÆछ । उĉ जालसाज मĥुा िमित 
२०६५।०८।११ गते सखु¥त िजÐला अदालतबाट 
कृÕणबहादरु गौतमले िवप±ी सिुमýा थापालाई िबøì 
गरकेो ज.िब. ०-१८-० मÅये ज. िव. ०-७-१५३/४ जµगा 
जालसाज भएको फैसला यस अदालतबाट समेत सदर 
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भई अिÆतम भइसकेको छ । उĉ फैसला कायाªÆवयनको 
øममा ÿÂयथê खगेÆþबहादरु र दगुाªजंगसमेतले 
हकदाबी गरकेोमा सखु¥त िजÐला अदालतको िमित 
२०७३।०३।२८ को आदेशमा िक. नं. ८६९ को जµगा  
४ भाग गरी भागबÆडा िमलाउन ुभनी भएको आदशेउपर 
यो åरट िनवेदन आएको दिेखÆछ । 

४. अब, बाबआुमाको लालनपालन 
आफूले गरकेो र उĉ जालसाज मĥुाबाट ÿाĮ जµगा 
मĥुा सकार गरकेो आधारमा उĉ जµगामा आÉनो 
एकलौटी अिधकार हòनपुदªछ भÆने åरट िनवेदक 
Ôयामबहादरु गौतमको मु́ य िजिकर रहेको छ भने 
िमित २०५५।०९।२४ को िमलापýमा मूल अंिशयार 
कृÕणबहादरु गौतमसमेतका नाउमैँ रही िह³मतबहादरु 
गौतमको नाममा आई नसकेका पैतकृ सÌपि° अथवा 
जµगाहł िह³मतबहादरु गौतमका नाममा आएका 
बखत बÆडा गन¥ गरी मलुकुì ऐन अशंबÆडाको महलको 
३५ नं. अनसुार अबÆडा न§ रािखएको र सोबाहेकका 
सÌपि° जµगा जिमनका हकमा माý िलनिुदन ु गरकेो 
अवÖथा भएको हòदँा åरट िनवेदन खारजेयोµय छ भनी 
ÿÂयथê दगुाªजंग गौतमले िलिखत जवाफ पेस गनुªभएको 
छ । यसै सÆदभªमा  पालनपोषण र मĥुा सकार गरकेो 
आधारमा यी åरट िनवेदक Ôयामबहादरु गौतमको माý 
हक लाµने हो या पैतकृ सÌपि° ठहरी पåरवारका सबै 
सदÖयको अंश हक लाµने हो भÆने ÿĳमा िववेचना 
गनुªपन¥ देिखयो । 

५. यी åरट िनवेदन Ôयामबहादरु गौतम र 
ÿÂयथêहł खगेÆþबहादरु गौतम, दगुाªजंग गौतम, 
कृÕणजंग गौतम गरी िह³मतबहादरु गौतमको अंश भाग 
लाµने ४ जना छोराहł भएकोमा ÿÂयथê शाÆतीदेवी 
गौतमका पित Öवगêय खगेÆþबहादरु गौतमले अंश 
मĥुा िदएकोमा िफराद परकेो अिघÐलो िदनलाई मानो 
छुåĘएको िमित कायम गरी सखु¥त िजÐला अदालतमा 
२०५५।०९।२४ मा िमलापý भएको देिखÆछ । उĉ 
िमलापý अनसुार मालपोत कायाªलय, सखु¥तको 

िमित २०५६।०५।१५ को िनणªयले अजुªनजगं, 
िमित २०५६।०७।१८ को िनणªयले दगुाªजगं र 
िमित २०५६।०२।२६ को िनणªयले खगेÆþबहादरु 
अशं बिुझिलएको दिेखÆछ । उĉ िमलापýमा सखु¥त 
िजÐलाको मूल अिंशयार कृÕणबहादरु गौतमसमेतको 
नाउमैँ रही िह³मतबहादरु गौतमको नाम हकमा आई 
नसकेको पैतकृ सÌपि° िनज िह³मतबहादरु गौतमको 
नाउमँा आएको खÁडमा अशंबÆडा गरी िलनेिदने भनी 
उÐलेख गरकेो देिखÆछ ।

६. यस सÆदभªमा िववािदत सखु¥त िजÐला 
लािटकोइली गा.िव.स. वडा नं. ४ िक. नं. ५०७ को जµगा 
सखु¥त िजÐला अदालतबाट िमित २०६५।०८।११ 
मा फैसला हòदँा कृÕणबहादरु गौतमले िवप±ी सिुमýा 
थापालाई िबøì गरकेो ज.िब. ०-१८-० मÅये ज. िव. 
०-७-१५३/४ जµगा जालसाज भएको ठहर गरी उĉ 
जµगा िह³मतबहादरु गौतमसमेतको हकभोग लाµने 
भनी फैसला भएको समेतबाट िमित २०५५।०९।२४ 
मा िमलापýबमोिजम उĉ िक.नं. ५०७ अबÆडाको 
जµगा देिखन आउछँ । कुनै अिंशयारको अशं भागमा 
परकेो नदेिखई बाबकुा नाउमँा दताª रहेको जµगा बाबकुो 
शेषपिछ सबै छोराले बराबर बाडँी खान पाउने  नै 
हòÆछ । कुनै एक अंिशयारले अदालतमा िवचाराधीन 
मĥुा बाबकुो मÂृयपुिछ मĥुा सकार गरकैे आधारमा 
अशं जÖतो नैसिगªक हक समाĮ हòन स³दैन । यस 
अदालतबाट समेत सÆुदरबहादरु गोरखालीको म.ुस. 
गन¥ महेशकुमार गोरखाली िवłĦ कृÕणलाल गोरखाली 
भएको दताª बदर हक कायमसमेत (ने.का.प.२०६९, 
िन.नं.८९०९) मा ”कुनै अिंशयारको अंश भागमा 
परकेो नदेिखई बाबुका नाउँमा दताª रहकेो जµगा 
बाबुको शेषपिछ सबै छोराले बराबर बाँडी खान 
पाउने हòदँा कुनै एक अंिशयारले अÆय अंिशयारको 
अिÖतÂव लोप गरी नामसारी दताª गराउँदैमा अशं 
जÖतो नैसिगªक हक समाĮ हòन नस³ने” भनी 
िसĦाÆत ÿितपादन भइसकेको हòदँा मĥुा सकार गरकैे 
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आधारमा मेरो नाममा कायम हòनपुदªछ भनी åरट िनवेदक 
Ôयामबहादरु गौतमले िलएको िजिकरसगँ सहमत हòन 
सिकएन ।

७. िनवेदक Ôयामबहादरु गौतमले मलुकुì ऐन, 
अंशबÆडाको १८ नं. र ३५ नं., तथा अपतुालीको ६ नं. 
वा २० नं. बमोिजम मातािपताको पालनपोषण नगन¥ र 
मĥुा सकार नगन¥ छोराले ÿचिलत नेपाल कानूनबमोिजम 
हक बेहकको छुĘै नािलस गरी हक कायम नगराई 
फैसला कायाªÆवयनको माÅयमबाट सÌपि°को हक 
ÿाĮ गनª नस³ने भनी िजिकर िलएको दिेखÆछ । यसमा 
åरट कृÕणबहादरु गौतमको नामबाट ÿाĮ भएको िक.नं. 
५०७ को जµगाको आÉनो भागजित यी åरट िनवेदकले 
पाउने भनी िह³मतबहादरु गौतमले छुĘै कागज वा 
िलखत गåरिदएको अवÖथासमेत देिखएन । सÌपि°को 
हकको समािĮ ÿÖट łपमा लेिखएको अवÖथामा माý 
हòÆछ अÆयथा नेपालको संिवधानले सिुनिĲत गरकेो 
सÌपि°को हकलाई हनन गराउन िमÐदैन । 

८. अंशको हक अंिशयार भएका नाताले 
Öवतः ÿाĮ गन¥ हक हो । Öवतः ÿाĮ गन¥ अंश जÖतो 
नैसिगªक कानूनी हकलाई अिंशयारहłले पारÖपåरक 
सहमितबाट आफूहłले आÉनो अशं हक कुनै खास 
सतª बÆदेजमा रही ÿयोग गनª स³दछन् तर एउटा 
अंिशयारको असहमित हòदँाहòदँै अशं हक जÖतो 
नैसिगªक अिधकारलाई कुिÁठत हòने गरी कामकारबाही 
गनुªहòदँनै । अिंशयारहłिबच अंशबÆडा भइसकेपिछ 
बाबकुो नामको बाकँì रहेको जµगा वा अचल जेथामा 
कानूनबमोिजम अÆयथा भएमा बाहेक िनजको मÂृयपुिछ 
िनजका जीिवत छोरा–छोरीहł सबैको भाग लाµन ु
Öवाभािवकै हो । ÿÖततु मĥुामा िववािदत िक.नं. 
५०७ को केही भाग जµगा िह³मतबहादरु गौतमको 
नाममा िनजका छोराहłको अंशबÆडा भइसकेपिछ 
ÿाĮ भएको दिेखÆछ । िमित २०५५।०९।२४ को 
दाजभुाइिबचको अंशबÆडाको िमलापýमा पिछ ÿाĮ हòने 
पैतकृ सÌपि° सबैको अशंभाग लाµने भनी लेिखएकोले 

सबै दाजभुाइको संयĉु सगोलको देिखदँा बÆडा लाµने 
नै देिखयो । 

९. तसथª, िमित २०५५।०९।२४ को 
िमलापýमा सबैले खाने भनी लेिखएकोले सबै 
दाजभुाइको संयĉु सगोलको दिेखएकोले बÆडा लाµने 
हòदँा सखु¥त िजÐला अदालतको आदेश िमलेकै देिखदँा 
िनवेदकको मागबमोिजम आदशे जारी गनुªपन¥ अवÖथा 
दिेखएन । åरट िनवेदन खारजे हòने ठहछª  । ÿÖततु åरट 
िनवेदन नै खारजे हòने ठहरकेोले यस अदालतबाट 
िमित २०७४।०५।२८ मा जारी भएको अÆतåरम 
आदेशसमेत Öवतः िनिÖøय हòने ठहछª  ।

१०. ÿÖततु फैसलाको िवīतुीय ÿित 
सÉटवेयरमा अपलोड गरी दायरीको लगत कĘा गरी 
िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।

उĉ रायमा सहमत छु ।
Æया.ÿकाशकुमार ढंुगाना

इजलास अिधकृत :- िनराजन शमाª
इित संवत् २०८० साल वैशाख २५ गते रोज २ शभुम् ।

—— & ––
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सवō¸च अदालत, सयंĉु इजलास
माननीय Æयायाधीश ®ी कुमार रµेमी 

माननीय Æयायाधीश ®ी हåरÿसाद फुयाल
फैसला िमित : २०७९।१०।१६

०७१-RB-००३५

िवषय: उपयĉु आदेश जारी गåरपाऊँ

पनुरावेदक / िनवेदक : िजÐला धनषुा, तÐलो गोदार 
घर भई काठमाडŏ िजÐला का.म.न.पा. वडा 
नं. ३४ शािÆतनगर नÈुसे मागª घर नं. ६१ 
बÖने जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल. का 
सेयरधनी िदपकÿसाद दाहाल

िवłĦ
ÿÂयथê / िवप±ी : का.िज.का.म.न.पा. वडा नं. ३३ 

²ानेĵर बÖने जगदÌबा रोटोÈयाकेिजङ ÿा.
िल. को सेयरधनी िवÕणÿुसाद Æयौपानेसमेत

§ कÌपनी  ऐन, २०६३ को दफा १३९ ले 
कÌपनी ऐन, अÆय साÆदिभªक कानून तथा 
कÌपनीको ÿबÆधपý, िनयमावली वा 
कुनै अÆय दताªपूवª सÌपÆन सÌझौताबाट 
िन:सृत अÐपमतका सेयरधनीको कानूनी 
“हक” को साथ-साथै कÌपनी तथा बहòमत 
सेयरधनीउपरको “वैध अपे±ा” बाट 
िन:सृत “िहत” को समेत सरं±ण गनुªपन¥ ।

§ साना ÿकृितका कÌपनीको सयेरधनीको 
“वैध अपे±ा” कÌपनी Öथापना हòदँा वा 
अÐपमतको सयेरधनी कÌपनीमा ÿवेश 
गदाª कÌपनीको स¼चालनको सÌबÆधमा 
सेयरधनीहłिबच भएको अिलिखत, 

अनौपचाåरक समझदारीका सतªहłमा 
पाइनुका साथै, कÌपनी ऐन, ÿबÆधपý, 
िनयमावली वा कुनै अÆय सÌझौता र यस 
अदालत र अÆय मलुुकका ±ेýािधकारबाट 
ÿितपािदत िसĦाÆतमा झिÐकन े कÌपनी 
कानूनका माÆय िसĦाÆतहłबाट अनुमान 
गनुªपन¥ ।

§ यसरी अनमुान गदाª, कÌपनीको 
ÓयवÖथापनमा सलंµन हòने अपे±ा; 
जालसाजी, िथचोिमचो तथा कÌपनीमा 
आÉनो पदीय र सÌपि°सÌबÆधी हक हनन 
िवłĦको अपे±ा; उ¸चतम परमिवĵासको 
कतªÓय (heightened fiduciary 
duty) को अपे±ा; सÌबिÆधत कÌपनीको 
ÿबÆधपý वा िनयमावली वा सवªसÌमत 
सÌझौताका सतªहł बिखªलाप गरी 
बदिनयत तथा अनुिचत भेदभाव िवłĦको 
अपे±ासमेत गरी अÆय केही Öवाभािवक 
ÿकृितका अपे±ाहł अनमुान गनª सिकÆछ 
र Âयसको हनन सÌबिÆधत मĥुाको 
पåरिÖथित अनुसार मूÐयाङ्कन गनुªपन¥ । 

§ तर अिलिखत समझदारीबाट गåरने 
वैध अपे±ाको खोज अÖवाभािवक र 
थप सÌझौता िसजªना गन¥ ÿकृितको 
हòनुहòदैँन भने ÂयÖतो िहतको खोजी थोरै 
सयेरधनीहł रहकेो सानो कÌपनीमा माý 
सीिमत गनुª उपयुĉ हòने ।

(ÿकरण नं.११)
§ कÌपनी ऐन, २०६३ को दफा १३९ 

ले उĉ दफाअÆतगªत हòन े “हक िहत” 
हननको उपचारको िनिÌत अदालतलाई 
फरािकलो अिधकार ÿदान गरी मकाª परकेो 
सयेरधनीको अिधकार पुन:Öथापना तथा 
सिुनिĲत गनª उपयुĉ उपचारको िनणªय 

nनण¹य नं. ११३९५
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आफँै िनधाªरण गनª स³ने गन¥ लिचलो 
अिधकार (jurisdiction of an elastic 
quality) िदएको देिखने । 
(१) उपचार िनधाªरण गदाª, अदालतले 

मकाª परकेो सयेरधनीको अवÖथाको 
मूÐयाङ्कन गदाª कुनै पिन समयको 
पावÆदी (timeframe) मा सीिमत 
हòनुपन¥ नदेिखन े । अÐपमत 
सयेरधनीको “हकिहत” हननका 
कारण पीिडत सयेरधनीको अवÖथा 
मुĥा गन¥ समयमा कÖतो िथयो, हाल 
सनुुवाइ भइरहदँा कÖतो छ र यी दुई 
समयकालिबचको अÆतरालमा कÖतो 
अवÖथा रहकेो छ भÆ ने हरेी यÖतो 
समय पावÆदीको पåरÿàेयमा पीिडत 
सयेरधनीको अवÖथाको मूÐयाङ्कन 
गरी अदालतले उपयुĉ उपचार ÿदान 
गनª स³ने ।

(२) अदालतले “उिचत ठानेबमोिजमको 
आदेश” जारी गदाª मागदाबीमा 
उजुरीकताªले उÐलेख गरकेो उपचारको 
दायरामा माý सीिमत रहनुपन¥ 
नदेिखने । मĥुाको पåरिÖथितको 
सापे±तमा पीिडत सयेरधनीको 
हकिहतको कसरी उिचत सÌबोधन 
हòÆछ, सोही िकिसमको उपचार ÿदान 
गनª अदालत कानूनी łपले ÖवतÆý 
रहकेो देिखने । 

(३) दफा १३९ को उपदफ (४) ले 
“उपदफा (३) बमोिजम आदेश जारी 
गदाª सो उपदफाको सवªमाÆयतामा 
ÿितकूल असर नपन¥ गरी ÿबÆधपý, 
िनयमावली वा सवªसÌमत सÌझौतामा 
जुनसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन 

अदालतले देहायको आदेशसमेत 
जारी गनª स³न े छ” भनी ÓयवÖथा 
गरबेाट अदालतलाई यस िवषयमा पूणª 
łपमा Óयावहाåरक (pragmatic) 
भई औपचाåरकता (formalism) को 
पåरिधमा बÖन नपन¥ गरी अिधकार 
ÿदान गरकेो देिखने ।

(ÿकरण नं.२५)

पनुरावेदक / िनवेदकका तफª बाट : िवĬान्  वåरķ 
अिधवĉाहł ®ी कृÕणÿसाद सापकोटा र ®ी 
शरदÿसाद कोइराला तथा िवĬान्  अिधवĉा 
®ी खडानÆद कँडेल

ÿÂयथê / िवप±ीका तफª बाट : िवĬान्  अिधवĉाहł ®ी 
ÿभजुी पÆत र ®ी जगिदशचÆþ पाÁडे 

अवलिÌबत निजर :
§ ने.का.प.२०७३, िन.नं.९७५२
§ ने.का.प.२०७६, अङ्क १, िन.नं.१०१८२

सÌबĦ कानून :
§ नेपालको संिवधान
§ कÌपनी ऐन, २०६३

    
सłु तहमा फैसला गन¥ Æयायाधीश:

मा.Æयायाधीश ®ी नारायणÿसाद दाहाल
मा.Æयायाधीश ®ी मनोजकुमार शमाª
पनुरावेदन अदालत, बटुवल

फैसला
Æया.हåरÿसाद फुयाल : सािबक Æयाय 

ÿशासन ऐन, २०४८ र ÿचिलत Æयाय ÿशासन ऐन, 
२०७३ को दफा ९(१)(घ) बमोिजम यस अदालतको 
±ेýािधकारिभýको भई पनुरावेदनको रोहमा पेस हòन 
आएको ÿÖततु åरट िनवेदनको संि±Į तÃय एव ंठहर 
यस ÿकार छः-
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तÃय खÁड
म िदपकÿसाद दाहाल जगदÌबा रोटो 

Èयाकेिजङ ÿा.िल. को २५ ÿितशत सेयरधनी र 
सो कÌपनीको स¼चालक सिमितको सदÖय पिन 
हò ँ। मेरोसमेत लगानीमा उĉ कÌपनी २०६२ सालमा 
दताª हòदँा िवप±ी १, २ र मसमेत गरी ३ सदÖयीय 
स¼चालक सिमित गठन भई कÌपनी स¼चालनमा 
आएको िथयो । जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल. 
ले िजÐला łपÆदेही हाटी वनगाई गा.िव.स. वडा नं. 
५क िक.नं. ३६५, ३६६, ३६७, ७५५ र ७५६ 
गरी जÌमा ±ेýफल १-६-१०-० जµगा खåरद गरी 
घर टहरा िनमाªण गरी मेिसनरी सामानसमेत Ðयाई 
कÌपनीको उĥेÔयअनसुारको उÂपादनको काम गरी 
स¼चालनमा आएको र काठमाडŏ Öयचुाटारमा ५-४-
३-० ±ेýफल जµगा खåरद गरी Óयापार Óयवसाय 
बढाई आएको अवÖथामा िवप±ी नं.१ र २ िमली उĉ 
कÌपनीको minority share holder मलाई थाहा 
जानकारी निदई कÌपनीबाट िनकाÐने र मेरोसमेत 
करोडŏ लगानी भएको अवÖथामा मेरो सÌपि° खाने 
िनयतले कÌपनीको साधारण सभा तथा कुनै बैठकमा 
समेत िवगत १ वषªदेिख मलाई नबोलाई मेरो मÆजरुी 
सहमितबेगर िजÐला łपÆदहेी हाटी वनगाईमा खåरद 
गåरएका िक.नं. ३६५, ३६६, ३६७, ७५५ र ७५६ 
समेतको ज.िव.१-६-१०-० जµगा र सोमा बनेको घर 
टहरा तथा Éया³ůीसमेत करोडŏ मूÐय पन¥मा केवल 
ł. ६ करोडमा िवप±ी ³वािलटी रोटो Èयाकेिजङ ÿा.
िल. लाई मालपोत कायाªलय łपÆदहेीबाट राजीनामा 
िलखत (२०७०।३।१० र.नं. ६९३२(ग)) पाåरत 
गरकेो कायª जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङको ÿबÆधपý, 
िनयमावली र कÌपनी ऐन, २०६३ समेतको िवपरीत 
छ । उĉ िनयमावलीमा ३ जना स¼चालक हòने 
ÓयवÖथा भएकोमा िमित २०७०।३।५ को िनणªय र 
िमित २०६९।८।६ को साधारण सभासमेत िवप±ी 
१ र २ नं. माý िमली मलाई थाहा जानकारी निदई 

२ जनाको माý स¼चालक सिमित गठन गåरएको 
कायªसमेत बदिनयतपूणª छ । 

Âयसैगरी उĉ कÌपनीमा मबाट लगानी 
भएको ł.३,६९,३६,२५०।– मैले िफताª पाएको 
पिन छैन । मसमेतको सेयर ÖवािमÂवमा रहेको 
जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल. का जµगाहł कोही 
कसैका नाममा हक हÖताÆतरण नगनª नगराउन िधतो 
बÆधक नरा´नका साथै मसमेतलाई कÌपनीको काम 
कारबाहीमा संलµन गराउन मैले कÌपनीलाई िदएको 
डाइर³ेटर लोन िफताª गराउन र गैरकानूनी łपमा 
िबøì भएको łपÆदेहीको जµगाको ६ करोड łपैया ँ
कÌपनीको खातामा जÌमा गनªलगायतका िवषयमा 
पनुरावेदन अदालत पाटनमा िनवेदन िदएको हòदँा सो 
सÌबÆधमा Âयहीबाट िनणªय हòने नै हòदँा मेरो मÆजरुी 
र सहमितबेगर मालपोत कायाªलय łपÆदेहीबाट र.नं. 
६९३२ (ग) िमित २०७०।३।१० को राजीनामाबाट 
िजÐला łपÆदेही हाटी बनगाई ५(क) मा रहेको िक.नं. 
३६५, ३६६, ३६७, ७५५ र ७५६ को ज.िव.१-६-
१०-० जµगा र घरसमेत िदने जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ 
र िलने ³वािलटी रोटो Èयाकेिजङ भएको उĉ 
राजीनामाको िलखत बदर गरी उĉ सÌपूणª सÌपित 
जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङका नाममा यथािÖथितमा 
दताª ąेÖता कायम गनुª  भनी उपयĉु आदेश जारी 
गåरपाउ ँर तÂकाल उपयĉु अÆतåरम आदेशसमेत जारी 
गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ 
ÿा.िल. का सेयरधनी िदपकÿसाद दाहालले पनुरावेदन 
अदालत बटुवलमा दायर गरेको िनवेदनपý ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी हòन ु नपन¥ हो ? 
आदेश जारी हòन ु नपन¥ कारण र आधार भए सोको 
ÿमाणसमेत साथै राखी Ìयाद सूचना ÿाĮ भएका 
िमितले बाटाको Ìयादबाहेक ७(सात) िदनिभý आफँै 
वा आÉनो कानूनबमोिजमको ÿितिनिधमाफª त िलिखत 
जवाफ पेस गनुª  भनी िवप±ीहłका नाउमँा Ìयाद 
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सूचना जारी गरी िलिखत जवाफ पर ेवा अविध Óयतीत 
भएपिछ िनयमानसुार पेस गनूª । िनवेदकले अÆतåरम 
आदशेको समेत माग गरकेो सÌबÆधमा िवचार गदाª, 
िनवेदकसमेत सेयरधनी रहेको कÌपनीको सÌपि° 
अł कसैलाई िबøì िवतरण वा हक हÖताÆतरण हòन 
गएमा िनवेदकलाई अपूरणीय ±ित पµुन स³ने देिखदँा 
िनवेदन मागबमोिजम łपÆदेही िजÐला, हाटी वनगाई 
गा.िव.स. वडा नं. ५ (क) िक.नं. ३६५, ३६६, ३६७, 
७५५, ७५६ को जµगा र सो जµगामा रहेको घर, टहरा, 
मेिसनरी सामान यो िनवेदनको टुङ्गो नलागेसÌम कोही 
कसैलाई हÖताÆतरण नगनुª  नगराउन ुर कहीकँतै िधतो 
बÆधकसमेत नराखी सबै जायजेथा यथािÖथितमा 
रा´ न ुभनी िवप±ीहłका नाममा पनुरावेदन अदालत 
िनयमावली, २०४८ को िनयम ३३क बमोिजम 
अÆतåरम आदशे जारी गåरिदएको छ । अÆतåरम आदेश 
भएको बेहोरा िवप±ीहłलाई िदई िनयमानसुार गरी 
पेस गनुª  भÆ ने बेहोराको पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट 
िमित २०७०।४।१ मा भएको आदेश ।

िनवेदकको िजिकर गलत छ । हामीले कÌपनी 
डुबाउने िनयतले कुनै काम गरकेा छैनŏ । स¼चालक 
सिमितको बैठक बÖन िवप±ीलाई िमित २०६८।१।८, 
िमित २०६८।८।११, िमित ०६८।९।२० लगायतका 
िमितमा उपिÖथितका लािग जानकारी गराउदँासमेत 
अनपुिÖथत रहेपिछ ३ जना सदÖय भएको कÌपनीमा 
७५ ÿितशत सेयरधनी उपिÖथत भई रािÕůय वािणºय 
ब§कको ऋण चĉुा गन¥ सÌबÆधमा साधारण सभामा 
ÿÖताव पेस गन¥ िनणªय भएकोमा सो अवÖथामा पिन 
िनज अनपुिÖथत रहेकाले पý पठाउदँा नबझुेकोले िमित 
२०६९।७।२४ मा हòलाकबाट रिजÖटरी गरी पठाइएको 
र िमित २०६९।७।२२ को राजधानी पिýकामा 
ÿकािशत गåरएको बेहोरासमेत उĉ पýमा जानकारी 
गराइएको िथयो । रािÕůय वािणºय ब§कको ऋण चĉुा 
गरी कÌपनी बचाउनका लािग कÌपनी ऐन, २०६३ 
को ÿावधानअनसुार कायª गरी जµगा िबøì गåरएको 

हो । कÌपनी ऐन, २०६३ को दफा ९७ र ÿा.िल. को 
िनयमावलीको िनयम १२ को देहाय ङ, च, छ, ज, झ 
र ञ मा ÓयवÖथा गरअेनसुार भएको िनणªय र तÂपĲात् 
गिठत स¼चालकहłबाट भएको िनणªयबाट िनजलाई 
के कÖतो अपूरणीय ±ित पµुन गएको सो सÌबÆधमा 
ठोस तåरकाबाट औÐंयाउन िनवेदकले स³नभुएको 
छैन । िनवेदकले कÌपनीको डाइर³ेटर लोनअÆतगªत 
मेरो Óयिĉगत ऋण ł. ३,६९,३६,२५०।- समेत 
समावेश भएको भनी दाबी िलए तापिन उĉ रकम 
कुन िमितमा जÌमा गनुªभएको हो भनी खलुाउन पिन 
स³नभुएको छैन । ÿमाण िबना डाइर³ेटर लोनमा मेरो 
रकम िहनािमना भएको भÆ न िमÐदनै । अतः स¼चालक 
सिमितको िमित २०७०।३।५ को िनणªयले रािÕůय 
वािणºय ब§कबाट िधतो फुकुवा गन¥ िनणªयको आधारमा 
फुकुवा भई िमित २०७०।३।१० मा जगदÌबा रोटो 
Èयाकेिजङले ³वािलटी रोटो Èयाकेिजङलाई ł. ६ 
करोडमा घर जµगा िबøì गåरसकेको अवÖथा हòदँा 
उपयĉु आदेश गåरपाउ ँभनी िवप±ीले िदएको िनवेदन 
औिचÂयहीन भएकोले खारजे गåरपाउ ँभÆ ने बेहोराको 
सेयरधनी िवÕणÿुसाद Æयौपाने र शलुभ अúवालले 
पनुरावेदन अदालत बटुवलमा िमित २०७०।४।८ को 
िदएको िलिखत जवाफ ।

यस ³वािलटी रोटो Èयाकेिजङले जगदÌबा 
रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल. बाट हाटी वनगाई गा.िव.स. 
वडा नं.५(क) िम.नं. ३६५, ३६६, ३६७, ७५५, 
७५६ को जµगा ज.िव.१-६-१०-० जµगा र सोमा 
बनेको घरसमेत गरी जµगाको ५ करोड र घरको १ 
करोड गरी ł. ६ करोडमा र.नं. ६९३२(ग) िमित 
२०७०।३।१० मा मालपोत कायाªलय łपÆदहेीबाट 
राजीनामा गåरिलएको हो । ऐन कानूनको िविधअÆतगªत 
रही यस कÌपनीलाई हÖताÆतरण गåरएको हòदँा 
िवप±ीको दाबीबमोिजम सÌमािनत अदालतबाट आदेश 
जारी गनª िमÐदैन । दाता जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ 
ÿा.िल. को िमित २०६९।८।६ मा साधारण सभाबाट 
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भएको िनणªयबमोिजम ÿा.िल. को अचल सÌपि° 
िबøì गरी ऋण ितन¥ भनी भएको िविधवत् िनणªयलाई 
िवप±ीले अÆयथा भÆ न िमÐदैन । अतः कÌपनी ऐन, 
२०६३ अÆतगªत रही रिजÖůेसन पाåरत गरी िलनिुदन ु
भए गरकेो कायª कानूनसÌमत हòदँा िवप±ीको झठुो 
िनवेदनबाट फुसªद पाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको ³वािलटी 
रोटो Èयाकेिजङको तफª बाट पनुरावेदन अदालत 
बटुवलमा परकेो िलिखत जवाफ ।

िनवेदकले मु́ य łपमा उपचारको माग 
गरकेो कÌपनी ऐन, २०६३ को दफा १३९ लाई ÿयोग 
गरी अदालतले सÌबिÆधत कÌपनीबाहेकका अÆय 
िनकायलाई आदेश जारी गनª स³ने देिखन आउदँैन । 
कÌपनीले िबøì गरकेो घर जµगाको राजीनामा िलखत 
बदर गराउनका लािग अदालत ÿवेश गन¥ मागªको 
अवलÌबन कÌपनी ऐनको माÅयमबाट हòन स³ने 
ÓयवÖथा कÌपनी ऐन, २०६३ मा कहीकँतै गरकेो 
देिखदँनै । साथै ÿÖततु िववादमा यसभÆदा अगािड 
पनुरावेदन अदालत पाटनमा यसै िवषयमा यही 
ÿकृितको िनवेदन परकेो देिखÆछ । तसथª िनवेदकले 
जगदÌबा रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल. को नाउकँो जµगा 
मालपोत कायाªलय łपÆदहेीबाट र.नं.६९३२(ग) 
बाट ³वािलटी रोटो Èयाकेिजङ ÿा.िल.लाई गरकेो 
हÖताÆतरण कÌपनी ऐन, २०६३ को दफा १३९ 
बमोिजम बदर गåरपाउन िनवेदन गरकेो देिखदँा सो 
ऐनबमोिजमको दाबी पµुन नसकì िनवेदन खारजे 
हòने ठहछª  भÆ नेसमेत बेहोराको पनुरावेदन अदालत, 
बटुवलबाट िमित २०७०।१०।०८ मा भएको फैसला ।

कÌपनी ऐन, २०६३ को दफा १३९ ले 
कÌपनीले िबøì गरकेो िलखत र सो काम कारबाही बदर 
गनª, वा सो सÌबÆधमा मĥुा गनª कÌपनी पदािधकारी 
(िनवेदक सेयरधनी) लाई अि´तयारी िदई उपयĉु 
िनद¥शन गनª वा िबøì गरकेोबाट भएको ±ितपूितª  िदन 
वा अÆय उपयĉु आदेशबाट Æयाय ÿदान गनª स³दछ । 
तर सłु अदालतले सो उपयĉु आदेश नगरी िनवेदक 

पनुरावेदकलाई कÌपनीमा अÆयाय भएको Öवीकाद̈ 
िनवेदन खारजे गन¥ गरकेोबाट झनै अÆयाय पµुन गएको 
हòदँा सो फैसला बदर गरी सłु िनवेदन िजिकर र 
ÿÖततु पनुरावेदन िजिकरबमोिजम िवप±ीहłबाट मेरो 
अनपुिÖथितमा म अÐपमत सेयरधनीको हकिहतमा 
असर पान¥ गरी िमित २०६९/८/६ मा भएको वािषªक 
साधारण सभा र सो साधारण सभाबाट पास भएका 
सÌपूणª काम कारबाहीलगायत गिठत स¼चालक सिमित 
कÌपनीको ÿबÆध पý, िनयमावलीिवपरीत भए गरेको 
साथै कÌपनीलाई म सेयरधनीबाट िदइएको ऋणकजाª 
रकमसमेत लोप हòने गरी िवप±ीहłबाट िविभÆन 
कागजातहł बनाई म अÐपमत सेयरधनीको हकिहतमा 
असर पान¥ गरी गरकेा गैरकानूनी काम कारबाहीलगायत 
म माइÆयरुीटी सेयर होÐडरको हकिहतिवपरीत हòने 
गरी र.नं. ६९३२ ग िमित २०७०/३/१० मा.पो.का. 
łपÆदहेीको िलखतलगायत सÌपूणª काम कारबाही 
बदर गरी िनवेदक पनुरावेदकको मÆजरुी सहमितबेगर 
कÌपनीको कुनै पिन काम कारबाही नगनुª  नगराउन ु
भनी उपयĉु आदेश जारी गåरपाउ ँभÆ नेसमेत बेहोराको 
िदपकÿसाद दाहालले यस अदालतमा पेस गरेको 
पनुरावेदनपý ।

यसमा ियनै पनुरावेदक तथा ÿÂयथê भएको 
०७२-RB-००५४, ०७२-RB-०३४०, ०७२-RB-
०५०९ को उपयĉु आदेश जारी गåरपाउ ँभÆ ने  मĥुामा 
ÿÂयथê िझकाउने आदेश भएकोले ÿÖततु मĥुा उĉ 
मĥुासगँ अÆतरÿभावी देिखदँा मलुकुì ऐन, अ.बं. २०२ 
नं. बमोिजम ÿÂयथêहłलाई िझकाई आएपिछ अł 
िनयमानसुार गरी पेस गनुª  भÆ नेसमेत बेहोराको यस 
अदालतको िमित २०७४।१०।२४ को आदेश ।

ठहर खÁड
िनयमानसुार पेसी सूचीमा चढी िनणªयाथª पेस 

हòन आएको ÿÖततु पनुरावेदनपýसिहतको िमिसल 
संलµन कागजातहłको अÅययन गरी पनुरावेदक 
िनवेदक िदपकÿसाद दाहालको तफª बाट उपिÖथत 


































































































































































































