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स�पादकस�पादक  : : �ी �ी दी�ा �धानाङ्गदी�ा �धानाङ्ग  
  

स�पादन तथा �काशनस�पादन तथा �काशन  शाखामा काय�रशाखामा काय�रत् त्   
कम�चारीह�कम�चारीह�  

शाखा अिधकृत �ी शाखा अिधकृत �ी सजुता उ�ेतीसजुता उ�ेती  
शाखा अिधकृत �ी सकुराम मो�ानशाखा अिधकृत �ी सकुराम मो�ान  
शाखा अिधकृत �ी िविनता महज�नशाखा अिधकृत �ी िविनता महज�न  
शाखा अिधकृत �ी शाखा अिधकृत �ी सिमता �े�सिमता �े�  
नायब स�ुबा �ी नायब स�ुबा �ी स�तोष िघिमरेस�तोष िघिमरे   
नायब स�ुबा �ी नायब स�ुबा �ी रेखा दाहालरेखा दाहाल  
िसिनयर �फु�रडर �ी रेशम शमा�िसिनयर �फु�रडर �ी रेशम शमा�   
क��यटुर अपरेटर �ी क��यटुर अपरेटर �ी िवदरु खड्कािवदरु खड्का  
क��यटुर अपरेटर �ी क��यटुर अपरेटर �ी अजु�न सवेुदीअजु�न सवेुदी  
काया�लय सहयोगी �ी काया�लय सहयोगी �ी अ�यतुअ�यतु�साद�साद  दाहालदाहाल  

  
भाषािवद् : भाषािवद् : �ी रामच�� फुयाल�ी रामच�� फुयाल  
  
िबिब�� शाखा�� शाखा  ::  

नायब स�ुबा नायब स�ुबा �ी �ी िखमा पोखरेलिखमा पोखरेल  

म�ुण शाखामा काय�रत कम�चारीह�म�ुण शाखामा काय�रत कम�चारीह�    
म�ुण अिधकृत �ी आन�द�काश नेपालम�ुण अिधकृत �ी आन�द�काश नेपाल  
िसिनयर �ेस�यान �ी योग�साद पोखरेलिसिनयर �ेस�यान �ी योग�साद पोखरेल  
िसिनयर मेकािन�स �ी िनम�ल बयलकोटीिसिनयर मेकािन�स �ी िनम�ल बयलकोटी  
िसिनयर क�पोिजटर �ी �यामकृ�ण �जापितिसिनयर क�पोिजटर �ी �यामकृ�ण �जापित  
िसिनयर �ेस�यान �ी सिवता पोखरेलिसिनयर �ेस�यान �ी सिवता पोखरेल  
िसिनयर �लेटमेकर िसिनयर �लेटमेकर �ी �िमलाकुमारी लािमछाने�ी �िमलाकुमारी लािमछाने  
िसिनयर बकुबाइ�डर �ी तारा वा�लेिसिनयर बकुबाइ�डर �ी तारा वा�ले  
सहायकसहायक  काट��ाफर �ी िविपन अिधकारीकाट��ाफर �ी िविपन अिधकारी  
बकुबाइ�डर �ी स�रता च�धरबकुबाइ�डर �ी स�रता च�धर  
बकुबाइ�डर �ी मदन ितमि�सनाबकुबाइ�डर �ी मदन ितमि�सना  
�ेस�यान �ी केशवबहादरु िसटौला�ेस�यान �ी केशवबहादरु िसटौला  
बकुबाइ�डर �ी अ�यतु�साद सवेुदीबकुबाइ�डर �ी अ�यतु�साद सवेुदी  
काया�लय सहयोगी �ी धनमाया नगरकोटीकाया�लय सहयोगी �ी धनमाया नगरकोटी  
काया�लय सहयोगी �ी रमेश नेपालकाया�लय सहयोगी �ी रमेश नेपाल  

  
  
  

�कािशत सङ् �या : १५०० �ित 
  

  
  

 
 

स�पादन तथा �काशन सिमितस�पादन तथा �काशन सिमित  
माननीय �यायाधीश �ी ह�र�साद फुयालमाननीय �यायाधीश �ी ह�र�साद फुयाल,,  सव��च अदालतसव��च अदालत        --  अ�य�अ�य�  
म�ुय रिज��ार �ी म�ुय रिज��ार �ी लालबहादुर कँुवरलालबहादुर कँुवर,,  सव��च अदालतसव��च अदालत        --  सद�यसद�य  
नायनायबब  महा�यायािधव�ा �ी महा�यायािधव�ा �ी िव�राज कोइरालािव�राज कोइराला,,  महा�यायािधव�ाको काया�लयमहा�यायािधव�ाको काया�लय  --  सद�यसद�य  
रिज��ार �ी रिज��ार �ी िनम�ला पौडेलिनम�ला पौडेल,,  सव��च अदालतसव��च अदालत          --  सद�यसद�य  
अिधव�ा �ी अिधव�ा �ी सुरज ख�ीसुरज ख�ी,,  उपा�य�उपा�य�,,  नेपाल बार एसोिसएसननेपाल बार एसोिसएसन      --  सद�यसद�य  
व�र� व�र� अिधव�ा �ी अिधव�ा �ी ह�र शंकर िनरौलाह�र शंकर िनरौला,,  अ�य�अ�य�,,  सव��च अदालत बार एसोिसएसनसव��च अदालत बार एसोिसएसन  --  सद�यसद�य  
डा.डा.कृ�ण�साद ब�यालकृ�ण�साद ब�याल,,  िडनिडन,,  ि�भूवन िव�िव�ालयि�भूवन िव�िव�ालय,,  कानून संकायकानून संकाय      --  सद�यसद�य  
सहरिज��ार �ी सहरिज��ार �ी ह�रराज काक�ह�रराज काक�, सव��च अदालत, सव��च अदालत              --  सद�य सिचवसद�य सिचव  

  



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

    
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
  
  
  
  

 
 

  

नेपाल काननू पि�काको उ�रण गनु� पदा�  
िन�नानसुार गनु� पन�छ :  

नेकाप, २०८०..., .........मिहना, िन.नं. ………, पृ� ...  
उदाहरणाथ� : नेकाप, २०८०, माघ, िन.नं.१११७५, प�ृ १७९३ 

 
सव��च अदालत बलेुिटनको उ�रण गनु� पदा�  

िन�नानुसार गनु� पन�छ :  
 सअ बुलेिटन, २०८०, ... ... ...- १ वा २, प�ृ ...  

उदाहरणाथ� : सअ बुलेिटन, २०८०, माघ – १ वा २, प�ृ १ 
 

  
  

सव��च अदालतको वेभसासव��च अदालतको वेभसाइइटट  wwwwww..ssuupprreemmeeccoouurrtt..ggoovv..nnpp  
मा गई दामा गई दायाँयाँतफ�  तफ�  ��काशनह�काशनह�मामा  ि�लक गरी २०६५ सालदेिखका ि�लक गरी २०६५ सालदेिखका नेपाल नेपाल 
काननू पि�का काननू पि�का तथातथा  सव��च अदालत बुलेिटनसव��च अदालत बुलेिटनमामा  समािव� िनण�यह� समािव� िनण�यह� 

पढ्न र पढ्न र डाउनलोड गन� सिकनेडाउनलोड गन� सिकने  छ ।छ ।    
साथै, नेपाल कानून पि�कामा �कािशत भएका फैसलाह� (२०१५ सालदेिख 

हालस�म) हने�, पढ्न तथा सुरि�त गन� www.nkp.gov.np मा जानहुोला ।  



िन�द�त ुनीितिनपणुा यिदिन�द�त ुनीितिनपणुा यिद  वावा  �तवु�त ु�तवु�त ु  
ल�मील�मी::  समाऽिवशत ुग�छत ुवा यथेसमाऽिवशत ुग�छत ुवा यथे�ं�ं  ।।  
अ�ैअ�ैव वा व वा मरणंमरणं  मम�त ुयु�त ुयुगागा�तरे�तरे  वा वा   
�या�या�या�या�पथ�पथ::  �िवचलि�त प�िवचलि�त पदंदं  नन  धीराधीरा::  ।।।।८४८४।।।।  

--  भतृ�ह�रभतृ�ह�र  नीितशतकम्नीितशतकम्  
  
अथ�अथ� ::  िन�दा गिन�दा ग�न्�न्  वा �शंसावा �शंसा,,  ल�मी आउन्ल�मी आउन्  वा जाउन्वा जाउन्,,  

आजै मनु�परोस् वा काला�तरमाआजै मनु�परोस् वा काला�तरमा,,    
यी कुनै कुरायी कुनै कुराकोको  कि� पिन िच�ता नराखी कि� पिन िच�ता नराखी   
�याियक माग�मा ला�नेह� किह�यै�याियक माग�मा ला�नेह� किह�यै  िवचिलत ह�दैँनन् ।िवचिलत ह�दैँनन् ।  
  

  

  

  

  

  

  

  

  

      

मू�य �.मू�य �.११५५००।।--    
  

  
म�ुकम�ुक  ::  सव��च अदालत छापाखानासव��च अदालत छापाखाना  

नेपाल काननू पि�कामा 
फैसला खो�ने त�रका 

खो�ने त�रका 
सव��थम www.nkp.gov.np लगइन गरेप�ात् देिखने प�ृमा श�दबाट भ�ने �थानमा 
आफूले खो�न चाहेअनसुारको कुनै श�द नेपाली यिुनकोड फ�टमा टाइप गरी ह�रयो बटनमा रहेको 
खो�नहुोस्  भ�ने बटनलाई िथची खोजी गन� स�नहु�ने छ । यसबाट खोजेअनसुारको फैसला �ा� 
गन� नसकेमा म�ुाको िकिसम, म�ुाको नाम एवं िनण�य नं. तथा ने.का.प. िववरणमा रहेका िविवध 
शीष�कबाट आफूले चाहेअनसुार फैसला खो�न सिकने छ । �यस अित�र� नेकाप ��येक वष� र 
हा�ो बारमेा समेतबाट हेन� स�नहु�न ेछ । 
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िवषय सचूी 
 

�.
स. 

िन.नं./इजलास/ 
िववरण 

प� / िवप� िवषयको सारसङ् �ेप पृ� 

1=  

१११७५ 
 

पणू� 
 

जबरज�ती करणी 
गरी कत��य �यान 

�काश भ�ने िनशान 
के.सी. समेत 

िव�� 
नेपाल सरकार 

 अनुस�धानको �ममा त�काल सङ्कलन 
ग�रएका �माणह�ले अपराध र अपराधीको 
बारमेा बोिलरहकेो ह��छ । प�रि�थितज�य 
�माणले कसुरदारको निजक पु� याउने काय� 
गद�छ । कितपय वारदातमा ��य� �माण 
नरहकेो ह�न स�दछ तर सङ्कलन ग�रएका 
िमिसल संल�न रहकेो प�रि�थितज�य 
�माणह�को सु�म िव�ेषणबाट कसुरदार 
पिह�याउनुपन� । 

१७९३ 

2=  

१११७६ 
 

संय�ु 
 

ब�दी 
��य�ीकरण 

शेरबहादुर तामाङ 
िव�� 

धनकुटा िज�ला 
अदालत, तहिसल 

शाखा, धनकुटासमेत 

 ब�दी��य�ीकरणको �रटबाट सजायलाई 
�भािवत पान� र आफँैल ेअदालतसम� िदएको 
बयानको �ितकूल ह�ने गरी सु� र अि�तम 
अदालतस�म पेस नभएको ज�म दता� 
�माणप�को आधारमा मा� िनवेदकलाई 
गैरकानूनी �पमा कैदमा रािखएको मा�न 
निम�ने ।  

१८२६ 

3=  

१११७७ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण 

शंकर सुनुवार 
िव�� 

�हरी �धान 
काया�लय, न�साल, 

काठमाड�समेत 

 साव�जिनक पदािधकारील े आ�नो िज�मामा 
रहकेा साव�जिनक स�पि�को संर�ण गनु� 
कत��य र दािय�व दुवै ह�ने । सुर�ा िनकायका 
लािग हातहितयार, गोलीग�ा तथा 
खरखजानाको उिचत �योग, �यव�थापन र 
संर�ण गनु�पन� कानूनी दािय�वसमेत ह�ने । 

१८३१ 

4=  

१११७८ 
 

संय�ु 
 

जालसाजी 

िदलीपकुमार 
नेपालीसमेत 

िव�� 
ब�ाई नेपाली (दमाई) 

समेत 

 ज�गाको हक ह�ता�तरण गन� काय� देवानी 
कारोबार भए तापिन मलुकु� ऐन, िकत� 
कागजको ३ नं. मा प�रभािषत “जालसाजी” 
एक फौजदारी काय� भएकोले सोको पिु� ह�न 
कता�को बदिनयत त�व �थािपत ह�नुपन� । 
घरको म�ुय भई काय� गरकेा �यि�ले घर 
�यवहार चलाउन असल िनयतले गरकेो काम 
कारबाही प�रि�थितको प�रवत�न वा अ�य 
अनपेि�त अव�था िसज�ना भएका कारण 
जालसाजीमा प�रणत ह�न नस�ने । 

१८४१ 



 

ii

5=  

१११७९ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण 

जलन शमा� 
िव�� 

नेपाल सरकार, 
उ�ोग म��ालय, 

क�पनी रिज��ारको 
काया�लय, ि�परु�ेर 

 क�पनी रिज��ारको काया�लयको रिज��ारले 
जारी गन� िनद�िशका क�पनी ऐनको 
सव�मा�यतामा �ितकूल नह�ने गरी सोको 
काया��वयन तथा क�पनीको �शासनस�ब�धी 
काय� �भावकारी वा �यवि�थत �पमा 
स�पादन गन� स�ने भएकोले ऐनमा ह�दैँ 
नभएको �यव�थालाई काया��वयन गन� वा 
क�पनीको �शासन गन� िनह�मँा सोको 
सव�मा�यतामा �ितकूल ह�ने गरी क�पनी 
रिज��ारको काया�लय तथा उ� काया�लयका 
रिज��ारबाट जारी भएको िनद�िशकाले 
प�को हकमा �भाव पन� गरी ऐनको 
�ावधानिवपरीत काय� गनु�पन� बा�या�मक 
अव�था िसज�ना गन� निम�ने । 

१८४५ 

6=  

१११८० 
 

संय�ु 
 

ब�िकङ कसुर 

स�जयकुमार �े� 
िव�� 

नेपाल सरकार 

 अ�को ग�तीको फाइदा आफूल ेउठाउनुलाई 
कानूनसङ्गतको काय� मा�न निम�ने । य�तो 
काय�बाट अ�याियक समृि� ह�ने । यस 
�कारको मनसाय एवं योजनापूव�क ग�रएको 
काय�बाट आपरािधक दािय�व िसज�ना ह��छ 
भने �यसको सजाय भो�नुपन� । आफूल े
Software को ग�तीको कारण नेपाली �पैयाँ 
रकमा�तर गदा� सोही अङ्कले डलरमा 
देिखएको जानकारी एक दुई पटक ब�कलाई 
जानकारी गराउँदैमा र अका�को दोष 
देखाउँदैमा आ�नो कसुरज�य दािय�वबाट 
उ�मुि� नपाउने । 

१८५६ 

7=  

१११८१ 
 

संय�ु 
 

जबरज�ती 
करणी गरी 

कत��य �यान 

सिहदुल राईन 
िव�� 

नेपाल सरकार 

 प�रि�थितज�य �माणह�का साथै च�मिदद 
�यि�ले गरकेो बकप�समेतबाट आरोिपतल े
कसुर गरकेो पिु� भएको देिखँदा लास 
decomposed भई मृ�यकुो कारण नखलुेको 
अव�थामा िवशेष� डा�टरले बकप� नगरकैे 
कारण �ितवादी िनद�ष रहकेो भ�ने 
िजिकरसँग सहमत ह�न नसिकने । 
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iii

8=  

१११८२ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण 

ि�यर�जन 
उपा�याय 

िव�� 
उ�च अदालत 

जनकपरु, 
राजिवराज इजलास, 

स�रीसमेत 

 अंश म�ुामा अंशब�डा गनु�पन� देिखए अंश 
िदनुपन� दािय�व भएका प�ह�सँग अंशब�डा 
लाउनुपन� स�पि�को िववरण माग गन� �ि�या 
हो । अंश म�ुामा तायदाती फाँटवारी माग गन� 
आदेश म�ुाको अि�तम िनचोड र िवचाराधीन 
िवषय अ��य भएको घोषणा होइन । यो 
�ि�यामाफ� त ब�डा गनु�पन� स�पि� िन�य�ल 
ग�रनुका साथै म�ुा िकनाराको लािग अङ्ग 
प�ु याई यो�य बनाइएको मा� हो । अंशको 
तायदाती फाँटवारी माग ह�दैँमा म�ुामा 
िवचाराधीन स�पणू� �ि�याको अ��य ह�ने 
नभई �याियक �ि�याको िविभ�न चरणम�ये 
अंश म�ुामा अवल�बन ग�रने एक चरण मा� 
ह�ने । यसपिछ तायदाती फाँटवारीमा 
प�ह�बाट देखाइएको �ीस�पि�को 
आिधका�रकता स�ब�धमा आव�यक �माण 
ब�ुने, के-कुन स�पि� ब�डा ला�ने वा नला�ने 
िन�य�ल गन�, म�ुामा संल�न प�बाहके 
अ�यको नाममा समेत स�पि�ह� देिखए 
�य�ता �यि�ह� ब�ुने, नपगु ह�न आउने 
अदालती शु�क िनधा�रण गरी दािखल गन� 
लगाउने र िन�कष�सिहतको ठहर 
गन�लगायतका काय� बाँक� रहने । 

१८७३ 

9=  

१११८३ 
 

संय�ु 
 

ब�दी��य�ीकरण 

प�रवित�त नाम ७१ 
धनगढी ३३ समेत 

िव�� 
िज�ला �हरी 

काया�लय, 
कैलालीसमेत 

 सामा�यतया स�बि�धत अड्डामा दरब�दी 
रहकेा स�पणू� �यायाधीशह�म�य े
वरीयता�म सबैभ�दा मािथ रहेका �यायाधीश 
नै व�र�तम �यायाधीश ह�ने । िनजको 
अनुपि�थितमा िनजपिछको दो�ो वरीयताको 
�यायाधीश व�र�तम ह�ने । िज�ला 
अदालतको व�र�तम �यायाधीशले सो 
अदालतको म�ुय �यि� भई कामकाज गनु�पन� 
र अदालत भनेको अिवि�छ�न 
उ�रािधकारवाला (perpetual 
succession) िनकाय भएकाले यसमा 
व�र�तम �यायाधीश िविहनताको अव�था 
ह�न नस�ने ह�दँा उपल�धम�ये सबैभ�दा 
मािथ�लो वरीयता�ममा रहकेा �यायाधीश 
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iv

�वतः व�र�तम ह�ने । यसथ� व�र�तम िज�ला 
�यायाधीश को ह�ने भ�ने िवषय िनरपे� नभई 
सापेि�त अवधारणा हो । अिवि�छ�न 
उ�रािधकारको अवधारणाअनुसार पिहल े
कायम भएको व�र�तम �यायाधीशको 
अनुपि�थितमा उपि�थतम�य े सापेि�त 
िहसाबले मािथ�लो वरीयता�म रहकेो 
�यायाधीश �वतः व�र�तम �यायाधीश कायम 
ह�ने ।  

10=  

१११८४ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण / 
परमादेश 

रिवकुमार गु�ासमेत 
िव�� 

उ�च अदालत 
पाटन, 

लिलतपरुसमेत 

 कानूनले �प� �पमा िनषेध गरेको अव�थामा 
बाहके हद�यादको �योगले कानूनी उपचार 
खो�ने �यि�को अिधकारमा अनाव�यक 
�पमा बाधा अवरोध िसज�ना नहोस् भ�नेतफ�  
पिन सावधानीपूव�क िवचार ग�रनुपन� । अझ 
Medical Negligence ज�तो िवषयमा 
पीिडतले आफूमािथ हािन नो�सानी भएको 
यिकन जानकारी �ा� गरपेिछ कानूनी 
उपचारको बाटो िलएको अव�थामा पीिडतको 
सेवा वा व�तुको उपभोगबाट ह�ने हािन 
नो�सानीबाट ब�न र बचाइरा�न पाउने 
मौिलक अिधकार, पीिडत उपभो�ाको 
साव�भौमस�ा (Consumer’s 
Sovereignty) तथा पीिडत उपभो�ाको 
�यायमा पह�चँको संर�णको उ�े�यल े
हद�यादलाई िवचार गनु�पन� । 

१८९२ 

11=  

१११८५ 
 

संय�ु 
 

फैसला, िनण�य, 
दता� बदर गरी 
साव�जिनक 

कायम ग�रपाऊँ 

�ेमबहादुर सुनार 
िव�� 

�भा आचाय�समेत 

 सभ� नापी आउने कुरा �थानीय �ितिनिध र 
सव�साधारण जनतासमेतलाई जानकारी ह�ने । 
�थानीय �ितिनिधको रोहबरमा 
सव�साधारणको सहयोगबाट मा� सभ� नापी 
स�प�न ह�ने । सभ� नापीले माग गरकेा 
कागजातह� ��ततु गरी आ�नो ज�गाको 
चौहदी देखाई नापी गराउनु तत् तत् 
ज�गाधनीको कत��य ह�ने । अ�य �यि�को 
िनजी ज�गामा िमिसएको भए कथम कदािचत 
सभ� नापीमा खिटएको अिमनलाई प� 
�भावमा पाररे नापी भयो िक भ�ने आशंका 
उि�जने स�भावना    रहने । साव�जिनक ज�गा 
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ना�न नपाउने स�दभ�मा सो स�भावनाको 
अवशेष पिन बाँक� नरहने । यस अथ�मा यथाथ� 
भौगोिलक ि�थित र अव�थाबमोिजम सभ� 
नापी भएको मा�नुपन� । सभ� नापीमा खिटएको 
अिमनको समूहले ज�गा नापजाँच गन� िनि�त 
आधार र मापद�ड बोकेको ह�ने । िनजह�को 
काम गन� ल�मण रखेा ह�ने । सो प�रिधिभ� 
रही काय� स�प�न गनु�पन� । यस ि�थितमा 
अिमनको काम कारबाहीलाई अ�यथा भ�न 
निम�ने । 

12=  

१११८६ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण 

िबना �यौपाने 
िव�� 

िब. ए�ड िब. 
अ�पताल �ा िल. 

�वाक� 
लिलतपरुसमेत 

 िबदाको िनवेदन दता� गनु� र िबदा �वीकृत ह�नु 
फरक/फरक िवषय भएको ह�दँा िबदाको 
िनवेदन दता� गनु� नै िबदा �वीकृत भयो भनी 
मा�नु कदािचत औिच�यपणू� नदेिखने । 
िबदाको िनवेदन दता� गराएकोमा उ� िबदा 
�वीकृत भयो भएन सो स�ब�धमा िबदामा 
ब�ने कम�चारीले बझुी िबदा �वीकृत भएको 
भ�ने �प� जानकारी िलई मा� िबदा    
ब�नुपन� । िबदाको िनवेदन �वीकृत भए 
नभएको भ�नेबार ेआिधका�रक �पमा नबझुी 
कसैले मौिखक �पमा भनेको आधारमा मा� 
िबदा �वीकृत भयो होला भनी अनुमानको 
आधारमा ितस िदन लामो िबदामा बसेकोलाई 
मनािसब र औिच�यपणू� मा�न निम�ने । 

१९२३ 

13=  

१११८७ 
 

संय�ु 
 

सरकारी छाप 
द�तखत िकत� 

महशे अिधकारी 
िव�� 

नेपाल सरकार 

 पढ्न ले�न जा�ने �यि�ले कागजमा लेखेको 
बेहोरा नपढी �यितकै सही गर े होलान् भनी 
िव�ास गन� नसिकने । �ितवादीह�को 
मौकाको बयान र बरामदी मचुु�कामा भएको 
सहीलाई �वीकार गरकेो र सोमा भएको 
बेहोरालाई इ�कार गरकेो देिखएकोमा 
कागजमा भएको सहीछाप �वीकार गरकेो 
अव�थामा अ�यथा �मािणत नभएस�म सो 
कागजमा भएको बेहोरा पिन िनजकै मािनने र 
सो बेहोरा िनजको हकमा �माणमा �हणयो�य 
नै मािनने । 
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14=  

१११८८ 
 

संय�ु 
 

�ितपूित� भराई 
पाऊँ 

देवीकृ�ण चौलागाई 
िव�� 

मनोहरलाल �े�समेत 

 हािन नो�सानी पगेुको कुराको जानकारी 
भएपिछ मा� उजरु गनु�पन� कारण िसज�ना ह�ने 
देिखएको र हािन नो�सानी पगेुको जानकारी 
भएको िमितबाट ३५ िदनिभ�ै उजुर 
परकेोलाई हद�याद नाघी उजुर परकेो भ�न 
निम�ने । 

१९४० 

15=  

१११८९ 
 

संय�ु 
 

उ��ेषण / 
परमादेश 

सगरमाथा 
आयवु�िदक औषधी 

उ�ोगसमेत 
िव�� 

नेपाल सरकार, 
�वा��य तथा 

जनसं�या म��ालय, 
िसंहदरबारसमेत 

 नेपाल िव� �वा��य सङ्गठनको सद�य 
भएको र िविभ�न अ�तरा�ि��य सि�ध 
स�झौताह�मा �ितब�तासमेत 
जनाइसकेको अव�थामा िव�मा उदय भएका 
र िव��यापी �पका मा�यता �ा� गरेका 
िविभ�न �वा��यसँग स�बि�धत िविध प�ित 
तथा �णालीह�लाई अवल�बन र 
काया��वयन गन� दािय�व नेपालको समेत 
रहकेा कारण औषधी ख�रद गदा� गुण�तरीय 
good manufacturing practices 
(GMP Certified) औषधी उ�पादन अनुमित 
वा �माणप� भएकासँग मा� ख�रद गन� भ�ने 
िवषयलाई अ�यथा भ�न निम�ने । 

१९४७ 

16=  

१११९० 
 

संय�ु 
 

कत��य �यान 

नर�े�नाथ 
योगीसमेत 

िव�� 
नेपाल सरकार 

 कसुर �थािपत ह�न �ितवादी घटना �थलमा 
उपि�थत रही कुनै अक� �ितवादीले �यान 
मान� काय� गरकेो अव�थामा सो काय�मा 
सह�ितवादीलाई सहयोग गरकेो त�य 
शंकारिहत तवरमा �थािपत ह�नुपन� । 
वारदात�थलमा उपि�थत रहनु नै कसुर 
कायम ह�ने र सजायको भागीदार ह�ने आधार 
नब�ने । वारदात घटाउन पवू�योजनाअनुसार 
घटना�थलमा उपि�थत भएको छ, छैन, 
वारदात�थलमा गरकेो आपरािधक काय�को 
आधार �थािपत ह��छ, ह�दैँन भ�ने मह�वपणू� 
प� ह�ने । मृतकलाई उपचारको लािग सहयोग 
नगरकेा कारणले मा� आपरािधक दािय�व 
िसज�ना नह�ने । 

१९७० 
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�नण�य नं. १११७५

सव��च अदालत, पूण� इजलास
माननीय �यायाधीश �ी िव��भर�साद �े�
माननीय �यायाधीश �ी अिनलकुमार िस�हा

 माननीय �यायाधीश �ी �काशकुमार ढुङ्गाना
फैसला िमित : २०७९।०८।१५

म�ुाः जबरज�ती करणी गरी कत��य �यान

०७५-NF-००४०
पनुरावेदक / �ितवादी : पव�त िज�ला, बाजङु गा.िव.स. 

वडा नं. १ हाल  ऐ. मोदी गाउपँािलका वडा 
नं ५ घर भई कारागार काया�लय, बागलङुमा 
थनुामा रहेको �काश भ�ने िनशान के.सी.
समेत

िव��
��यथ� / वादी : प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तसमेतको 

जाहेरीले नेपाल सरकार

०७६-NF-००२७
पनुरावेदक / �ितवादी : पव�त िज�ला, बाजङु गा.िव.स. 

वडा नं.१ ब�ने बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु 
पौडेल �े�ी

िव��
��यथ� / वादी : प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तसमेतको 

जाहेरीले नेपाल सरकार

§ त�काल सङ्कलन ग�रएका व�तिु�थितको
िच�ण ग�रएको घटना�थल मचु�ुका, 
बरामदी मचु�ुकामा उि�लिखत बेहोराले
अपराधमा देिखएका (crime scene) 
त�यह� (facts) को उजागर ग�रिदएको

ह��छ । अ�यथा �मािणत नभएस�म �य�ता
त�यह�को िव�ेषणबाट अपराधमा
रहकेो अपराधीह�को सलं�नताको
बारमेा निजक पु� याउने काय� गरकेो
ह��छ । साथै एकजना मा� सलं�न रहकेो
देिखने त�य र धेरै �यि� सलं�न भएको
देिखने त�य ज�तै त�काल सङ्कलन
ग�रएका �माणह�बाट परख गन� सिकने ।
मृतकको पो�टमाट�म �रपोट� परी�ण पिन
मह�वपूण� �माण ह�ने । वै�ािनक िविधबाट
मृतकको शरीरको यौनाङ्गमा देिखएका
घाउ चोटह� त�काल खुलाइएको ह��छ ।
सो �माणले पिन कसरुदारह�को स�ंया
वा सलं�नतालाई परख गन� म�त पु�ने ।

(�करण नं.९)
§ अनुस�धानको �ममा त�काल सङ्कलन

ग�रएका �माणह�ले अपराध र अपराधीको
बारमेा बोिलरहकेो ह��छ । प�रि�थितज�य
�माणले कसरुदारको निजक प�ु याउने काय�
गद�छ । कितपय वारदातमा ��य� �माण
नरहकेो ह�न स�दछ तर सङ्कलन ग�रएका
िमिसल सलं�न रहकेो प�रि�थितज�य
�माणह�को सू�म िव�ेषणबाट कसरुदार
पिह�याउनपुन� ।

(�करण नं.१४)
§ �ितवादीह�को सलं�नता पुि� गन�

प�रि�थितज�य �माण मालाकार कडीका
�पमा रहकेो देिखएको अव�थामा ��य�
�माणको अभाव रहकेो भ�ने आधारमा
मा� अपराध र अपराधीले गरकेो कसरुबारे
खोजिबन नह�ने र कसरुदार ठहर गन�
निम�ने भ�न नह�ने ।

(�करण नं.१८)
§ कसरुदारले सकभर आ�नो अपराध
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समाजबाट लकुाउन खो�ने �वृि� रहने
ह�दँा सबै वारदात घटनामा ��य�दश�
वा ��य� �माण ह��छ नै भ�ने ह�दैँन ।
तर ��य� �माण नभएको ि�थितमा पिन
िमिसलबाट देिखएका त�यले के बोिलरहकेा
छन् र ती त�यह� वारदातको प�रि�थित
र प�रि�थितज�य �माणह�बाट समिथ�त
भएको अव�था छ, छैन हरेी िववादको
िन�पण ग�रनु आव�यक ह�ने ।

(�करण नं.२१)

�ितवादीका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा�य �ी
श�भु थापा र �ी इ�री�साद भ�राई, िव�ान्
अिधव�ाह� �ी सपना सवुेदी, �ी पणु�
राजवंशी  र �ी कृ�णनाथ शमा� तथा िव�ान्
वैतिनक अिधव�ा�य �ी अिमता गौतम र �ी
सधुा िधताल

वादीका तफ� बाट : सह�यायािधव�ा �ी सोमका�ता
भ�डारी

अवलि�बत निजर :
§ ने.का.प.२०४५, अङ्क ११, िन.नं.३६५२
§ ने.का.प.२०६७, अङ्क ५, िन.नं.८३७८
§ ने.का.प.२०६८, अङ्क २, िन.नं.८५५३
§ ने.का.प.२०६९, अङ्क १२, िन.नं.८९३०
§ ने.का.प.२०७५, अङ्क ६, िन.नं.१००२१
§ स.अ. बलेुिटन २०६६, वष� १८, अङ्क

२४, पूणा�ङ्क ४२६
स�ब� कानून :
§ �माण ऐन, २०३१

स�ु तहको फैसला गन� :
माननीय �यायाधीश �ी सदुश�नराज पा�डे
पव�त िज�ला अदालत

पनुरावेदन तहको फैसला गन� : 
माननीय �यायाधीश �ी नीता गौतम दीि�त
माननीय �यायाधीश �ी उमेशराज पौड्याल
उ�च अदालत, बागलङु

यस अदालतमा फैसला गन� : 
मा. �यायाधीश डा.�ी आन�दमोहन भ�राई
माननीय �यायाधीश �ी तेजबहादरु के.सी.

फैसला
�या.िव��भर�साद ��े : यस अदालतको

सयं�ु इजलासको फैसलाउपर �याय �शासन
ऐन, २०७३ को दफा ११(२)(ख) बमोिजम
पनुरावलोकनको रोहमा यस इजलाससम� पेस ह�न
आएको ��ततु म�ुाको सिं�� त�य एवं ठहर यस
�कार रहेको छः

त�य ख�ड
िज�ला पव�त, बाजङु गा.िव.स. वडा नं. २

मोदीखेत ि�थत पूव�मा भूपीशेरचन राजमाग�, पि�म
कृ�णबहादरु पौडेलको पाखो खरबारी, उ�र बमबहादरु
पौडेल र कृ�णबहादरु पौडेलको खेत, दि�ण गौरी
शंकर पौडेलको खेत यित चार िक�लाको िबचमा
रहेको कृ�णबहादरु पौडेलको धान खेतको ग�ामा पानी
जमेको, उ� ग�ाको का�लामा घासँ भ�रन लागेको
डोको, उ� डोको निजक घासँ काटेर राखेको पाजँो, 
खेतको िबच भागको का�ला साइडमा ५ िफट ४ इ�च
ल�बाइ ४ िफट चौडाइमा धान मडा�रएको र मडा�रएको
धानको तीनवटा पातमा सामा�य रगत लागी पानीले
बगाएको ज�तो रातो रहेको, खेतको ग�ाको चौडाइ १६
िफट ५ इ�च, खेतको आलीबाट मडा�रएको भागस�म
१४ िफट, मडा�रएको �थानमा सेतोमा आकाशे फुका�
भएको ९.५ इ�चको लजु सटको तनुा रहेको, तनुासगैँ
निजकै ढुङ्गा रहेको �थानको दि�ण १५ िफटमा
खेतको आलीदेिख ५.७ िफट पि�ममा चाइिनज



1795

१११७५ - �काश भ�ने िनशान के.सी. समेत िव. नेपाल सरकार

च�पल १ जोर, उ� च�पलको ५ िफट दि�णमा कालो
पे�टी, उ� च�पल र पे�टी प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तले लगाउने गरकेो, उ� मडा�रएको �थानमा िमित
२०६७।६।३ गते बेलकुा १९:३० बजेको समयमा
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई बेहोस पे�टी
स�ुवाल खोिलएको अव�थामा फेला पारी उपचारको
लािग लिगएको भिनएको चार िक�लासिहतको घटना
िववरणका साथै च�पल, पे�टी, तनुा, ढुङ्गा फेला पारी
�हरीले बरामद गरी लगेको भ�ने िमित २०६७।६।४
को घटना�थल मचु�ुका ।

मेरो नाितनी वष� १५ क� प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�त िमित २०६७।६।३ गते िदनको ४:३०
बजेको समयमा धान काट्न भनी बाजङु-२ मोदीखेतमा
गएक�मा अबेरस�म घरमा नआएक�ले खोजतलास
गद� जादँा बेलकुा ७:३० बजेको समयमा मोदीखेत
ि�थत धानको ग�ामा स�ुवाल र पे�टी खोिलएको, 
कपडामा िहलो लागेको अचेत अव�थामा फेला पारी
उपचारको लािग पव�त िज�ला अ�पतालमा लैजादँा
म�ृयु भइसकेको ह�दँा कानूनबमोिजम ग�रपाउँ भ�ने
बेहोराको प�रवित�त नाम सव��च-२ पव�तले िज�ला
�हरी काया�लय, का�क�मा िमित २०६७।६।४ मा
िदएको दरखा�त ।

का�क� िज�ला, पोखरा
उपमहानगरपािलका-१० रामघाट ि�थत पि�म �े�ीय
अ�पतालको मदुा� घरमा उ�र टाउको, दि�ण ख�ुा, 
नाक एवम् मखुबाट िफँज आई बगेको, योिनबाट रगत
बगेको, टाउको पछािडको भागमा ४ इ�च ल�बाइको
छालाको भाग फुटी फाटेको �थानमा रगत बगी कपालमा
रगत लागेको, िनलो हाफ कुथा�, कालो �ा, सेतो �याजी
रङ्ग भएको हाफ पाइ�ट लगाएको र योिनबाट रगत
बगी मतृकले लगाएको हाफ पाइ�टमा समेत रगत
लागेको भ�ने मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको
लास �कृित मचु�ुका ।

lacerated wound on posterior wall of

vagina, hymen torn, pv blood stain  भ�नेसमेत
बेहोरा उ�लेख भएको मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तको िमित २०६७।६।४ मा भएको शव परी�ण
�ितवेदन ।

मेरी छोरी प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त
िमित २०६७।६।३ गतेका िदनको ४:३० बजेको
समयमा घासँ काट्न भनी बाजङु-२ मोदीखेतमा
गएक�मा अबेरस�म घरमा नआएक�ले खोजतलास
गद� जादँा बेलकुा ७:३० बजेको समयमा मोदीखेत
ि�थत धानखेतको ग�ामा स�ुवाल र पे�टी खोिलएको
कपडामा िहलो लािगरहेको अचेत अव�थामा फेला 
पारी उपचारको लािग पव�त िज�ला अ�पतालमा
लैजादँा म�ृयु भइसकेको र ब�ुदै जादँा िज�ला पव�त
बाजङु-१ ब�ने तेजबहादरु कँुवर, बधुबहादरु पौडेल, 
�काश के.सी., अमतृ कँुवर र फिल�� कँुवरले छोरी
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त घासँ कािटरहेको
�थानमा गई मखु माटोले ब�द गरी हारगहुार िच�याउन
निदई सामूिहक �पमा बला�कार गरी बला�कारप�ात्
टाउकोमा ढुङ्गाले हानी माररे छाडेको �प� ह�न
आएको ह�दँा िनज �ितवादीह�लाई प�ाउ गरी
कानूनबमोिजम हदैस�म सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तले िमित
२०६७।०६।०७ मा िज�ला �हरी काया�लय, पव�तमा
िदएको जाहेरी दरखा�त ।

�ितवादीह� बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु
पौडेल र �काश के.सी. को घाउ चोट छैन । अमतृ
कँुवरको बायाँ हातको पाखरुामा कोतरकेो घाउ, गणेश
कँुवर भ�ने तेजबहादरु कँुवरको बायाँ हातको प�जा
र पाखरुामा कोतरकेो घाउ र फिण�� भ�ने फिल��
कँुवरको दािहने पाखरुामा कोतरकेो घाउ साथै बायाँ
ख�ुाको पिहलो दो�ो र ते�ो औलंामा कोतरकेो घाउ
रहेको भ�ने बेहोराको िज�ला अ�पताल पव�तबाट िमित
२०६७।०६।०७ मा भएको �ितवादीह�को शारी�रक
जाचँ फाराम ।
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िज�ला पव�त बाजङु-२ मोदी खेत ि�थत
पूव�मा भूपीशेरचन राजमाग�, पि�म प�रवित�त नाम
सव��च-३ पव�तको पाखो खेतबारी, उ�र बमबहादरु
र प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तको खेत, दि�ण
गौरी शंकर पौडेलको खेत, यित चार िक�लाको
िबचमा रहेको प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तको धान
खेतमा िमित २०६७।६।३ गते अचेत अव�थामा वष�
१५ क� प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त फेला परकेो
धान खेतको का�लामा धान मडा�रएको ठाउदँेिख १
िफट पूव�मा काठको िबडँ भएको फलामे आसँी फेला
परकेो र सो �थानदेिख १६ िफट दि�णमा धान रहेको
डोको र नाइलनको ना�लो बरामद भएको भ�ने िमित
२०६७।०६।१० मा  भएको बरामदी मचु�ुका ।

िमित २०६७।६।३ गते म कु�मा जान भनी
घरबाट िहडेँकोमा पाितचौरमा प�ुदा गाउकैँ बलबहादरु
पौडेलसगँ भेट भई गाडीमा चढी कु�मा जाने �ममा
बलबहादरुले अ�बोट झर� भनी अ�बोटमा झरी
�योितषीकोमा हेराई िटका सवेुदीकोमा र�सी र
माछा खाई िदनको अ�दाजी २:३० बजेको समयमा
बलबहादरु र म पैदल िहडँी पाितचौरतफ� आउदँा
बाजङु २ मोदीखेत निजकको पलुमा आइप�ुय� । पलुमा
आइप�ुनु अिघ बाटोमा िहड्ँदै गदा� प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तले घासँ काटेको देखी मलाई इमोसन
जागी मैले प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको निजकमा
गई िनजको कपालको च�ुठोमा समाई तानेर आफूितर
फका�एँ र िनजको हातमा रहेको हिँसया समाई खोसी
खेतितर फािलिदएँ । अझै पिन उि�कन खोजेकोले
िनजको छातीको भाग र अक� हातले िपठ्युमँा समाई
जोडसगँ खेतको का�लामा पछारे ँ । �यसपिछ िनजलाई
हातले समाई उचा�दै िघसाद� खेतको ग�ामा लगी
िनजको स�ुवाल र पे�टीसमेत खो�ने �ममा िनजको
एउटा ख�ुाको च�पलले अ�झाएको ह�दँा च�पल खोलेर
फाली पे�टी स�ुवाल खोली करणी गरकेो ह�,ँ मैले
करणी गदा� अमतृ कँुवर, �काश के.सी., बलबहादरु

भ�ने बोधबहादरु पौडेल र फिण�� कँुवरलाई देखेको
र िनजह�ले पिन मलाई समेत दखेेका िथए । करणी
ग�रसकेपिछ मेरो कपडामा िहलो लागेको ह�दँा धनु
पलु तलको धारामा जादँा िनजह� ४ जनालाई नै
पलुमा दखेेकोमा पिछ म धारामा िहलो पखा�दै गदा�
िनजह� चारै जना वारदात�थलतफ� गएको देखेको
हो । िनजह�ले प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई
के के गरे मैले देिखन,ँ मैले कपडा धोई मोबाइल
हेदा� फेला नपरकेोले वारदात �थानमा छुटेको होला
भनी प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त भएको ठाउमँा
जादँा प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त मैले करणी
गरी छाडेभ�दा िस�रयस िथइन् । वारदात�थलमा
ढुङ्गासमेत दखेेको िथएँ । म वारदात�थलमा जादँा
बलबहादरु, अमतृ, �काश र फिण�� वारदात�थलबाट
पलुमा आइसकेका िथए । मैले मोबाइल धान खेतमा
फेला पारपेिछ प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई अ�
कसैले िच�न नसकुन् भ�ने मनसायले घो�टाइ छोडेको
ह� ँ । पलुबाट घटना�थल अ�दाजी १०० िमटरको दरुीमा
पद�छ । घटना�थलमा िच�याई कराएको पलुबाट ��ट
स�ुन र घटना�थलबाट पलुमा रहेको मािनस र पलुबाट
घटना�थलमा रहेको मािनस ��ट द�ेन सिक�छ ।
मैले जबरज�ती करणी गरी ढुङ्गाले �हार गरी िहलोमा
घो�टाई छािडिदएको ह�दँा िनसािसएर प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तको म�ृयु भएको ह�न स�छ भ�नेसमेत
बेहोराको �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरको
अनसु�धानको �ममा भएको सािबती बयान ।

िमित २०६७।६।३ गते बेलकुा ६:३०
बजे घरबाट पाितचौरमा �रचाज� काड� िलन जादँा
बलबहादरु, अमतृ र गणेशलाई भेटेको ह� ँ । �यसप�ात्
िनजह� र म सगैँ घरतफ� लागेको हो । मैले भेट्दा
बलबहादरु र गणेशले र�सी खाए ज�ता िथए ।
गणेशको कपडा िभजेको िथयो । गणेशको मोबाइल
िभजेकोले टंक चापागाईको मोबाइल पसलमा खो�दा
मोबाइलिभ� िहलो पसेको िथयो । सो वारदातमा
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क�तीमा तीन जनाको सलं�नता भएको ह�नपुद�छ ।
िमित २०६७।६।४ गते गणेश र म का�क�को दाङिसङ
भ�ने �थानमा गएका ह� । वारदातमा म नभए पिन गणेश
र म एकै गाउकँो दाजभुाइ भएको साथै वारदातप�ात्
सगैँ िहडेँको ह�दँा घटना थाहा पाई लकुाइ िछपाइ राखी
�ितवादीलाई भगाएको भनी मलाई समेत िकटानी
जाहेरी परकेो ह�नपुछ� भ�ने बेहोराको �ितवादी फिण��
कँुवर भ�ने फिल�� कँुवरको अनसु�धानको �ममा
भएको बयान ।

प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई गणेश
कँुवरले नै करणी गरी कत��य गरी मारकेोमा पूण� िव�ास
ला�दछ । उ� वारदातमा क�तीमा तीन जना सलं�न
भएको ह�नपुद�छ । गणेशसमेतले वारदात घटाउदँा
मसमेत पलुमा नै िथएँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी
अमतृ कँुवरले अनसु�धानको �ममा गरकेो बयान ।

गणेश कँुवर पिन मसगैँ िथए । अ�दाजी बेलकुा
५:०० बजेको ह�नपुद�छ । �काश के.सी. र अमतृ
कँुवरलाई पलुमा नै भेटेको ह� ँ । उ� अव�थामा गणेश
भ�ने तेजबहादरु कँुवर वारदात�थलतफ� गएको देखेको
ह� ँ । अ�दाजी ४५ िमनेटपिछ गणेश कँुवर पिहलाको
अव�थामा िथएनन् । कपडा िभजेको अव�थामा
फक� आएका िथए । मैले के भयो भनी सो�दा र�सी
सेवन गरकेो कारण उ�टी भएर िभजेको भनेका
िथए । �यसपिछ �काश के.सी. र अमतृ कँुवरलाई
उ� पलुमा नै छाडी म र गणेश पाितचौर बजारतफ�
ला�यौ । जाने �ममा गणेशले मेरो मोबाइल पानीमा
िभजेकोले िब�ेको भनी पसलमा प�ुदा अ�दाजी ६:३०
बजेको िथयो । प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई
तेजबहादरु कँुवरसमेतले करणी गरी कत��य गरी
मारकेोमा पूण� िव�ास ला�दछ । उ� घटना एक जनाले
मा� घटाउन स�दैन । क�तीमा तीन जना सलं�न
भएको ह�नपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको बलबहादरु पौडेल
भ�ने बधुबहादरु पौडेलले अनसु�धानको �ममा गरकेो
बयान ।

उ� वारदात स�ब�धमा पलुमा कुनै आवाज
खबर पाइएन । म घरमा गई खाना खाएर बसेको
अव�थामा अ�दाजी १०:०० बजेितर िदपे�� अख�लीले
मेरो मोबाइलमा फोन गररे प�रवित�त नाम सव��च-३
पव�तको छोरी मोदीखेतमा घटनामा प�रछन् भ�ने
थाहा पाएँ । उ� घटना�थलमा आई घटना स�ब�धमा
जानकारी पाई का�क�को नयाँ पलुमा गई बसी िमित
२०६७।६।४ गते िबहान पाितचौर बजारमा आई
घटना�थलमा गई घरमा गएको ह�ँ । वारदात स�ब�धमा
म र अमतृ कँुवर पलुमा बसेको अव�थामा पाितचौरतफ�
गएका मैले समेत भेटेका गणेश कँुवर भ�ने तेजबहादरु
कँुवरले जबरज�ती करणी गरी कत��य गरी मारकेो भ�ने
थाहा पाएको ह�ँ । िनज तेजबहादरु कँुवरले नै करणी
गरी घटना लकुाउनको लािग कत��य गरी मारकेोमा पूण�
िव�ास ला�दछ । घटना�थल हेदा� एक जनाले मा�
घटाउन स�दैन भ�ने बेहोराको �काश के.सी. भ�ने
िनशान के.सी. ले अनसु�धानको �ममा गरकेो बयान ।

गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरसमेतको घरको
दि�णतफ� को भइुँ तलाको कोठामा ढोकािभ� गई
हेदा� िव�तारासिहतको काठको खाट, उ� खाटको
िसरानीले छोपी राखेको अव�थामा िनलो हाउिजङ
भएको नोिकया मोबाइल एक थान र िव�तारामािथ
प�ाई राखेको कालो रङ्गको कटनको पाइ�ट र नप�ाई
राखेको खैरो रङ्गको िभ आकार कलर भएको िटसट�
बरामद भएको भ�ने बरामदी एवं खानतलासी मचु�ुका ।

काठमाड�बाट घरमा आई उ� वारदात
स�ब�धमा ब�ुदै जादँा घटना वारदात समयमा िहड्ँडुल
गन� मािनस, घटना�थलको अव�था, मतृकको
शरीरको अव�थासमेत हदा� उ� वारदात समयमा
जाहेरीमा उि�लिखत �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु
कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल, र�सी सेवन
गरी उ� वारदात �थानमा रहेको बिुझन आएको र
उ� वारदात �थानमा रहेको मािनस ��ट दे�न र
िच�न सिकने, आवाज स�ुन सिकने मोदीखोलाको
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वत�नेका पलुको िजपमा बसेका �काश के.सी., अमतृ
कँुवर, फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर रहेको भ�ने बिुझन
आएको थाहा पाएको ह�ँ । िनज �ितवादी गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेलले
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई करणी गरी कत��य
गरी मारकेो र मान�मा सहयोग गन� �ितवादीह� �काश
के.सी, अमतृ कँुवर, फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरले
घटनालाई ढाक छोप गरी अपराधबाट ब�नको लािग
सहयोग प�ु याएकोमा पूण� िव�ास ला�छ भ�ने बेहोराको
ई�र कुमार के.सी. र िदपक के.सी. ले गरकेो एकै
िमलान बेहोराको छु�ाछु�ै कागज ।

िमित २०६७।६।३ गते बेलकुा अ�दाजी
५.३० बजे हामीह� मोिदखेतमा धान काट्न जादँा
वत�नेको पलुनेर बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल
र गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर र�सी खाए ज�ता
उ�म� भई बसेका िथए । प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तले वारदात�थलमा घासँ कािटरहेक� िथइन् । मैले
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई डोको भ�रयो भ�दा
केही समय ला�छ भनेक� िथइन् । हामीह�ले �यहाँ
वत�नेको पलुनेर र�सी खाए ज�ता उ�म� भएर बसेका
मािनसह� छन् भनेपिछ प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तले मेरो डोको भ�रन लागेको छ, मेरो डोको भ�रयो
भने म घर जा�छु भनेक� िथइन् । िनजको बवुा आमा र
गाउकँा मािनसह�समेत खो�दै जादँा उ� हामीले नै
घासँ कािटरहेको दखेेको खेतको ग�ामा नै पानीमािथ
स�ुवाल पे�टी खोिलएको, टाउकोमा चोट लागेको
बेहोस अव�थामा फेला पारी घरमा �याएका छन्
भ�ने थाहा पाएपिछ मसमेत प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तको घरमा आउदँा प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तको टाउकोमा काटेको, योिनबाट रगत बगेको र
कपडा िभजेको अव�थामा िथयो । त�काल पव�त िज�ला
अ�पतालमा लैजादँा म�ृयु भइसकेको रहेछ । उ�
वारदात स�ब�धमा ब�ुदै जादँा �ितवादी गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेलले

प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई करणी गरी कत��य
गरी मारकेो र मान�मा सहयोग गन� �ितवादीह� �काश
के.सी., अमतृ कँुवर, फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरले
घटनालाई ढाकछोप गरी अपराधबाट ब�नका लािग
सहयोग प�ु याएकोमा पूण� िव�ास ला�छ । िनजह�लाई
कानूनबमोिजम हदैस�मको सजाय ह�नपुद�छ भ�ने
बेहोराको �िवता सवुेदी, िव�णु पौडेल र मोहनबहादरु
म�लसमेतले गरकेो एकै िमलान बेहोराको छु�ाछु�ै
कागज ।

म आ�नो काम िवशेषले पोखरा गएको
िथएँ । िमित २०६७।६।३ गते अ�दाजी ६:१५ बजे
पाितचौर बजारमा आइप�ुदा जाहेरीमा उि�लिखत
�ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु
भ�ने बधुबहादरु पौडेल हतारमा मेरो मोबाइल
पसलमा आई मेरो मोबाइलमा पानी पसेको छ सफा
ग�रिदनहुोस् भनेकाले मोबाइलिभ� पसेको धिमलो
पानी र िहलो सफा ग�रिदएँ । �यसपिछ मेरो पसलमा
आएका गणेश, बलबहादरु, अमतृ र फिल�� घरतफ�
लागेका ह�न् । �यसको ३/४ िमनेटपिछ प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तको आमाले प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�त घासँ काट्न गएक� आइनन् भनेपिछ मसमेत
निजकका गाउलेँह� खो�न भनी पैदल मोदीखेत
जादँा धान खेतको ग�ामा पानीमािथ पे�टी, स�ुवाल, 
खोिलएको िनव�� अव�थामा, टाउकोमा काटी
रगत बगेको, योिनबाट रगत बिगरहेको अव�थामा
फेला पारी त�काल उपचारको �ममा पव�त िज�ला
अ�पतालमा लैजादँा म�ृयु भएको हो । उ� वारदात
स�ब�धमा के कसरी मारकेो भनी ब�ुदा गणेश, 
बलबहादरु, अमतृ र फिल�� च�र�हीन भएकाले गणेश, 
बलबहादरु, अमतृ र �काशले र�सी, गाजँा खाई बाटो
कुरी ए�लै पारी पाशिवक �पमा करणी गरी पोल
ख�ुने डरले अपराधबाट ब�नको लािग टाउकोमा
ढुङ्गाले �हार गरी कत��य गरी मारकेोमा पूण� िव�ास
ला�दछ । िनजह�लाई कानूनबमोिजम हदैस�मको
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कडाभ�दा कडा सजाय ह�नपुद�छ भ�ने बेहोराको
टंकनाथ चापागाईले गरकेो कागज ।

िमित २०६७।६।३ गते छोरी प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�त मोदीखेतमा घासँ काट्न गएक�मा
अबेरस�म घरमा नआएक�ले खोजतलास गद� जादँा
मोदीखेतकै धानको ग�ामा पे�टी खोिलएको, शरीरमा
माटो लागेको बेहोस अव�थामा साझँ ७:३० बजे फेला
पारी �ाण छ िक भनी उपचारको लािग पाितचौरमा
रहेको कमल मेिडकलमा देखाउदँा साधन स�प�न
अ�पतालमा उपचार गराउन राय िदएकोले पव�त
िज�ला अ�पतालमा उपचारको लािग लैजादँा छोरीको
म�ृयु भइसकेको रहेछ । छोरी प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तलाई जाहेरीमा उि�लिखत �ितवादीह�ले
जबरज�ती करणी गरी िजउदँै छाडेमा पोल ख�ुने डरले
मान� मनसाय िलई योजना बनाई आपसमा स�लाह
गरी टाउकोमा ढुङ्गाले हानी कत��य गरी मारी छाडेको
��ट ह�न आएको ह�दँा िनजह�लाई कानूनबमोिजम
हदैस�मको कडा कारबाही ह�नपुद�छ भ�ने बेहोराको
प�रवित�त नाम सव��च-४ पव�तले गरकेो कागज । साथै
उ� िमितमा बेलकुा ८:०० बजेको समयमा �ितवादी
िनशान के.सी. हतारमा मेरो घर अगािडबाट ए�लै
दौडदँै िथए, िनज �ितवादीह�ले कत��य गरी मारकेोमा
पूण� िव�ास ला�दछ । िनजह�लाई कानूनबमोिजम
हदैस�म कडा कारबाही ह�नपुद�छ भ�ने बेहोराको गमुा
पौडेलले गरकेो कागज ।

िमित २०६७।६।३ गते िदउसँो अ�दाजी
४.०० बजेको समयमा �ितवादी तेजबहादरु र
बलबहादरु पौडेल माि�दैँ मैले िगटी कुटेको ठाउँ
�या�लेमा अ�बोटबाट पैदल िहड्ँदै आएका िथए ।
केहीबेर मलाई िज��याएर मेरो छोरा साथमै भएकोले
मलाई केही गन� पाएनन् । मबाट �रसाई पाितचौरतफ�
गई आडमै रहेको िबजलुीको पोललाई �ीमतीलाई
ज�तै समाई अनिुचत काय� गरी पाितचौरतफ� गएका
ह�न् । बेलकुा प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई

मोदीखेतमा कत��य गरी मारछेन् भ�ने थाहा पाई
भोिलप�ट ब�ुदै जादँा तेजबहादरु, बलबहादरु, अमतृ, 
�काशसमेतले करणी गरी मारकेो बिुझन आएको
िथयो । िनज �ितवादीह� उ�म� ह�दँै बाटोमा िहडेँको
ह�दँा िनजह�ले नै करणी गरी कत��य गरी मारकेोमा
पूण� िव�ास ला�दछ । िनजह�लाई कानूनबमोिजम
हदैस�मको कारबाही ह�नपुद�छ भ�ने बेहोराको किवता
ग�ुङले गरकेो कागज ।

�ितवादीह� तेजबहादरु कँुवर, िनशान
के.सी., बलबहादरु पौडेल, फिण�� कँुवर, अमतृ
कँुवर आचरण बेहोरा रा�ो नभएका �यि�ह� ह�न् ।
िनजह� आपसमा स�लाह गरी मोदी खेतमा ज�मा
भई प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई करणी गन�
योजना बनाई कसैले मािनस हेन� र पालै पालो करणी
गरी प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई िजउदँै छाडेमा
पोल ख�ुने डरले मान� मनसाय िलई ढुङ्गाले टाउकोमा
हानी कत��य गरी मारकेोमा पूण� िव�ास ला�दछ । िनज
�ितवादीह�लाई कानूनबमोिजम हदैस�म कारबाही
ह�नपुद�छ भ�ने एकै िमलान बेहोराको धनबहादरु
पौडेलसमेत जना ३ ले गरकेो व�तिु�थित मचु�ुका ।

प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको शव
परी�ण एवं म�ृयकुो कारण The cause of death
is found to be servere head injury भनी
खलुाइएको पि�मा�चल �े�ीय अ�पताल िवकास
सिमित पोखराको च.नं. ६४८ िमित २०६७।६।२७
को प�साथ �ा� िचिक�सकह�को राय िमिसल सामेल
रहेको ।

वत�नेको पलुमा रहेको �ित�ालयबाट
वारदात�थल १०५ िम., पलुबाट पलुमिुन मोदीको
ितरमा रहेको धारा २१ िमटरको दरुीमा रहेको र वत�नेको
पलुबाट घटना�थलमा रहेको मािनस र घटना�थलबाट
वत�नेको पलुमा रहेको मािनस दे�न र िच�न सिक�छ
भ�नेसमेत बेहोराको िमित २०६७।६।२७ मा  भएको
रखेािच�सिहतको घटना�थल मचु�ुका ।
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�ितवादीह� गणेश कँुवर भ�ने तेजबहादरु
कँुवर १, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ी १, 
�काश के.सी. भ�ने िनशान के.सी.१, अमतृ कँुवर १, 
फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर १समेत जना ५ ले मलुकु�
ऐन जबरज�ती करणीको महलको १ नं. िवपरीत तथा
ऐ. �यानस�ब�धी महलको १ नं. िवपरीतको कसरु
अपराध गरकेोले िनजह�लाई मलुकु� ऐन जबरज�ती
करणीको महलको ३ नं. को दहेाय (३) नं. बमोिजम
सजाय गरी सामूिहक �पमा जबरज�ती करणी
गरकेोमा सोही महलको ३क नं. बमोिजम थप सजाय
ह�न र गा.िव.स. को िसफा�रसबाट �ितवादी बधुबहादरु
पौडेल �े�ी र िनशान के.सी. हाडनातािभ�का
देिखएका ह�दँा हाडनातािभ� जबरज�ती करणी गरकेो
ह�दँा हाडनाता करणी महलको २ नं. बमोिजम जना
दईुलाई थप सजायसमेत गरी, �ितवादीह� गणेश
कँुवर भ�ने तेजबहादरु कँुवर १, बलबहादरु भ�ने
बधुबहादरु पौडेल �े�ी १, �काश के.सी भ�ने िनशान
के.सी. १, अमतृ कँुवर १ र फिण�� भ�ने फिल��
कँुवर १ समेत जना ५ ले पीिडत वष� १५ पूरा नभएक�
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती करणी
गरी सोको पोल ख�ुने डरले मनसायपूव�क कत��य गरी
�यानसमेत मारकेो कसरु अपराधका स�ब�धमा मलुकु�
ऐन �यानस�ब�धी महलको १३(३) नं. बमोिजमको
सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको अिभयोगप� ।

िमित २०६७ साल असोज ३ गते िबहान ६
बजे उठेर पाितचौर बजारमा आई मगन�को पसलमा २
िगलास र�सी िपएर घर गएँ । क�रब ७:३० देिख ८:००
बजेको िथयो होला घर पगुी ना�ता खाएपिछ क�रब
८:३० बजेको समयमा खाना नखाई पाितचौरतफ�
पनुः आएँ र टंक चापागाईको मोबाइल पसलमा केही
िछन बसेर वा�रप��को पाितचौरतफ� गएँ । �यहाँ मैले
नाम नजानेको �यि�कोमा तास खेिलरहेका बलबहादरु
भ�ने बधुबहादरुलाई दखेी म पिन तास खे�छु भनेकोमा
बधुबहादरुले भो नखेल ब� िफ�म हन� जाउँ भनेकाले

म र बधुबहादरु पा�र पाितचौरबाट पैदल िहडेँर वा�र
पाितचौर आइयो । होटलमा बस� र�सी खाउँ भनी मैले
भनेकोमा बधुबहादरुले भो कु�माितर जाउँ भनेकाले
एकिछन ज�ुा पसलेकोमा बसेपिछ बस आएपिछ
दवुैजना बसमा चढेर आउदँै गदा� दवैु जना अ�बोटमा
झ�रयो । �यहाँ रहेको िटकाबहादरु सवेुदीको होटलमा
पिसयो र उ� होटलमा माछा र १/१ िगलास र�सी
िपएपिछ मािथ रहेको हेराउने �योितषीको घरमा
गएर बधुबहादरु र म दवुैले हात हेराय� । �यस ठाउमँा
क�रब आधा घ�टा भलेुपिछ पनुः पिहले र�सी मासु
माछा खाएको होटलमा आएर मैले १ बो�ल र�सी
मागेर २ जनाले माछासगँ खाइयो । समय यिकन
भएन क�रब १ घ�टाजित भिुलयो । �यसपिछ मैले
कु�मा जाउँ भनेकोमा बधुबहादरुले नजाउँ घरतफ�
जाउँ भनेको ह�नाले पैदलै अ�बोटबाट पाितचौर
गइयो । सो समयमा मलाई र बधुबहादरुलाई र�सी
लागेको िथयो । उ� ठाउबँाट पाितचौर प�ुने एक
ठाउमँा नाम थाहा नभएका िग�ी कुट्ने एक आइमाई
र १ लो�ने मा�छेसगँ भेट भयो । बधुबहादरुले एकिछन
केही कुराकानी गरे ज�तो लागेको िथयो के कुराकानी
भयो थाहा भएन । तत् प�ात् पनुः एक जना नाम थाहा
नभएको मािनससगैँ भेट भयो । सोही पलुनिजकबाट
खेतको इ�लाको बाटो ह�दैँ केटीले घासँ कािटरहेको
ठाउमँा गएँ । मैले िनजलाई �या�पै समाते ँ । घासँ काट्ने
डोको का�लामा िथयो । मैले िनजलाई यौन स�पक�
गन� इ�छाले जबरज�ती �पमा प�टाउन खो�दा
िनज ढुङ्गामा ठोि�कएक� ह�न् । मैले िनज मतृक
केटीलाई यौन स�पक� गरे,ँ मेरो इ�छा प�ुयो । िनज
बेहोस अव�थामा चलबलाई राखेक� िथइन् । िनज रोए
कराएको मैले थाहा पाइनँ । �यसपिछ म खोलामा आएँ ।
मैले गम� भएको महससु गरे ँ र हातमखु धोएँ । कपडामा
िहलोसमेत लागेको िथयो । क�रब आधा घ�टा ४५
िमनेटजित खोलामा बसे ँ । �यसपिछ फोन गछु� भ�दा
मोबाइल नभेटेकाले खोजी गन� पनुः घटना�थलमा
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गएँ । मतृक केटी रहेको व�रप�र दायाँँ साइडमा पानीिभ�
मोबाइल खो�दा भेटे ँ । केटीको अव�था ग�भीर र
बेहोस अव�थामा िथइन् । मैले च�पल लगाएर गएको
िथएँ । मैले िनज मतृकलाई पछािडबाट खेतको खाजमा
आसँी िलएर िहिँडरहेको अव�थामा िनजको छातीमा
समाएँ । छातीमा समा�दा कराएज�तो लागेन । डोको
र केटी रहेको ठाउँ ५/७ िफट फरकमा िथयो । हिँसया
खेतमा खसेको िथयो । िनज मतृक केटीलाई मैले
प�टाउने �ममा खेतको खाजमा रहेको ढुङ्गामा
ठ�कर लागी शरीरको आधा भाग खेततफ� ढ�केको
ह�दँा �यसपिछ पूरै शरीर पानी रहेको खेतमा खसालेर
यौन स�पक� गरकेो साचँो हो । मेरो मोबाइल िलएर
घटना�थलबाट गएपिछ बलबहादरुले मलाई िकन
िभजेको भनी सोधे र मैले पानी खादँा िभजेको भनेर
भने ँ । १५/२० िमटरपर मािथबाट �काश भ�ने िनशान
के.सी. र अमतृ कँुवर आएका िथए । मेरो मोबाइलमा
पानी परकेो कारणबाट नच�ने भएकोले मम�तवाला
टंक चापागाइको पसलमा बिसयो र मोबाइलमा परकेो
पानी सफा गरपेिछ मोबाइल ब�यो । �यसपिछ फिल��, 
बधुबहादरु र म भएर घरतफ� गइयो, ते�ो िदन फिल��
भेटेपिछ िनजलाई िलएर िददी िभनाजसुगँ भेटघाट गन�
िवरठेाटी गइयो र उ� िदन �यही ँ बिसयो । भोिलप�ट
घर फक� ने �ममा िबहान ९ बजेितर बाटोमा फिल��
र मलाई �हरीको टोलीले प�ाउ गरकेो हो भ�नेसमेत
बेहोराको गणेश कँुवर भ�ने तेजबहादरु कँुवरले स�ु
अदालतमा गरकेो बयान ।

वारदातको िदन तेजबहादरु कँुवर र मैले
र�सी सेवन गरकेा िथय� । र�सीको नशा लागेकोले
रोडमा सतेु ँ । गणेशले मलाई उठाई अगािड बढाए ।
सो �ममा खोलाको पलुनिजक प�ुदा मलाई र�सीको
नशा टाउकोमा चढेकोले पनुः सतेु ँ । उ� ठाउमँा
म क�रब आधा घ�टाजित सतेुको ह� ँ । उ� समयमा
गणेश घटना घटेको ठाउतँफ� आएज�तो लागेको
िथयो । पिछ क�रब १०/१५ िमनेटपिछ गणेश म सतेुको

ठाउमँा आए । िनजले नै मलाई उठाइसकेपिछ त�ले
लगाएको सट� खोई भाइ भनी मैले सोधे,ँ मैले िटसट�
नै लगाएको ह�ँ भनेर िनजले मलाई पिन बोिमट आएको
भनेर भ�यो । िटसट�को अगािडप�� िभजेको अव�था
िथयो । �यसपिछ पाितचौरतफ� अगािड बढ्ने �ममा
�काश भ�ने िनशान के.सी. र अमतृ कँुवरलाई वत�नेको
पलुदिेख केही पर पाितचौर साइडमा भेिटयो । िनशानले
कहाँ गएर आएको भनी सोधेपिछ अ�बोटबाट खाजा
खाएर आएको भनेर म र गणेश भ�ने तेजबहादरु केही
अगािड पानीको छहरातफ� आइयो । मखु कु�ला गररे
मखु धोएपिछ म र तेजबहादरु पाितचौरतफ� गय� ।
गणेश टंक चापागाइको मोबाइल पसलमा प�यो । म
बािहर बसे ँ । सो ठाउमँा जाहेरवाला प�रवित�त नाम
सव��च-३ पव�त काका ह�नहु���यो । केही गाउलेँह�
पिन िथए । उ� मोबाइल पसलमा क�रब १५/२०
िमनेटजित बसेर गणेश, म, फिल��, अमतृ, ल�मुन, 
ड�मर सबै भएर घरमा गइयो । फिल��, अमतृ, ल�मुन
पिन सो मोबाइल पसलमा भेट भएका हौ ँ । घरमा प�ुदा
रात प�रसकेको िथयो भ�नेसमेत बेहोराको बलबहादरु
पौडेल भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ीले स�ु अदालतमा
गरकेो बयान ।

मैले गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर र
बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ीलाई वत�नेको
पलुभ�दा अगािड भेट्दा उनीह� र�सी खाए ज�ता
दिेख�थे । प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तले िदएको
जाहेरी दरखा�तको बेहोरा पढी बाची सनुाउदँा
सनेु ँ । उ� घटनामा मलाई समेत संल�न भएको भनी
िकन �य�तो जाहेरी िदनभुयो थाहा भएन । वारदात
भएका िदन र समयमा म �काश भ�ने िनशान के.सी.
का साथमा वत�नेको पलुमा गएकोमा गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवर र बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल
�े�ीसगँ भेट भएको हो । पिछ फक� ने �ममा पाितचौर
बजारमा टंके अङ्कलको मोबाइल पसलमा गणेश
भ�ने तेजबहादरु कँुवर र बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु
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साथै फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरसगँ कुराकानी गरकेो
अव�थामा जोहरवाला प�रवित�त नाम सव��च-३
पव�तले मसमेतलाई सोही ठाउमँा दखेेका ह�दँा सोही
आधारमा जाहेरी िदएका ह�न् । उ� वारदातमा को
कसको संल�नता िथयो मलाई थाहा भएन । घटनाबारे
गाउमँा ह�ला चलेपिछ मा� भोिलप�ट थाहा पाएको
ह� ँ भ�नेसमेत बेहोराको अमतृ कँुवरले स�ु अदालतमा
गरकेो बयान ।

िमित २०६७।६।३ गते बेलकुा मोबाइलको
�रचाज� िक�न भनी पाितचौर ि�थत टंके अङ्कलको
पसलमा जादँा �यहाँ �ितवादी बनाइएका गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवर र बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल
�े�ीसगँ भेट भएको हो । टंके अङ्कलको पसल र
जाहेरवाला प�रवित�त नाम सव��च-३ पव�तको घर सगैँ
जोिडएको र सो समयमा जाहेरवालाले मलाई गणेश
भ�ने तेजबहादरु कँुवर र बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु
पौडेल �े�ीको साथमा टंके अङ्कलको पसलमा
मलाईसमेत दखेेर सोही आधारमा मलाई जाहेरी
िदएका ह�न् । उ� घटनामा मेरो कुनै सलं�नता छैन
भ�नेसमेत बेहोराको फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरले
स�ु अदालतमा गरकेो बयान ।

िदउसँो ४ बजेपिछ पाितचौरमा खाजा खाने
भनेर आएँ । सोही �ममा पाितचौर टंकेको घरमा िदपे��
भ�ने साथीलाई भेटे ँ । म पाितचौरमा ब�ने रामु म�लको
घरमा बिसरहेको अव�थामा �ितवादीम�येका अमतृको
फोन आयो । म पाितचौरमा रहेको कुरा थाहा भएपिछ
अमतृ पिन आइप�ुयो । पाितचौर ि�थत गो�कोटे
सवुेदीको होटलमा अमतृ र म भएर खाजा खादँा क�रब
५:१३ बिजसकेको िथयो । खाजा खाएर वत�ने भ�ने
ठाउमँा मेरो खरबारी रहेको ह�नाले कसैले घासँ काटी
िद�छन् िक भनेर �यसैतफ� गइयो । वत�नेको पलुनेर
बधुबहादरु र गणेशलाई भेट्दा ५:३० बिजसकेको
िथयो । क�रब १०/१५ िमनेटजित वत�नेको पलुमा बसी
अमतृ र म घरतफ� फिक� यौ भ�नेसमेत बेहोराको �काश

के.सी. भ�ने िनशान के.सी. ले स�ु अदालतमा गरेको
बयान ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ५:००
बजेदेिख ६:३० बजेस�म यी �ितवादी िनशान के.सी. 
पाितचौरमा मसगैँ गफ गरी बसेका िथए । मतृक
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको म�ृयकुो घटनामा
यी �ितवादीको कुनै सलं�नता छैन । यी आपरािधक
काय�मा संल�न ह�ने �यि� होइनन् । �ितवादी िनशान
के.सी. लाई जाहेरवालाले शंकाको भरमा िदएको
जाहेरीको आधारमा लगाइएको अिभयोगबाट सफाइ
पाउनपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी �काश भ�ने
िनशान के.सी. का सा�ी रामबहादरु पौडेलले स�ु
अदालतमा गरकेो बकप� ।

मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको म�ृयु
भएको घटनामा �ितवादी बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु
पौडेलको संल�नता छैन । िमित २०६७।६।३ गते
साझँ �ितवादी बधुबहादरुले मलाई बोलाउनु भएकोले
म अ�बोटमा ६:०० बजेदेिख ७:०० बजेस�म बसेको
ह� ँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी बधुबहादरु पौडेलका
सा�ी रामबहादरु रो�काले स�ु अदालतमा गरेको
बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ६:०० बजेको
समयमा यी �ितवादी फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर
पाितचौर ि�थत टंकेको दोकानमा मोबाइलको �रचाज�
काड� िलन आएका ह�दँा ६:३० बजेितर आ�नो घरतफ�
गएका ह�न् । मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको
जबरज�ती करणी गरी ह�या गन� काय�मा यी �ितवादीको
सलं�नता छैन । यी �ितवादीउपर शकंाको भरमा जाहेरी
िदएका ह�न् । यी �ितवादीउपरको अिभयोग दाबी झ�ुा
भएकाले सफाइ पाउनपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको
�ितवादी फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरका सा�ी
िभमबहादरु कँुवरले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ६:०० बजेितर
ननु तेल िलनको लािग म पाितचौरमा आउदँा अमतृ
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१११७५ - �काश भ�ने िनशान के.सी. समेत िव. नेपाल सरकार

कँुवरलाई देखेको ह� ँ । तेजबहादरु र बधुबहादरुलाई
देिखन । िनज �ितवादीको मतृक प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती करणी गरी मान�
काय�मा सलं�नता भएज�तो मलाई ला�दैन । �ितवादी
अमतृ कँुवरले अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउनपुद�छ
भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी अमतृ कँुवरका सा�ी
गगंाबहादरु कँुवर, ह�रबहादरु कँुवर, पदमबहादरु कँुवर
र हेमराज कँुवरले स�ु अदालतमा गरकेो एकै िमलान
बेहोराको बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ५:०० बजेको
समयमा �ितवादी �काश भ�ने िनशान के.सी. लाई मेरो
घरनिजकको होटलमा खाजा खान लागेको अव�थामा
देखेको ह�ँ । िनजउपर शंकाको आधारमा उजरुी गरकेो
ह�न । कानूनले �माण पगेु सजाय ह�ने होला नभए
सफाइ पाउनपुन� हो । घटनापिछ मतृक प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तलाई कु�मा �याउने �ममा �काश पिन
आएका िथए । एउटै बाजेका नाित नाितनी पन� �काश
भ�ने िनशान के.सी.को उ� घटनामा सलं�नता देिख�न
भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी �काश भ�ने िनशान
के.सी. का सा�ी गोिव�द के.सी.ले स�ु अदालतमा
गरकेो बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ६:३० बजे
�ितवादीम�येका गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर र
�ितवादी बधुबहादरु मेरो पसलमा आई मोबाइल
पानीमा िभ�यो बनाइिदनपु� यो भनेकाले �.२००।- 
िलई मोबाइल बनाइिदएको ह� ँ । यी दवैु जना �ितवादी
र�सीको नशामा िथए । अ� �ितवादीलाई देिखनँ ।
उ� घटना एक जनाभ�दा बढी �ितवादी भई घटाएको
ह�नपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको वादी नेपाल सरकारका
सा�ी टंकनाथ चापागाईले स�ु अदालतमा गरकेो
बकप� ।

घटना ��य� देखेको नह�दँा को, कसले, के, 
कसरी ह�या गरे यिकन खलुाउन स�ने अव�था भएन ।
घटना�थलको �कृित हेदा� १ जना मा� �यि�ले घटना

घटाउन स�ने अव�था छैन भ�नेसमेत बेहोराको वादी
नेपाल सरकारका सा�ी देवबहादरु अख�लीले स�ु
अदालतमा गरकेो बकप� ।

मैले मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तलाई घरमा �याएपिछ दखेेक� ह�,ँ दे�दा
टाउकोपछािडबाट रगत बगेको, मखु र शरीरको त�लो
भागमा माटो लागेको देखेक� िथएँ । �ितवादीह�को
बानी बेहोरा आचरण थाहा छैन । वत�नेको पलुभ�दा
पर �या�लेबाट आउदँै गरकेा बधुबहादरु र गणेशलाई
दखेेको हो । अ� ३ जनालाई देिखनँ । अमतृ, िनशान
र फिल��लाई शकंाको आधारमा भनेक� ह� ँ भ�नेसमेत
बेहोराको मौकामा कागज गन� �िवता सवुेदीले स�ु
अदालतमा गरकेो बकप� ।

मैले घटना�थल देिखनँ । हातमा हिँसया
िलएक� १४/१५ वष�क� यवुतीलाई एक जना र�सीले
मातेको �यि�ले हाइवेको १५ िमटरिभ� पन� �े�मा
ए�लैले मखु थनुी, हात ख�ुा समाएर, यवुती र आ�नो
पिन कपडा खो�नपु� यो, यसरी ए�लै ह�या गरेको
भ�ने कुनै पिन हालतमा स�भव ह�दँैन । यसकारण
पाचैँ जनाले सामूिहक बला�कार गरकेो ह�नपुद�छ र
अिभय�ुह� मतृकका छरिछमेक� र ७ प�ुतािभ�का
दाजभुाइसमेत भएको ह�दँा बाचँी भने पोल खो�ने डरले
बला�कारपिछ मारकेो ह�नपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको
वादी नेपाल सरकारका सा�ी तेजबहादरु �े�ीले स�ु
अदालतमा गरकेो बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते साझँ ५:०० बजेदेिख
६:३० बजेको समयमा घासँ काट्न गएक� प�रवित�त
नाम सव��च-१ पव�त घासँ कािटरहेको अव�थामा
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर र बधुबहादरु पौडेल, 
िनशान के.सी., अमतृ कँुवरले मतृक प�रवित�त नाम
सव��च-१ पव�तलाई करणी गरी ह�या गरकेा ह�न् ।
िनजह� जाहेरवालाका ७ प�ुतािभ�का मािनसह�
ह�न् । िनज चार जना �ितवादीह�म�ये २ जनाले
जबरज�ती करणी गन� र २ जनाले मािनस आवतजावत



नेपाल कानून पि�का, २०८०, माघ

1804

गरकेो रखेदेख गरी पोल ख�ुने डरले पिछ मारकेा
ह�न् । �ितवादीम�येका फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर पिन
घटनालाई ढाकछोप पारी लकुाउने काय�मा सलं�नता
भएको दिेख�छ भ�नेसमेत बेहोराको मौकामा कागज
गन� प�रवित�त नाम सव��च-२ पव�तले स�ु अदालतमा
गरकेो बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते अ�दाजी
४:३० बजेितर मैले िगटी कुिटरहेको अव�थामा
�ितवादीम�येका गणेश र बधुबहादरु र�सीको तालमा
�याप भई म भएको ठाउमँा आई िग�ीको मू�य सोधी
हि�लदै िहड्ँने �ममा िबजलुीको पोलमा चढ्ने �यसैलाई
अङ्गालो मान� गदा�गद� पाितचौरतफ� पैदल गएका ह�न् ।
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई बला�कार गरी मान�
काय�मा ियनै �ितवादीह�को संल�नता छ । मैले िदउसँो
४:३० बजे �ितवादी गणेश र �ितवादी बधुबहादरुलाई
देखेक� ह� ँ । अ� �ितवादीह�लाई देिखनँ । घटना
घटाएको मैले देखेक� होइन भ�नेसमेत भ�ने बेहोराको
मौकामा कागज गन� किवता ग�ुङले स�ु अदालतमा
गरकेो बकप� ।

मैलेमतृक प�रवित�तनाम सव��च-१पव�तलाई
खेतको ग�ामा पि�टएको अव�थामा देखेक� ह�ँ । मैले
दे�दा त�ला कपडाह� �याितएको अव�थामा देखेक�
ह� ँ । �ितवादी �काश मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तको सित गित गन� ठाउमँा गएका ह�न् । मतृक
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई कत��य गरी मान�मा
�ितवादी �काश के.सी.समेतका यी �ितवादीह�उपर
शकंा ला�दछ । उ� घटना एक जनाले मा� गन� स�दैन
धेरै जना ह�नपुद�छ भ�नेसमेत बेहोराको मौकामा कागज
गन� गमुा पौडेलले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

िमित २०६७।६।३ गते घासँ काट्न गएक�
छोरी नफक� पिछ खोजी गन� �ममा पोखरा बागलङु
राजमाग�को बाजङु गा.िव.स. अ�तग�त मोदीखेत
भ�ने ठाउमँा छेदिव�छेद �पमा उ�ानु अव�थामा, 
ढाडभ�दा तल कपडा नभएको, मखुमा माटो भएको, 

टाउकोमा घाउ भएको अव�थामा छोरीलाई भेटी
मेिडकल हलमा जाचँ गदा� �ाण भएको शकंा लागी
उपचारको लािग पव�त िज�ला अ�पतालमा प�ु याउदँा
अ�पतालले मतृ घोषणा ग� यो । िमित २०६७।६।३ गते
साझँ यी �ितवादीह�म�येका फिण�� भ�ने फिल��
कँुवर, अमतृ कँुवर, बलबहादरु पौडेल र गणेश कँुवर
साझँ ६:३० बजेको समयमा मेरो घरमा आई बसेका
िथए । अनसु�धान ह�दँै जादँा अका� �ितवादी �काश
भ�ने िनशान के.सी.समेत गरी पाचँ जना भई पालै
पालो गररे जबरज�ती करणी गरी छोरीको ह�या
गरकेा ह�न् । �ितवादी बधुबहादरु र िनशान के.सी. ७
प�ुतािभ�का नाताका मािनस ह�न् । यी �ितवादीह�ले
नै मेरो छोरीलाई जबरज�ती करणी गरी ह�या गरेका
ह�न् भ�नेसमेत बेहोराको जाहेरवाला प�रवित�त नाम
सव��च-३ पव�तले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई
खेतमा घासँ काट्न गएको बेला अ�दाजी ५:३० बजे
अ�बोट िटका सवेुदीको होटलबाट र�सी र माछा
खाई िवचेत अव�थामा भ�ेखोलामा ब�ने किवता
ग�ुङ, बाटोमा िगटी कुट्दै गदा� �ितवादी बलबहादरु
भ�ने बधुबहादरु र गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले
बो�दै िहडेँको र िबजलुीको ख�बामा हातले समाई
यौन स�पक� गन� �ि�या देखाइएको भनी किवता
ग�ुङले बताएको ह�दँा मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तको म�ृयु �ितवादी बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु, 
तेजबहादरु कँुवर, अमतृ कँुवर र �काश भ�ने िनशान
के.सी. ले जबरज�ती करणी गरी जथाभावी ढुङ्गाले
हानी मा�रएको हो । �ितवादी तेजबहादरु र बधुबहादरु
अ�बोटबाट र अ�य �ितवादी अमतृ र िनशान के.सी. 
पाितचौरबाट �ितवादी बधुबहादरु र तेजबहादरुसगँ
फोन स�पक� गरी आएका ह�न् । �ितवादी िनशान के.सी. 
र �ितवादी तेजबहादरु जाडँ र�सी खाने र बालकदेिख
नै चोरीचकारी गन� �यि� ह�न् भ�नेसमेत बेहोराको
धनबहादरु पौडेलले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।
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िमित २०६७।६।३ गते ४:४५ बजेको
समयमा मैले बा�ा हे�ररहेको ठाउबँाट पिहला मतृक
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�त घासँ काट्न गइन् ।
�यसको १० िमनेटपिछ २ वटी बा�खी घासँ काट्न
गए । मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई
घटना�थलमा दे�दा स�ुवाल �याितएको, मखुमा
माटो कोिचएको, टाउकोमा चोट लागेको आिद कारणले
गदा� ३/४ जना िमली बला�कार गरी �यसपिछ थाहा
होला भ�ने डरले मारकेा ह�नपुद�छ । �ितवादीह�लाई
�हरीले प�ाउ गरपेिछ िनजह�ले नै ह�नपुद�छ भनेको ह�ँ
भ�नेसमेत बेहोराको मौकामा कागज गन� मोहनबहादरु
म�लले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

िमिसल संल�न कागज �माणह�को िव�ेषण
र िववेचनाबाट �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु
कँुवरले अिधकार�ा� अिधकारीसम� तथा अदालतमा
समेत आरोिपत कसरु गरकेोमा सािबत भई गरकेो
बयान बेहोरा, वारदात�थलको घटना�थल �कृित
मचु�ुका, मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको
लास �कृित मचु�ुका र लासजाचँ �ितवेदनसमेतका
कागज �माणबाट समिथ�त भई िनज �ितवादीले १५
वष�क� मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई िमित
२०६७।६।३ गते साझँ जबरज�ती करणी गरी कत��य
गरी मारकेो भ�ने अिभयोगप� मागदाबी �मािणत
ह�न आएको देिखदँा िनज �ितवादीलाई मलुकु� ऐन, 
जबरज�ती करणीको महलको १ नं. िवपरीतको
कसरुमा सोही महलको ३(३) नं. अनसुार १० वष�
तथा �यानस�ब�धी महलको १ नं. िवपरीतको कसरुमा
सोही महलको १३(३) नं. अनसुार सव��वसिहत
ज�मकैदसमेत ह�नेमा मलुकु� ऐन द�ड सजायको
महलको ८ नं. अनसुार सव��वसिहत ज�मकैदको ठुलो
सजाय भएपिछ सानो सजाय ह�ने खत वा सो सजाय
नखािपने भई जबरज�ती करणीको कसरु गरबेापतको
थप सजाय गन� निम�ने भएकोले िनज �ितवादीलाई
सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहछ� । �ितवादी

बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ीलाई मलुकु�
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १७ नं. को देहाय ३
नं. अनसुार ३ वष� र �ितवादी �काश भ�ने िनशान
के.सी., अमतृ कँुवर र फिण�� भ�ने फिल�� कुवरँलाई
�यानस�ब�धी महलको १७ नं. को देहाय ३ अनसुार
जनही २ वष� कैद ह�ने ठहछ� । �ितवादी बधुबहादरु, 
�काश भ�ने िनशान के.सी., अमतृ कँुवर र फिण�� भ�ने
फिल�� कँुवरले समेत मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१
पव�तलाई सामूिहक �पमा जबरज�ती करणी गरी
पोल ख�ुने डरले ढुङ्गाले �हार गरी मारकेा भ�ने
अिभयोग �वत��, िव�सनीय र व�तिुन� �माणबाट
पिु� ह�न नसकेकोले िनज �ितवादीह�लाई मलुकु�
ऐन, जबरज�ती करणीको महलको ३ नं. को देहाय
३, ३क नं. तथा �यानस�ब�धी महलको १३(३) नं. 
बमोिजम तथा �ितवादीह� बधुबहादरु र �काश के.सी. 
लाई हाडनाता करणीको महलको २ नं. बमोिजम थप
सजायसमेत ग�रपाउँ भ�ने वादी नेपाल सरकारको
अिभयोग दाबी प�ुन स�दैन भ�नेसमेत बेहोराको स�ु
पव�त िज�ला अदालतबाट िमित २०६९।१।३ मा
भएको फैसला ।

��ततु म�ुाको वारदातको समय यिकन
छैन भनी तक� ग�रएको छ । म पनुरावेदक फिल��को
का�छा बाबकुो छोरा तेजबहादरु भएको कुरामा िववाद
छैन । दाजभुाइ छरिछमेकिबच आपसमा कुराकानी ह�नु
कुनै नौलो कुरा होइन । यिद वारदात�थलमा मसगैँ
भएको भए फोनमा स�पक� ह�नपुन� िथएन । दाजु नाता
पन� �यि�ले िभनाजु नाता पन� �यि�को घरमा जाउँ
भनेकाले �यसतफ� गएको कुरालाई िलएर घटनाको
मितयार बनाउन िम�दनै । मितयारको दोषी करार
गरी गरकेो फैसला अनमुान र शकंाको भरमा ग�रएको
ह�नाले उ� फैसला बदर गरी सफाइ पाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको �ितवादीह� फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर र
अमतृ कँुवरले पनुरावेदन अदालत बागलङुमा दायर
गरकेो संय�ु पनुरावेदनप� ।
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��ततु म�ुाको वारदातको समय यिकन
छैन । म पनुरावेदक �काश भ�ने िनशान के.सी.
को अनसु�धानमा गरकेो भिनएको बयान बेहोरा मैले
लेखाएको भ�दा फरक पारी लेिखएको छ । घासँ
काट्न आएक� �िवताले समेत सोही बाटो आउदँा
तेजबहादरु र बधुबहादरुलाई मा� देखेको भनेकोले
वादीकै सा�ीको बकप�बाट म पनुरावेदक र अमतृ
पलुमा नभएको र बाटोमा भेट भएको भ�ने कुरा ��ट
ह��छ । म�ुय अिभय�ु भिनएका तेजबहादरुले बयान
गदा� वत�नेको पलुमिुन रहेको धाराबाट वारदात�थल
देिखदँनै । कपडामा लागेको िहलो पखा�न म धारामा
गएको अव�थामा अ�य �ितवादीह� वारदात�थलतफ�
गएको देखेको भ�ने कुरा पिन िमलेको छैन । साझँ
५:०० बजे घटना�थलमा आई ५.४५ बजे घासँ काटी
फक� दासमेत वादीक� सा�ी किवताले अमतृ कँुवरलाई
वत�नेको पलुमा देिखनँ भनी गरकेो बकप�बाट समेत
मेरो बयान बेहोरालाई समथ�न गद�छ । अनमुान र
शकंाको भरमा ग�रएको उ� फैसला बदर गरी सफाइ
पाउँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी �काश भ�ने िनशान
के.सी.को पनुरावेदन अदालत बागलङुमा दायर भएको
पनुरावेदनप� ।

मैले तेजबहादरु पौडेललाई कुनै �कारले
कसरु गन� सहयोग गरकेो छैन । िनजले �य�तो कसरु
गरकेो थाहा पाएको पिन छैन । कसरु गरकेो होला भनी
अनमुानस�म पिन गरकेो छैन । नसा पानी खाने बानी
भएकोले मैले नसा पानीको सरुमा ठाउँ ठाउमँा िनदाउने
र प�टने गरकेोले आ�नो सरुमा िथएँ । िनजको
चालचलन हाउभाउमा मैले कुनै सरोकार राखेको
छैन । तथाकिथत वारदातमा म पगेुको पिन छैन ।
िदनभर बाटोमा सगैँ िहडेँको कारणबाट मा� यसले
वातावरण िमलाई िदएको होला भनी भावनामा आएर
अनमुान गन� िम�दैन । मबाट ह�नै नस�ने अपराधमा
मलाई दोषी देखाई ग�रएको ��ततु फैसलामा कानूनको
ग�भीर �िुट भएकाले बदर गरी सफाइ पाउँ भ�नेसमेत

बेहोराको �ितवादी बधुबहादरु पौडेलले पनुरावेदन
अदालत बागलङुमा दायर गरेको पनुरावेदनप� ।

�ितवादी बधुबहादरुले बयान गदा� म र�सी
खाई अचेत अव�थामा रहेको भनी बयान गरे पिन
अ�य �ितवादीह�ले बधुबहादरुलाई पलुमा गफ गरी
बसेको देखेको भनी बयान गरकेो दिेख�छ । िनज
बधुबहादरु िदनभर तेजबहादरु कँुवरसगँ वारदातपूव�
लामो समयदेिख सगैँ भई वारदातपिछ पिन सगैँ
भएका कारणले उ� कुरा िव�सनीय नभएको, 
�ितवादी तेजबहादरु र फिल�� वारदात भएपिछ सगैँ
दाङिसङतफ� गई बसेको ज�ता मालाकार �पमा
रहेका प�रि�थितज�य तथा ��य� �माणबाट सबैजना
�ितवादी िमली प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई
सामूिहक �पमा जबरज�ती करणी गरी कत��य गरी
मारकेो त�य पिु� ह�न आउछँ । जाहेरवाला, किवता
ग�ुङसमेतले ियनै �ितवादीह�ले जबरज�ती करणी
गरी मारकेो भनी बकप�समेत गरकेा र �वयं �ितवादी
तेजबहादरुले आफूले जबरज�ती करणी गरी आएपिछ
अ�य �ितवादीह�समेत �यसतफ� गएको देखेको भनी
बयान गरकेो अव�थामा जाहेरी बेहोरासमेत ��ट
ह�दँासमेत उि�लिखत आधार �माणको �यायोिचत
र त�यपरक ढङ्गबाट िववेचना र �योग नगरी
जबरज�ती करणी ज�तो ग�भीर फौजदारी अपराध
गरी सो अपराधबाट उ�कने उ�े�यले पीिडतको �यानै
मान�समेतको जघ�य फौजदारी अपराधमा ��य�
�पमा सलं�न �ितवादीह�लाई सामा�य मितयार
मा�को कसरु ठहर गरी अिभयोग दाबी नप�ुने गरी
पव�त िज�ला अदालतबाट भएको फैसला बदर गरी
सबै �ितवादीह�लाई अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय
ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको वादी नेपाल सरकारको
तफ� बाट पनुरावेदन अदालत बागलङुमा दायर भएको
पनुरावेदनप� ।

फौजदारी अिभयोगमा अिभयोजन प�ले वादी
दाबीलाई �वत�� �माणले पिु� गनु�पन�मा सो नगरी
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केवल का�पिनक भनाइ र मलाई जबरज�ती दबाबमा
पारी गराएको अनसु�धानको बयानलाई आधार मानी
मलाई म�ुय अिभय�ु मानी फैसला ग�रएको छ । मेरो
बयानलाई न त जाहेरी बेहोराले न त घटना�थलले नै
समथ�न गरकेो छ । कुनै कागज मेरो बयानसगँ मेल खाने
अव�थाका छैनन् । घटना सामूिहक �पमा घटाइएको
भनी घटना�थल, जाहेरी र बिुझएका �यि�समेतले
उ�लेख गरकेा छन् । कुनै िचनजान नभएको, गाउमँा
भख�र आएको, भाषाको समेत �ान नभएको मलाई
�यि�गत तथा पा�रवा�रक �रसइवीले गाउघँरमा
एकल गराउन ग�रएका कागजलाई र �हरी �शासनको
दबाबमा सािबती बयान िदन बा�य बनाउने र कुनै
�माणबाट समिथ�त नभएको कुरालाई अदालतले
समेत �माणमा िलई मलाई सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने
गरी ग�रएको फैसला िमलेको छैन । उ� फैसला बदर
गरी �याय इ�साफ पाउँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरको पनुरावेदन अदालत
बागलङुमा दायर भएको पनुरावेदनप� ।

�ितवादीह� गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, 
बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ी, �काश भ�ने
िनशान के.सी., अमतृ कँुवर, फिण�� भ�ने फिल��
कँुवरलाई वादी दाबीबमोिजम सजाय नगरी भएको स�ु
फैसला �िुटपूण� ह�दँा बदर गरी दाबीबमोिजम सजाय
ग�रपाउँ भ�ने वादी नेपाल सरकारको र हामीलाई
सजाय गन� गरी भएको स�ु फैसला �िुटपूण� ह�दँा बदर
गरी कसरुबाट सफाइ पाउँ भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ी, 
िनशान के.सी., अमतृ कँुवर, फिण�� भ�ने फिल��
कँुवर, तेजबहादरु कँुवरको तफ� बाट पन� आएको
पनुरावेदनप�ह� अ.बं. २०२ नं. को �योजनको लािग
वादी नेपाल सरकार र पनुरावेदक �ितवादीह�लाई
जानकारी िदई िनयमानसुार पेस गनु� भ�ने पनुरावेदन
अदालत बागलङुबाट िमित २०६९।०३।२६ मा
भएको आदेश ।

�ितवादीह�म�येका गणेश कँुवर भ�ने

तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल
�े�ी, �काश के.सी. भ�ने िनशान के.सी. र अमतृ
कँुवरले मलुकु� ऐन �यानस�ब�धीको महलको १ र
१३(३) नं. तथा मलुकु� ऐन जबरज�ती करणीको
३(३) नं.समेतको कसरु गरकेो ठहछ� । सो ठहना�ले
�ितवादीह� गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु
भ�ने बधुबहादरु पौडेल, �काश भ�ने िनशान के.सी. र
अमतृ कँुवरलाई �यानस�ब�धी १३(३) नं. बमोिजम
ज�मकैद ह�ने ठहछ� । �ितवादीम�येका फिण��
भ�ने फिल�� कँुवरले अिभयोग दाबीबाट सफाइ
पाउने ठहछ� । �ितवादीह�म�येका बलबहादरु भ�ने
बधुबहादरु पौडेल �े�ी र �काश भ�ने िनशान के.सी. 
हाडनातािभ�को देिखएको ह�दँा हाडनाता करणीको
२ नं. बमोिजम थप सजाय ह�नपुन� हो, होइन भ�नेतफ�
हेदा� िनजह�लाई ज�मकैदको सजाय भइसकेको ह�दँा
हाडनाता करणीको २ नं. अनसुार थप सजाय गनु�पन�
दिेखएन । �ितवादीह� गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, 
बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ी, �काश भ�ने
िनशान के.सी. र अमतृ कँुवरले जबरज�ती करणीको
३(३) नं. अनसुार कसरु गरकेो ठहर भए पिन द�ड
सजायको ८ नं. अनसुार िनजह�लाई ज�मकैदको
सजाय भइसकेको ह�दँा जबरज�ती करणीतफ� थप
सजाय तोिकरहनपुरने, सो हदस�म वादी नेपाल
सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�दैन भ�नेसमेत
बेहोराको पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित
२०७०।५।१८ मा भएको फैसला ।

वारदातमा आफू एक जना मा� स�रक भएको
र अ�य कोही कसैको म�त निलएको भनी �ितवादी
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले अनसु�धानको �ममा र
अदालतसम� गरकेो बयानबाट ��ट खिुलसकेको र म
र�सीले ल� भई वत�नेको पलुको भइुँ भागमा अध�चेत
अव�थामा रहेको छु । पलुबाट हेदा�समेत वारदात�थल
द�ेन सिकँदैन । �यसमा पिन साझँको समयमा धानको
फाटँमा भएको घटना द�ेन झनै स�भावना छैन ।
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�यसैले न त मैले देखेको छु, न त मैले कुनै सहयोग नै
गरकेो छु । वारदात�थलमा मेरो उपि�थित नै नभएको
र अनसु�धान अिधकारी र अदालतसम� मैले इ�कारी
बयानसमेत गरकेो अव�थामा स�ु पव�त िज�ला
अदालतले वष� ३ कैद सजाय गन� गरेको फैसला
उ�टी गरी ज�मकैदको सजाय गन� गरकेो पनुरावेदन
अदालत बागलङुको फैसलाबाट मलाई हदैस�म
अ�याय ह�न गएको ह�दँा सफाइ िदलाई थनुाम�ु
ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको �ितवादी बलबहादरु भ�ने
बधुबहादरु पौडेलको यस अदालतमा दायर ह�न आएको
पनुरावेदनप� ।

म�ुामा ठहर गनु�पन� िवषयह�म�ये
जबरज�ती करणीको २ नं. बमोिजम सजाय ठहर गन�
इ�कार गरकेो फैसलामा मलुकु� ऐन अ.बं. १९२ नं. 
को �िुट ह�न पगेुको छ । �ितवादीह� बलबहादरु भ�ने
बधुबहादरु पौडेल �े�ी, �काश भ�ने िनशान के.सी. 
लाई हाडनातातफ� कसरु एवं सजाय ठहर नगरकेो, 
�ितवादीह� गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु
भ�ने बधुबहादरु पौडेल, �काश भ�ने िनशान के.सी. र
अमतृ कँुवरलाई जबरज�ती करणीको महलको ३(क) 
नं. बमोिजम सजाय ठहर नगरकेो र फिण�� भ�ने
फिल�� कँुवरलाई सफाइ िदई अ�य �ितवादीह�लाई
ज�मकैद मा� ठहर गरकेो फैसला �िुटपूण� भएकोले
सो फैसला बदर गरी सबै �ितवादीह�लाई अिभयोग
मागदाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहाराको
वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट यस अदालतमा दायर
ह�न आएको पनुरावेदन प� ।

��ततु म�ुामा अिभयोग दाबीबमोिजम हामी
पनुरावेदकह�ले कसरुमा इ�कार रही अिधकार�ा�
अिधकारी एवं अदालतसम� बयान गरकेो, हामी
पनुरावेदकह� वारदातमा सलं�न रहेको भनी पिु� गन�
कुनै पिन च�मिदद गवाह एवं ��य� �माणको अभाव
रहेको र घटना िववरण तथा व�तिु�थित मचु�ुकामा
आ�नो बेहोरा लेखाइिदने तथा मौकामा कागज गन�

कुनै पिन �यि�ले हामी पनुरावेदकह�को वारदातमा
सलं�नता रहेको भनी िकटानी गन� नसकेको अव�थामा
एक जनाले मा� वारदात घटाउन स�दनै भ�ने आधार
उ�लेख गरी िबना�माण िनद�ष रहेका हामीलाई
फौजदारी �यायको मा�य िस�ा�तिवपरीत जबरज�ती
करणी र �यानज�तो ग�भीर फौजदारी अपराधमा दोषी
ठहर गन� गरी भएको पनुरावेदन अदालत बागलङुको
फैसला �िुटपूण� ह�दँा बदर गरी अिभयोग दाबीबाट फुस�द
िदलाइपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी �काश भ�ने
िनशान के.सी. र अमतृ कँुवरको यस अदालतमा दायर
ह�न आएको संय�ु पनुरावेदनप� ।

यसमा �ितवादीम�येका गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवरको पनुरावेदन परकेो रकेड�बाट
नदेिखएकोले यस अदालतबाट िमित २०७१।१०।१२
मा साधक जाचँको लािग साधक दायरीमा दता� गरी
म�ुाको काम कारबाही अिघ बढाउन िट�पणी आदेश
भएकोले िनज �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु
कँुवरको हकमा ��ततु म�ुा साधक दायरीमा दता� भई
साधकको रोहबाट पेस ह�न आएको देिख�छ । गणेश
भ�ने तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु
पौडेल, �काश के.सी. भ�ने िनशान के.सी. र अमतृ
कँुवरले मादक पदाथ� र गाजँा सेवन गरी उ�म� भई
बाटो कुरी ए�लै पारी प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तले
घासँ कािटरहेको मौका पारी यौन त�ृणा मेटाउन
पालैपालो जबरज�ती करणी गरी पोल ख�ुने डरले
अपराधबाट ब�नका लािग टाउकोमा ढुङ्गाले �हार
गरी कत��य गरी मारकेोमा पूण� िव�ास ला�दछ भनी
मौकामा कागज गन� देवबहादरु अख�ली, शािलकराम
पौडेल र बमबहादरु पौडेलसमेतले एकै िमलान बेहोराको
छु�ाछु�ै कागज ग�रिदएको देिख�छ । ��ततु कागज
बेहोरालाई मतृकको शव परी�ण �ितवेदनमा उ�लेख
भएको "मृतकको योिनिभ�को भागमा मासंपेसी
�याितएको चोट भएको (lacerated  wound at
posterior wall of vegina), मतृकको योिन
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�याितएको hymen torn)" भ�ने बेहोरा र त�यले
थप पिु� गरकेो अव�थासमेत पाइयो । यसबाट पिन
ह�याको म�ुय कारण जबरज�ती करणी गन� खो�दा
पीिडतले गरकेो �ितरोध हो भ�ने देिख�छ । १५ वष�क�
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती करणी
गन� काय�मा यी चारै जना �ितवादीह� गणेश भ�ने
तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल, 
अमतृ कँुवर र �काश भ�ने िनशान के.सी.समेतले
सामूिहक �पमा जबरज�ती करणी गरकेो कुरा िमिसल
सलं�न कागज �माणसमेतबाट पिु� भएको देिखएकाले
िनज �ितवादीह�ले मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको
महलको १ नं. िवपरीत ऐ. ऐनको देहाय ३(३) नं. र ३(क) 
नं.समेतको कसरु अपराध गरकेो देिखन आयो । तसथ�, 
उपयु�� आधार र कारणसमेतबाट िनज �ितवादीह�ले
मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती
करणी गरी कत��य गरी मारकेो ठह� याई िनजह�लाई
मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १ नं. र १३(३) 
नं. का साथै ऐ. ऐनको जबरज�ती करणी महलको
३(३) नं. र ३(क) नं.समेत बमोिजमको कसरु गरकेोमा
ज�मकैदको सजाय ह�ने र मलुकु� ऐन द�ड सजायको
८ नं. बमोिजम ज�मकैद भएपिछ अ� सजाय नखािपने
भनी पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट भएको फैसला
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ� भ�नेसमेत बेहोराको
यस अदालत सयं�ु इजलासको िमित २०७५।१।३१
को फैसला ।

�ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले
आफूले मादक पदाथ� सेवन गरकेो कारणले आफू
ए�लैले वारदात घटाएको र �यसमा अ� कोही
कसैको सलं�नता छैन भनी बयान गरकेोले कसरुमा
सािबती रही गरकेो उ� बयानलाई �माणमा िलनपुन�
ह��छ । म�ुय अिभय�ुसगँ हामीले कुनै स�लाह गरकेो, 
सहमितमा पसेको, घटनामा सामेल भएको अव�था
नरहेको र प�रि�थितज�य �माणले पिन हा�ो सलं�नता
पिु� ह�दैँन । हामी कसरुमा इ�कारी रहेकोमा �ितवादी

गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर वारदातपिछ वत�नेको
पलुमिुनको धारामा कपडामा लागेको िहलो पखा�दै
गदा� अ�य �ितवादीह� घटना�थलतफ� गएको देखेको
भनी अनसु�धानका �ममा गरकेो सािबती बयानका
आधारमा हामीलाई कसरुदार ठहर गरकेो िमलेको
छैन । िकटानी जाहेरी परकेो भ�ने आधारमा हामीलाई
कसरुदार ठहर गन� गरी भएको फैसला सव��च
अदालतबाट �ितपािदत �याियक िस�ा�तिवपरीत
रहेको छ । वारदात�थल निजक वत�नेको पलुस�म
पगेुको भ�ने कारणले वारदात�थलमा पगुी जबरज�ती
करणी र कत��य �यानको कसरु गरकेो भनी अनमुान
गनु� फौजदारी �यायको िस�ा�तिवपरीत रहेको छ ।
िमिसलबाट वारदातमा हामीह�को सलं�नता रहेको
पिु� ह�न सकेको छैन । अनसु�धानका �ममा सङ्किलत
त�य एवम् खडा भएका मचु�ुकाबाट हा�ो सलं�नता
रहेको नदेिखएको अव�थामा वत�नेको पलुमा वारदात
भएको साझँ समूहमा घर फक� को कसैले दखेे भनेको
भरमा हामीलाई कसरुदार ठहर गन� िम�ने होइन । हामी
एकै गाउँ िछमेकका भएकाले एकापसमा फोन स�पक�
ह�नलुाई �वाभािवक �पमा िलनपुन�मा मोबाइलमा
स�पक� भएकै आधारमा हा�ो संल�नता रहेको अनमुान
गरी ज�मकैदको सजाय गन� िम�ने होइन । वारदातमा
आफू सािबत भई अ�य �ितवादीह� कसैको पिन
सलं�नता छैन भनी गरकेो बयानलाई अ�यथा भ�न
िम�दैन । गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले अदालतमा
गरकेो बयानले घटनाको �मब�ता र िसलिसलाब�
कथनले अ�य �माण खो�नै पद�न ।

यस स�दभ�मा प�ुपर�न भ�ने अि�नकुमार
�थािपतसमेत िव�� नेपाल सरकार भएको कत��य
�यान (ने.का.प. २०६६, अङ्क २, िन.नं. ८०६९, 
प.ृ १८५) म�ुामा...अिधकार�ा� अिधकारीसम�
अिभय�ुले लगाएको पोल र अिभयोग दाबीकै
आधारमा अ�य �ितवादीह�लाई कसरुदार ठहर गन�
निम�ने, ब�ुी�साद सवुेदी िव�� �ी ५ को सरकार
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भएको कत��य �यान (ने.का.प.२०४८, अङ्क ५, 
िन.नं.४२८७, प.ृ१८६) म�ुा...प�रि�थितज�य �माण
मालाकार कडीका �पमा रहेको ह�नपुन�...शंका र
अनमुानका भरमा कसरु ठहराउन निम�ने, �ी ५ को
सरकार िव�� इ�री�साद लोहनीसमेत (ने.का.प. 
२०४२, अङ्क ९, िन.नं. २५०१ प.ृ ८८०) को
कत��य �यान म�ुामा र �ी ५ को सरकार िव�� भोला
सहनी मलाह (ने.का.प. २०४१, अङ्क १, िन.नं. 
१८९२, प.ृ८९) को �यान म�ुामा �हरीमा भएको
कागजलाई आधार िलएर दोषी ठहराउन निम�ने, �ी
५ को सरकार िव�� सोिच���साद यादव (ने.का.प. 
२०५६, अङ्क १, िन.नं. ६६५६ प.ृ४५) मा जाहेरी
दरखा�त आफँैमा �माण होइन...�यसलाई �वत��
आधार र �माणबाट पिु� ह�नपुछ� । धनिवर आले
मगर िव�� �ी ५ को सरकार (ने.का.प.२०५३, 
अङ्क ७, िन.नं. ६२२६, प.ृ ५५२) को म�ुामा
...केवल शकंा र अनमुानको आधारमा �य� ग�रएका
कुरालाई �माणमा िलन िम�दनै, जसमान िल�बूसमेत
िव�� नेपाल सरकार (ने.का.प.२०६९, अङ्क १, 
िन.नं. ८७५८ प.ृ...) को कत��य �यान म�ुा…कुनै
वारदातमा एक जनाभ�दा बढी �यि� सामूिहक �पमा
सलं�न रहेको अव�थामा हरके �यि�को आपरािधक
काय�को िव�ेषण गरी हरकेको आपरािधक दािय�व
िन�य�ल गनु�पन�, �ी सव��च अदालतबाट बमबहादरु
ब�नेतसमेत िव�� नेपाल सरकार (ने.का.प. २०७०, 
अङ्क ६, िन.नं. ९०२२ प.ृ..) को कत��य �यान
म�ुामा ...दईु िवपरीत खालका अिभ�यि� िमिसल 
सामेल रहेकोमा अदालतले �वत�� �माणबाट पिु�
ह�ने कथनलाई �माणमा िलनपुन� ह��छ र �ी सव��च
अदालतबाट िवकास खड्का िव�� नेपाल सरकार
(ने.का.प. २०७३, अङ्क ७, िन.नं. ९६४० प.ृ.....) 
भएको कत��य �यान म�ुामा...वादीले शकंारिहत तवरले
पिु� ह�ने �माण अदालतसम� ��ततु गन� स�नपुन�
भ�नेसमेतका �ितपािदत िस�ा�तह�को �ितकूल

ह�ने गरी हामी िनवेदक/�ितवादीह�लाई अिभयोग
मागदाबीबमोिजम �यानस�ब�धीको १, १३(३) नं. 
तथा जबरज�ती करणीको १, ३(३) र ३(क) नं. 
को कसरुदार ठहर गरी �यानस�ब�धीको १३(३) नं. 
बमोिजम ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर ग�रएको िमित
२०७५।०१।३१ को फैसलामा �याय �शासन ऐन, 
२०७३ को दफा ११(२) को ख�ड (ख) को अव�था
िव�मान भएकोले ��ततु म�ुा पनुरावलोकन गरी हेरी
सव��च अदालत सयं�ु इजलासबाट भएको �िुटपूण�
फैसला बदर गरी हामी िनवेदक �ितवादीह�ले झ�ुा
अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउनपुछ� भ�नेसमेत
बेहोराको �ितवादीह� �काश भ�ने िनशान के.सी. र
अमतृ कँुवरले यस अदालतमा िमित २०७५।७।१४ मा
पेस गरकेो िनवेदनप� ।

यसमा यी �ितवादीह� अनसु�धानको
�ममा इ�कार रहेको, कसरुमा सािबत ह�ने �ितवादी
तेजबहादरु कँुवरले अिधकार�ा� अिधकारीसम�
बयान गदा� घटना�थलमा आफू ए�लै गएको भनी
उ�लेख गरकेो र अदालतसम� बयान गदा�समेत
यी �ितवादीह�को सलं�नता रहेको भनी उ�लेख
गन� नसकेको तथा िमिसल संल�न �माणह�बाट यी
�ितवादीह�को जबरज�ती करणी तथा �यान मान�
काय�मा संल�नता वा भूिमका रहेको भ�ने शकंारिहत
तवरबाट पिु� ह�ने �माणको अभावमा कसरुदार ठहर
गन� गरी यस अदालतबाट िमित २०७५।०१।३१
मा भएको फैसलामा िवकास खड्का िव�� नेपाल
सरकार (ने.का.प. २०७३, अङ्क ७, िन.नं.९६४०
िन.नं.७१२), जसमान िल�बूसमेत िव. नेपाल सरकार
(ने.का.प.२०६९, अङ्क १, िन.नं.८७५८) मा
�ितपािदत िस�ा�तसमेतको �ितकूल फैसला भएको
दिेखदँा �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा ११(२)
(ख) को अव�था िव�मान रहेको देिखदँा पनुरावलोकन
गन� अनमुित �दान ग�रएको छ । िनयमानसुार पेस
गनु� भ�ने यस अदालतको िमित २०७६।१।१९ को
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१११७५ - �काश भ�ने िनशान के.सी. समेत िव. नेपाल सरकार

आदशे ।
यसमा ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहरकेा

�ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरको हकमा
मलुकु� फौजदारी काय�िविध सिंहता, २०७४ को दफा
१४७(२) को �ितब�धा�मक वा�यांशको �योजनाथ�
िनज �ितवादीलाई पेसीको जानकारी िदनू । साथै
िनजको तफ� बाट वैतिनक विकल िनयिु� गरी परुानो
थनुवुा म�ुा ह�दँा यथाशी� पेसी चढाई लगाउका म�ुा
साथै राखी िनयमानसुार पेस गनु� भ�ने यस अदालतको
िमित २०७८।४।२८ को आदेश ।

जाहेरवाला ��य�दश� नभएकाले अ�दाजका
भरमा िदएको जाहेरीलाई �माणमा िलन िम�दैन ।
अनसु�धानका बखत जाहेरीमा दाबी ग�रएबमोिजम
सो घटना ए�लैले घटाउन स�भव छैनस�म भनी
िदएका छन् । तर ए�लै घटाउन नस�ने भए म�ुय
अिभय�ु तेजबहादरुबाहेक अ� को ह�न त ? कसैले
पिन दो�ो �यि� खोलेका छैनन् । िदउसँोको घटना
र घाइतेको अव�था हेरी सबैले अनमुानका भरमा
�यो कुरा लेखाइिदएको भ�ने सबैितरबाट �प� भएको
छ । वादी प�का कोही पिन सा�ीह� ��य�दश�
नभएकाले आशकंा र िव�ासका भरमा लेखाइिदएको
कुरालाई �माणमा िलनै निम�नेमा �माणमा िलई
फैसला गनु� �माण ऐन, २०३१ र सव��च अदालतबाट
�ितपािदत �याियक िस�ा�तसमेतले िम�ने होइन ।
�ितवादीले अपराधमा इ�कार रही बयान गरकेो भए
पिन शंका र अनमुानका भरमा दोषी ठहर गन� िम�ने
होइन । पीिडतको टाउकोको चोट ढुङ्गाले हानेर
भएको र काटेको चोट नभई गणेश भ�ने तेजबहादरुले
कपालमा समाएर लडाउदँा लागेको हो । �यसैले �यो
चोट धेरै �यि�बाट पा�रएको होला भ�न िम�दैन ।
पिहलोचोिट करणी गदा� रगत आउनु �वाभािवक भएको
र धेरजैनाले करणी गरकेो भए योिन �त िव�त ह�नेमा, 
�य�तो अव�था  रहेको छैन । पानी र िहलो रहेको
वारदात�थलमा म गएको भए मेरो घरबाट िहलो लागेको

कपडा बरामद ह�नपुन�मा बरामद भएको छैन । पीिडत
मेरो वंशको बिहनी नाता पन� भएकाले सो वारदातमा
अ�लाई सघाउने र झन् आफँै अपराधमा सलं�न ह�ने
कुरा स�भव होइन । वारदात�थल �य�त सडक माग�
निजक रहेकोले समूहबाट करणी स�भव ह�ने अव�था
नभएको र वारदातका िमित समयमा म र�सीले मातेर
सतेुकोले �य�तो जघ�य अपराध मबाट स�भव छैन ।
य�तो अव�थामा केवल कोरा अनमुान, आशकंा गरी
मलाईसमेत ज�मकैदको सजाय गन� गरी �ी सव��च
अदालतबाट भएको फैसला �याय, िववेक र औिच�यको
समेत �ितकूल छ । तसथ�, अिभयोग दाबीबाट सफाइ
पाउनपुन� ह�दँा ��ततु म�ुा पनुरावलोकन गरी हे�रपाउँ
भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी बधुबहादरु पौडेलले
िमित २०७६।२।१४ मा यस अदालतमा पेस गरेको
िनवेदनप� ।

यसमा यी िनवेदक बलबहादरु भ�ने
बधुबहादरु पौडेल र �काश भ�ने िनशान के.सी.समेत
उपर जबरज�ती करणी गरी कत��य �यान म�ुा चलेको
दिेख�छ । उ� म�ुामा यी िनवेदक र �काश भ�ने
िनशान के.सी.समेतलाई यस अदालतबाट ज�मकैदको
फैसला भएकोमा उ� फैसलाउपर �काश भ�ने
िनशान के.सी.समेतले िदएको ०७५-RV-०१५८ को
पनुरावलोकनको िनवेदनमा यस अदालतबाट िमित
२०७६/०१/१९ मा पनुरावलोकनको अनमुित �दान
गरकेो देिखदँा ��ततु म�ुा ०७५-RV-०१५८ सगँ
अ�तर�भावी देिखएकोले सोही म�ुामा उि�लिखत
आधार र कारणबाट यस अदालतबाट भएको िमित
२०७५/०१/३१ मा भएको फैसलामा �याय �शासन
ऐन, २०७३ को दफा ११ को उपदफा (२) को ख�ड
(ख) को अव�था िव�मान रहेको देिखदँा ��ततु
म�ुामा पनुरावलोकनको अनमुित �दान ग�रएको
छ । ०७५-RV-०१५८ म�ुाको िमिसलसमेत साथै
राखी िनयमानसुार गनु� भ�ने यस अदालतको िमित
२०७६।१०।१६ को आदेश ।
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यस अदालतको ठहर
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी आज 

िनण�याथ� यस इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु 
म�ुामा पनुरावेदक/�ितवादी �काश भ�ने िनशान 
के.सी. र अमतृ कँुवरको तफ� बाट उपि�थत िव�ान् 
व�र� अिधव�ा�य �ी श�भ ुथापा र �ी इ�री�साद 
भ�राईका साथै िव�ान् अिधव�ाह� �ी सपना सवुेदी 
र �ी पणु� राजवशंीले यी �ितवादीह�ले कसरुमा इ�कार 
रही अिधकार�ा� अिधकारी एवं अदालतसम� बयान 
गरकेा छन् । वारदातमा संल�न रहेको भनी पिु� गन� 
कुनै पिन च�मिदद गवाह एवं ��य� �माणको अभाव 
रहेको छ । घटना िववरण तथा व�तिु�थित मचु�ुकामा 
आ�नो बेहोरा लेखाइिदने तथा मौकामा कागज गन� कुनै 
पिन �यि�ले यी �ितवादीह�को वारदातमा सलं�नता 
रहेको भनी िकटानीसाथ लेखाइिदन सकेको छैन । 
वारदात�थलमा िहलो पानी रहेकोमा �काश के.सी. र 
अमतृ कँुवरको कपडा िभजेको दखेेको भनी कसैले भ�न 
सकेको पिन छैन । अनमुानको आधारमा एक जनाले 
मा� वारदात घटाउन स�दैन भ�ने आधार उ�लेख 
गरी िबना�माण िनद�ष �यि�लाई जबरज�ती करणी र 
�यानज�तो ग�भीर फौजदारी अपराधमा �काश भ�ने 
िनशान के.सी. र अमतृ कँुवरलाई ज�मकैद गन� गरी 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित २०७०।५।१८ 
मा भएको फैसलालाई सदर गन� गरी यस अदालतबाट 
िमित २०७५।१।३१ मा भएको फैसला कानून र 
�यायका मा�य िस�ा�तअन�ुप नभएको ह�दँा उ� 
फैसला उ�टी गरी अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउनपुछ�  
भनी गनु�भएको बहस सिुनयो । 

पनुरावेदक/�ितवादी बलबहादरु भ�ने 
बधुबहादरु पौडेलका तफ� बाट उपि�थत िव�ान् अिधव�ा 
�ी कृ�णनाथ शमा�ले �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरले अनसु�धानको �ममा र अदालतसम� भएको 
बयानमा समेत आफू ए�लैले वारदात गरकेो र अ�य 
कोही कसैको म�त निलएको साथै बलबहादरु भ�ने 

बधुबहादरुले र�सीले ल� भई पलुमा सतेुको िथए ँ
भनी बयान गरकेो अव�था छ । पनुरावेदक/�ितवादी 
बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेलले अनसु�धान 
अिधकारी र अदालतमा भएको बयानमा समेत कसरुमा 
इ�कार रही बयान गरकेो अव�था रहे पिन िनजको 
हकमा ज�मकैदको सजाय गन� गरी पनुरावेदन अदालत 
बागलङुबाट भएको फैसलालाई सदर गरकेो सव��च 
अदालत सयं�ु इजलासको फैसला �िुटपूण� भएकाले 
उ�टी गरी अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदलाइपाउ ँभनी 
आ�नो बहस ��ततु गनु�भयो । 

थनुामा रहेका �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरको तफ� बाट िव�ान् वैतिनक अिधव�ाह� �ी सधुा 
िधताल र �ी अिमता गौतमले गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरले जबरज�ती करणीको कसरुमा आफू सािबत 
रही बयान गरकेो भए पिन प�रवित�त नाम सव��च-१ 
पव�तलाई कत��य गरी मारकेो भ�ने कसरुमा स�ुदेिख 
नै इ�कार रहेकोले कत��यतफ� को अिभयोग दाबीबाट 
सफाइ िदलाइपाउ ँभनी गनु�भएको बहससमेत सिुनयो ।

��यथ�/वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् सह�यायािधव�ा �ी सोमका�ता 
भ�डारीले �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरसिहत 
यी पनुरावेदक/�ितवादीह�समेत वारदातमा संल�न 
रहेका छन् । �ितवादीह� एकापसमा िचनजान भएका 
�यि�ह� ह�न् । घटना�थल मचु�ुकामा खेतको धान 
मडा�रएको दिेखएकोबाट उ� घटनामा धेर ै जनाको 
सलं�नता रहेको पिु� भएको छ । हिँसया बोकेक� १५ 
वष�क� यवुतीको करणी गरी ह�यासमेत भएको यो 
घटना र�सीले मातेको एकजना �यि�ले घटाउनस�ने 
ि�थित पिन रहदँनै । वारदातको अिघ र त�काल केही 
समयपिछ पिन यी �ितवादीह�सगैँ देिखएका छन । 
प�रि�थितज�य �माणबाट दोषी दिेखएमा कसरुदार 
ठहर गन� िम�ने �याियक िस�ा�तबमोिजम सव��च 
अदालतबाट कानूनस�मत फैसला भएको हो । यी 
�ितवादीह�उपर िकटानी जाहेरी परकेो र सो जाहेरी 
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१११७५ - �काश भ�ने िनशान के.सी. समेत िव. नेपाल सरकार

बेहोरालाई समथ�न गरी जाहेरवालाले अदालतमा 
उपि�थत भई बकप� ग�रिदएकोले सो जाहेरीलाई 
�माणमा िलन िम�ने नै ह��छ । �ितवादीह�लाई 
सजाय गन� गरी पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट 
िमित २०७०।५।१८ मा भएको फैसलालाई सदर 
गरकेो सव��च अदालत सयं�ु इजलासबाट िमित 
२०७५।१।३१ मा भएको फैसला कानून र �यायका 
मा�य िस�ा�तअन�ुप भएको ह�दँा उ� फैसला सदर 
ग�रपाउ ँभनी गनु�भएको बहससमेत सिुनयो ।

यसमा �ितवादीह� गणेश कँुवर भ�ने 
तेजबहादरु कँुवर (१), बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु 
पौडेल �े�ी (२), �काश के.सी. भ�ने िनशान के.सी. 
(३), अमतृ कँुवर (४), फिण�� भ�ने फिल�� कँुवर 
(५) समेत जना ५ ले मलुकु� ऐन जबरज�ती करणीको 
महलको १ नं. िवपरीत तथा ऐ. �यानस�ब�धीको 
महलको १ नं. िवपरीतको कसरु अपराध गरकेोले 
िनजह�लाई ऐ.को जबरज�ती करणीको महलको ३ 
नं. को देहाय (३) नं. बमोिजम सजाय गरी सामूिहक 
�पमा जबरज�ती करणी गरकेोमा सोही महलको 
३क नं. बमोिजम थप सजाय ह�न साथै �ितवादीह� 
बधुबहादरु पौडेल र िनशान के.सी.ले हाडनातािभ� 
जबरज�ती करणी गरकेो ह�दँा हाडनाता करणी 
महलको २ नं. बमोिजम िनजह�लाई थप सजायसमेत 
गरी र वष� १५ पूरा नभएक� पीिडत प�रवित�त नाम 
सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती करणी गरी कत��य 
�यानस�ब�धी अपराध गरकेोमा िनज �ितवादीह�लाई 
मलुकु� ऐन �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. 
बमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ भ�ने अिभयोग मागदाबी 
रहेको पाइ�छ । �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरलाई सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने र �ितवादीह�को 
हकमा बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ीलाई 
�यानस�ब�धी महलको १७(३) अनसुार  ३ वष� कैद 
ह�ने साथै �ितवादी �काश भ�ने िनशान के.सी., अमतृ 
कँुवर र फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरलाई ऐ. नं. अनसुार 

जनही २ वष� कैद ह�ने ठहरी पव�त िज�ला अदालतबाट 
िमित २०६९।०१।०३ मा स�ु फैसला भएको 
दिेख�छ । उ� स�ु फैसलाउपर वादी �ितवादीह� दवैु 
प�को तफ� बाट परकेा छु�ाछु�ै पनुरावेदनमा स�ुको 
फैसलामा केही उ�टी गन� गरी �ितवादीह�म�येका 
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर, बलबहादरु भ�ने 
बधुबहादरु पौडेल �े�ी, �काश के.सी. भ�ने िनशान 
के.सी. र अमतृ कँुवरलाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धीको 
महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैद ह�ने ठह� याई 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित २०७०।०५।१८ 
मा फैसला भएको देिखन आयो । उ� फैसलामा िच� 
नबझुाई �ितवादीह� बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु 
पौडेल �े�ी, �काश के.सी. भ�ने िनशान के.सी. र अमतृ 
कँुवरका साथै वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट परेका 
छु�ाछु�ै पनुरावेदनमा पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट 
भएको फैसला सदर ह�ने र पनुरावेदन नगन� �ितवादी 
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरको हकमा साधक सदर 
ह�ने ठहरी यस अदालतको सयं�ु इजलासबाट फैसला 
भएकोमा सो फैसला �िुटपूण� रहेकाले पनुरावलोकन 
गरी हे�रपाउ ँ भनी पनुरावेदक/�ितवादी �काश भ�ने 
िनशान के.सी. र अमतृ कँुवरका साथै �ितवादी 
बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ीले िनवेदन 
िदएकोमा म�ुा पनुरावलोकन गरी हेन� िन�सा �दान भई 
यस इजलाससम� पेस ह�न आएको देिखयो ।

उपयु��ानसुारको त�य रहेको ��ततु 
म�ुामा दवैु प�बाट ��ततु बहस िजिकर सनुी 
िमिसल सलं�न कागज �माण एवम् यस अदालतको 
सयं�ु इजलासबाट भएको फैसला र उ� फैसला 
पनुरावलोकन गरी हे�रपाउ ँभनी पेस भएका िनवेदनमा 
िलइएका िजिकरह�समेत अ�ययन गरी हेदा� , ��ततु 
म�ुामा िन�नानसुारको िवषयमा केि��त भई िन�पण 
गनु�पन� दिेखयो ।

१.  मृतक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको 
मृ�यु �वाभािवक हो वा कत��यबाट भएको 
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हो ? 
२.  कत��यबाट म�ृयु भएको भए को कसको 

कत��यबाट भएको हो ? प�रवित�त 
नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती 
करणीसमते गरकेो हो, होइन ?

३.  यी पुनरावेदक / �ितवादीह�को ��ततु 
वारदातमा के क�तो सलं�नता रहकेो छ ? 

४.  कसरुदारलाई के कित सजाय ह�नुपन� हो ? 
५.  उ�च अदालत बागलङुको फैसला 

सदर गरकेो यस अदालतबाट िमित 
२०७५।०१।३१ मा भएको फैसला िमलेको 
छ, छैन ? 

६.  यस अदालतको िमित २०७५।०१।३१ 
को फैसला पुनरावलोकन गरी ह�ेरपाउँ 
भ�ने पुनरावेदक / �ितवादीको िजिकर 
पु�नस�ने हो, होइन ?

२. िनण�य िदनपुन� ��ह�म�ये पिहलो 
��मा िवचार गदा�, ��ततु म�ुामा मोदीखेत ि�थत 
कृ�णबहादरु पौडेलको धान खेतको ग�ामा धान 
मडा�रएको �थानमा िमित २०६७।६।३ गते बेलकुा 
१९:३० बजेको समयमा प�रवित�त नाम सव��च-१ 
पव�तलाई बेहोस पे�टी स�ुवाल खोिलएको अव�थामा 
फेला पारी उपचारको लािग लिगएको भिनएको चार 
िक�लासिहतको घटना िववरण र च�पल, पे�टी, 
तनुा, ढुङ्गा फेला पारी �हरीले बरामद गरी लगेको 
भ�ने िमित २०६७।६।४ को घटना�थल मचु�ुकामा 
उ�लेख भएको पाइयो । मतृकका बाब ु प�रवित�त 
नाम सव��च-३ पव�तले िमित २०६७।६।७ गते 
गणेश कँुवर भ�ने तेजबहादरु कँुवरको नेत�ृवमा अ�य 
�ितवादीह�समेतले घासँ कािटरहेक� प�रवित�त नाम 
सव��च-१ पव�तको मखु माटोले ब�द गरी सामूिहक 
�पमा बला�कार गरी बला�कारप�ात् टाउकोमा 
ढुङ्गाले हानी मारकेो ह�दँा िनज �ितवादीह�लाई 

प�ाउ गरी कानूनबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ भनी 
िकटानी जाहेरी दरखा�त िदएकोमा जाहेरवालाले 
सो बेहोरालाई समथ�न गरी बकप�समेत ग�रिदएको 
दिेख�छ । मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको 
लास �कृित मचु�ुकामा टाउको पछािडको भागमा ४ 
इ�च लामो छालाको भाग फुटी काटेको चोट रहेकोमा 
उ� �थानबाट रगत बगी कपालमा रगत लागेको 
र योिनबाट रगत बगी हाफपे�टसमेत िभजेको भ�ने 
दिेख�छ । मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको 
शव परी�ण �ितवेदनमा "lacerated wound on 
posterior wall of vagina, hymen torn, pv 
blood stain" भ�ने बेहोरासिहत िभसेरा �रपोट�  �ा� 
भएपिछ म�ृयकुो कारण यिकन गन� सिकने भनी उ�लेख 
भएको पाइयो । पि�मा�चल �े�ीय अ�पताल िवकास 
सिमित पोखराको च.नं. ६४८ िमित २०६७।०६।२७ 
को प�साथ �ा� िचिक�सकह�को राय �ितवेदनमा 
मतृकको म�ृयकुो कारण Head injury भनी उ�लेख 
भएको र िनज मतृकको यौनाङ्गसमेत जाचँ भई 
यौनाङ्गको िभ�ी भागको मासंपेसीसमेत �याितएको 
भ�ने बेहोरा उ�लेख भएको ह�दँा प�रवित�त नाम 
सव��च-१ पव�तको म�ृय ु�वाभािवक नभई जबरज�ती 
करणी गरी कत��यबाट भएको पिु� ह�न आयो ।

३. दो�ो ��तफ�  हेदा�, मतृक प�रवित�त नाम 
सव��च-१ पव�तको म�ृय ुकत��यबाट भएको भ�ने पिु� 
भएको अव�थामा को कसको कत��यबाट िनजको म�ृय ु
भएको हो भनी हेनु�पन� ह�न आयो । सव��थम म�ुय 
अिभय�ु भिनएका �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवर कसरुमा सािबत रहेकोमा पनुरावेदन तहबाट 
िनज �ितवादीलाई कसरुदार ठहर गरी ज�मकैदको 
सजाय भएकोमा िनजले सो फैसलाउपर पनुरावेदन 
नगरी बसेकोमा िनजको हकमा साधक जाहेर भई यस 
अदालतबाट सदर भएको देिख�छ । अका� �ितवादी 
फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरको हकमा वारदात�थलमा 
िनजको उपि�थित नै नदेिखएको भनी अिभयोग 
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दाबीबाट सफाइ िदने गरी पनुरावेदन तहबाट भएको 
फैसलाउपरको नेपाल सरकारको पनुरावेदनमा िनज 
�ितवादीको हकमा समेत पनुरावेदन अदालतको 
फैसला यस अदालतको संय�ु इजलासबाट सदर 
भएको र सोउपर नेपाल सरकारको पनुरावलोकनको 
िनवेदन परकेो भ�ने देिखदँनै । अतः �ितवादीह� गणेश 
भ�ने तेजबहादरु कँुवर र फिण�� भ�ने फिल�� कँुवरको 
हकमा फैसला अि�तम भई बसेको ह�दँा सो स�ब�धमा 
थप िववेचना ग�ररहनपुन� देिखएन ।

४. अब मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ 
पव�तलाई कत��य गरी मारकेो कसरुमा पनुरावेदक/
�ितवादीह� �काश के.सी., अमतृ कँुवर र बलबहादरु 
भ�ने बधुबहादरु पौडेलको सलं�नता रहेको छ, छैन भ�ने 
स�ब�धमा िवचार गदा�, मतृकको मखुमा िहलो माटोले 
थनुी च�न बो�न निदई जबरज�ती करणी गरी ढुङ्गाले 
हानी मारकेो भनी जाहेरवाला मतृकका बाब ुकृ�ण�साद 
पौडेलले यी पनुरावेदक/�ितवादीह�उपर िकटानी 
जाहेरी िदएको दिेख�छ । लास जाचँ मचु�ुकामा पिन 
मतृकको मखुमा िहलो लागेको, टाउकोको पछािडको 
भागमा गिहरो चोट रहेको, योिनबाट रगत बगी 
रहेको, कपडा खोिलएको अव�था दसा�इएको छ । यी 
पनुरावेदक/�ितवादीह�ले आफूह� वारदात�थलमा नै 
नगएकोले वारदातमा संल�न नरहेको भनी कसरुमा पूण� 
इ�कार रही बयान गरेको देिख�छ । जाहेरवालालगायत 
बिुझएका �यि�ह�ले यी �ितवादीह�समेतले नै 
मतृक प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती 
करणी गरी मारकेोमा िव�ास ला�छ भनी लेखाइिदएको 
पाइ�छ । ��ततु वारदातमा च�मिदद गवाह रहेको 
पाइदँैन । यस ि�थितमा िमिसल सामेल जाहेरी 
दरखा�त, घटना�थल तथा लास जाचँ मचु�ुका, 
बरामदी मचु�ुका र मतृकको शव परी�ण �ितवेदन 
तथा अनसु�धानमा बिुझएका �यि�ह�को बयान 
बकप� र �ितवादीह�को बयान बेहोरालाई सू�म 
�पमा िव�ेषण गरी हेनु�पन� देिखयो ।

५. िमिसल सामेल िमित २०६७।०६।०७ 
को घटना�थल मचु�ुका हेदा�, वारदात�थल 
मोदीखेति�थत धान खेतको ग�ामा पानी जमेको, उ� 
ग�ाको का�लामा घासँ भ�रन लागेको डोको, उ� डोको 
निजक घासँ काटेर राखेको पाजँो देिख�छ । खेतको 
िबच भागको का�ला साइडमा ५ िफट ४ इ�च ल�बाइ 
४ िफट चौडाइमा धान मडा�रएको र मडा�रएको धानको 
तीन वटा पातमा सामा�य रगत लागी पानीले बगाएको 
ज�तो रातो रहेको उ�लेख भएको छ । खेतको ग�ाको 
कुल चौडाइ १६ िफट ५ इ�च रही खेतको आलीबाट 
मडा�रएको भागस�म १४ िफट रहेको उ�लेख छ । 
वारदात�थलको धान मडा�रएको �थानमा सेतोमा 
आकाशे फुका� भएको ९.५ इ�चको लजु सटको तनुा 
रहेको देिखएकोमा सो तनुासगैँ निजकै वारदातमा 
�योग भएको ढुङ्गा रहेको पाइयो । उ� ढुङ्गा रहेको 
�थानको दि�ण १५ िफटमा खेतको आलीदेिख ५.७ 
िफट पि�ममा १ जोर चाइिनज च�पल रहेको र उ� 
च�पल रहेको ठाउबँाट ५ िफट दि�णमा कालो पे�टी 
रहेको देिखयो । उ� च�पल र पे�टी मतृक प�रवित�त 
नाम सव��च-१ पव�तले लगाउने गरकेो भनी उ�लेख 
भएको दिेख�छ । िमित २०६७।६।१० को बरामदी 
मचु�ुकाको अ�ययन गदा� धान खेतको का�लामा धान 
मडा�रएको ठाउदँिेख १ िफट पूव�मा काठको िबडँ भएको 
फलामे आसँी फेला परकेो र सो �थानदेिख १६ िफट 
दि�णमा घासँ रहेको डोको र नाइलनको ना�लो रहेको 
दिेख�छ । घटना�थल मचु�ुका र बरामदी मचु�ुकाको 
उि�लिखत बेहोराबाट घासँ काट्न मोदीखेत गएक� 
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती करणी 
गरी िनजको टाउकोमा ढुङ्गाले हानी कत��य�ारा 
िनजको म�ृय ुभएको भ�ने जाहेरी बेहारामा उि�लिखत 
बेहोरा समिथ�त भएको देिखन आयो ।

६. वारदात�थल खेतको ग�ाको कुल चौडाइ 
१६ िफट ५ इ�च रहेको छ । सो खेतको िबच भागको 
का�ला साइडमा ५ िफट ४ इ�च ल�बाइ ४ िफट 
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चौडाइमा धान मडा�रएको भ�ने उ�लेख छ । मतृकलाई 
िघसाद� उचा�दै खेतको िबच भागमा लगी जबरज�ती 
करणी गरकेो हो भनी सह�ितवादी गणेश भ�ने 
तेजबहादरु कँुवरले सािबती बयान गरकेा छन् । खेतको 
िबच भागमा मतृकलाई प�ु याउदँा िघसाद� लगेको भए 
घासँ कािटरहेको खेतको का�लाबाट नै धानको बोटह� 
मडा�रनपुन� ह��छ । तर घटना�थल मचु�ुकाको बेहोरा 
र �केच न�सा हेदा�  मतृकलाई टप�क उठाई खेतको 
िबचमा प�ु याएको भ�ने देिख�छ । फलत: खेतको िबच 
भागमा ५ िफट ४ इ�च ल�बाइ र ४ िफट चौडाइ 
ह�ने गरी धानको बोट मडा�रएको त�य घटना�थल 
मचु�ुकामा उ�लेख छ । मादक पदाथ� सेवन गरकेा एक 
जना �यि� �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले 
मतृकलाई घासँ कािटरहेको �थानबाट उठाई खेतको 
िबच भागमा प�ु याउदँा ५ िफट ४ इ�च ल�बाइ र ४ 
िफट चौडाइमा क�रब गोलाकार ए�रया ह�ने गरी �यित 
�े�फलको धानको बोटह� मडा�रन जाने अव�था ह�न 
स�दनै । िनजको बयान हेदा� मतृकलाई खेतको िबच 
भागमा पन� �थानमा लगी मतृकलाई लडाई जबरज�ती 
करणी गरकेो भ�ने उ�लेख छ । घटना�थलको उ� 
बेहोराबाट एक जना �यि�को मा� सो वारदातमा 
सलं�नता रहेको भ�ने कुरा मेल खादँनै । 

७. यी �ितवादीह�ले एकातफ�  गणेश ए�लैले 
वारदात घटाएको, हामीले होइन भनी बयान गरकेा छन् 
भने अक�तफ�  सोही बयानमा एक जनाले मा�ै यो वारदात 
घटाउन स�दैनसमेत भनेको देिख�छ । �ितवादी गणेश 
�वयलें पिन मतृकसगँ रहेको हिँसया आफूले खोसी 
फाली करणी गरकेो भनेको र धान मडा�रएको �े� निजकै 
हिँसया फेला परकेो बरामदी मचु�ुकाबाट देिखएकोले 
पीिडतसगँ हिँसया रहेको त�य पिु� भइरहेको छ । 
�ितवादी गणेशले र�सी खाई मातेको देिख�छ, यो कुरा 
गणेशले आ�नो बयानमा पिन उ�लेख गरकेा छन् । 
हिँसया बोकेक� १५ वष�क� यवुतीलाई �ितकारको कुनै 
मौका निदई र�सीले मातेका भिनएका गणेशले मा� 

जबरज�ती करणी गन� स�ने अव�थासमेत िव�मान 
दिेखदैँन । उनी ए�लैले जबरज�ती करणी गन� �यास 
गरकेा भए मतृक/पीिडतबाट �ितकार भएको अव�था 
रही �ितवादी गणेशउपर हिँसया �हार भई सोको चोट 
िनजको शरीरमा देिखने िथयो । �ितवादी गणेशको 
�वा��य परी�ण �ितवेदनबाट िनजको शरीरमा 
हिँसयाले हानेको चोटपटक देिखएको छैन । यसले 
पिन उ� घटनामा एकभ�दा बढी �यि�को सलं�नता 
भएको देखाउछँ । अक�तफ� वारदात लग�ै ग�रएको
�ितवादीह� गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवर र अमतृ 
कँुवरको �वा��य परी�ण �ितवेदनमा िनजह�को 
हात पाखरुामा िचथोरकेो ज�तो चोट रहेको देिखएको 
छ । िनज �ितवादीह�ले सो चोट कसरी लागेको भनी 
वारदातबाहेक अ�य कारण खलुाउन सकेको पिन 
दिेखएन । 

८. मतृक १५ वष�क� नाबािलग रहेक� 
छन् । उनी गाई व�तलुाई घासँ काट्न डोको बोक� 
गएक� र घासँ कािटरहेको भ�ने देिख�छ । िनज मतृकको 
पो�टमाट�म परी�ण �ितवेदन हेदा�, PV blood 
stain, lacerated wound on posterior wall 
of vagina, Hymen torn रहेको भ�ने पि�मा�चल 
�े�ीय अ�पताल पोखराबाट िमित २०६७।०६।०४ 
मा भएको परी�ण �ितवेदनमा उ�लेख छ । यसबाट 
मतृकउपर जबरज�ती करणीको अपराध भएको पिु� 
भएको छ । त�कालै ग�रएको मतृकको शव परी�ण 
�ितवेदनबाट Hymen torn अथा�त् क�याजाली 
�याितनकुो साथै lacerated wound on posterior 
wall of vagina अथा�त् यौनाङ्गको posterior 
wall मा गिहरो घाउ चोट पन� गएको साथै PV blood 
stain अथा�त् यौनाङ्गबाट रगतसमेत बिगरहेको भ�ने 
दिेख�छ । मतृकको यौनाङ्गका गिहरो घाउ चोट 
र यौनाङ्गबाट रगतसमेत बिगरहेको अव�थालाई 
िवचार गदा� एक जना �यि�को करणीबाट मा� नभई 
एक जनाभ�दा बढी �यि�ह�ले करणी गरकेो कारण 
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यौनाङ्गमा गिहरो घाउ चोट ह�न गई यौनाङ्गबाट 
रगतसमेत बिगरहेको भ�ने देिखएको छ । यसबाट 
मतृकउपर सामूिहक �पमा जबरज�ती करणीको 
अपराध घिटत भएको र सोको प�रणाम �व�प उ� 
घाउ चोट पन� गएको शव परी�ण �ितवेदनले पिु� 
गरकेो छ । 

९. आफँैले मा� वारदात घटाएको भनी 
कसरुमा सािबती ह�ने �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरले पिन घटना�थलको िववरण र खलेुका 
त�यह�बाट एक जना मा�ै �यि�ले कसरु गन� नस�ने 
भनी खलुाइिदएका छन् । त�काल सङ्कलन ग�रएका 
व�तिु�थितको िच�ण ग�रएका घटना�थल मचु�ुका, 
बरामदी मचु�ुकामा उि�लिखत बेहोराले अपराधमा 
देिखएका (Crime scene) त�यह� (Facts) 
को उजागर ग�रिदएको ह��छ । अ�यथा �मािणत 
नभएस�म �य�ता त�यह�को िव�ेषणबाट 
अपराधमा रहकेो अपराधीह�को सलं�नताको 
बारमेा निजक पु� याउने काय� गरकेो ह��छ । साथै 
एक जना मा� सलं�नता रहकेो देिखने त�य र धेरै 
�यि� सलं�नता भएको देिखन ेत�य ज�तै त�काल 
सङ्कलन ग�रएका �माणह�बाट परख गन� सिकने 
ह��छ । मतृकको पो�टमाट�म परी�ण पिन मह�वपूण� 
�माण ह��छ । वै�ािनक िविधबाट मृतकको शरीरको 
यौनाङ्गमा देिखएका घाउ चोट त�काल खलुाइएको 
ह��छ । सो �माणले पिन कसरुदारह�को स�ंया वा 
सलं�नतालाई परख गन� म�त पु�दछ । ��ततु वारदात 
घटनाको स�ब�धमा त�काल सङ्कलन ग�रएको उ� 
�माणह�ले मतृक १५ वष�क� नाबािलगलाई सामूिहक 
�पमा जबरज�ती करणी गरी कत��य गरी मारकेो भ�ने 
पिु� भएको पाइ�छ ।

१०. अब, �ितवादीह� बलबहादरु भ�ने 
बधुबहादरु पौडैल, �काश भ�ने िनशान के.सी. र 
अमतृ कँुवरको ��ततु वारदात कसरुमा सलं�नता 
रहेको छ ? वा छैन ? भ�ने ते�ो ��तफ�  हेदा�, 

अदालतमा पिन सािबती भई बयान गन� �ितवादी 
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरसगँ वारदातका िदन र 
समयमा यी �ितवादीम�येका बधुबहादरु पौडेलको 
भेटघाट भएको र मादक पदाथ�समेत सगैँ िपएको भ�ने 
त�य िनज �ितवादीह�ले मादक पदाथ� सेवन गरेको 
भिनएको होटलको साह� टीकाबहादरु सवेुदीले गणेश 
भ�ने तेजबहादरु कँुवर र बलबहादरु भ�ने बोधबहादरु 
पौडेल वारदात िमितमा मेरो होटलमा र�सी खाएर 
अ�दाजी २:३० बजे पाितचौर बजारितर गएका ह�न् 
भनी ग�रिदएको मौकाको कागजबाट ख�ुन आएको 
छ । मौकामा कागज ग�रिदने मोबाइल पसलका साह� 
टंकनाथ चापागाईले स�ु अदालतमा गरकेो बकप�को 
स.ज.५ मा वारदात िमित २०६७।०६।०३ गतेका िदन 
६.३० बजे �ितवादीम�येका  गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवर र बलबहादरु भ�ने बधुबहादरु पौडेल मेरो पसलमा 
आएका िथए, दवैुजना र�सीको नशामा िथए भनी 
लेखाइिदएबाट कसरुमा सािबत भएका �ितवादी गणेश 
भ�ने तेजबहादरु कँुवरसगैँ �ितवादी बलबहादरु भ�ने 
बधुबहादरु पौडैल टंकनाथ चापागाईको पसलमा समेत 
सगैँ देिखएका छन् । अिधकार�ा� अिधकारीसम� 
कसरु �वीकार गन� �ितवादी तेजबहादरु कँुवरले 
वारदात�थलमा आफूले जबरज�ती करणी गदा�को 
समयमा यी �ितवादीह�ले वत�नेको पलुबाट देखेका 
िथए । पिछ म खोलामा िहलो पखा�न जादँा �ितवादीह� 
घटना�थलतफ� बाट फक� को देखेको भनी बयान गरेको 
पाइ�छ । �यसैगरी यी पनुरावेदक/�ितवादीह�म�ये 
बधुबहादरु पौडेललाई कसरुमा सािबत रहेका �ितवादी 
गणेशसगैँ वारदात�थल निजक वत�नेको पलुभ�दा 
केही परबाट आउदैँ गरकेो दखेेकोले उ� घटनामा 
िनजह�को सलं�नता ह�नस�ने भनी मौकामा कागज 
गन� �िवता सवेुदीले लेखाइिदई बकप�समेत ग�रिदएको 
दिेख�छ ।

११. यी पनुरावेदकह� �काश के.सी. र 
अमतृ कँुवरले आफूह� वारदात�थलमा उपि�थत 
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नरहेकोले वारदातमा संल�न भएको भ�ने �� उठ्दैन 
भनी िजिकर िलएको दिेख�छ । उ� िजिकरलाई पिु� 
गन� म�ुय आधारको �पमा �ितवादी गणेशको िनज 
ए�लैले वारदात घटाएको भनी गरकेो बयान बेहोरालाई 
िलएको दिेख�छ । �ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु 
कँुवरले अनसु�धानका �ममा गरकेो आ�नो बयानमा
यी पनुरावेदकह� वत�नेको पलुमा रहेको, आफू 
कपडामा लागेको िहलो पखा�न वत�नेको पलुमिुनको 
धारामा जादँा यी पनुरावेदकसमेत वारदात�थलतफ�  
गएको दखेेको तर ढुङ्गाले हानेर मारी करणी गरकेो 
चािह ँनदेखेकोले उनीह�को सलं�नताबार ेयिकन गन� 
नसकेको भनी बयान गरकेो पाइयो । िनज �ितवादी 
गणेशले स�ु अदालतमा बयान गदा� भने अनसु�धानको 
बयानभ�दा फरक स.ज.७ मा र�सीले मातेकोले 
जबरज�ती करणी र ह�या आ�नै िह�मत र साहसले 
ए�लै गरकेो अ� कसैको िनद�शनमा होइन भनेका 
छन भन ेस.ज.९ मा मैले बयान गदा� वत�नेको पुलमा 
अमतृ, �काश, फिड�� र बुधबहादरुले हरेरे बसेको 
मैले घटना घटाएको काय� हरेरे देखेर बसेका िथए 
भनेको होइन । अमतृ, �काश, फिड�� �यहा ँिथएनन,्
बुधबहादरुले देखे देखेनन ् थाहा भएन भनकेोमा 
सोलाई बढाएर लेखी नपढी सही गराए । सोबाहकेको 
अ� बेहोरा िठकै हो भनेको पाइ�छ । �ितवादी गणेशले 
गरकेो अनसु�धानको बयान �वे�छाको नभएको भने 
पिन अदालतमा �याद थप गन� �याउदँा कुटिपट गरी 
धाक ध�क� िदई मेरो इ�छािवपरीत बयान गराएको 
भनी लेखाउनपुन�मा सो नगरबेाट दबाबमा पारी 
गराएको भ�ने कथन िव�ासयो�य दिेखएन । जाहेरवाला 
र अनसु�धानका �ममा बिुझएका �यि�ह�ले यी 
पनुरावेदक/�ितवादीह�समेत ४ जनाको वारदातमा 
सलं�नता देखाएको स�ब�धमा �ितवादी गणेशले 
गरकेो अदालतको बयानको स.ज.३१ र स.ज.३४ मा 
घटना घटाउने काय� मबाट भएकोले अ�य ४ जना 
�ितवादीबाट भएको होइन । मबाहके अ� कसैको 

सलं�नता छैन भनी उ�लेख गरकेो पाइ�छ । �ितवादी 
गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरले अनसु�धानका �ममा 
गरकेो बयानमा यी पनुरावेदक/ �ितवादीह�को 
घटनामा सलं�नता रहे नरहेको यिकन भ�न नस�ने 
भनी बयान गरकेो तर अदालतमा भने आफूबाहेकका 
अ�य �ितवादीह� ४ जनाको सलं�नता नरहेको 
भनी गरकेो बयान एकापसमा िवरोधाभासपूण� भई 
िव�ासलायक दिेखएन । �माण ऐन, २०३१ को दफा 
१८ िवपरीत अनसु�धानको भ�दा फरक बेहाराले 
िदएको िनज �ितवादी गणेशको बयानलाई �माणमा 
िलन निम�ने ह�दँा गणेशको बयानलाई आधार दखेाएर 
आफूह� िनरपराध रहेको भ�ने यी पनुरावेदक/
�ितवादीह�को इ�कारी बयान बेहोरा �माण �ा� 
दिेखदैँन । �माणिबनाको �ितवादीह�को इ�कारी 
बयान औिच�यहीन ह��छ । य�तो अव�थामा अ��य� 
�माण वा प�रि�थितज�य �माणलाई �हण गरी 
िन�पण ग�रनपुद�छ । यस स�दभ�मा यस अदालतबाट
पनुरावेदक/�ितवादी चा�स� ग�ुमखु शोभराज िव�� 
��यथ�/वादी नेपाल सरकार भएको कत��य �यान (ने.
का.प.२०६७, भा� मिहना, िनण�य न�बर ८३७८) 
म�ुामा "कुनै �माणिवनाको इ�कारी बयान अथ�हीन 
र �योजनहीन ह��छ र य�तोमा सङ्किलत अ��य� 
�माणलाई पिन िनजका िव�� अदालतले �माणमा 
�हण गनु�पन�" भनी िस�ा�तसमेत �थािपत रहेको 
दिेखयो । 

१२. ��य� �माण नै नरहेको ि�थितमा 
शंका र अनमुानका भरमा दोषी ठहर गरकेो यस 
अदालत सयं�ु इजलासको फैसला �िुटपूण� रहेको 
भनी पनुरावेदकह�ले म�ुय िजिकर िलई सोबमोिजम 
��ततु म�ुा पनुरावलोकन गरी हेन� अनमुितसमेत 
पाएको अव�था र िमिसल सामेल त�य र स�ब� 
अ��य� वा प�रि�थितज�य �माणह�बाट कसरु 
ठहर गनु�पन� ि�थितमा अ��य� वा प�रि�थितज�य 
�माणको समेत िववेचना गरी हेनु�पन� ह�न 
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आयो । प�रि�थितज�य �माणको अथ� र प�रभाषाका 
स�ब�धमा हेदा�, म�ुामा ठहर गनु�पन� कुराको िवषयमा 
अदालतलाई कुनै िन�कष� िनका�न सहयोग गन� 
�माण प�रि�थितज�य �माण हो । प�रि�थितज�य 
�माण र �ाथिमक �माण (Primary Evidence) 
िबच �यायालयबाट �वीकारयो�य र िव�सनीय 
तवरले तादा��यता रही त�यको स�यता सािबत वा 
स�पुि� गन� स�ने �मतासिहत मालाकार कडीका 
�पमा उपल�ध ह�नुपद�छ भ�न ेअदालती अ�यास र 
मा�यता रही आएको पाइ�छ ।1 भनी प�रि�थितज�य 
�माणको अथ� र उपयोगबार े �प� ग�रएको 
पाइ�छ । �माण कानूनस�ब�धी �चिलत कानूनी 
�यव�था �माण ऐन, २०३१ को अ�ययन गदा� 
प�रि�थितज�य �माणका बारमेा �प� �पमा �यव�था 
भएको पाइदँैन । तथािप उ� ऐनको दफा ३ को 
�माण ब�ुन ह�ने कुराह� शीष�कमा उपदफा (१) मा
"अदालतले म�ुामा ठहर गनु�पन� कुरा र �य�तो 
कुरासगँ स�ब� कुराको मा� �माण बु�न ह��छ" भ�ने 
�यव�था रहेको र सोको  �प�ीकरणमा : "स�ब� 
कुरा" भ�नाले म�ुामा ठहर गनु�पन� कुरालाई �मािणत 
वा ख�डन गन� सहयोग गन� कुरालाई स�झनपुछ�" 
भनी उ�लेख भएको देिख�छ । उ� �यव�थामा रहेको 
स�ब� कुरा भ�नाले अ��य� वा प�रि�थितज�य 
�माणलाई सङ्केत गरकेो मा�न सिक�छ । उ� दफा 
३ को �यव�थालाई उ�तृ गद� स�ब� कुरा भ�नाले 
प�रि�थितज�य �माणलाई इङ्िगत गन� खोजेको 
बुिझ�छ2 भनी महा�यायािधव�ाको काया�लयबाट 
�कािशत �माणस�ब�धी �ोत साम�ी प�ुतकमा 
उ�लेख भएको पाइ�छ ।

1 डा.टेकबहादरु िघिमर े र च��कुमार पोखरेल “प�रि�थितज�य 
�माण अवधारणागत प� कानूनी �यव�था र �याियक �या�या”, 
�माण कानून �ोत साम�ी, २०७७, प�ृ ९०, महा�यायािधव�ाको 
काया�लय, (�ोतः http://ag.gov.np/storage/profile/�माण 
कानून �ोत साम�ी 1600703512.pdf)

2  हेनु�होस:् ऐ.ऐ.पेज नं.९४

१३. प�रि�थितज�य �माणको अथ�, मह�व र 
उपयोगका स�ब�धमा यस अदालतबाट समेत िविभ�न 
म�ुामा �प� �याियक �ि�कोण �थािपत भएको 
दिेख�छ । यस स�दभ�मा यस अदालतबाट भएका 
फैसलामा �थािपत केही म�ुय �याियक �ि�कोण 
��ततु म�ुाका स�दभ�मा समेत उ�लेखनीय ह�दँा तल 
��ततु ग�रएको छ:-

· ने.का.प.२०६९, चै� मिहना, िनण�य न�बर 
८९३० मा "वारदात �ितवादीकै घर 
कोठािभ� ह�नकुो साथसाथै रातको समय 
भ�न े पिन देिखएको अव�थामा य�तो 
�थान र समयमा च�मिदद गवाहको अभाव 
रहनु �वाभािवक नै ह��छ र सबै वारदात 
एवं अपराधमा च�मिदद गवाह ह�नैपछ� 
भ�न ेपिन छैन । कसरुदारले गरकेो कसरु 
�मािणत ह�न अपराधको अनसु�धान 
ह�दँा िविभ�न कोणह�बाट �ा� त�य 
एवं अिभ�य� भएका भनाइह�लाई 
प�रि�थितज�य �माणह�बाट समिथ�त 
भने ह�नपुन�3 भनी िस�ा�तसमेत �थािपत 
रहेको दिेख�छ । 

· सव��च अदालत बलेुिटन २०६६, वष� १८, 
अङ्क २४, पूणा�ङ्क ४२६मा  "घटना 
घट्दाको ��य� च�मिदद कोही नरहकेो 
अव�थामा ��य�दश�को अभावमा 
अ�य �वत�� प�रि�थितज�य �माणको 
म�ूयाङ्कन नगरी ग�भीर �कृितका 
फौजदारी म�ुामा िन�कष�मा पु�ने हो 
भने च�मिदद गवाहिबनाको कसरुमा 
सबै आरोिपतलाई सफाइ िददैँ जानपुन� 
अव�था रह�छ । य�तो भएमा अपराधीको 
मनोबल बढ्दै जाने र �यसले समाजमा 

3 पनुरावेदक/�ितवादी श�ुराज िव�कमा�  िव�� ��यथ�/वादी नेपाल 
सरकार म�ुा:कत��य �यान
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द�डहीनताको ि�थित उ�प�न ह�नस�ने 
र �याय �यव�था�ित पिन िवतृ�णा पैदा 
ह��छ । �वत�� �पमा �थािपत भएका 
प�रि�थितज�य �माण फौजदारी �याियक 
�णालीमा कसरु �थािपत गन� एक म�ुय 
आधारको �पमा रहकेो ह��छ । य�तो 
आधारलाई नजर अ�दाज गरी िनण�य िददँा 
समाजमा �याय �यव�थाको �व��नमा 
बाधा अड्चनको अव�था िसज�ना ह�न 
जाने4" भनी प�रि�थितज�य �माणको 
आव�यकता र मह�वबार े िववेचनासमेत 
भएको देिखयो ।

· ने.का.प.२०४५, फागनु मिहना, िनण�य 
न�बर ३६५२ मा  "�यि�ले सा�ी राखी 
कत��य गन� भ�न े�वाभािवक �ि�या नह�ने, 
य�तै ��य� �माण नभएको अव�थामा 
प�रि�थितज�य �माणलाई रा�री छानिबन 
गरी िन�कष�मा पु�नुपन� । ��य� �माणको 
अभाव छ भनी �यसको लाभ अिभयु� 
मा�लाई िदने हो भने प�रि�थितज�य 
�माणको धारणा मतृ�ायः ह�न े ि�थित 
िसज�ना ह�न जाने5" भनी िस�ा�तसमेत 
�थािपत रहेको छ ।

· ने.का.प.२०६८, जे� मिहना, िनण�य 
न�बर ८५५३ मा "घटनाको अव�था 
तथा त�काल िव�मान प�रि�थितलाई 
पुनमू��याङ्कन गरी प�रि�थितज�य 
�माणको अि�त�वलाई नकान� उिचत ह�न 
आउँदैन । तसथ� प�रि�थितज�य �माणको 
भूिमका तथा अि�त�वलाई िव�ेषण र 
िववेचना गनु� पिन �यितकै सा�दिभ�क 

4 २०६४ सालको फौ.प.ुनं. ०६६१, नारायण डागंी िव�� नेपाल 
सरकार म�ुा: कत��य �यान

5 �ी ५ को सरकार िव�� �ितवादी ठुली भ� ने का�छी तामाङसमेत 
म�ुा: कत��य �यान

देिखने6" भनी  िस�ा�तसमेत �थािपत 
रहेको दिेखयो । 

· ने.का.प.२०७५, असोज मिहना, िनण�य 
न�बर १००२१ मा "फौजदारी म�ुामा 
��य� �माणको मह�वपूण� �थान रहने 
भ�न ेकुरामा िववाद ह�न स�ैन । तर कुनै 
म�ुामा ��य� �माण उपल�ध नभएकै 
आधारमा अपराध र अपराधीको बारमेा 
खोजिबन नह�ने भ�ने ह�दैँन । ��य� 
�माण उपल�ध नभएको ि�थितमा 
प�रि�थितज�य �माण (Circumstantial 
Evidence) को सहाराबाट िमिसलमा 
रहकेो त�य एवम ् �माणह�को िव�ेषण 
गरी अपराध र अपराधीको बारमेा �याियक 
िन�पण ह�न आव�यक ह�ने । कुनै घटनामा 
प�रि�थितज�य �माणले नै घटना�म 
उजागर गरी घटनाको पुि� ग�ररहकेो छ 
भने ��य� �माण ��ततु ह�न नसकेकै 
कारण िनद�िषताको आधार ब�न नस�ने7" 
भनी िस�ा�त �थािपत भएको देिख�छ ।

१४. उि�लिखत कानूनी �ब�ध र यस 
अदालतबाट िविभ�न म�ुाको रोहमा �य� भएका 
�याियक �ि�कोणसमेतको अ�ययनबाट अ��य� 
�माण वा प�रि�थितज�य �माण पिन फौजदारी कसरु 
अपराधमा मह�वपूण� �माणका �पमा रहने दिेखयो । यस 
ि�थितमा पनुरावेदकह�ले िजिकर िलए जसरी ��य� 
�माण नरहकेो भ�ने आधारमा िनद�िषता पुि� ह�ने 
भनी अनुमान गन� िम�ने होइन । अ��य� �माणह� 
वा प�रि�थितज�य �माण पिन बिलयो �माण 
ह��छ । अनसु�धानको �ममा त�काल सङ्कलन 
6 पनुरावेदक/वादी नेपाल सरकार िव�� ��यथ�/�ितवादी दलबहादरु 

चो�याल म�ुा: आगो लगाई कत��य �यान
7 पनुरावेदक/�ितवादी कुमान ग�ुङसमेत िव�� ��यथ�/वादी नेपाल 

सरकार म�ुा: कत��य �यान
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१११७५ - �काश भ�ने िनशान के.सी. समेत िव. नेपाल सरकार

ग�रएका �माणह�ले अपराध र अपराधीको 
बारमेा बोिलरहकेो ह��छ । प�रि�थितज�य �माणले 
कसरुदारको निजक पु� याउन ेकाय� गद�छ । कितपय 
वारदातमा ��य� �माण नरहकेो ह�न स�दछ 
तर सङ्कलन ग�रएका िमिसल सलं�न रहकेो 
प�रि�थितज�य �माणह�को सु�म िव�ेषणबाट 
कसरुदार पिह�याउनुपन� देिखदँा म�ुाको त�य र 
िमिसल सामेल स�ब� कुरा अथा�त् प�रि�थितज�य 
�माणह� एकापसमा स�बि�धत दिेख�छन् या 
देिखदँनैन् सोसमेत हेरी ��ततु वारदातमा रहेको 
कसरुदारह�को सलं�नताबार े िन�पण ह�नपुन� 
देिखयो ।

१५. िमित २०६७।०६।२७ को 
वारदात�थलको भौगोिलक अवि�थितको 
�केचसिहतको मचु�ुका हेदा�, वत�नेको पलुमािथ 
रहेको �ित�ालयबाट वारदात�थल अ�दाजी १०५ 
िमटरको दरुीमा र वत�नेको पलुबाट पलुमिुनको धारा 
२१ िमटरको दरुीमा रहेको छ । वत�नेको पलुबाट 
वारदात�थलमा रहेको मािनस र वारदात�थलबाट पिन 
वत�नेको पलुमा रहेका मािनस दे�न र िच�न सिकने 
साथै मािनसले बोलाएको, कराएको र िच�याएको ��ट 
स�ुन सिकने भनी उ�लेख भएको छ । वत�नेको पलुबाट 
वारदात�थलमा भएको गितिविध देिखने भ�ने �ितवादी 
गणेशले वारदात�थलमा घासँ कािटरहेको यवुतीलाई 
देखेर इमोसन जागी �यता गएको भनेको र वत�नेको 
पलुबाट वारदात�थल देिख�छ, कराए िच�याएको 
सिुन�छ भनी बिुझएका �यि�ह�ले लेखाइिदएबाट पिु� 
ह��छ । वारदात िमित समयलाई हेदा� असोजको मिहना 
४ बजे हाराहारीको समय छ । अ�ँयारो भइसकेको नभई 
वरपर द�ेन सिकने उ�यालो रहेको ि�थित देिख�छ । 
घटना�थल निजकै वत�नेको पलुमा रहेका बधुबहादरुले 
भने आफू र�सीले मातेर पलुमा बसेकाले घटना भएको 
देिखन,ँ सिुनन ँभनी गरकेो बयान बेहोरा घटना�थलको 
उि�लिखत वातावरण र प�रि�थितसगँ मेल खाएको 

दिेखदैँन । �यसैगरी यी पनुरावेदक बधुबहादरुसगैँ रहेका 
गणेश भ�ने तेजबहादरुले खेतमा घासँ कािटरहेक� 
पीिडत मतृक यवुतीलाई देखेर वारदात�थल जाने 
तर उनीसगैँ िहिँडरहेका �ितवादी बधुबहादरुले भने 
यवुतीलाई देखेनन होला भनी िव�ास गन�स�ने ि�थित 
दिेखदैँन । बधुबहादरुकै भनाइमा उनी र�सीले मातेको 
सरुमा गणेश वारदात�थलतफ�  गएको देखेनछन् र 
यसबार ेगणेशले पिन बताएका रहेनछन् भने पिन सगैँ 
िहडेँको साथी गणेशलाई नद�ेदा �ितवादी बधुबहादरुले 
सगैँ िहडेँका साथी �ितवादी गणेश कहा ँ गयो भनी 
सोधीखोजीस�म पिन नगनु�लाई �वाभािवक मानवीय 
च�र�का �पमा हेन� िम�ने नदेिखदँा पनुरावेदक/
�ितवादी बधुबहादरुको आफू वत�नेको पलुमा मातेर 
बसेको ह�दँा घटना�थलमा नगएकोले िनद�ष रहेको 
भ�ने िजिकर िव�सनीय दिेखएन ।

१६. गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरको साथै 
अमतृ कँुवरको बाया ँहातमा कोत�रएको घाउ देिखएको 
कुरा िनज �ितवादीह�को �वा��य जाचँ �ितवेदनमा 
उ�लेख भएको पाइ�छ । उ� �वा��य परी�ण 
त�कालै भएको दिेखएको छ । �ितवादीका शरीरमा 
दिेखएका सो घाउ चोट उ� वारदातका �ममा लागेको 
होइन भनी �ितवादीह�ले कारणसिहत िजिकर िलन 
सकेको पिन देिखदँैन । केही �ितवादीह�को शरीरमा 
िचथोरकेो ज�तो चोट देिखएको र सो चोटको कारण 
�ितवादीह�ले ��ततु गन� नसकेको ि�थितमा मतृक 
र यी पनुरावेदक/�ितवादीह�समेतका िबचमा भएको 
सङ्घष�का �ममा लछार पछार ह�न गई सोही समयमा 
उ� चोटह� लागेको र खेतको धानसमेत मडा�रएको 
भ�ने सहजै अनमुान लगाउन सिक�छ । यसरी 
�ितवादीह�को हात पाखरुामा िचथो�रएको ज�तो 
घाउचोट देिखनलेु पिन यी पनुरावेदक/�ितवादीह�को 
वारदातमा सलं�नता नरहेको भनी मा�न सिकने 
दिेखएन ।

१७. पनुरावेदक/�ितवादीह�ले समूहमा 
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वारदात घट्नस�ने अव�था छैन िकनभने वारदात�थल 
राजमाग�सगैँ जोिडएकाले समूहमा भएको भए ह�ला 
ह���यो, करणी गन� योजना नै भए सरुि�त �थानमा 
लाने िथय� भनी िजिकर िलएको पाइ�छ । अक�ितर 
यो घटना समूहमा भएको िव�ास ला�छ भनी ियनै 
पनुरावेदक �ितवादीह�ले आ�नो बयानमा उ�लेख 
ग�रिदएको देिख�छ । पनुरावेदक/�ितवादीह�को 
यी बयान बेहोरा एकापसमा िवरोधाभासपूण� रहेको 
पाइयो । वारदात ह�न ु केही समयअिघ गणेश र 
बधुबहादरुले गलत हक� त ग�ररहेको देखेको भनी 
वारदात�थल निजकै िगटी कुिटरहेक� किवता ग�ुङले 
कागज गरी बकप� ग�रिदएको पाइ�छ । गणेश भ�ने 
तेजबहादरु कँुवरको भनाइमा बधुबहादरु र उनी घरतफ�  
आउदैँ गदा� िनशान भ�ने �काश के.सी. र अमतृ 
कँुवरसगँ वत�नेको पलु निजक भेट भएको भनेका छन । 
अ�दाजी ६:३० बजे गणेश र बधुबहादरु मेरो पसलमा 
आएकामा पिछ अमतृ कँुवर पिन मेरो दोकान अगािड 
आएका र फिण�� �रचाज� काड� िक�न आएका ह�न् । मैले 
गणेशको पानी पसेको मोबाइल सफा गरी बनाइिदएपिछ 
गणेश, बलबहादरु, अमतृ, फिण�� िनजह�को घरतफ�  
गएका ह�न् भनी टंक चापागाईले घटना िववरण 
कागजमा लेखाइिदएकोमा गणेश र बधुबहादरु वारदात 
िमितमा अ�दाजी ६:३० बजे मेरो पसलमा आएका 
िथए, अ� �ितवादीलाई देिखन ँभनी स�ु अदालतमा 
भएको बकप�को स.ज. ५ मा लेखाइिदएकोमा सोही 
बकप�को स.ज.८मा अनसु�धानका �ममा िमित 
२०६७।०६।२० को घटना िववरण कागज मैले 
भनेबमोिजम लेिखएको र सोमा भएको सहीछाप मेरो हो 
भनी बकप�समेत ग�रिदएबाट �कारा�तरले �ितवादी 
गणेशसगँ बधुबहादरुका साथै अमतृ र फिण�� पिन 
रहेको पिु� ह��छ । यस घटनामा �ितवादी कायम 
ग�रएका सबैजना एउटै गाउकँा छरिछमेक�ह� रहेको 
देिख�छ । एकै गाउ ँ समाजका यी पनुरावेदक/
�ितवादीह� सगँसगैँ िहड्ँनलुाई अ�वाभािवक मा�नपुन� 

अव�था नभए पिन वारदात िमितमा वारदात�थलनिजकै 
�ितवादीह� गणेश र बधुबहादरुले गरकेो गलत हक� त 
र वारदात समयको लग�ै अिघ र पिछ िदनभरजसो 
सगँसगैँ िहडेँको ज�ता त�यबाट यी पनुरावेदक/
�ितवादीह� िनद�ष रहेको भ�ने दिेखएन । �ितवादी 
गणेश र बधुबहादरु वारदात�थलभ�दा १०५ िमटर 
दरुीको वत�नेको पलुस�म सगैँ गएको र वारदातप�ात् 
यी �ितवादीह� टंक चापागाईको मोबाइल पसलमा 
भेटघाट भई साझँमा सगैँ घर फिक� एको िमिसलबाट 
दिेख�छ । वारदातको अिघ र पिछ �ितवादी गणेशसगँ 
यी पनुरावेदक/�ितवादीह�को भेटघाट कुराकानी 
भएको देिखएबाट िनजह�समेत वारदातमा संल�न 
रहेको पिु� ह�न आयो ।

१८. यी पनुरावेदक �ितवादीह�को नाम 
जाहेरीमा िकटानीसाथ उ�लेख भएको, सो जाहेरीको 
बेहोरालाई समथ�न गरी जाहेरवालाले अदालतमा 
बकप� ग�रिदएको साथै पीिडत एवम् जाहेरवालासगँ 
�ितवादीह�को पूव��रसइवी रहेको पिन नदेिखएको, 
घटना�थल �कृित मचु�ुकाबाट खेतमा धान 
मडा�रएको दिेखएको, पीिडतको लास जाचँसमेतबाट 
टाउकोको चोटका कारण िनजको म�ृय ु भएको, 
योिनको िभ�ी भागको मासंपेसीसमेत �तिव�त ह�ने 
गरी घाउ चोट देिखएको, �ितवादीह� गणेश भ�ने 
तेजबहादरु कँुवर र अमतृ कँुवरको �वा��य परी�ण 
�ितवेदनले िनजह�को हात पाखरुामा िचथोरेको 
ज�तो चोट दिेखएकोमा िनज �ितवादीह�ले सोको 
कारण खलुाउन सकेको नदेिखएको, वारदात�थल र 
अपराधको �कृित एवम् पीिडतको घाउ चोट हेदा�  एक 
जनाले मा� वारदात घटाउन स�ने अव�था नदेिखने 
भनी वादीका सा�ीह� देवबहादरु अघ�ली, टंकनाथ 
चापागाई र तेजबहादरु �े�ीसमेतले लेखाई अदालतमा 
समेत बकप� ग�रिदएको ज�ता वारदातमा गणेश भ�ने 
तेजबहादरु कँुवरसिहत यी पनुरावेदक/�ितवादीह�को 
सलं�नता पिु� गन� प�रि�थितज�य �माण मालाकार 
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कडीकार �पमा रहेको दिेखएको अव�थामा ��य� 
�माणको अभाव रहेको भ�ने आधारमा मा� अपराध र 
अपराधीले गरकेो कसरुबार ेखोजिबन नह�ने र कसरुदार 
ठहर गन� निम�ने भ�ने ह�दँनै ।

१९. चौथो सवाल कसरुदारलाई के क�तो 
सजाय ह�ने हो भनी सोतफ�  �ि�गत गदा�, ��ततु 
वारदातमा यी पनुरावेदक/�ितवादीह�समेत भई 
समूहमा िमलेर जबरज�ती करणीसमेत गरी कत��य 
गरी प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तको ह�या गरकेो 
देिखए पिन वारदातमा �ितवादीह�को समूहमा 
रहेको �यि�गत भूिमका िमिसलबाट यिकन गन� स�ने 
ि�थित रहेको दिेखदँैन । मतृकको म�ृय ु टाउकोमा 
ढुङ्गाले हानेर लागेको चोटका कारण भएको पिु� 
भए पिन यी पनुरावेदकसमेतका �ितवादीह�म�ये 
मतृकको टाउकोमा कसले ढुङ्गा �हार गरकेो हो 
भ�ने िमिसलबाट ख�ुन सकेको दिेखदँैन । यसैले 
मारकेो वा यसैका चोटले मरकेो भ�ने अथा�त् मतृकको 
टाउकोमा ढुङ्गा �हार गन� काय� यी �ितवादीह�म�ये 
को कसले गरकेो भ�ने ख�ुन नसकेको ि�थितमा 
यी पनुरावेदक/�ितवादीह�लाई ह�ने सजायका 
स�ब�धमा मलुकु� ऐन �यानस�ब�धीको महलको १ 
नं. मा "काननूबमोिजम बाहके कसैले कुनै मािनसको 
�यान मान�, मान� लगाउन वा माना�को उ�ोग गन� 
ह�दैँन" भ�ने कानूनी �यव�था रहेको पाइ�छ । �य�तै 
ऐ.को १३ नं.को दहेायको (३) मा "लाठा, ढुङ्गा र 
साधारण सानाितना हातहितयारले कुटी, हानी, 
रोपी, घोची वा अ� �यान मन� गै� कुरा गरी �यान 
मरमेा एकै जनाले मा� सो काम गरी �यान मारमेा 
सोही एक जना र धेरै जनाको ह�ल भई मारमेा यसैले 
मारकेो वा यसको चोटले मरकेो भ�ने �माणबाट 
देिखन ठहन� आएमा सोही मािनस म�ुय �यानमारा 
ठहछ� । �य�तालाई सव��वसिहत ज�मकैद 
गनु�पछ� । सोबाहके अ�लाई र यसैले मारकेो वा यसैका 
चोटले मरकेो भ�ने कुरा सो हातहितयार छाड्ने 

कसैउपर कुनै �माणबाट देिखने ठहन� नआएमा 
सबैलाई ज�मकैद गनु�पछ�" भ�ने �यव�था रहेको 
दिेख�छ । जबरज�ती करणीसमेत गरकेोमा मलुकु� ऐन 
जबरज�ती करणीको महलको १ नं. िवपरीतको कसरुमा 
ऐ.को ३ नं.को दहेायको (३) मा "चौध वष� वा सोभ�दा 
बढी सो� वष�भ�दा कम उमरेक� बािलका भए छ 
वष�देिख दश वष�स�म  कैद ह�ने" भ�ने �यव�था रहेको 
पाइ�छ । �य�तै सोही महलको ३क नं. मा "मिहलालाई 
सामिूहक �पमा जबरज�ती करणी गन� वा गभ�वती, 
अस� वा अपाङ्ग मिहलालाई जबरज�ती करणी 
गन�लाई यस महलमा लेिखएको सजायमा थप पाचँ 
वष� कैद गनु�पछ�" भ�ने �यव�था रहेको देिख�छ । 
मलुकु� ऐन द�ड सजायको ८ नं. बमोिजम ज�मकैदको 
ठुलो सजाय भएपिछ अ� सजाय नखािपने ह�दँा िनज 
पनुरावेदक/�ितवादीह�लाई ज�मकैदको मा� सजाय 
ह�ने दिेख�छ ।

२०. पाचँ� ��, पनुरावेदन अदालत 
बागलङुबाट पनुरावेदक/�ितवादीह�लाई ज�मकैदको 
सजाय ठहर गरी भएको फैसला सदर गन� गरी भएको 
यस अदालत सयं�ु इजलासको फैसला िमले 
निमलेको स�ब�धमा हेदा� , मािथ िववेचना भएबमोिजम 
यी पनुरावेदक/�ितवादीह�समेत भई समूहमा रही 
प�रवित�त नाम सव��च-१ पव�तलाई जबरज�ती 
करणी गरी ढुङ्गाले टाउकोमा हानी कत��य गरी 
मतृकको म�ृय ुभएको भ�ने कसरु अपराध पिु� भएको 
दिेखयो । तर कुन �ितवादीको चोट/�हारबाट मतृकको 
म�ृय ु भएको भ�ने िमिसलबाट यिकन ह�न नसक�
यसैले मारकेो वा यसैका चोटले मरकेो भ�ने कुरा सो 
हातहितयार छाड्ने कसैउपर कुनै �माणबाट देिखने 
ठहन� नआएको ि�थितमा सबैलाई ज�मकैद गनु�पन� 
ि�थितमा िनज पनुरावेदक/ �ितवादीह�लाई मलुकु� 
ऐन �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. बमोिजम 
ज�मकैदको सजाय ठहर गरकेो पनुरावेदन अदालत 
बागलङुको फैसलालाई सदर गन� गरी भएको यस 
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अदालत सयं�ु इजलासको फैसला मनािसब देिखदँा 
अ�यथा ग�ररहनपुन� देिखएन ।

२१. छैठ� सवाल, यस अदालत संय�ु 
इजलासको िमित २०७५।०१।३१ को फैसला 
पनुरावलोकन गरी हे�रपाउ ँ भ�ने िनवेदनमा यी 
पनुरावेदक/�ितवादीह�ले सयं�ु इजलासको फैसला 
पनुरावलोकन ह�नपुन� भनी पेस गरकेा िजिकर प�ुनस�ने 
हो, होइन भनी िवचार गदा�, जाहेरवालालगायत वादी 
प�का सा�ीह� कोही पिन ��य�दश� नभएकोमा 
आशंका र िव�ासका भरमा लेखाइिदएको बेहोरालाई 
�माणमा िलई कसरुदार ठहर गरी सजाय गरकेो 
निमलेको भनी िजिकर िलए पिन व�तिुन� �माणबाट 
पिु� गन� सकेको देिखदैँन । जाहेरवालालगायत वादीका 
सा�ीह�ले लेखाएको बेहोरा िमिसलबाट देिखएका 
मािथ िववेिचत प�रि�थितज�य �माणह�बाट समिथ�त 
भएको दिेखयो । �ितवादीह�ले वारदात गराएको 
��य� दे�ने सा�ी �माणको िव�मानता नदिेखए 
तापिन िमिसल सामेल घटना�थल मचु�ुका, मतृकको 
शव परी�ण �ितवेदन र �ितवादीह�को त�कालै 
भएको �वा��य जाचँ �ितवेदन ज�ता अ��य� वा 
प�रि�थितज�य �माणबाट दोषी देिखइरहेको ि�थितमा 
कसरुदार ठहर गरी सजाय गरकेोलाई अ�यथा भ�न 
िम�ने देिखएन । अपराधीले सकभर आ�नो अपराध 
समाजबाट लुकाउन खो�ने �वृि� रहने ह�दँा सबै 
वारदात घटनामा ��य�दश� वा ��य� �माण ह��छ 
नै भ�ने ह�दैँन । तर ��य� �माण नभएको ि�थितमा 
पिन िमिसलबाट देिखएका त�यले के बोिलरहकेा 
छन र ती त�यह� वारदातको प�रि�थित र 
प�रि�थितज�य �माणह�बाट समिथ�त भएको 
अव�था छ, छैन हरेी िववादको िन�पण ग�रनु 
आव�यक ह��छ । �यसैगरी म�ुय अिभय�ुसगँ कुनै 
स�लाह सहमितमा नरहेको, घटनामा सामेल नरहेको र 
प�रि�थितज�य �माणले पिन हा�ो सलं�नता पिु� ह�दैँन 

भनी पनुरावेदक �काश भ�ने िनशान के.सी. र अमतृ 
कँुवरले िजिकर गरकेोमा अिधकार�ा� अिधकारीसम� 
कसरुमा सािबत रहेका �ितवादी गणेशले वारदात 
भएको िमित समयमा यी पनुरावेदकह�लाई 
वारदात�थल निजक वत�नेको पलुमा देखेको भनी 
लेखाइिदएकोले भेटघाट र स�पक�  भएको दिेखदँा म�ुय 
अिभय�ु भिनएका �ितवादी गणेशसगँ यी पनुरावेदक/
�ितवादीह�को स�लाह सहमित भएकै मा�नपुन� र १५ 
वष�को नाबािलग मतृकलाई सामूिहक �पमा जबरज�ती 
करणी गरी ह�यासमेत गरकेो जघ�य फौजदारी अपराध 
भए गरकेो कुरा मािथ िववेिचत वारदात स�ब� त�य 
र प�रि�थितज�य �माणले पिु� भएको देिखएको 
अव�थामा िनज पनुरावेदकह�को सलं�नता नरहेको 
भनी मा�न िम�ने देिखएन । ��य� �माण नभएको भनी 
अिभय�ुलाई सफाइ िददँ ैजाने हो भने प�रि�थितज�य 
�माणको मम� र औिच�य नै समा� ह�न जाने 
दिेख�छ । यस ि�थितमा ��य� �माणबेगर कसरुदार 
ठहर गन� निम�ने भ�ने पनुरावेदक/�ितवादीह�को 
िजिकर मनािसब मा�न सिकएन ।

२२. यस�कार मािथ िववेिचत ��ततु 
वारदातको �कृित र �व�प एवम् प�रि�थितज�य 
�माणबाट यी पनुरावेदक/�ितवादीह�समेत भई 
समूहमा रही मतृकलाई जबरज�ती करणी गरी ढुङ्गाले 
टाउकोमा हानी ह�यासमेत गरकेो भ�ने त�य शकंारिहत 
तवरले पिु� ह�न आएको ि�थितमा पनुरावेदकह�ले यस 
अदालत सयं�ु इजलासको फैसला पनुरावलोकन गरी 
हे�रपाउ ँभनी िदएको िनवेदनमा पनुरावेदकह�ले िजिकर 
िलदँा आधारका �पमा ��ततु गरकेा निजरह�समेत 
यस म�ुाका स�दभ�मा आकिष�त ह�नस�ने अव�था पिन 
दिेखदैँन । यस ि�थितमा अिभयोग दाबीबाट सफाइ 
पाउ ँ भ�ने पनुरावेदक/�ितवादीह�को िजिकर तथा 
पनुरावेदक/�ितवादीह�का तफ� बाट उपि�थत िव�ान् 
कानून �यवसायीह�ले गनु�भएको बहस िजिकरसगँ 
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सहमत ह�न सिकएन । 
२३. अत: यी पनुरावेदक/�ितवादीह�उपर 

परकेो िकटानी जाहेरी दरखा�त, घटना�थल �कृित 
मचु�ुका, मतृकको शव परी�ण �ितवेदनलगायतका 
प�रि�थितज�य �माणसमेतबाट प�रवित�त नाम 
सव��च-१ पव�तको म�ृय ु �वाभािवक नभई िनजलाई 
जबरज�ती करणी गरी कत��य गरी मारकेो भ�ने पिु� 
भएको, यी पनुरावेदक/�ितवादीह�को इ�कारी बयान 
�माणबाट पिु� ह�न नसकेको, हातमा हिँसया िलएक� 
मतृकलाई र�सीले मातेका एक जना �ितवादी गणेश 
भ�ने तेजबहादरु कँुवरले मा� जबरज�ती करणी गरी 
मान�  स�ने अव�था नरहेको, वारदातको अिघ र पिछ 
�ितवादी गणेश भ�ने तेजबहादरु कँुवरसगैँ बलबहादरु 
भ�ने बधुबहादरु िदनभरजसो सगैँ रहेको दिेखएको, 
वारदातपिछ टंक चापागाईको मोबाइल पसलमा 
यी पनुरावेदक/�ितवादीह� सगैँ रहेको देखेको 
भनी बिुझएका �यि�ह�ले बकप�समेत गरकेो, यी 
पनुरावेदकह�िबच भेटघाट स�पक�  भएको दिेखएको, 
�ितवादीह�को �वा��य परी�णबाट िनजह�को हात 
पाखरुामा िचथोरकेो ज�तो चोट दिेखएको र उ� चोट 
ला�नकुो कारण खलुाउन नसकेको, पीिडत मतृकको शव 
परी�णसमेतबाट मतृकको यौनाङ्गमा देिखएको गिहरो 
घाउ चोटबाट सामूिहक �पमा घटना भएको होइन 
भनी मा�न िम�ने नदेिखएको, घटना�थल मचु�ुकाबाट 
वारदात�थलको खेतमा धान मािडएको दिेखएको, 
मतृकको टाउको ठोि�कएको भिनएको खेतको िभ�ामा 
ढुङ्गा नदिेखएको, मतृकको पे�टी वारदात�थलभ�दा 
केहीपर भेिटएको बरामदी मचु�ुकाबाट देिखएको 
ज�ता प�रि�थितज�य �माणबाट �ितवादी गणेश भ�ने 
तेजबहादरु कँुवरका साथै यी पनुरावेदकह� बलबहादरु 
भ�ने बधुबहादरु पौडेल �े�ी, �काश भ�ने िनशान 
के.सी. र अमतृ कँुवरले प�रवित�त नाम सव��च-१ 
पव�तलाई जबरज�ती करणी गरी ढुङ्गाले टाउकोमा 

हानी सोही चोट िपरका कारण मतृकको म�ृय ु भई 
कत��य गरी मारकेो भ�ने अिभयोग पिु� भएको ि�थितमा 
िनज �ितवादीह�लाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धीको 
महलको १ नं. र १३ नं. को देहायको (३) नं. का साथै 
ऐ. को जबरज�ती करणीको महलको ३ नं.को देहायको 
(३) नं. र ३क. नं.समेत बमोिजमको कसरु गरकेोमा 
ज�मकैदको सजाय ह�नेमा मलुकु� ऐन द�ड सजायको 
महलको ८ नं. बमोिजम ज�मकैदको ठुलो सजाय 
भएपिछ अ� सजाय नखािपने ह�दँा िनज पनुरावेदक 
�ितवादीह�लाई ज�मकैदको सजाय ठहर गरेको 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट भएको फैसलालाई 
सदर गन� गरी यस अदालत संय�ु इजलासबाट 
िमित २०७५।०१।३१ मा भएको फैसला िमलेको 
दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक/�ितवादीह�को 
पनुरावलोकन िनवेदन िजिकर प�ुन स�दैन । पीिडत 
मतृक १५ वष�क� नाबािलग भएको देिखएको स�दभ�मा 
िनज पीिडत मतृक र िनजका प�रवारका सद�यह�को 
�ित�ाको िवषय पीिडतको म�ृयपुय��त पिन उि�कै 
सा�दिभ�क रहने भएकाले िनजह�को प�रचय गो�य 
रा�नपुन� देिखन आयो । �यसैले पीिडत मतृकको 
वा�तिवक नामको स�ामा साङ्केितक नाम सव��च-१ 
पव�त, जाहेरवालाह� �मशः पीिडत मतृकका 
हजरुबबुाको साङ्केितक नाम सव��च-२ पव�त, बबुाको 
साङ्केितक नाम सव��च-३ पव�त र घटना िववरण 
कागज गन� पीिडत मतृकक� आमाको साङ्केितक नाम 
सव��च-४ पव�त कायम ग�रिदएको छ । यसैअन�ुप 
पीिडत मतृक, जाहेरवालाह� र कागज गन�को 
प�रवित�त नाम कायम गरी गोपनीयता कायम रा�न ुभनी 
स�ु पव�त िज�ला अदालत र उ�च अदालत पोखरा, 
बागलङु इजलासमा लेखी पठाइिदनू । ��ततु फैसला 
यस अदालतको िव�तुीय म�ुा �यव�थापन �णालीमा 
�िव� गरी उ� फैसलाको जानकारी कैदमा रहेका 
पनुरावेदक/�ितवादीह�का साथै महा�यायािधव�ाको 
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काया�लयसमेतलाई िदई ��ततु म�ुाको दायरीको लगत 
क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा 
बझुाइिदनू ।

उ� रायमा हामी सहमत छ� ।
�या.अिनलकुमार िस�हा
�या.�काशकुमार ढुङ्गाना

इजलास अिधकृत (उपसिचव): टीकाबहादरु थापा
इित सवंत् २०७९ मङ्िसर १५ गते रोज ५ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, सयं�ु इजलास
स�माननीय का.म.ु�धान �यायाधीश �ी ह�रकृ�ण काक�

माननीय �यायाधीश �ी कुमार र�ेमी
फैसला िमित : २०७९।१२।०६

०७९-WH-००७६

िवषयः ब�दी��य�ीकरण

िनवेदक : धनकुटा िज�ला, सािबक बोधे गा.िव.स., 
वडा नं. ४ को हाल चौिबसे गाउपँािलका, वडा 
नं. ५  घर भई हाल कारागार काया�लय पसा�, 
वीरग�जमा थनुामा रहेका शेरबहादरु तामाङ

िव��
िवप�ी : धनकुटा िज�ला अदालत तहिसल शाखा, 

धनकुटासमेत

§ वारदात भएको धेरै पछािड पेस भएको 
�ितिलिप ज�मदता�को कागजमा लेिखएको 
ज�मिमित सही साचँो रहकेो भए सो 
आिधका�रक कागज समयमा नै पेस गन� 
स�नपुन�मा सो पेस भएको नदेिखएकाले 
पिछ बनाइएको �ितिलिप ज�म दता� 
�माणप�मा उि�लिखत ज�मिमितको 
आिधका�रक र िव�सनीयता भरपद� 
�माणले पुि� नगरसे�म �वीकाय� नह�ने ।

§ ब�दी��य�ीकरणको �रटबाट सजायलाई 
�भािवत पान� र आफँैले अदालतसम� 
िदएको बयानको �ितकूल ह�ने गरी स�ु 
र अि�तम अदालतस�म पेस नभएको 
ज�म दता� �माणप�को आधारमा मा� 
िनवेदकलाई गैरकानूनी �पमा कैदमा 
रािखएको मा�न निम�न े। 

(�करण नं.४)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान् अिधव�ा �ी राम�साद 
ढुङ्गेल

िवप�ीका तफ� बाट : िव�ान् सह�यायािधव�ा �ी 
सिंजवराज र�ेमी

अवलि�बत निजर : 
स�ब� कानून :
§ मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४
§ बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५

आदशे
�या.कुमार र�ेमी : नेपालको संिवधानको 

धारा ४६ र धारा १३३(२)(३) बमोिजम यस 
अदालतमा दायर ह�न आएको ��ततु �रट िनवेदनको 
सिं�� त�य र आदशे यस�कार छ:

�नण�य नं. १११७६
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१११७६ - शेरबहादरु तामाङ िव. धनकुटा िज�ला अदालत, तहिसल शाखा

िनवेदनको सिं�� बेहोरा
मउपर �ी धनकुटा िज�ला अदालतमा

चलेको िसखा स�ुबा िल�बसुमेतको जाहेरीले वादी
नेपाल सरकार र �ितवादी मसमेत भएको जबरज�ती
करणी, कत��य �यान, जबरज�ती चोरी म�ुामा मलाई
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १३(३) नं. 
बमोिजम ज�मकैदको सजाय ह�ने ठह� याई धनकुटा
िज�ला अदालतबाट िमित २०६९।०९।०४ मा भएको
फैसलाउपर पनुरावेदन परी त�कालीन पनुरावेदन
अदालत धनकुटाले स�ु अदालतबाट भएको फैसला
सदर गन� गरी िमित २०७०।०२।२० मा र साधकको
रोहमा सव��च अदालतबाट समेत स�ु फैसला
सदर गन� गरी िमित २०७३।१०।११ मा फैसला
भई म�ुा अि�तम भएको छ । उ� म�ुामा म  िमित
२०६९।०५।१३ मा अनसु�धानका �ममा आजका
िमितस�म िनर�तर थनुामा रहदँा १० वष� १ मिहनाभ�दा
बढी अविध भइसकेको छ, जनु �चिलत कानूनबमोिजम
नाबालकलाई ह�न स�ने सजायजितको अविध
ह��छ । उ�  म�ुाको वारदातको समयमा म १५ वष� ०१
मिहना ०६ िदनको रहेको �थानीय पि�जकािधकारीको
काया�लय, बोधे गा.िव.स.बाट िमित २०६३।१०।२८मा
जारी भएको ज�मदता�को �माणप�बाट ��ट ह��छ । सो
समयमा मैले ज�मदता�को �ितिलिप पेस गन� नसकेको
र हालको कानूनी �यव�थाबमोिजम साबालकलाई ह�ने
सजायको आधा सजाय ह�नपुन� अव�था रहेको ह�दँा
सोअनसुारको संशोिधत कैदीपजु� िदलाई पाउँ भ�ने
बेहोरा उ�लेख गरी मैले धनकुटा िज�ला अदालतमा
िनवेदन िदएकोमा स�मािनत धनकुटा िज�ला
अदालतबाट िमित २०७९।०५।१७ मा आदेश ह�दँा
मलाई उमेर पगेुको �यि�लाई ह�ने सजायको दईु ितहाइ
सजाय ह�ने गरी आदेश भई सोहीअनसुारको संशोिधत
कैदीपजु� उपल�ध गराएको अव�था छ ।

मैले �चिलत कानूनबमोिजम नाबालकलाई
ह�नस�ने सजाय आधा सजाय १० वष�बापत भ�दा बढी

नै कैदमा बिससकेको र कैद भ�ुान भई ऐनले िनधा�रण
गरभे�दा बढी अविध कैदमा बिससकेको �थम�ि�मा
नै देिखएकोले मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को
दफा ४५(३) र बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को
दफा ३६(३) ले चौध वष� वा चौध वष�भ�दा मािथको
र सो� वष�भ�दा कम उमेरको �यि�ले कैदको सजाय
ह�ने कुनै कसरु गरमेा िनजलाई उमेर पगेुको �यि�लाई
कानूनबमोिजम ह�ने सजायको आधा सजाय ह�ने छ भ�ने
कानूनी �यव�था गरकेो ह�दँा नेपालको सिंवधानको धारा
४६, १३३(२)(३), बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५
को दफा ३६(३) तथा सव��च अदालतबाट �ितपािदत
निजरह�समेतका आधारमा ब�दी��य�ीकरणको �रट
जारी गरी मलाई अिवल�ब थनुा म�ु ग�रिदनु भनी
िवप�ीह�का नाममा जो चािहने उपय�ु आ�ा आदेश
जारी गरी �याय इ�साफ पाउँ भ�नेसमेत बेहोराको
िनवेदक शेरबहादरु तामाङको तफ� बाट यस अदालतमा
दायर भएको िनवेदन ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी ह�नु नपन� हो ? 
मागबमोिजमको आदशे जारी ह�नु नपन� कुनै आधार
कारण भए सबदु �माण र स�बि�धत िमिसलसिहत
�याद सूचना पाएका िमितले बाटाका �यादबाहेक ३
(तीन) िदनिभ� महा�यायािधव�ाको काया�लयमाफ� त 
िलिखत जवाफ पेस गनु� भनी आदेश र िनवेदनको
�ितिलिपसमेत साथै राखी िवप�ीह�का नाममा �याद
सूचना जारी गरी िलिखत जवाफ परे वा अविध नाघेपिछ
िनयमानसुार गरी पेस गनु� भ�नेसमेत बेहोराको िमित
२०७९।०७।०४ को आदेश ।

स�बि�धत िमिसल हेदा�, "फैसलाको
�ितवादी ख�डमा �ितवादीको उमेर वष� १७ लेिखएको
र िनजले अदालतमा बयान गदा� उमेर १६ लेखाएको
दिेखदँा यी िनवेदक वारदात ह�दँाका बखत १६
वष�दिेख १८ वष�िभ�कै रहेको िमिसलबाट दिेखदँा यी
िनवेदक वारदात ह�दँाका बखत १६ वष�भ�दा मािथ
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१८ वष�मिुनको नाबालक रहेको देिखएको र कुनै �यि�
कसरु गदा�को अव�थामा १६ वष� नाघेको तर १८ वष�
नपगेुको रहेछ र िनजलाई उमेर पगेुकालाई ह�ने सजाय
भएको रहेछ भने �य�तो �यि�लाई भएको सजायलाई
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४५(४) र
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६(४) 
को कानूनी �यव�थाबमोिजम दईु ितहाइ सजाय
ह�ने गरी कैदी पजु� संशोधन ग�रिदनु भ�ने सव��च
अदालतको िमित २०७६।०३।११ को प�रप� रहेकोले
सो प�रप�बमोिजम यी िनवेदकले पिन सोही सिुवधा
पाउने देिखदँा मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को
दफा ४५(४) र बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५
को दफा ३६(४) बमोिजम दईु ितहाई कैद सजाय ह�ने
गरी संशोिधत कैदी पजु� जारी गनू� । पिछ पेस गरकेो
ज�मदता�बाट िनवेदकले आधा सजाय आज ह�नपुन�
भ�ने िनवेदन मागबमोिजम गन� िमलेन कानूनबमोिजम
गनु� " भनी यस अदालतको इजलासबाट िमित
२०७९।०५।१७ मा भएको आदेशबमोिजम िनज
�ितवादीलाई ठहर भएको कैदको दईु ितहाइ सजाय
काया��वयन गन� अथा�त्  वष� १३।४।० कैदको हकमा
िनज �ितवादी प�ाउ परकेो िमित २०६९।०५।१३
गतेबाट कैद क�ा ह�ने गरी अ�य म�ुा वा बेहोराको
िनकायबाट कैदमा रा�न नपन� भए ��ततु म�ुाबाट
िमित २०८२।०९।१४ गते कैद म�ु ग�रिदनु भनी
यस अदालतको च.नं.०७९-२५-०००३४१ िमित
२०७९।०५।२० गतेबाट संशोिधत कैदी पजु� कारागार
काया�लय पसा�, वीरग�जको नाउमँा जारी भएको ह�दँा
��ततु �रट िनवेदन कानूनबमोिजम ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको धनकुटा िज�ला अदालत, तहिसल शाखाको
िलिखत जवाफ ।

सािधकार िनकायबाट फैसला भई पिहचान
ख�ुने कागजातसिहत यस कारागारमा कैदमा रा�न
पठाइएका कैदीलाई �यव�थापनस�ब�धी ऐन, िनयम
िनद�िशकाबमोिजम कैदमा रा�नेस�म यस काया�लयको

िज�मेवारी भएकोले म�ुासगँ स�बि�धत त�यगत एवम्
कानूनी �� तथा �ि�याका िवषयमा यस काया�लयलाई
िवप�ी बनाउनपुन� कुनै पिन कारण नह�नकुा साथै
उ� िवषय यस काया�लयको �े� अिधकारिभ� नपन�
भएको ��ततु �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको कारागार काया�लय पसा�, वीरग�जको िलिखत
जवाफ ।

यस अदालतको आदेश
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी िनण�याथ�

इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु िनवेदनको
िमिसल सलं�न �माण कागजातह�को अ�ययन गरी
िनवेदकका तफ� बाट उपि�थत िव�ान् अिधव�ा �ी
राम�साद ढुङ्गेलले ��ततु म�ुाको वारदातको समयमा
यी िनवेदकको उमेर १५ वष� ०१ मिहना ०६ िदन रहेको
त�य �थानीय िनकायबाट िमित २०६३।१०।२८ मा
जारी भएको ज�मदता�को �माणप�बाट ��ट ह��छ ।
िनवेदकको उमेरलाई �ि�गत गरी हाल �चलनमा रहेको
मलुकु�अपराध सिंहता, २०७४बमोिजम साबालकलाई
ह�ने सजायको आधा सजाय ह�नपुन� अव�थामा धनकुटा
िज�ला अदालतबाट िमित २०७९।०५।१७ मा
आदेश ह�दँा उमेर पगेुको �यि�लाई ह�ने सजायको दईु
ितहाइ सजाय ह�ने गरी आदेश भई सोहीअनसुारको
संशोिधत कैदीपजु� उपल�ध गराएको अव�था छ । यी
िनवेदकले नाबालकलाई �चिलत कानूनले ह�नस�ने
सजायको आधा सजायभ�दा बढी सजाय भ�ुानी
ग�रसकेको ह�दँा मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को
दफा ४५(३) र बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को
दफा ३६(३) तथा सव��च अदालतबाट �ितपािदत
निजरह�समेतका आधारमा िनवेदक शेरबहादरु
तामाङको हकमा ब�दी��य�ीकरणको �रट जारी गरी
त�काल थनुा गनु�पन� भ�नेसमेत बहस ��ततु गनु�भयो ।

��यथ�ह�को तफ� बाट उपि�थत िव�ान्
सह�यायािधव�ा �ी संिजवराज र�ेमीले िनवेदक
शेरबहादरु तामाङ १७ वष� रहेको भनी िनजसमेत उपर
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दायर भएको म�ुाको फैसलाको �ितवादी ख�डमा
उ�लेख भएको र िनजले अदालतमा बयान गदा�समेत
आ�नो उमेर १६ वष� भनी उ�लेख गरकेो अव�थामा
िनवेदन दाबीबमोिजम िनज हाल १५ वष�को रहेको
मा�न िम�ने देिखदँनै । वारदात ह�दँाका बखत िनवेदक
१६ वष�भ�दा बढी उमेरको रहेको भ�ने िमिसल
सलं�न �माणबाट समेत दिेखइरहेको अव�थामा
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४५(४) र
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६(४) 
को कानूनी �यव�थाका आधारमा सव��च अदालतको
िमित २०७६।०३।११ को प�रप�बमोिजम दईु ितहाई
कैद सजाय ह�ने गरी संशोिधत कैदी पजु� जारी भएप�ात्
पेस भएको ज�मदता�को आधारमा आधा सजाय
ह�नपुन� भ�ने िनवेदन मागबमोिजम गन� िम�ने अव�था
कानूनबमोिजम नरहेकाले िमित २०७९।०५।१७
मा धनकुटा िज�ला अदालतबाट भएको आदेश
कानूनस�मत नै भएकोले िनवेदन दाबीबमोिजमको
आदशे जारी ह�नपुन� नभई �रट िनवेदन खारजे ह�नपुन�
भ�नेसमेत बहस ��ततु गनु�भयो ।

िसखा स�ुबा िल�बसुमेतको जाहेरीले वादी
नेपाल सरकार �ितवादी शेरबहादरु तामाङसमेत
भएको जबरज�ती करणी, कत��य �यान, जबरज�ती
चोरी म�ुामा मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको
१३(३) नं. बमोिजम ज�मकैदको सजाय ह�ने गरी िमित
२०६९।०९।०४ मा धनकुटा िज�ला अदालतबाट
भएको फैसला सदर गन� गरी त�कालीन पनुरावेदन
अदालत धनकुटाबाट िमित २०७०।०२।२० मा
फैसला भएको र सव��च अदालतमा साधकको
रोहमा पेस ह�दँासमेत सदर भई अि�तम भएको उ�
म�ुामा िनवेदक िमित २०६९।०५।१३ गते प�ाउ
परी आजका िमितस�म िनर�तर थनुामा रही १० वष�
१ मिहनाभ�दा बढी थनुामा बिससकेको, वारदातको
समयमा िनवेदकको उमेर १५ वष� ०१ मिहना ०६ िदन

रहेको भ�ने िमिसल सलं�न ज�मदता�को �माणप�बाट
पिु� भएको, सो समयमा िनवेदकले ज�मदता� पेस गन�
नसकेको र हाल �माणसिहत मलुकु� अपराध संिहता, 
२०७४ तथा बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५
बमोिजम साबालकलाई ह�ने सजायको आधा सजाय
ह�नपुन� अव�था रहेको ह�दँा सोअनसुारको संशोिधत
कैदीपजु� पाउन धनकुटा िज�ला अदालतमा िनवेदन
िदएकोमा िमित २०७९।०५।१७ मा आदेश ह�दँा
िनवेदकलाई उमेर पगेुको �यि�लाई ह�ने सजायको दईु
ितहाइ सजाय ह�ने गरी आदेश भई सोहीअनसुारको
संशोिधत कैदीपजु� उपल�ध गराएको अव�था छ ।
मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को दफा ४५(३) र
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६(३) 
को कानूनी �यव�थाबमोिजमको आधाभ�दा बढी
सजाय भ�ुान ग�रसकेकोले ब�दी��य�ीकरणको
�रट जारी गरी थनुा म�ु ह�नपुन� भ�ने म�ुय िनवेदन
दाबी रहेको देिख�छ । िनवेदकसमेत िव�� धनकुटा
िज�ला अदालतमा दायर भएको अिभयोगमा भएको
फैसलाको �ितवादी ख�डमा िनवेदकको उमेर १७
वष� लेिखएको, िनवेदक �वयलें अदालतको बयानमा
आ�नो उमेर १६ वष� उ�लेख गराएको, िनवेदक
वारदात ह�दँाका बखत १६ वष� नािघसकेको िमिसल
सलं�न �माणबाट देिखएको, मलुकु� अपराध सिंहताको
दफा ४५(४) र बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को
दफा ३६(४) को कानूनी �यव�थाका आधारमा दईु
ितहाइ सजाय ह�ने गरी कैदी पजु� सशंोधन ग�रिदनु
भ�ने सव��च अदालतबाट िमित २०७६।०३।११ मा
जारी भएको प�रप�बमोिजम िनवेदकलाई संशोिधत
कैदी पजु� जारी गन� र सो प�रप�प�ात् िनवेदकले पेस
गरकेो ज�मदता�को �ितिलिपका आधारमा िनवेदन
दाबीबमोिजम आधा सजाय ह�नु नपन� भनी धनकुटा
िज�ला अदालतबाट िमित २०७९।०५।१७ मा भएको
आदेशप�ात् संशोिधत कैदी पजु� जारी भइसकेको ह�दँा
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िनवेदन खारजे ह�नपुन� भ�ने ��यथ�ह�को फरकफरक
िलिखत जवाफ रहेको दिेखयो ।  

उि�लिखत त�य तथा िलिखत जवाफ
रहेको ��ततु �रट िनवेदनमा िनवेदक तथा ��यथ�का
तफ� बाट उपि�थत िव�ान् अिधव�ा र िव�ान्
सह�यायािधव�ाको बहससमेत सनुी िनवेदकको
मागबमोिजमको आदशे जारी ह�ने हो वा होइन ? भ�ने
स�ब�धमा िनण�य गनु�पन� देिखयो ।

२. िनण�यतफ� िवचार गदा�, िनवेदक शेरबहादरु
तामाङउपर धनकुटा िज�ला अदालतमा दायर भएको
जबरज�ती करणी, कत��य �यान, जबरज�ती चोरी
म�ुामा िनवेदकले अनसु�धान अिधकारीसम�को
बयानमा िनजको उमेर १७ वष� रहेको र अदालतमा
हािजर भई बयान गदा� आ�नो उमेर १६ वष� रहेको भनी
उ�लेख गरकेो देिख�छ भने फैसलामा िनज िनवेदकको
उमेर १७ वष� रहेको भ�ने उ�लेख भएको देिख�छ ।
सोही आधारमा िनवेदकलाई अिभयोग दाबीको कसरुमा
कसरुदार ठह� याई धनकुटा िज�ला अदालतले मलुकु�
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १४(३) नं. बमोिजम
ज�मकैद ह�ने ठह� याई िमित २०६९।०९।०४ मा
भएको फैसलालाई सदर गरी त�कालीन पनुरावेदन
अदालत पाटनबाट िमित २०७०।०२।२० मा भएको
फैसला तथा सोहीबमोिजम पेस भएको साधक सव��च
अदालतबाट िमित २०७३।१०।११ मा सदर भएको
देिख�छ ।

३. सोप�ात् िनवेदकले िमित
२०७९।०४।०६ मा नाबािलगको सिुवधा िदलाई
सशंोिधत कैदी पजु� िदलाइपाउँ भनी िनवेदन गरकेोमा
िनवेदकको उमेर १६ वष�भ�दा मािथ र १८ वष� मिुनको
रहेको िमिसल संल�न िनवेदकको बयानलगायतका
कागजातह�बाट दिेखएको र सव��च अदालतबाट
िमित २०७६।०३।११ मा "कुनै �यि� कसुर गदा�को
अव�थामा १६ वष� नाघेको तर १८ वष� नपुगेको

रहेछ र िनजलाई उमेर पुगेकालाई ह�ने सजाय भएको
रहेछ भने �य�तो �यि�लाई भएको सजायलाई
मुलुक� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४५(४) र
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७४ को दफा ३६(४) 
को कानूनी �यव�थाबमोिजम दुई ितहाइ सजाय ह�ने गरी
कैदी पुज� संशोधन ग�रिदनु भनी लेखी पठाउने" भनी
जारी भएको प�रप�का आधारमा िनवेदकका हकमा
संशोिधत कैदी पजु� जारी ह�ने र नाबािलगको सिुवधा
िदन िम�ने भनी धनकुटा िज�ला अदालतबाट िमित
२०७९।०५।१७ मा आदेश भएको देिख�छ । उ�
आदेशबमोिजम िनवेदक शेरबहादरु तामाङका हकमा
लगत नं.२४० को िमित २०७९।०५।२० च.नं.०७९-
२५-०००३४१ को सशंोिधत कैदीपजु�समेत जारी
भइसकेको देिख�छ ।

४. मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को दफा
४५(४) मा "सो� वष� वा सो� वष�भ�दा मािथ र अठार
वष�भ�दा कम उमेरको �यि�ले कुनै कसुर गरमेा
िनजलाई उमेर पुगकेो �यि�लाई कानूनबमोिजम
ह�ने सजायको दईु ितहाइ सजाय ह�ने छ" भ�ने
कानूनी �यव�था रहेको पाइ�छ । सोहीबमोिजम
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६
ले पिन "सो� वष� वा सोभ�दा मािथ र अठार वष�
वा सोभ�दा कम उमरको बालबािलकाले कुनै
कसरुज�य काय� गरकेो भए िनजलाई कानूनबमोिजम
उमेर पुगकेो �यि�लाई ह�ने सजायको दईु ितहाइ
सजाय ह�ने छ" भ�ने कानूनी �यव�था रहेको
पाइ�छ । उि�लिखत कानूनी �यव�थाह� तथा
सव��च अदालतबाट िमित २०७६।०३।११ मा
जारी प�रप�का आधारमा िनवेदकका हकमा िमित
२०७९।०५।२० च.नं.०७९-२५-०००३४१ को
संशोिधत कैदी पजु� जारी भइसकेको िमिसल संल�न
कैदी पजु�को �ितिलिपबाट देिख�छ । धनकुटा िज�ला
अदालतबाट सशंोिधत कैदी पजु� जारी भइसकेको
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ि�थितमा िनवेदकले पनु: सिुवधा �ा� गन�का लािग
�थानीय िनकायबाट िमित २०६३।१०।२८ मा जारी
भएको ज�मदता�को �माणप�को �ितिलिप भनी
वारदात िमित २०६९।०५।०५ भ�दा १० वष�पछािड
िमित २०७९।११।०५ मा ज�म दता� �माणप�को
�ितिलिप पेस गरकेो दिेख�छ । वारदात भएको धेरै
पछािड पेस भएको �ितिलिप ज�मदता�को कागजमा
उि�लिखत ज�मिमित सही साचँो रहेको भए सो
आिधका�रक कागज समयमा नै पेस गन� स�नपुन�मा सो
पेस भएको देिखदँैन । यसरी पिछ बनाइएको �ितिलिप
ज�म दता� �माणप�मा उि�लिखत ज�मिमितको
आिधका�रक र िव�सनीयता भरपद� �माणले पिु�
नगरसे�म �वीकाय� मा�न िम�ने ह�दँैन । वारदातपिछ
स�ु र अि�तम अदालतस�म पेस नभएको कागज
ब�दी��य�ीकरणको �रटबाट सजायलाई �भािवत
पान� िहसाबबाट आफँैले अदालतमा समेत िदएको
बयानको �ितकूल ह�ने गरी पेस भएको ज�म दता�
�माणप�को आधारमा िनवेदकलाई गैरकानूनी �पमा
कैदमा रािखएको मा�न िम�ने देिखएन ।

५. अत: मािथ िववेिचत त�यगत आधार,
कारणसमेतबाट मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को
दफा ४५(४) र बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को
दफा ३६(४) बमोिजम दईु ितहाइ कैद सजाय ह�ने गरी
सशंोिधत कैदी पजु� जारी भएप�ात् यी िनवेदकले पेस
गरकेो अ�मािणत ज�मदता�को कागजको आधारमा
अगािड िनवेदक �वयबंाट खलेुको उमेर िवपरीत ह�ने
गरी आधा सजाय गनु� कानूनस�मत नह�ने भएकाले
नाबालकको सिुवधा िदन नपन� दिेखएको ह�दँा धनकुटा
िज�ला अदालतबाट िमित २०७९।०५।१७ मा भएको
आदशे कानूनस�मत देिखएकाले िनवेदकलाई कैदमा
रािखएको काय� कानूनिवपरीत मा�न निम�ने भएकाले
िनवेदकको दाबीबमोिजमको ब�दी��य�ीकरणको
आदशे जारी ह�नपुन� दिेखएन । �रट िनवेदन खारजे ह�ने
ठहछ� । िनवेदन दायरीको लगत क�ा गरी यो आदेश

िव�तुीय �णालीमा �िव� गरी िमिसल िनयमानसुार
अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
का.म.ु�.�या.ह�रकृ�ण काक�

इजलास अिधकृत: कृ�णशोभा सवुाल
इित सवंत् २०७९ साल चै� ६ गते रोज २ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, संय�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी ई�र�साद खितवडा
माननीय �यायाधीश डा. �ी मनोजकुमार शमा�

फैसला िमित : २०७९।१२।२७
०७३-WO-०४९२

म�ुाः- उ��ेषण

िनवेदक : �तापकुमार सनुवुारको छोरा रामेछाप िज�ला
दरुागाउँ गा.िव.स. वाड� नं. ३ ब�ने िज�ला
�हरी काया�लय िस�धपुा�चोक चौतारामा
काय�रत रहेको अव�थामा िनलि�बत �.स.िन. 
वष� ४५ को शंकर सनुवुार

िव��
��यथ� : �ी �हरी �धान काया�लय न�साल, 

काठमाड�समेत

�नण�य नं. १११७७
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§ पूण� सावधानी अपनाई कत��य िनवा�ह
ह�न नसक� दािय�वको उ�लङ्घन ह�दँा
लापरवाही ह�न जाने । उ� लापरवाहीले
अव�थाअनसुार फौजदारी र देवानी गरी
दईु िकिसमको दािय�व िसज�ना गन� ।
सरु�ा िनकायज�तो सवेंदनशील सवेामा
काय�रत कम�चारी हातहितयारलगायतको
�ब�ध र �यव�थापन गन� िज�मवेारीमा
रहकेो अव�थामा हितयार हराएको िवषय
सामा�य नभई ग�भीर कसुर ह�न जाने ।
य�तोमा फौजदारी कानून आकिष�त ह�ने
र �ितपूित�को अित�र� अ�य सजाय पिन
ह�न स�ने ।

§ साव�जिनक पदािधकारीले आ�नो
िज�मामा रहकेा साव�जिनक स�पि�को
सरं�ण गनु� कत��य र दािय�व दवैु
ह�ने । सरु�ा िनकायका लािग हातहितयार, 
गोलीग�ा तथा खरखजानाको उिचत
�योग, �यव�थापन र सरं�ण गनु�पन�
कानूनी दािय�वसमेत ह�ने ।

(�करण नं.५)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान्  अिधव�ा�य �ी चडुामिण
पोखरले, �ी िवनोद शमा� र �ी कुमार�साद
आचाय�

��यथ�का तफ� बाट : िव�ान्  सह�यायािधव�ा �ी
सोमका�ता भ�डारी

अवलि�बत निजर :
स�ब� कानून :

आदेश
�या.डा.मनोजकुमार शमा� : नेपालको

सिंवधानको धारा १३३(२)र(३) बमोिजम यस
अदालतमा दता� ह�न आएको ��ततु �रट िनवेदनको

सिं�� त�य एवं आदेश यस�कार रहेको छ:-
त�यगत बेहोरा

म िनवेदक िमित २०४८।९।१५ गतेदेिख
नेपाल �हरी सेवामा �वेश गरी �हरी ऐन, २०१२
को दफा १५ ले तोकेका कत��यह� इमा�दारीका
साथ पालना गद� आएको िथए । यसै �ममा िमित
२०६८।१२।०२ गते इ.�.का. पोख�रया पसा�बाट
स�वा भई िज�ला �हरी काया�लय िस�धपुा�चोकको
�ब�ध शाखामा काय�रत िथएँ । सो �ब�ध शाखामा
मसगँ �.ज. ितलक दलुालसमेत काय�रत िथए  । सो
�ब�ध शाखाको ३ वटा चाबीम�ये आदेशबमोिजम
एउटा म िनवेदकको िज�मामा रहने, एउटा �.ज. 
ितलक दलुालको िज�मा रहने र एउटा �ब�ध
शाखाकै दराजको िभ�को �लाि�टकको ड�बामा
रा�ने ग�रएको िथयो । काया�लय �मखुको िनरी�णको
�ममा चाइिनज पे�तोल नं. २२०४०५७ को ७७
टाइप ७.६२ �यािलबरको १ थान र सोको मेगिजन
थान २ र ऐ. को गोली १४ समेत कोही कसैले िफता�
बझुाउन न�याएकोले खोजिबन भइरहेको छ भनी
मैले जाहेर गरकेो िथए । मेरो जाहेरीलाई आधार मानी
िमित २०७१ साल जे� १५ गते २२०४०५७ नं.को
चाइिनज पे�तोल थान १ र सोको मेगिजन थान २ ऐ.को
गोली १४ राउ�ड आ�दानीअनसुार नपाइएको िज�सी
�टोरमा नदेिखएकोले लापरवाही गरी हातहितयार
हराएको भ�ने �ितवेदन तयार गरी मलाई थनुामा राखी
अ�चल �हरी काया�लय बागमतीमा प�ु याई पोिल�ाफ
परी�णसमेत ग�रयो । िमित २०७१।०३।२३ गते मा�
२४ घ�टाभ�दा बढी समय थनुामा रा�न अि�तयारी
नभएको िज�ला�हरीकाया�लयिस�धपुा�चोकलेथनुवुा
पजु� िदएको र सोको ८ िदनपिछ िमित २०७१/३/३१
गते मलाई हातहितयार हराएको अिभयोग लगाई
�हरी ऐन, २०१२ को प�र�छेद ६ को दफा ३३ख
को देहाय (छ) को कसरु भएको भनी ऐ. ऐनको दफा
३३(ख) बमोिमज सजायको माग दाबी िलई म�ुा तयार
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ग�रयो र सोही िदन िज�ला �हरी िवशेष अदालतले
मलाई थनुामा राखी म�ुाको पपु�� गन� आदशे गरी
सोही िमित २०७१।३।३१ गते मलाई थनुवुा पजु� िदई
िज�ला कारागार काया�लय िस�धपुा�चोकमा थनुामा
रािखयो । िमित २०७१।३।२३ गते �हरी िनयमावली, 
२०७१ को प�र�छेद १० को िनयम ११५ को
उपिनयम ८ बमोिजम �वतः िनल�बन भएको भनी
िनल�बनको प� बझुाइएकोले हालस�म िनलि�बत
छु । िज�ला �हरी िवशेष अदालतबाट िमित
२०७१/६/५ गते मलाई �हरी ऐन, २०१२ को दफा
३३ (ख) को देहाय (छ) को कसरु ठहर गरी ऐ. दफा
३३(ख) बमोिजम मैले िमित २०७१ जे� अिघ खाइपाई
आएको ६ मिहनाको तलब बराबर �. ९८,५८०/- 
ज�रवाना गन� फैसला भएको ह�दँा उ� फैसलामा मेरो
िच� नबझेुकोले मैले िवप�ी म�यमा�चल �े�ीय �हरी
िवशेष अदालत पाटनमा पनुरावेदन गरकेोमा �े�ीय
�हरी िवशेष अदालतबाट समेत स�ु िज�ला �हरी
िवशेष अदालतको फैसलालाई सदर ह�ने ठहराई िमित
२०७३।४।१७ गते फैसला भएको हो ।

��यथ� िज�ला �हरी काया�लय
िस�धपुा�चोकको �ब�ध शाखाबाट चाइनीज पे�तोल
नं. २२०४०५७० सोको मेगिजन थान २ र ऐ. का
गोली १४ हराएको भनी म िनवेदकले नै जाहेर
गरकेाले थाहा ह�न आएको कुरा िमिसल सलं�न त�य
�माणले पिु� गरकेो छ । �.िन.नवराज खड्काले
िदएको �ितवेदनमा र िनजले िज�ला �हरी िवशेष
अदालतमा गरकेो बकप�मा समेत �ब�ध शाखाको म
िनवेदकसमेतको लापरवाहीले नै हितयार हराएको भ�ने
उ�लेख छ । �यसैगरी कागज गन� �.ज. कमलबहादरु
ख�ी, �.�. सानकुा�छी तामाङ, �. ज. िवर�े� ख�ी, 
�.ज. अमतृकुमार �े�, �. ज. मनोज के.सी. �.स.िन
�� �साद भ�, �.ह. वेदबहादरु खड्का र �.ज. 
�ेमबहादरु वकावलसमेतले �ब�ध शाखामा काय�रत
म िनवेदकसमेतको लापरवाही र सावधानी अपनाउन

नसकेका कारण हितयार हराएको हो भ�ने कुरा
अनसु�धानमा कागज गदा� र अदालतको बकप�मा
समेत �प� गनु�भएको छ । िमिसलबाट कहीकँतै पिन
उ� हितयार म िनवेदकले जानी बझुी कसैलाई िदएको
र अनिुचत फाइदा िलएको भ�ने कुरा पिु� ह�न सकेको
छैन । �ब�ध शाखामा स�ुदेिख कोठाको चाबी अ�य
�यि�सगँ पिन रहने, मलाई अ�य� काममा खटाउदँा
अ�य �यि�लाई पिन चाबी िज�मा लगाउनपुन�
बा�यताका साथै दराजमा समेत रा�नपुन� �चलनका
कारणले हितयार हराएको हो भ�ने पिु� भइरहेको
छ । मातहत दजा�का �हरी कम�चारीले आ�नो
कत��य पालना गदा� असावधानी वा लापरवाही गरमेा
िनजलाई तोिकएको अिधकृतले बखा��त गन�, सेवाबाट
हटाउन, दजा� वा तलब घटाउन स�ने छ भनी �हरी
ऐन, २०१२ को दफा ९ को उपदफा ४ ले सजायको
�यव�था गरकेो छ । यसैगरी �हरी िनयमावली, २०७१
को िनयम ११२ को (च) मा लापरवाही गरमेा वा िनयम
आदेशको पालना नगरमेा र ऐ. को (छ) मा लापरवाही
गरी सरकारी स�पि� िहनािमना गरमेा बढीमा पाचँ
तलब विृ� घटुवा गन� वा स�ु �केलमा घटुवा गन� वा
त�लो पदमा घटुवा गन� सजायको �यव�था छ । िनयम
११३ को ख�ड (क) बमोिजम आ�नो पदीय िज�मेवारी
लापरवाही गरी पूरा नगरमेा सेवाबाट हटाउन स�ने
सजायको �यव�था गरकेो र उि�लिखत कसरुह�मा
सजाय गन� र पनुरावेदन स�ुनका लािग �हरी
कम�चारीलाई दजा�अनसुार िनयम ११९ ले अिधकारी
तोकेको अव�था छ । मैले आ�नो ड्यटुीमा लापरवाही
वा असावधानीका कारण हितयार हराई नो�सान
पन� गएको अव�था देिखइरहेकोमा �.स.िन. दजा�मा
काय�रत म िनवेदकलाई �हरी िनयमावली, २०७१
को िनयम ११९ को दहेाय ४ मा निसहतसमेतको
साधारण सजाय िदनसमेतको लािग स�बि�धत �हरी
नायब िनरी�क वा �हरी िनरी�कलाई अिधकारी
तोिकएको र िनजले गरकेो िनण�यमा पनुरावेदन स�ुन
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स�बि�धत �हरी नायब उपरी�क वा �हरी उपरी�क
वा सहआय�ु वा समादेशकलाई अिधकारी तोिकएको
छ । यसैगरी बढुवा रो�का गन�समेतको सजाय गन�
स�बि�धत �हरी िनरी�क वा �हरी नायब पनुरावेदन
स�ुन उपरी�कलाई अिधकारी तोिकएको र िनजले
गरकेो िनण�यउपर स�बि�धत �हरी उपरी�क वा �हरी
व�र� उपरी�कलाई अिधकारी तोिकएको छ भने
त�लो पदमा घटुवा गन� भिव�यमा सरकारी सेवामा
अयो�य नठह�रने वा ठह�रने गरी बखा��त गन� सजाय
गन� स�बि�धत �हरी नायब िनरी�कलाई अिधकारी
तोिकएको र िनजले गरकेो िनण�यउपर पनुरावेदन स�ुन
स�बि�धत अित�र� महािनरी�कलाई अिधकारी
तोिकनपुन� �यव�था छ । मैले �हरी ऐन, २०१२
को दफा ३३ख को दहेाय (छ) को कसरु गरकेो
छैन । बहाल छँदा आफँैले िज�मा बिुझिलएका सरकारी
हातहितयार, खरखजाना, सयं�� �यावल, सामान, 
नगदी िज�सीसमेत बहाल छुटेपिछ त�ु�त नबझुाएमा
वा �य�ता सामानको मनािसब फाटँवारी निदई िलने
खाने दूिषत िनयत राखी कसरु गरमेा मा� सो कसरुमा
�हरी ऐन, २०१२ को दफा ३६ बमोिजम �हरी
वशेष अदालत गठन भई म�ुा सनुवुाइ ह�ने �हरी
ऐनको प�र�छेद ६ को कानूनी �यव�था हो । अतः
�हरी ऐन, २०१२ को दफा ९ को उपदफा ४ तथा
�हरी िनयमावली, २०७१ को िनयम ११२ को (च)
(छ), ऐ. िनयम ११३ को (क)समेतको कसरुमा ऐ. 
िनयमावली को िनयम ११९ को देहाय ४ बमोिजम
तोिकएका अिधकारीले सजाय गरी सोको पनुरावेदन
स�ुनपुन� ह��छ । मेरो हकमा आकिष�त नै नह�ने �हरी
ऐन, २०१२ को दफा ३३(ख) को ख�ड (छ) को कसरु
लगाई दफा ३३ (ख) बमोिजम सजाय ह�ने ठहराई
िज�ला �हरी िवशेष अदालत िस�धपुा�चोकले िमित
२०७१।६।५ गते गरकेो फैसला सदर ह�ने ठहराई
म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत पाटनले
िमित २०७३।४।१७ गते गरकेो फैसला अिधकार

�े�िवहीन र कानूनिवपरीत भएको ह�दँा उि�लिखत
फैसलाह� नेपालको संिवधानको धारा १३३ (२) 
धारा १३३ (३) बमोिजम उ��ेषणको आदेशले बदर
ग�रपाउँ साथै म िनवेदकलाई �हरी िवशेष अदालतमा
अनािधकार अिभयोग दायर गरी हालस�म िनल�बन
गरी हािजर नगराएको ह�दँा िनवदेकलाई हािजर गराई
िनवेदकले कानूनबमोिजम पाउने तलब भ�ालगायतका
सिुवधा िदनु िदलाउनु भनी ��यथ�ह�का नाममा
परमादेशलगायत जो चािहने उपयु�� आदेशसमेत जारी
ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको िनज शंकर सनुवुारको िनवेदन
प� ।

यसमा के कसो भएको हो िनवेदकको
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी ह�नु नपन� हो ? आदेश
जारी ह�न नपन� भए आधार र कारणसिहत यो आदेश
�ा� भएका िमितले बाटाका �यादबाहेक १५ िदनिभ�
िवप�ीह�लाई महा�यायािधव�ाको काया�लयमाफ� त
िलिखत जवाफ पेस गनु� भनी िवप�ीह�का नाममा यो
आदेश र �रट िनवेदनको �ितिलिप साथै राखी �याद
सूचना पठाई सोको जानकारी महा�यायािधव�ाको
काया�लयलाई िदई �यादिभ� िलिखत जवाफ परे
वा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार गरी पेस गनु� भ�ने
बेहोराको यस अदालतको िमित २०७३।८।२२ को
आदेश ।

िवप�ी �रट िनवेदक िनलि�बत �.स.िन.शकंर
सनुवुार िज�ला �हरी काया�लय िस�धपुा�चोकमा
काय�रत रहदँा िनजलाई सोही काया�लयको �ब�ध
शाखाको िज�मेवारी िदइएको र िमित २०७१।०२।१५
गते �ब�ध शाखाको िनरी�ण ह�दँा आ�नो िज�मामा
रहेको २२०४०५७ नं. को ७७ टाइप ७.६२
�यािलवर सानो चाइिनज पे�तोल १ नाल, सोको
मेगिजन २ थानसिहत गोली १४ राउ�ड नभेिटएको
ह�दँा िज�ला �हरी िवशेष अदालतबाट �हरी ऐन, 
२०१२ को प�र�छेद-६ को दफा ३३ (ख) को देहाय
(छ) को कसरुमा ऐ. दफा ३३ (ख) बमोिजम ६ मिहना
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तलब बराबरको ज�रवाना गन� फैसला भएकोमा उ�
फैसलाउपर िच� नबझुी िवप�ी �रट िनवेदकले
म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत पाटनमा
पनुरावेदन गरकेोमा �े�ीय �हरी िवशेष अदालतबाट
समेत स�ु िज�ला �हरी िवशेष अदालतको फैसलालाई
सदर ह�ने ठहराई िमित २०७३।०४।१७ गते फैसला
भएकोले �हरी िनयमावली, २०७१ (सशोधनसिहत) 
प�र�छेद १० को िनयम ११३ (२) को ख�ड (ग) मा
�हरी ऐन, २०१२ को दफा ३३ (क), ३३ (ख) र
३४ बमोिजमको अपराधमा �हरी िवशेष अदालतबाट
दोषी ठह�रएमा �य�ता �हरी कम�चारीलाई भिव�यमा
सरकारी सेवाको िनिम� अयो�य ठह�रने गरी बखा��त
गन� �ावधान भएको र �रट िनवेदक िनलि�बत �.स.िन. 
शकंर सनुवुारलाई �हरी िवशेष अदालतबाट दोषी
ठहराई ६ मिहनाको तलब बराबर � ९८,५८०/- 
(अ�े�पी अ�ठान�बे हजार पाचँ सय असी ) ज�रवाना
तोिकएकोले िवप�ी �रट िनवेदकलाई �हरी िनयमावली, 
२०७१ (सशोधनसिहत) प�र�छेद-१० को िनयम
११३ (२) को ख�ड (ग) बमोिजमको कारबाही �ि�या
अगािड बढाइएको ह�दँा �रट िनवेदन खारजे भागी छ, 
खारजे ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको अ�चल �हरी काया�लय
बागमतीको िलिखत जवाफ ।

�रट िनवेदक त�काल िज�ला �हरी काया�लय
िस�धपुा�चोकको �ब�ध शाखामा काय�रत रहेको र
िनज काय�रत रहदँा उ� शाखामा रहेको २२०४०५७
नं. को ७.६२ चाइिनज िप�तोल थान १. ऐ. को
मेगिजन थान २ र गोली राउ�ड १४ िहनािमना
भएको स�दभ�मा िनजउपर िज�ला �हरी िवशेष
अदालत िस�धपुा�चोकबाट ६ मिहनाको तलब बराबर
�.९८,५८०/- ज�रवाना गन� गरी भएको फैसला �े�ीय
�हरी िवशेष अदालत पाटनबाट समेत सदर भएको
भ�ने �रट िनवेदकको िनवेदनबाटै खलेुको छ । �हरी
िनयमावली, २०७१ को िनयम ११३ को उपिनयम
(२) को दहेाय (ग) मा ऐनको दफा ३३.क, ३३.ख र

३४ बमोिजमको अपराधमा �हरी िवशेष अदालतबाट
दोषी ठह�रएका �हरी कम�चारीलाई भिव�यमा सरकारी
सेवाको िनिम� अयो�य ठह�रने गरी सेवाबाट बखा��त
ग�रने छ भ�ने �ावधान भएको र िनज िनवेदकउपर
उि�लिखत कसरु �मािणत भई स�ु िज�ला �हरी
िवशेष अदालत िस�धपुा�चोकबाट ६ मिहनाको तलब
बराबर �.९८,५८०/- ज�रवाना गन� गरी भएको
फैसला म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत
पाटनबाट समेत सदर भई अि�तम भएको अव�थामा
िनज उपरसमेत उि�लिखत �ावधान आकिष�त
ह�ने ह�दँा स�बि�धत अिधकार�ा� अिधकारीबाट
िनजलाई सेवाबाट बखा��त गन�तफ� को कारबाही
�ि�यामा रहेकोले िनजउपरको िनल�बन फुकुवातफ�
आव�यक कारबाही ग�ररहनपन� नदेिखएकाले िनजको
मागबमोिजम �रट जारी ह�नपुन� अव�था नह�दँा �हरी
�धान काया�लय, न�सालसमेतलाई िवप�ी बनाइ
दायर भएको उि�लिखत �रट िनवेदन खारजे भागी
छ, खारजे ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको �हरी �धान
काया�लयको िलिखत जवाफ ।

िवप�ी �रट िनवेदकले स�मािनत अदालतमा
��ततु गनु�भएको �रट िनवेदनको िजिकर आफँैमा
स�यतारिहत रहेको छ । िवप�ी �रट िनवेदक त�कालीन
अव�थामा िज�ला �हरी काया�लय िस�धपुा�चोकमा
�.स.िन. पदमा काय�रत रहे अव�था िनजले आफूलाई
ठेिगएको िज�सी शाखाको िज�मेवारी पूरा नगरी उ�
काया�लयबाट िमित २०७१।०२।१५ गते िज�सी
शाखाको िनरी�ण ह�दँा िनजको िज�मामा रहेको
२२०४०५७ नं. को ७७ टाइप ७.६२ कैलीवरको
सानो चाइिनज पे�तोल-१ र सोको मेगिजन-२ गोली
१४ राउ�ड नभेिटएको ह�दँा सोउपर अनसु�धान भई
�हरी ऐन, २०१२ को प�र�छेद ६ को दफा ३६ (क) 
अनसुार गिठत िज�ला �हरी िवशेष अदालतमा �हरी
ऐन, २०१२ को प�र�छेद ६ को दफा ३३ (ख) को देहाय
६ र दफा ३४ नं. बमोिजमको कसरु गरकेोले सजाय
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ग�रपाउँ भनी अिभयोग-प� पेस भई उ� अदालतबाट
�चिलत कानूनबमोिजम �माणसमेत बझुी सनुवुाइ गरी
िनजउपरको अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु िनजले
गरकेो �मािणत ह�न आएकाले उ� िज�ला �हरी िवशेष
अदालतबाट िमित २०७१।०६।०५ गते िनजउपरको
अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु ठहर गरी िनज
त�कालीन �.स.िन. �रट िनवेदक शकंर सनुवुारलाई ६
मिहनाको तलब बराबर ज�रवाना ह�ने ठहराई फैसला
भएको हो जसलाई �वयं िनवेदकले �रट िनवेदनमा
�वीकारै गरकेो छ । कानूनबमोिजम गिठत �हरी िवशेष
अदालतले म�ुाको रोहमा कानूनबमोिजम सनुवुाइ गरी
भए गरकेो िनण�यबाहेक िनज �रट िनवेदनमा उठाइएका
अ�य कुरामा यस काया�लयको कुनै सरोकार नरहेको
ह�दँा यस काया�लयसमेतलाई िवप�ी बनाइिदएको उ�
�रट िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको िज�ला
सरकारी विकल काया�लय िस�धपुा�चोकको िलिखत
जवाफ ।

िवप�ी �रट िनवेदक िनलि�बत �.स.िन. 
शकंर सनुवुार यस काया�लयमा काय�रत रहदँा िनजलाई
यस काया�लयको िज�सी शाखाको िज�मेवारी िदएको
र िमित २०७१।२।१५ गते िज�सी शाखाको िनरी�ण
ह�दँा आ�नो िज�मामा रहेको २२०४०५७ नं. को ७७
टाइप ७.६२ �यािलबर सानो चाइिनज पे�तोल १
नाल सोको मेगिजन २ थानसिहत गोली १४ राउ�ड
नभेिटएको ह�दँा �हरी ऐन, २०१२ को प�र�छेद ६ को
दफा ३६ (क) अनसुार गिठत िज�ला �हरी िवशेष
अदालतबाट �हरी ऐन, २०१२ को प�र�छेद ६ को
दफा ३३ (ख) को देहाय ६ को कसरुमा ऐ. दफा ३३
(ख) बमोिजम ६ मिहना तलब बराबरको ज�रवाना
गन� फैसला भएकोमा उ� फैसलाउपर िचत नबझुी
िवप�ी �रट िनवेदकले म�यामा�चल �े�ीय �हरी
िवशेष अदालत पाटनमा पनुरावेदन गरकेोमा �े�ीय
�हरी िवशेष अदालतबाट समेत स�ु िज�ला �हरी
िवशेष अदालतको फैसलालाई सदर ह�ने ठहराई िमित

२०७३।४।१७ गते फैसला भएकोले �हरी िनयमावली,
२०७१ (सशंोधनसिहत) प�र�छेद १० को िनयम
११३(२) को ख�ड (ग) मा �हरी ऐन, २०१२ को
दफा ३३ (क), ३३ (ख) र ३४ बमोिजमको अपराधमा
�हरी िवशेष अदालतबाट दोषी ठह�रएमा �य�ता �हरी
कम�चारीलाई भिव�यमा सरकारी सेवाको लािग अयो�य
ठह�रने गरी बखा��त गन� �ावधान भएको र �रट िनवेदक
िनलि�बत �.स.िन. शंकर सनुवुारलाई �हरी िवशेष
अदालतबाट दोषी ठहराई ६ मिहना बराबरको तलब
�.९८,५८० (अ�े�पी अ�ठान�बे हजार पाचँ सय
असी) ज�रवाना तोिकएकोले िवप�ी �रट िनवेदकलाई
�हरी िनयमावली, २०७१ (सशंोधनसिहत) प�र�छेद
१० को िनयम ११३(२) को ख�ड (ग) बमोिजमको
कारबाही �ि�या अगािड बढाइएको ह�दँा �रट िनवेदन
खारजे भागी छ खारजे ग�रपाउन सादर अनरुोध गद�छु
भ�ने बेहोराको िज�ला �हरी काया�लय, िस�धपुा�चोक
चौताराको िलिखत जवाफ ।

िवप�ी / �रट िनवेदकलाई �हरी ऐन, २०१२
कोदफा३३ (ख) कोदेहायख�ड (छ) कोकसरुठहरगरी
ऐ. दफा ३३(ख) बमोिजम ६ मिहनाको तलब बराबरको
रकम ज�रवाना गन� गरी िज�ला �हरी िवशेष अदालत, 
िस�धपुा�चोकबाट िमित २०७१।०६।०५ मा भएको
फैसलाबमोिजम ज�रवानाबापतको रकमसमेत यी �रट
िनवेदकले बझुाइसकेको र उ� िज�ला �हरी िवशेष
अदालत, िस�धपुा�चोकको फैसलाउपर म�यमा�चल
�े�ीय �हरी िवशेष अदालत, पाटनमा पनुरावेदन
परी उ� अदालतबाट स�ु िज�ला �हरी िवशेष
अदालतको फैसला सदर भएको ह�दँा कानूनबमोिजम
गठन भएको �े�ीय �हरी िवशेष अदालतबाट भएको
फैसलामा �े�ािधकारको अभाव नभएको, अनिधकृत
�पमा फैसला नभएको र पनुरावेदन तहबाट समेत
कानूनी उपचार सकेपिछ फैसला अि�तम भइसकेको
छ । �रट िनवेदक �.स.िन. शकंर सनुवुार आ�नो
िज�मामा रहेको नं. २२०४०५७ को ७७ टाइप ७.६२
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�यािलवरको सानो चाइिनज पे�तोल थान १ सोको
मेगिजन थान २, ऐ. को गोली १४ राउ�डसमेत हराएको
जानकारी ह�दँाह�दँै काया�लय �मखुलाई जानकारी
नगराई २०६९।०४।११ देिख २०७१।०२।१५
स�म क�रब २ वष�स�म त�य लकुाइ िछपाइ बसेको, 
आफूले उ� अविधमा िज�ला �हरी काया�लय, 
िस�धपुा�चोकको िज�सी शाखाको िज�मा िलई बसेको
कुरा �रट िनवेदकले आ�नो बयानमा �वीकारकेो, उ�
िज�सी शाखाको �याल ढोका तथा िदवाल फोिडएको
वा �हरीबाहेक बािहरको कोही मािनस �वेश गरी उ�
हितयार तथा गोली लान स�ने अव�था नरहेको, िमित
२०७०।०९।०७ को िज�सी िनरी�ण �ितवेदनमा पिन
उ� चाइिनज पे�तोल तथा गोलीसमेत साबतु रहेको
भ�ने उ�लेख भएको अव�था नभई मातहत यिुनटमा
रहेको भनी �वयं फाटँवालाबाट बिुझएको भ�ने
उ�लेख भएको र सो �ितवेदन फाराममा फाटँवालाको
हैिसयतले �.स.िन. शकंर सनुवुारले द�तखत गरकेो, 
�.स.िन. शकंर सनुवुारले बयान गदा� उ� हितयार तथा
गोलीसमेत २०६९।०४।११ मा नै राखेको ठाउमँा
नभए पिन फेला पछ� िक भनी काया�लय �मखुलाई
समेत जाहेर नगरकेो, िनयिमत �पमा �ितवेदन िददँा
उ� हितयार तथा गोलीसमेत भएको भनी �ितवेदन
िदएको र िमित २०७१।०२।१५ मा िज�सी िनरी�ण
ह�दँा मा� उ� हितयारसमेत २०६९।०४।११ दिेख नै
िज�सी शाखामा नरहेको भनी बताएको भ�ने उ�लेख
गरकेोसमेतबाट �हरी सेवामा सहायक �हरी िनरी�क
पदमा रहेका यी �रट िनवेदकले जनताको िजउधनसमेत
सरु�ा गनु�पन� िज�मेवारी रहेकोमा आ�नो िज�मामा
रहेको हितयार, सोको मेगिजन एवं गोलीसमेत सरु�ा
गन� नसकेको, पदीय िज�मेवारीको पालनामा होिसयारी
तथा सावधानी अपनाउन नसकेको, आ�नो िज�मामा
रहेको उ� सरकारी हितयार र सोको खरखजानासमेत
िज�सी शाखामा बझुाएको तथा यथाथ� फाटँवारी
निदएको, आ�नो िज�मामा रहेको उ� हितयार

मेगिजन एवं गोलीसमेत यी �यि�ह�ले लगेको भनी
भ�न, देखाउन तथा सोको �माण प�ुयाउन नसकेको
र उ� हितयार, मेगिजन एवं गोलीसमेत दािखला
गराउन नसकेको ि�थितमा यी �रट िनवेदक �.स.िन. 
शंकर सनुवुारलाई �हरी ऐन, २०१२ को दफा
३३(ख) को देहाय ख�ड (६) को कसरु ठहर गरी ऐ. 
दफा ३३ (ख) बमोिजम ६ मिहनाको तलब बराबरको
रकम ज�रवाना गन� गरी िज�ला �हरी िवशेष अदालत, 
िस�धपुा�चोकबाट िमित २०७१।०६।०५ मा भएको
फैसलाउपर �हरी ऐन, २०१२ को दफा ३६(ख) तथा
िमित २०४९/५/२९ को नेपाल राजप�मा �कािशत
गहृ म��ालयको सूचनाबमोिजम यस अदालतको
�े�ािधकारबमोिजम उ� म�ुाको पनुरावेदन सनुी
म�यमा�चल �हरी िवशेष अदालतबाट फैसला
भएकोले ��ततु �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�ने
बेहोराको म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत, 
पाटनको िलिखत जवाफ ।

यस अदालतको आदेश
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी िनण�यको

लािग यस इजलासमा पेस ह�न आएको ��ततु �रट
िनवेदनमा िनवेदकको तफ� बाट उपि�थत िव�ान्  
अिधव�ा�य �ी चडुामिण पोखरले, �ी िवनोद शमा� र
�ी कुमार�साद आचाय�ले �रट िनवेदक िज�ला �हरी
काया�लय िस�धपुा�चोकको �ब�ध शाखामा काय�रत
रहेको अव�थामा चाइिनज पे�तोल, मेगिजन र सोको
गोली हराएको आरोपमा ज�रवाना ग�रएको; िनजको
हकमा आकिष�त नह�ने �हरी ऐन, २०१२ को दफा
३३ख को कसरु ठहर ग�रएको िज�ला �हरी िवशेष
अदालतको फैसला र सो फैसलालाई सदर गरेको
म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत पाटनको
फैसला बदर गरी परमादेशसमेत जारी ह�नपुछ� भनी
बहस गनु�भयो ।  ��यथ�ह�को तफ� बाट उपि�थत
िव�ान्  सह�यायािधव�ा �ी सोमका�ता भ�डारीले
�रट िनवेदकले आफू िनद�ष रहेको भनी दाबी गरेको
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भए तापिन िनज �ब�ध शाखामा काय�रत रहदँाको
अव�थामा पे�तोल, मेगिजन र सोको गोली हराएको
र सो स�ब�धमा अनसु�धान र तहिककात भई िज�ला
�हरी िवशेष अदालतबाट कानूनबमोिजम फैसला
भएको हो । उ� फैसला म�यमा�चल �े�ीय �हरी
िवशेष अदालतबाट समेत सदर भइसकेको अव�थामा
िनवेदकले िजिकर िलदँैमा िनवेदकलाई िनद�ष भनी
मा�न िम�दैन । िनवेदकलाई लागेको अिभयोग
स�ब�धमा त�य र �माणह� केलाई िनवेदक दोषी
वा िनद�ष के हो भनी �रट मा�यमबाट परी�ण ह�न
स�दनै । �रट िनवेदन खारजे ह�नपुछ� भनी बहस
गनु�भयो ।

अब, िज�ला �हरी िवशेष अदालत
िस�धपुा�चोक चौताराको फैसला तथा सो फैसलालाई
सदर गरकेो म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष अदालत
पाटनको िमित २०७३/४/१७ को फैसला बदर
ग�रपाउँ भ�ने िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�ने
हो वा होइन ? भ�ने ��मा िनण�य िदनपुन� देिखयो ।

२. िनण�यतफ�  िवचार गदा�, �रट िनवेदनमा 
िनवेदकले मैले जानी बझुी कसैलाई हितयार िदएको 
र अनिुचत फाइदा िलएको कुरा कागज �माणबाट 
पिु� नभएको अव�थामा  �हरी ऐन, २०१२ को दफा 
९ बमोिजमको कसरुमा �हरी िनयमावली, २०७१ 
को िनयमावली ११९ को उपदफा ४ मा तोिकएको 
अिधकारीले सजाय िदने र पनुरावेदन स�ुनपुन� 
काय�िविध अपनाइनपुन� कसरुका लािग फौजदारी 
�यायको िस�ा�तिवपरीत �हरी ऐन, २०१२ को 
दफा ३३ख को (छ) को कसरुमा िज�ला �हरी िवशेष 
अदालतबाट सजाय गरी सोही फैसला म�यमा�जल 
�े�ीय �हरी िवशेष अदालतबाट सदर ग�रदँा ��य� 
कानूनी �िुट भएको, कारबाही ग�रएको कारण आफूले 
िबनाकसरु िवभागीय सजाय भो�नपुरकेो लगायतका 
कारणह�ले गदा� �हरी िवशेष अदालतको उि�लिखत 
फैसलाह� उ��ेषणको आदेश�ारा बदर ह�नपुछ�  भ�ने 

मागदाबी िलएको दिेख�छ । ��यथ�ह�को िलिखत 
जवाफमा �रट िनवेदक िज�ला �हरी काया�लय 
िस�धपुा�चोकको �ब�ध शाखामा िज�मेवारीमा रहदँा 
उ� शाखामा रहेको २२०४०५७ नं. को ७.६२ 
चाइिनज पे�तोल थान १,ऐ. को मेगिजन थान २ र 
गोली राउ�ड १४ िहनािमना भएको िवषयमा िज�ला 
�हरी िवशेष अदालतबाट �हरी ऐन, २०१२ को दफा 
३३ ख को देहाय छ को कसरुमा  छ मिहनाको तलब 
बराबर � ९८,५८०।– ज�रवाना तोक� सजाय भएको 
र सोही फैसला म�यमा�चल �े�ीय �हरी िवशेष 
अदालतबाट सदर भएको आधारमा �हरी िनयमावली, 
२०७१ को िनयम ११३(२) को ख�ड (ग) बमोिजम 
भिव�यमा सरकारी सेवाको िनिम� अयो�य ठह�रने गरी 
सेवाबाट बखा��त गन� �ि�यासमेत अपनाई सिकएको 
ह�दँा �रट िनवेदन खारजे ह�नपुन� िजिकर रहेको 
दिेख�छ । 

३. �रट िनवेदक �हरी �शासनको 
हातहितयारज�तो सवेंदनशील �ब�ध शाखाको 
िज�मेवारीमा २०६९ दिेख काय�रत रहेको पाइयो । 
त�काल काय�रत �हरी जवान ितलक�साद दलुालले 
गरकेो बयानमा िववािदत हितयार, मेगिजन र गोलीह� 
२०६९/४/११ गतेदेिख नै भ�डारमा नरहेको जनाएका 
छन् । यस अव�थामा पिन आ�नो जानकारीमा आएको 
िवषयलाई �रट िनवेदकले त�काल काया�लय �मखुलाई 
जानकारी नगराई मा�केवारीमा िठक द�ु�त रहेको 
भनी जनाएको दिेखयो । िनजले उ� कुराको जानकारी 
२०७१ जे�मा मा� काया�लय �मखुलाई जाहेर गरेको 
पाइयो । हातहितयार च�ुत द�ु�त नभएको अव�थामा 
समेत २ वष�स�म काया�लय �मखुलाई जानकारी 
नग�रदँा िनजले िज�मेवारी वहनमा लापरवाही 
गरकेो देिखन आयो । छानिबनको �ममा बिुझएका 
�यि�ह�ले िमित २०६९/४/११ भ�दा अिघदेिख 
नै �.स.िन. शकंर सनुवुार र �.ज. ितलक�साद 
दलुाल काय�रत रहेको तथा िज�सी शाखाको चाबी 
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िनजह�सगैँ रहने जनाएका छन् । साथै िनजह�ले 
पे�तोलसिहत संवेदनशील सामानह� हराइसकेपिछ 
पिन लामो समयस�म काया�लय �मखुलाई जाहेर 
नगरकेो तथा िनरी�णको �ममा मा� रकेड�मा नदेखी 
काया�लयलाई जानकारी भएको, िज�सी शाखाको 
�याल, ढोका र �ीलको अव�था सामा�य रहेको 
ह�दँा िनजह�कै लापरवाहीबाट हातहितयार हराएको 
भनी बयान गरकेो पाइयो । यस�कार �रट िनवेदकले 
अिभयोग दाबीबमोिजम उ� अविधमा काया�लयको 
िज�सी शाखाको िज�मा िलएको कुरा �वीकार गरकेो 
देिखदँा सोही अविधमा हराएको पे�तोलसमेत िनजको 
िज�मामा रहेको त�य पिु� ह�न आउदँछ ।   

४. �रट िनवेदकले आफूले उ� हितयार गलत 
िनयतले िहनािमना गरकेो नभई सम� िज�सी िज�मा 
िलने �ममा िज�मा िलएकोमा काम गन� �ममा भएको 
असावधानीका कारण हराएको हो भने �ब�ध शाखाको 
चाबी आफूसगँ मा� नरहने ह�दँा �हरी ऐन, २०१२ 
को दफा ९(४) बमोिजमको मातहत दजा�का �हरी 
कम�चारीले आ�नो कत��य पालन गदा� असावधानी 
वा लापरवाही गरमेा ह�ने हदस�मको सजाय मा� 
ग�रनपुन� ह��छ । मैले आ�नो ड्यटुीमा लापरवाही वा 
असावधानीका कारण हितयार हराई नो�सान पन� 
गएको अव�थामा �हरी िनयमावली, २०७१ को िनयम 
११२ को (च) र (छ), ऐ. िनयम ११३ को को ख�ड क 
समेतको कसरुमा िनयम ११९ को देहाय ४ बमोिजमको 
सजाय तथा सोको पनुरावेदनसिहतको मौका निदएको 
िजिकर िलएको देिखयो । िज�ला �हरी काया�लय 
ज�तो सरु�ा सवंेदनशील िनकायको �ब�ध शाखामा 
िज�मेवार पदमा काय�रत रहदँा हातहितयार हराएको 
िवषयलाई सामा�य असावधानी वा सामा�य लापरवाही 
मा�न सिकने अव�था रहदँैन । हातहितयारको �ब�ध 
शाखामा रहेको �यि�ले सरु�ासगँ स�बि�धत पे�तोल 
सोको मेगिजन तथा गोलीह� हराएको आफूलाई 
जानकारी भएको अव�थामा सोको जानकारी काया�लय 

�मखुलाई गराउनपुन� कत��य रहेकोमा क�रब २ वष�स�म 
जानकारी नगराई िनरी�ण गन� �ममा रकेड�मा नदिेखई 
काया�लयलाई जानकारी भएकोमा �य�तो िवषयलाई 
सामा�य असावधानी वा सामा�य लापरवाहीको िवषय 
मा�न िम�ने दिेखदैँन । िकनिक िज�सी उ� हितयार 
नभेिटने अव�थास�म सरु�ा जोिखम सदैव रहने 
स�भावनासमेत रह�छ । यस अव�थामा िज�ला �हरी 
िवशेष अदालतबाट �हरी ऐन, २०१२ को दफा ३३ख 
को ख�ड (छ) को कसरुमा छानिबन, तहिककात र 
िनयमको �ि�या अपनाई फैसला गरकेो पाइयो ।

५. �हरी िनयमावली, २०७१को िनयम 
६६ मा �हरी कम�चारीको काम, कत��य र अिधकार 
तोिकएको तथा ऐ. िनयमको ख�ड (छ) मा 
"शाि�तसरु�ामा खलल प�ु याउने, नाग�रकको िजउधन 
�ित प�ु याउने र हातहितयार, िव�फोटक पदाथ� एवं 
अ�य गैरकानूनी मालसामानबारमेा जानकारी �ा� 
भएमा आ�नो कमा�डरलाई त�काल �ितवेदन गनु�पन�" 
कानूनी �यव�था रहेको पाइयो । िनज �रट िनवेदकले 
िववािदत हितयार, मेगिजन र गोलीह� २०६९/४/११ 
गतेदेिख नै भ�डारमा नरहेको जानकारी पाएको 
िवषयमा काया�लय �मखुलाई जानकारी नगराई 
मा�केवारीमा िठक द�ु�त रहेको भनी जनाइनबुाट 
िनजले िज�मेवारीपूव�क कत��य िनवा�ह गरेको 
पाइएन । पूण�सावधानी अपनाई कत��य िनवा�ह ह�न 
नसक� दािय�वको उ�लङ्घन ह�दँा लापरवाही ह�न 
जा�छ । उ� लापरवाहीले अव�थाअनसुार फौजदारी 
र देवानी गरी दईु िकिसमको दािय�व िसज�ना गद�छ । 
��ततु वारदातमा सरु�ा िनकाय ज�तो संवेदनशील 
सेवामा काय�रत कम�चारी हातहितयारलगायतको �ब�ध 
र �यव�थापन गन� िज�मेवारीमा रहेको अव�थामा 
हितयार हराएको िवषय सामा�य नभई ग�भीर कसरु 
ह�न जा�छ । य�तोमा फौजदारी कानून आकिष�त ह��छ 
र �ितपूित�को अित�र� अ�य सजाय पिन ह�न स�ने 
अव�था रह�छ । साव�जिनक पदािधकारीले आ�नो 
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िज�मामा रहेका साव�जिनक स�पि�को सरं�ण 
गनु�  कत��य र दािय�व दवुै हो । सरु�ा िनकायका 
लािग हातहितयार, गोलीग�ा तथा खरखजानाको 
उिचत �योग, �यव�थापन र सरं�ण गनु�पन� कानूनी 
दािय�वसमेत ह�न आउदँछ । िनज �रट िनवेदक 
हातहितयार �ब�धको मूल िज�मेवारीबाट िवमखु भई 
मौ�दातमा रहेका चाइिनज पे�तोल, मेगिजन तथा 
गोलीह�को िहसाब िकताब च�ुत द�ु�त नराखेको 
देिखयो । हराएको भिनएको उ� पे�तोल, मेगिजन 
र गोलीह�को हालको अव�था यिकन भई नसकेको 
अव�था रहेको देिखदँा सोको अनिधकृत �योग ह�ने 
स�भावना सदैव रहने ह��छ । 

६. आिथ�क काय�िविध िनयमावली, २०६४ 
को  िनयम ४६(१) मा "िज�सी मालसामान र त�स�ब�धी 
�े�ता उपलि�ध स�चय अिधकृत वा भ�डार अिधकृत 
वा भ�डार सहायकको िज�मामा रहने, ऐ. दफाको 
(२) मा उ� सरकारी स�पि�को िहनािमना नह�ने गरी 
लगत �े�तासिहत �यसको सरं�ण गन� कत��य �य�तो 
स�पि� िज�मा िलने कम�चारी र स�बि�धत काया�लय 
�मखुको ह�ने" �यव�था छ । साथै िनयम ५० मा "लगत 
खडा गरी रािखएको िज�सी मालसामान के क�तो 
अव�थामा छन् काया�लय �मखुले एक वष�मा क�तीमा 
एकपटक आफँैले िनरी�ण गरी वा �य�तो मालसामान 
िज�मा िलने कम�चारीबाहेक अ�य कम�चारी वा 
�ािविधक�ारा िनरी�ण गन� लगाई �यसको �ितवेदन 
िलिखत �पमा लेखी वा िलई रा�ने �यव�था गनु�पन�" 
कानूनी �यव�था रहेको पाइयो । भ�डारबाट हराएको 
भिनएको पे�तोल, मेगिजन र गोलीह�को िज�मा र 
�यसको लगत र संर�णको िज�मेवारी काया�लय �मखु 
र �ब�ध शाखाको संय�ु िज�मेवारी रहेको दिेखयो । 
उ� वारदातमा २०६९/४/११ देिख नै उ� साम�ीह� 
मौ�दात नरहेकोमा लगत च�ुत द�ु�त र अ�ाविधक 
राखेको नदेिखदँा सरकारी स�पि�को सरं�ण र 
�यव�थापनमा भएको लापरवाही देिखई िनजको कसरु 

पिु� ह�न आयो । 
७. तसथ�, उि�लिखत आधारमा सरु�ा 

िनकायमा काय�रत कम�चारीको िज�मेवारीमा रहेको 
हातहितयार हराएको स�ब�धी कसरुलाई सामा�य कसरु 
मा�न नसिकने ह�दँा िनवेदकको मागबमोिजम ��यथ� 
िज�ला �हरी िवशेष अदालत, िस�धपुा�चोकबाट 
�ितवादीम�येका �.स.िन. दजा�का शकंर सनुवुारलाई 
६ मिहनाको तलब बराबरको � ९८,५८०।– ज�रवाना 
गन� गरी भएको फैसलालाई सदर गरकेो म�यमा�चल 
�े�ीय �हरी िवशेष अदालत, पाटन लिलतपरुको 
िमित २०७३/४/१७ को फैसला बदर गन� उ��ेषणको 
आदेश र सिुवधा �ाि�का लािग उपय�ु आदेश जारी 
गन� िम�ने देिखएन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने 
ठहछ�  ।

८. यो आदेशको �ितिलिपसिहत जानकारी 
महा�यायािधव�ाको काया�लयमा पठाइिदनू । िनवेदन 
दायरीको लगत क�ा गरी, आदशे िव�तुीय �णालीमा 
�िव� गरी, िमिसल अिभलेख शाखामा िनयमानसुार 
बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
�या.ई�र�साद खितवडा

इजलास अिधकृत:- ह�र�साद आचाय�
इित सवंत् २०७९ साल चैत २७ गते रोज २ शभुम् ।

—— & ––
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१११७८ - िदलीपकुमार नेपालीसमेत िव. ब�ाई नेपाली (दमाई) समेत

सव��च अदालत, सयं�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी ई�र�साद खितवडा

माननीय �यायाधीश �ी नहकुल सवुेदी
फैसला िमित : २०७९।१।२९

०७३-CR-०९१८

म�ुाः- जालसाजी

पनुरावेदक / वादी : लिलतपरु िज�ला, लेले गा.िव.स. 
वडा नं. १ वैकटोल घर भई हाल काठमाड� 
िज�ला, का.म.न.पा. वडा नं. २८ नरदेवी 
ब�ने ब�ाई नेपालीको छोरा िदलीपकुमार 
नेपालीसमेत

िव��
��यथ� / �ितवादी : लिलतपरु िज�ला, लेले गा.िव.स. 

वडा नं. १ ब�ने ख�ुते नेपालीको छोरा ब�ाई 
नेपाली (दमाई) समेत

§ ज�गाको हक ह�ता�तरण गन� काय� देवानी 
कारोबार भए तापिन मलुकु� ऐन, िकत� 
कागजको ३ न.ं मा प�रभािषत “जालसाजी” 
एक फौजदारी काय� भएकोले सोको पुि� ह�न 
कता�को बदिनयत त�व �थािपत ह�नुपन� । 
घरको म�ुय भई काय� गरकेा �यि�ले घर 
�यवहार चलाउन असल िनयतले गरकेो 
काम कारबाही प�रि�थितको प�रवत�न वा 
अ�य अनपेि�त अव�था िसज�ना भएका 
कारण जालसाजीमा प�रणत ह�न नस�ने ।

(�करण नं. ४)

पनुरावेदक / वादीका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा 
�ी ब�च ुिसहं खड्का

��यथ� / �ितवादीका तफ� बाट :
अवलि�बत निजर :
स�ब� कानून : 

स�ु तहमा फैसला गन�:
मा. िज. �या. �ी लेखनाथ ढकाल
लिलतपरु िज�ला अदालत

पुनरावेदन तहमा फैसला गन�:
मा. म.ु �या. �ी केशरीराज पि�डत

 मा. �या. �ी िव�णदुवे पौडेल
 पनुरावेदन अदालत पाटन

फैसला
�या. नहकुल सवेुदी : त�कालीन �याय 

�शासन ऐन, २०४८ को दफा १२(१) को ख�ड (क) 
र (ख) बमोिजम म�ुा दोहो� याई हेन� अनमुित �ा� भई 
पनुरावेदनको रोहमा पेस ह�न आएको ��ततु म�ुाको 
सिं�� त�य र ठहर यस�कार रहेको छः-

त�यगत बेहोरा
�ितवादी िपता ब�ाई दमाई (नेपाली) िदने िलने

िवमला दाहाल भएको लिलतपरु िज�ला, लेले गा.िव.स. 
वडा नं. ३(ग) िक.नं. ३०८ को �े�फल ०-१४-२-०
ज�गा र. नं. ८९५३(क) िमित २०६२।१०।४ मा पा�रत
गरी िलएको िलखतको ३ भागम�ये हामी िफरादीह�को
ह�न आउने २ भाग िलखत जालसाजी घोिषत गरी एवं
िकत� कागजको ३ नं.बमोिजम �ितवादीह�लाई सजाय
ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको िफराद दाबी ।

मैले वादीह�को हक जाने कुनै िकिसमको
जालसाजी काय� नगरी कानूनबमोिजम नै �ितवादी
ब�ाई दमाई नेपालीका नाममा रहे भएको िनजको
एकलौटी दता� �े�ताको अिंशयार छोराको म�जरुी

�नण�य नं. १११७८
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िलन नपन� आफूखसु गन� पाउने िनजी स�पि� िनज
ब�ाई दमाईले सहकारीबाट ऋण िलई रो�का भएको
ज�गाको ऋण म िवमलाले बझुाई रो�का फुकुवा गराई
स�बि�धत मालपोत काया�लयबाट कानूनबमोिजम
िमित २०६२।१०।४ मा र.नं. ८९५३(क) बाट
राजीनामाको िलखत रिज��ेसन गरी िलएको हो ।
जालसाजीपूण� त�रकाले िलखत गरकेो होइन, हकदैया, 
हद�यादिवहीन िफराद दाबी खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको �ितवादी िवमला दाहालको �ितउ�र
िजिकर ।

�ितवादी ब�ाई नेपाली दमाईको नाउकँो
�याद िमित २०६७।१।१३ मा तामेल भएकोमा िनजले
सोको �याद गजुारी �ितउ�र निफराई स�ु �यादै
गजुारी बसेको ।

छोराह�लाई थाहा जानकारी नै निदई, 
नसोधी बबुाले ज�गा बेचेको ह�न् । ज�गा िपता पखुा�को
हो, छोराह�लाई जानकारी निदई बेचेको ह�दँा िकत�
जालसाजी नै हो भ�नेसमेत बेहोराको वादीको सा�ी
राम नेपालीले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

फाइना�समा ऋण छ, तपाइलेँ ज�गा िलई
िदनहुोस्, म ऋण ितछु� भनी अनरुोध गरकेा कारण
यो ज�गा िलइएको हो । िमित २०६२।१०।४ गते नै
फाइना�सको ऋण च�ुा गरी रो�का ज�गा फुकुवा
गरी सोही िदन ज�गा पास गरकेो हो, �यसकारण यो
जालसाजी होइन भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादीका
सा�ी पवन दाहालले स�ु अदालतमा गरकेो बकप� ।

िदने ब�ाई नेपाली र िलने िवमला दाहाल भई
िमित २०६२।१०।४ मा पा�रत र.नं. ८९५३(क) को
राजीनामा िलखतको ३ भागको २ भाग जालसाजी
घोिषत गरी �ितवादीह�लाई सजाय ग�रपाउँ भ�ने
वादी दाबी प�ुन नस�ने ठहछ� भ�नेसमेत बेहोराको स�ु
लिलतपरु िज�ला अदालतको िमित २०६८।२।२३
को फैसला ।

लिलतपरु िज�ला अदालतले हामी वादी / 

�ितवादी एकासगोलका अंिशयार हो भ�ने कुरा �ितवादी
िवमला दाहाललाई जानकारी ह�दँाह�दैँ हामीलाई थाहा
जानकारी निदई सा�ी नराखी हा�ो अशं हक मेिटने गरी
ज�गा पा�रत गरी िलनिुदनु गरकेो काय� िकत� कागजको
३ नं.िवपरीत छ । िवमला दाहालले िलएको िक.नं. 
३०८ को ज�गा हा�ो हक जितमा जालसाजी घोिषत
गनु�पन�मा वादी दाबी नप�ुने ठहर गरकेो स�ु िज�ला
अदालतको िमित २०६८।२।२३ को फैसला बदर
ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको वादीह�को पनुरावेदन
अदालत पाटनमा परकेो पनुरावेदनप� ।

यसै लगाउको द.ुफौ.नं. ६९४ को जालसाजी
म�ुामा वादी दाबी प�ुन नस�ने ठहरी भएको फैसलामा
उि�लिखत आधारसमेतबाट वादी दाबी नप�ुने भनी
स�ुले गरकेो फैसला पर�पर बािझएको दिेखन आई
फरक पन� स�ने देिखदँा छलफलको लािग अ.बं. २०२
नं.बमोिजम ��यथ� िझकाई आएपिछ पेस गनु� भ�ने
पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित २०६८।१०।१५
को आदेश ।

वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई स�ु
लिलतपरु िज�ला अदालतबाट िमित २०६८।२।२३
मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ� ।
पनुरावेदक वादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�दैन
भ�नेसमेत बेहोराको पनुरावेदन अदालत पाटनको
िमित २०६९।४।११ मा भएको फैसला ।

हामी िफरादीह� र �ितवादी िपता ब�ाई
दमाई एकासगोलको अंिशयार भएको र िववािदत
स�पि� पैतकृ स�पि� हो भ�नेमा िववाद छैन ।
�यसैगरी िपता ब�ाई दमाइले �ितवादी िवमला
दाहाललाई िमित २०६२।१०।४ मा राजीनामा
पा�रत गरी हक ह�ता�तरण गदा� हामी एकासगोलका
अिंशयारह�को म�जरुी िलई वा िलखत सा�ी राखी
िलखत पा�रत ग�रिदएको अव�था छैन । �ितवादी
िवमला दाहालले राजीनामा पा�रत गरी िलएको
स�पि� हामी अिंशयारह�को िनिव�वाद अंश हकको
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स�पि� हो । हा�ोसमेत अशं ला�ने स�पि� �ितवादी
िवमला दाहालले हक ह�ता�तरण गरी िलएका
ह�न । हामी िफरादीह�को िनिव�वाद अंश हक ला�ने
स�पि� �ितवादी िवमला दाहाललाई ग�रिदएको िमित
२०६२।१०।४ को िलखत तीन भागको दईु भाग
जालसाजी ठहर गनु�पन�मा जालसाजी ठहर नगरकेो
पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला िकत� कागजको
३ नं. को कानूनी �या�याको ग�भीर �िुट भएको छ ।
तसथ�, एकासगोलको पैतकृ एवं सगोलको स�पि�लाई
हा�ो हक मेिटने गरी िलखत गरी िलनिुदनु गरकेो भ�ने
कुरा �मािणत ह�दँाह�दँै पिन जालसाजी ठहर नगरी
वादी दाबी नप�ुने ठहर गरी भएको फैसला मलुकु� ऐन, 
अ.बं.१८४(क),१८५, िकत� कागजको ३ नं., �माण
ऐन, २०३१ को दफा ३, २७, ३४ तथा ५४ को
�ितब�धा�मक वा�यांशको कानूनी �या�याको ग�भीर
�िुट भएको ह�दँा �याय �शासन ऐन, २०४८ को दफा
१२ को उपदफा १ को ख�ड (क) र (ख) को आधारमा
िन�सा िदलाइपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको िनवेदनप� ।

लगाउको ०७०-RI-१०२३ को जालसाजी
म�ुामा आज यसै इजलासबाट सािबक �याय �शासन
ऐन तथा हाल �चिलत �याय �शासन ऐन, २०७३ को
दफा १२(१)(क) र (ख) बमोिजम दोहो� याई हेन� िन�सा
�दान भएकोले ��ततु म�ुा सो म�ुासगँ अ�तर�भावी
भएको ह�दँा ��ततु म�ुामा समेत दोहो� याई हेन� िन�सा
�दान ग�रएको छ । िनयमानसुार गरी पेस गनु� भ�ने यस
अदालतको िमित २०७३।९।२० मा भएको आदशे ।

यस अदालतको ठहर
िनयमबमोिजम आजको दैिनक पेसी सूचीमा

चढी िनण�याथ� यस इजलाससम� पेस ह�न आएको
��ततु म�ुाको स�बि�धत िमिसल अ�ययन गरी
पनुरावेदक वादीह�का तफ� बाट उपि�थत िव�ान्
व�र� अिधव�ा �ी ब�चु िसहं खड्काले एकासगोलको
अिंशयार छोराह�को म�जरुीबेगर �ितवादी ब�ाई
दमाईले िवमला दाहाललाई जालसाजीपूव�क िमित

२०६२।१०।४ मा ग�रिदएको राजीनामाको िलखत
जालसाजी ठहर गनु�पन�मा वादी दाबी नप�ुने ठहर गरेको
लिलतपरु िज�ला अदालतको फैसला सदर गन� गरेको
उ�च अदालत पाटनको फैसला �िुटपूण� ह�दँा उ�टी
गरी िफराद दाबीबमोिजम जालसाजी घोिषत ग�रपाउँ
भनी गनु�भएको बहस सिुनयो ।

यसमा, �ितवादी िपता ब�ाई दमाई िदने
तथा िवमला दाहाल िलने भई लिलतपरु िज�ला, लेले
गा.िव.स. वडा नं. ३(ग) िक.नं. ३०८ �े�फल ०-१४-
२-० को ज�गा र.नं. ८९५३(क) िमित २०६२।१०।४
मा पा�रत भएको राजीनामाको िलखतको ३ भागको
२ भाग िलखत जालसाजी घोिषत गरी िकत� कागजको
३ नं.बमोिजम सजाय ग�रपाउँ भ�ने िफराद दाबी
रहेको र �ितवादीम�येका ब�ाई दमाईको �ितउ�र
नपरकेो तथा �ितवादी ब�ाई दमाईको नाममा रहेको
अिंशयार छोराह�को समेत म�जरुी िलनु नपन�, ब�ाई
दमाईले सहकारीबाट ऋण िलई रो�का रहेको ज�गा
म िवमला दाहालले ब�ाई दमाईको नामबाट उ�
ऋण ितरी रो�का ज�गा फुकुवा गराई राजीनामाको
िलखत रिज��ेसन गरी िलएको हो । मैले वादीह�को
हक जाने कुनै िकिसमको जालसाजी काय� नगरकेोले
हकदैया, हद�यादिवहीन िफराद खारजे ग�रपाउँ
भ�नेसमेत बेहोराको िवमला दाहालको �ितउ�र
िजिकर रहेको ��ततु म�ुामा वादी दाबी प�ुन नस�ने
ठहरी स�ु लिलतपरु िज�ला अदालतबाट भएको
फैसला सदर गरी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट
िमित २०६९।४।११ मा फैसला भएको पाइयो । सो
फैसलाउपर म�ुा दोहो� याइपाउँ भनी वादीह�को
तफ� बाट यस अदालतमा परकेो िनवेदनउपर म�ुा
दोहो� याई हेन� िन�सा �दान भई पनुरावेदनको रोहमा
��ततु म�ुा पेस ह�न आएको दिेख�छ ।

उि�लिखत त�य तथा बहस बुदँा भएको
��ततु म�ुामा पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित
२०६९।४।११ मा भएको फैसला िमलेको छ, छैन ? 
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वादीह�को पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�छ, स�दनै ? 
भ�ने स�ब�धमा िनण�य िदनपुन� देिखयो ।

२. अब िनण�यतफ� िवचार गदा�, पनुरावेदक
वादी िदलीपकुमार नेपाली र च��बहादरु नेपाली
�ितवादी ब�ाई दमाईको एकसगोलको अिंशयार
छोराह� भएको त�यमा िववाद देिखदैँन । �ितवादी
ब�ाई दमाईले आ�नो नाममा रहेको िज�ला लिलतपरु, 
लेले गा.िव.स. वडा नं. ३(ग) िक.नं. ३०८ �े�फल
०-१४-२-० को ज�गा र.नं. ८९५३(क) बाट िमित
२०६२।१०।४ मा �ितवादी िवमला दाहाललाई
राजीनामाको िलखत रिज��ेसन पा�रत ग�रिदएको
देिख�छ । सो िलखत एकासगोलका अिंशयार छोरा
हामीह�को अशं हक मेट्ने उ�े�यले हा�ो म�जरुीसमेत
निलई जालसाजीपूण� त�रकाले िलनिुदनु गरकेो भ�ने
पनुरावेदक वादीको म�ुय िजिकर देिख�छ ।

३. मलुकु� ऐन, िकत� कागजको ३ नं. मा
“अका�को हक मेट्ने, हद�याद ता�रख जाने वा कुनै
तरहसगँ नो�सान पान� इ�यािद जनुसकैु मतलबले
होस्, नगरे नभएको झ�ुा कुरा गरे भएको हो भनी वा
िमित अङ्क वा बेहोरा फरक पारी सहीछाप गरी गराई
कागज बनाए वा बनाउन लगाएमा समेत जालसाजी
गरकेो ठहछ� ” भ�ने कानूनी �यव�था रहेको पाइयो । उ�
कानूनी �यव�थाअनसुार जालसाजीको ि�या �थािपत
ह�नको लािग अका�को हक मेट्ने, हद�याद ता�रख
जाने वा कुनै तहरसगँ नो�सान पान� िनयतले नगरे
नभएको झ�ुा कुरा गरे भएको हो भनी वा िमित, अङ्क
वा बेहोरा आिद फरक पारी कुनै कागज गरे गराएको
ह�न आव�यक दिेख�छ । ��ततु िववादको स�दभ�मा
हेदा� �ितवादी ब�ाई दमाई घरको म�ुय भई कामकाज
गन� �यि� ह�न् भ�ने त�य िफराद लेखबाट नै �प�
ह��छ । िनजले आ�नो नाउकँो िववािदत िक.नं. ३०८
को ज�गा ितले�र सहकारी सं�था िल. चापागाउमँा
िधतो राखी ऋण िलदँा रो�का राखेकोमा सोही ज�गा
फुकुवा गन� उ� स�ंथाको �.१,४३,१३८।– ऋण रकम

�ितवादीम�येक� िवमला दाहालले ब�ाई नेपालीको
नामबाट ितरकेो त�य �ितवादी िवमला दाहालको
�ितउ�रबाट देिख�छ । उ� त�य �ितवादीका सा�ी
पवन दाहालको बकप�बाट समेत समिथ�त ह��छ ।
पनुरावेदक वादीले सो त�यलाई अ�यथा भ�न सकेको
नदेिखदँा �ितवादी िवमला दाहालले वादीका िपता
ब�ाई दमाईले सहकारी स�ंथामा िधतो राखी कजा�
िलएको ज�गा रो�का फुकुवा गन� रकम ितरकेो र सोही
ज�गा िनज �ितवादी ब�ाई दमाईले �ितवादी िबमला
दाहाललाई िमित २०६२।१०।४ मा र.नं. ८९५३(क) 
बाट राजीनामाको िलखत पा�रत ग�रिदएको देिखन
आउछँ ।

४. यस �कार, �ितवादी ब�ाई दमाईले ऋण
कजा�मा िधतो राखेको ज�गा अका� �ितवादी िबमला
दाहालले ऋण ितरी फुकुवा गरपेिछ िनजले रिज��ेसन
पा�रत ग�रिदएको काय�लाई यी वादीह�को हक मेट्ने
वा िनजह�लाई नो�सान पान� िनयतले गरकेो भ�ने
दिेखदैँन । िपता ब�ाई दमाईले आ�ना छोराह� यी
वादीह�को अंश हक मारी उनाउ �यि� �ितवादी
िवमला दाहाललाई उ� ज�गा जालसाजपूण� त�रकाले
रिज��ेसन पा�रत ग�रिदनपुन� िच� ब�ुदो आधार,
कारण पिन िमिसलबाट ख�ुन आउदैँन । व�ततुः
ज�गाको हक ह�ता�तरण गन� काय� देवानी कारोबार भए
तापिन मलुकु� ऐन, िकत� कागजको ३ नं. मा प�रभािषत
“जालसाजी” एक फौजदारी काय� भएकोले सोको पिु�
ह�न कता�को बदिनयत त�व �थािपत ह�नपुछ� । घरको
म�ुय भई काय� गरकेा �यि�ले घर �यवहार चलाउन
असल िनयतले गरकेो काम कारबाही प�रि�थितको
प�रवत�न वा अ�य अनपेि�त अव�था िसज�ना भएका
कारण जालसाजीमा प�रणत ह�न स�दनै । ��ततु
म�ुामा �ितवादी ब�ाई दमाईले पनुरावेदक वादीको
हक मान� िनयतले उि�लिखत कारोबार गरकेो पिु� ह�न
नआएबाट र.नं. ८९५३(क), िमित २०६२।१०।४
को िलखतलाई जालसाजीपूव�क खडा भएको भनी
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मा�न िमलेन । वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याएको स�ु
लिलतपरु िज�ला अदालतको फैसला सदर गरकेो
पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला मनािसब देिखदँा
अ�यथा गनु�पन� देिखएन ।

५. अतः मािथ िववेिचत आधारण कारणबाट
िमित २०६२।१०।४ को पा�रत िलखत जालसाजी
घोिषत ग�रपाउँ भ�ने िफराद दाबी प�ुन नस�ने
ठह� याई स�ु लिलतपरु िज�ला अदालतको िमित
२०६८।२।२३ को फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन
अदालत पाटनको िमित २०६९।४।११ को फैसला
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ� । पनुरावेदक वादीह�को
पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�दनै । ��ततु म�ुाको
दायरीको लगत क�ा गरी फैसलाको िव�तुीय �ित
क��यटुर �णालीमा अपलोड गरी िमिसल िनयमानसुार
अिभलेख शाखामा बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
�या. ई�र�साद खितवडा

इजलास अिधकृत:- ड�लरुाम चौधरी
इित सवंत् २०७९ साल वैशाख २९ गते रोज ५ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, संय�ु इजलास
माननीय �यायाधीश डा. �ी  आन�दमोहन भ�राई 

माननीय �यायाधीश �ी  स�ुमालता माथेमा
आदशे िमित : २०७९।०९।०५

०७३-WO-०४१९

म�ुाः- उ��ेषण

िनवेदक : �चिलत क�पनी कानूनअ�तग�त �थािपत 
भई काठमाड� िज�ला, काठमाड� 
महानगरपािलका, वडा नं.३५ तीनकुनेि�थत 
साना िकसान िवकास ब�क िल. को तफ� बाट 
अि�तयार �ा� ऐ. का �मखु काय�कारी 
अिधकृत जलन शमा�

िव��
िवप�ी : नेपाल सरकार, उ�ोग म��ालय, क�पनी 

रिज��ारको काया�लय, ि�परु�ेर, काठमाड�

§ क�पनी रिज��ारको काया�लयको 
रिज��ारले जारी गन� िनद�िशका क�पनी 
ऐनको सव�मा�यतामा �ितकूल नह�ने 
गरी सोको काया��वयन तथा क�पनीको 
�शासनस�ब�धी काय� �भावकारी वा 
�यवि�थत �पमा स�पादन गन� स�ने 
भएकोले ऐनमा ह�दैँ नभएको �यव�थालाई 
काया��वयन गन� वा क�पनीको �शासन 
गन� िनह�मँा सोको सव�मा�यतामा �ितकूल 
ह�ने गरी क�पनी रिज��ारको काया�लय 
तथा उ� काया�लयका रिज��ारबाट जारी 
भएको िनद�िशकाले प�को हकमा �भाव 
पन� गरी ऐनको �ावधानिवपरीत काय� 

�नण�य नं. १११७९
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गनु�पन� बा�या�मक अव�था िसज�ना गन� 
निम�न े।

(�करण नं.१२)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा�य �ी
पोषण राज लािमछाने, �ी ह�र उ�ेती, �ी
ब�ीबहादरु काक�

िवप�ीका तफ� बाट : िव�ान् सह�यायािधव�ा �ी
सोमका�ता भ�डारी

अवलि�बत निजर :
§ ने.का.प.२०६३, िन.नं.७६६०

स�ब� कानून :
§ ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०६३
§ क�पनी ऐन, २०६३
§ सहकारी ऐन, २०७४

आदेश
�या.डा.आन�दमोहन भ�राई : नेपालको

सिंवधान, २०७२ को धारा १३३ (२)(३) बमोिजम
यसै अदालतको �े�ािधकारिभ�को भई पेस ह�न
आएको ��ततु �रट िनवेदनको संि�� त�य एवम् ठहर
यस �कार छः

त�य ख�ड
िनवेदक साना िकसान िवकास ब�क

त�कालीन िवकास ब�क ऐन, २०५२ अ�तग�त काम
गन� गरी त�कालीन क�पनी ऐन, २०५३ अ�तग�त
िमित २०५८।०३।२२ मा �थािपत पि�लक िलिमटेड
क�पनी हो । नेपालको �ामीण �े�का साना िकसान
सहकारी स�ंथाह� र ग�रबी िनवारणमा सलं�न समान
�कृितको अ�य लघिुव� स�ंथाह�लाई थोक कजा�
र पनुक� जा� �दान गन�, तथा ग�रबी िनवारणस�ब�धी
काय�मा सहयोग प�ु याउने ब�कको उ�े�य रहेको छ ।
पूव�का इलामको �ीअ�तु तथा झापाको प�ृवीनगरका
साना िकसान सहकारी स�ंथाह�दिेख सदूुर-

पि�मको कैलाली, �ीपरुका साना िकसान सहकारी
स�ंथाह�समेत गरी २१ वटा साना िकसान सहकारी
स�ंथाह� र त�कालीन �ी ५ को सरकार अथ�
म��ालय-१, कृिष िवकास ब�क-१, नेपाल अरब ब�क िल-
१, नेपाल ब�क िल.-१ समेत गरी २५ वटा स�ंथाह�को
सयं�ु लगानीमा यो ब�कको �थापना ग�रएको हो ।
ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी अ�यादेश, २०६२
बमोिजम �थापनाकालको �ब�धप� खारजे गरी
बनाइएको हालको �ब�धप�बमोिजम यस ब�कको काम
कारबाही ह�दँै आएको छ ।

िनवेदक ब�कले आ�ना ग�रबी
िनवारणलगायतका काम कारबाहीह� अिघ बढाइरहेकै
अव�थामा क�पनी रिज��ारको काया�लय, ि�परु�ेरको
िमित २०७२।०८।०६ को िनण�यानसुार सोही
िमितदेिख लागु ह�ने गरी क�पनी िनद�िशका, २०७२
जारी ग�रएको रहेछ । उ� िनद�िशका औपचा�रक �पमा
िवप�ी काया�लयबाट हालस�म यस ब�कलाई �ा�
भएको छैन । तथािप, यस ब�कलाई अनौपचा�रक �पमा
�ा� जानकारीअनसुार उ� िनद�िशकाको प�र�छेद २
को दफा ६ को उपदफा (३) मा "सहकारी ऐन, २०४८
बमोिजम �थािपत सहकारी सं�थाले िनद�िशकाको यो
दफा �ार�भ ह�नभु�दा पिहले कुनै क�पनीको सेयर
वा िडबे�चरमा लगानी गरकेो वा क�पनी �थापना
गरकेो भए यो दफा �ार�भ भएको एक वष�िभ� �य�तो
सहकारी स�ंथाले क�पनी ऐन, २०६३ बमोिजम यो�य
�यि� वा स�बि�धत सं�थालाई क�पनीको सेयर
ह�ता�तरण ग�रस�नपुन� छ" भ�ने �यव�था ग�रएको
रहेछ । उ� �यव�थाबाट िनवेदक क�पनीलाई �वीकृत
�ब�धप�बमोिजम कामकाज गन� ��य�तः असर
पन� ह�दँा उ� �यव�था खारजेी वा सशंोधनका लािग
पटकपटक गई मौिखक अनरुोध एवम् छलफल ग�रएको
तथा यस ब�कको च.नं. २९७ िमिल २०७३।०६।०५
को प� िवप�ीलाई स�बोधन गरी िवप�ी काया�लयको
दता� नं. ५३५, िमित २०७३।०६।०७ मा दता� गरी
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उ� क�पनी िनद�िशका, २०७२ को दफा ६ को
उपदफा (३) खारजे वा संशोधन ग�रपाउँ भनी प�ाचार
गरकेोमा सो स�ब�धमा िवप�ीह�बाट कुनै िकिसमको
जवाफ �ा� नभई िमित २०७३।८।१ देिख लागु ह�ने
गरी उ� िनद�िशकामा भएको पिहलो संशोधन, २०७३
�ारा थप ग�रएको ऐ. दफा ६ को उपदफा (४) मा
"उपदफा (२) र (३) मा तोिकएको अविधिभ� सेयर
वा िडबे�चर नामसारी वा ह�ता�तरण गन� नस�ने
मनािसब कारणसिहत �य�तो स�ंथा वा सहकारीले वा
स�ंथा वा सहकारीको सेयर लगानी रहेको क�पनीले
िनवेदन िदएमा काया�लयले स�बि�धत क�पनीको
नाममा आव�यक िनद�शनसिहत यो दफा लागु भएको
िमितले २ वष�मा नबढ्ने गरी सेयर वा िडबे�चर
नामसारी वा ह�ता�तरणको लािग थप समय िदन स�ने
छ" भ�ने �ावधान रहेको छ । �यसैगरी, "उपदफा (५) 
मा उपदफा (२), (३) र (४) मा तोिकएको अविधिभ�
तोिकएबमोिजम सेयर वा िडबे�चर नामसारी वा
ह�ता�तरण नगन� फम�, स�ंथा वा सहकारीको नाममा
सो अविधप�ात् कुनै थप सेयर जारी ह�न स�ने छैन  ।
साथै, �य�तो सेयर वा िडबे�चरमा गरकेो लगानीबापत
कुनै लाभांश वा �ितफलसमेत पाउन स�ने छैन" भ�ने
�ावधान थप ग�रएको छ  । िनद�िशकामा थप ग�रएका
दफा ६ को उपदफा (४) र (५) मा उि�लिखत �यव�था
बदिनयतपूण�, �वे�छाचारी एवम् कठोर भई ब�कको
सम� कामकारबाहीमा असर पन� गई ब�कको अि�त�व
नै समा� ह�न जाने ि�थित छ । िनद�िशकाको दफा ६
को उपदफा (३), (४) र (५) मा भएको �यव�थाबाट
ब�कको �वीकृत �ब�धप�को दफा ९ (१६) ले िदएको
अिधकार, नेपालको सिंवधानको धारा २५ �ारा
��याभूत स�पि�स�ब�धी अिधकार एवम् ब�क तथा
िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०६३ को दफा ३०, 
दफा ४७ (४) बमोिजम िव�ीय कारोबार गन� �वीकृित
�ा� कानूनी अिधकारमा समेत �ितकूल असर पन�
गएको ह�दँा उ� क�पनी िनद�िशका, २०७२ को दफा

६ (३) र उ� िनद�िशका िमित २०७३।८।१ दिेख लागु
ह�ने गरी भएको पिहलो संशोधनबाट थप ग�रएको ऐ. 
िनद�िशकाको उपदफा (४) र (५) उ��ेषणको आदेश�ारा
बदर गरी उपयु�� सवंैधािनक तथा कानूनी �यव�था
एवम् िवप�ीबाट �वीकृत �ब�धप�बमोिजम िनवा�ध
�पले काम गन� िदनु िदलाउनु भनी परमादेशसमेत
जारी ग�रपाऊँ ।

साथै, िवप�ीह��ारा जारी क�पनी
िनद�िशका, २०७२ को दफा ६(३) उ� िनद�िशकाको
पिहलो संशोधन, २०७३ बाट थप ग�रएको ऐ. दफा
६ को उपदफा (४) र (५) ��ततु �रट िनवेदनको
टंुगो नलागेस�म काया��वयन नगनु� नगराउनु
भनी िवप�ीह�का नाममा अ�त�रम आदेशसमेत
जारी ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको उ�रबहादरु
काक�को यस अदालतसम� दायर भएको िमित
२०७३।०८।०५ को �रट िनवेदन ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको
मागबमोिजमको आदेश िकनजारी ह�ननपन� हो ? िनवेदन
मागबमोिजमको आदेश जारी ह�नु नपन� कुनै कारण भए
यो आदेश �ा� भएका िमितले बाटाका �यादबाहेक
१५ िदनिभ� महा�यायािधव�ाको काया�लयमाफ� त
िलिखत जवाफ पेस गनु� भनी �रट िनवेदनको एक 
�ित न�कल साथै राखी िवप�ीह�लाई सूचना पठाई
िलिखत जवाफ परे वा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार
पेस गनू� । अ�त�रम आदेशको स�ब�धमा हेदा� , �वीकृत
�ब�धप� र िनयमावलीबमोिजम �थािपत भई लागु
भएका कानूनबमोिजम स�चालन भएको ब�कले आ�नो
काम कारबाहीसमेत गन� नपाउने अव�था उ�प�न भई
अपूरणीय �ित प�ुने गरी भएको क�पनी िनद�िशका, 
२०७२ को संशोधन हाल काया��वयन नगनु� नगराउनु
भनी सव��च अदालत िनयमावली, २०४९ को िनयम
४१ (१) बमोिजम अ�त�रम आदेश जारी ग�रिदएको
छ । सोको सूचना िवप�ीलाई िदनु भ�नेसमेत बेहोराको
यस अदालतको िमित २०७३।०८।०७ को आदेश ।
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क�पनी ऐन, २०६३ को दफा ३ को
उपदफा (१) मा "मनुाफाको उ�े�य िलई कुनै उ�म
गन� चाहने �यि�ले ए�लै वा अ�सगँ समूहब� भई
�ब�धप�मा उ�लेख भएबमोिजम एक वा एकभ�दा
बढी उ�े�य �ाि�का लािग क�पनी स�ंथापना गन�
स�ने छ" भ�ने उ�लेख भएकोमा उपदफा (१) मा
उि�लिखत "�यि�" श�दको अप�या�या गद� िवगतमा
�ाकृितक �यि�बाहेकका सबै �कारका कानूनी
�यि�ह� ज�तो स�ंथा दता� ऐन, २०३४ अ�तग�त
दता� भएका गैरसरकारी स�ंथा, सहकारी ऐन, २०४८
अ�तग�त दता� भएका सहकारी स�ंथा एवम् �ाइभेट
फम� र साझेदारी फम�समेतले क�पनी स�ंथापना गन�
गरकेोले उपदफा (१) को उ� �ावधानलाई �प� गरी
काया��वयन गनु�परकेोले क�पनी ऐन, २०६३ को दफा
१६ को उपदफा (२) बमोिजम िनद�िशका जारी गरी
उ� �यव�था �प� ग�रएको हो ।

क�पनी ऐन, २०६३ को दफा ३ को उपदफा
(२) को �ितब�धा�मक वा�यांशले एउटा पि�लक
क�पनीले अक� पि�लक क�पनी स�ंथापना गन�
स�ने कुरा उ�लेख गरकेो र क�पनी ऐन, २०६३ को
प�र�छेद १३ ले सहायक र म�ुय क�पनीस�ब�धी
�यव�था गरकेोले एउटा क�पनीले अक� क�पनी खो�न
स�ने कुरा �प� छ । साथै, सोही ऐनको दफा १३ को
उपदफा (१) को ख�ड (ख) र (ग) को �ावधानले एउटा
क�पनीको सेयर अक� क�पनीले ख�रद गन� स�ने कुरा
पिन �प� गरकेो छ । तर क�पनी ऐनको कुनै पिन
�ावधानले सहकारी स�ंथा वा गैरसरकारी सं�थाले
क�पनी स�ंथापना गन� स�ने वा क�पनीको सेयर
ख�रद गन� स�ने �यव�था नगरकेो अव�थामा क�पनी
ऐनको गलत �या�या गद� �यस �कारका सङ्गिठत
स�ंथाले समेत मनुाफा िवतरण गन� क�पनी स�ंथापना
गन� वा �य�तो क�पनीको सेयर ख�रद गन� पाउनपुछ�
भ�ने िनवेदकको दाबी गैरकानूनी छ ।

अक�तफ� , क�पनी ऐन, २०६३ को दफा ४

को उपदफा (२) को ख�ड (च) मा रहेको स�ंथापक
भएमा "�य�तो स�ंथाको दता� �माणप�", भ�ने
वा�यांशले क�पनी सं�थापना गदा� काया�लयमा पेस
गनु�पन� कागजातस�ब�धी िववरणमा �य�तो स�ंथाको
दता� �माणप� पेस गनु�पन� कुरास�म गरकेोमा सो
�ावधानसमेतको अप�या�या गरी उ� �ावधानले सबै
�कारको सङ्गिठत स�ंथालाई सबै �कारको क�पनी
स�ंथापना गन� स�ने �यव�था गरकेो भ�ने अथ� लगाई
िवगतमा केही क�पनीह� सं�थापना गरकेो पाइएकोले
सो �ावधानसमेतलाई क�पनी िनद�िशकाको दफा ६ मा
�प� पा�रएको छ ।

क�पनी ऐन, २०६३ को �ावधान र भावनाको
िवपरीत उ� ऐनको गलत �या�या गद� िवगतमा
कितपय गैरसरकारी स�ंथा र सहकारी सं�थासमेतले
क�पनीको सं�थापना गरकेोले उ� काय�लाई क�पनी
ऐन, २०६३ अन�ुप काया��वयन गरी �यवि�थत गन�
क�पनी ऐन, २०६३ ले िदएको अिधकारअ�तग�त
उ� ऐनको �ावधानलाई �प� गन� क�पनी िनद�िशका
जारी ग�रएको र उ� िनद�िशकामा क�पनी ऐनको
�ावधानिवपरीत उ� िनद�िशका जारी ह�नपूुव� ग�रएको
लगानीलाई िफता� गन� स�ुमा एक वष�को समय
िदइएकोमा उ� समयिभ� लगानी िफता� गन� नस�ने
अव�था भएमा दईु वष�को थप समय िदन सिकने
�यव�था गरी सिजलो बनाएको ह�दँा यस काया�लयले
क�पनी ऐन, २०६३ को काया��वयन �भावकारी
बनाउनका लािग िनद�िशका जारी गरकेो ह�दँा �रट
िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको क�पनी
रिज��ारको काया�लयको िमित २०७३।०९।१७ को
िलिखत जवाफ ।

यसमा क�पनी िनद�िशका, २०७२ र ��ततु
�रट िनवेदनमा बदर ग�रपाउँ भनी दाबी िलएको क�पनी
िनद�िशका, २०७२ लाई संशोधन गरकेो (पिहलो
संशोधन) िनद�िशका, २०७३ सिहतको �मािणत
�ितिलिप क�पनी रिज��ारको काया�लय, ि�परु�ेरबाट
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िझकाई िनयमानसुार गरी पेस गनु� भ�नेसमेत बेहोराको
यस अदालतको िमित २०७४।०८।१८ को आदेश ।

आदेश ख�ड
िनयमबमोिजम दिैनक पेसी सूचीमा चढी

िनण�याथ� इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु �रट
िनवेदनसिहतको िमिसल अ�ययन ग�रयो ।

�रट िनवेदकको तफ� बाट उपि�थत िव�ान्
व�र� अिधव�ा�य �ी पोषण राज लािमछाने, �ी ह�र
उ�ेती, �ी व�ीबहादरु काक�ले क�पनी िनद�िशका, 
२०७२ जारी ह�नपूुव� �वीकृत �ब�धप�को दफा ९
(१६) को �यव�थालाई प�ात् दश� असर पन� गरी
जारी गन� निम�ने भनी उि�लिखत क�पनी िनद�िशका
जारी ह�नपूुव� अथा�त् २०७२।८।६ भ�दा पिहले िमित
२०५८।३।२२ मा नै २५ वटा स�ंथापक सेयरधनीह�
भई �थापना भएको िनवेदक क�पनीको २५ वटा
स�ंथापकम�ये २१ वटा स�ंथापक सेयरधनी साना
िकसान सहकारी सं�था िलिमटेडह� र िनद�िशका
जारी ह�नपूुव�का अ�य थप साना िकसान सहकारी
स�ंथा िलिमटेडह� स�ंथापकसमेत गरी ज�मा २३१
वटा सेयरधनी साना िकसान सहकारी सं�थाह�ले
एक वष�िभ� सेयर ह�ता�तरण ग�रस�नपुन� �ावधान
अ�यावहा�रक छ । ब�कको �ब�धप�को दफा ९(१६) 
समेतको �ितकूल ह�ने गरी जारी भएको क�पनी
िनद�िशका, २०७२ को दफा ६(३) र उ� िनद�िशकाको
पिहलो संशोधन, २०७३ बाट थप ग�रएको ऐ. दफा ६
को उपदफा (४) र (५) क�पनी ऐन, २०६३ िवपरीत
भएकोले िनद�िशकाज�तो ��यायोिजत िवधायनमा मूल
ऐनले िनिद�� गरकेो दायराबािहर गई �ावधान िसज�ना
गन� नसिकने ह�दँा उ� िनद�िशकाका उ� �ावधानह�
उ��ेषणको �रटले बदर ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको
भ�नेसमेत बेहोराको बहस ��ततु गनु�भयो ।

िवप�ी नेपाल सरकार (क�पनी रिज��ारको
काया�लय) बाट उपि�थत िव�ान् सह�यायािधव�ा
�ी सोमका�ता भ�डारीले क�पनी ऐन, २०६३ को

�ावधानिवपरीत क�पनी स�ंथापना गरकेोमा �य�तो
क�पनीमा रहेको सेयर िब�� गरी लगानी गरकेो रकम
िफता� गनु� भनी �य�तो क�पनीमा लगानी गन� सहकारी
स�ंथाको हकमा जारी भएको िनद�शनले �यसरी
स�ंथापना भएको क�पनीको काम कारोबार स�ब�धमा
कुनै �ितकूल �भाव पाद�न । कानूनिवपरीत भएको काम
कारबाहीले काम भइसकेको भ�ने आधारमा मा�यता
र िनर�तरता पाउन पिन स�दैन । कानूनिवपरीत कुनै
काम भएको रहेछ भने उ� काम स�याई, कानूनअन�ुप
गन� गराउन िम�ने स�भावना रहेस�म स�चाएर कानून
काया��वयन गनु� स�बि�धत अिधकारीको कत��य
हो । क�पनी ऐन, २०६३ को दफा १८ को उपदफा
(५) मा �ब�धप� यस ऐनसगँ बािझएमा बािझएको
हदस�म �वतः बदर ह�ने छ भ�ने उ�लेख भएको ह�दँा
यस काया�लयले �ब�धप� �वीकृत गरकैे आधारमा
�य�तो �ब�धप�को ऐनसगँ बािझएको �ावधानले
कानूनी मा�यता पाउन स�दनै । साथै, उ� ब�कको
सेयरमा साना िकसान सहकारी स�ंथाह�को सेयर
�वािम�व नरहदँैमा उ� ब�कले साना िकसान सहकारी
स�ंथाह�सगँ कारोबार नै गन� नस�ने वा नपाउने भ�ने
ह�दँैन । �रट िनवेदन बेहोरामा उ�लेख भएअनसुार
हाल २३१ साना िकसान सहकारी स�ंथाह� ब�कको
सेयरधनी रहेको र ब�कले ५०० भ�दा बढी साना
िकसान सहकारी स�ंथाह�सगँ कारोबार ग�ररहेको
र �मशः सो सं�या १००० प�ु याउने भ�ने कुराले
नै ब�कको सेयर धनी नह�दँैमा ब�कसगँ कारोबार गन�
बाधा नपन� �प� छ भ�नेसमेत बेहोराको बहस ��ततु
गनु�भयो ।

उपयु�� बहस िजिकर सनुी, �रट
िनवेदनसिहतको िमिसल अ�ययन गरी हेदा� िनवेदनमा
माग भएबमोिजम �रट जारी ह�नपुन� हो वा होइन भ�ने
स�ब�धमा िनण�य िदनपुन� देिखयो ।

िनण�यतफ� िवचार गदा�, क�पनी िनद�िशका, 
२०७२ को दफा ६ को उपदफा (३), (४) र (५); मा
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भएको �यव�थाले नेपालको संिवधानको धारा २५
एवम् ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०६३ को
दफा ३० र दफा ४७ (४), क�पनी ऐन, २०६३, तथा
नेपाल रा�� ब�कसमेतले �वीकृित िदएको �ब�धप�को
सािबकको दफा ७ को ख�ड (घ) र हालको �ब�धप�को
दफा ९ को उपदफा (१६) को िवपरीत भएकोले
बदरभागी छ भ�ने बेहोराको िनवेदकको िनवेदन
िजिकर र िवप�ी क�पनी रिज��ारको काया�लयको
क�पनी ऐन, २०६३ को �ावधान र भावनािवपरीत उ�
ऐनको गलत �या�या गद� िवगतमा कितपय गैरसरकारी
स�ंथा र सहकारी स�ंथासमेतले क�पनीको स�ंथापना
गरकेोले क�पनी ऐन, २०६३ ले िदएको अिधकार
�योग गरी क�पनी िनद�िशका जारी ग�रएको र उ�
िनद�िशकामा क�पनी ऐनको �ावधानिवपरीत उ�
िनद�िशका जारी ह�नपूुव� ग�रएको लगानीलाई िफता� गन�
स�ुमा एक वष�को समय िदइएकोमा उ� समयिभ�
लगानी िफता� गन� नस�ने अव�था भएमा दईु वष�को थप
समय िदन सिकने �यव�था गरी सिजलो बनाएको ह�दँा
यस काया�लयले क�पनी ऐन, २०६३ को काया��वयन
�भावकारी बनाउनका लािग िनद�िशका जारी ग�रएकोले
कानूनी आधारको अभावमा दायर भएको �रट िनवेदन
खारजे ह�नपुछ� भ�नेसमेत बेहोराको िलिखत जवाफ
रहकेो पाइयो ।

२. सो स�दभ�मा हेदा�, ��ततु िववादमा
क�पनी िनद�िशका, २०७२ को दफा ६ को उपदफा
३; क�पनी िनद�िशकाको पिहलो संशोधन, २०७३
�ारा थप ग�रएको दफा ६ को उपदफा (४) र उपदफा
(५); ब�कको �वीकृत �ब�धप�को दफा ९ को उपदफा
१६; क�पनी ऐन, २०६३ को दफा १६; ब�क तथा
िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०६३ को दफा ३०, 
दफा ४७ (४) िवपरीत छ भ�ने िजिकर िलइएको
देिख�छ । िवप�ी क�पनी रिज��ारको काया�लयले
काया��वय गरकेो िववािदत क�पनी िनद�िशका, २०७२
को दफा ६ को उपदफा (३) मा "सहकारी ऐन, २०४८

बमोिजम �थािपत सहकारी सं�थाले िनद�िशकाको यो
दफा �ार�भ ह�नुभ�दा पिहले कुनै क�पनीको सेयर वा
िडबे�चरमा लगानी गरकेो वा क�पनी �थापना गरेको
भए यो दफा �ार�भ भएको एक वष�िभ� �य�तो सहकारी
सं�थाले क�पनी ऐन, २०६३ बमोिजम यो�य �यि�
वा सङ्गिठत सं�थालाई क�पनीको सेयर ह�ता�तरण
ग�रस�नुपन� छ"8 भ�ने �यव�था रहेको पाइयो ।
�यसैगरी, उ� िनद�िशकामा िमित २०७३।०८।०१
दिेख लागु ह�ने गरी संशोधन गरी थप ग�रएको उपदफा
(४) मा "उपदफा (२) र (३) मा तोिकएको अविधिभ�
सेयर वा िडबे�चर नामसारी वा ह�ता�तरण गन� नस�ने
मनािसब कारणसिहत �य�तो सं�था वा सहकारीले वा
सं�था वा सहकारीको सेयर लगानी रहेको क�पनीले
िनवेदन िदएमा काया�लयले स�बि�धत क�पनीको
नाममा आव�यक िनद�शनसिहत यो दफा लागु भएको
िमितले २ वष�मा नबढ्ने गरी सेयर वा िडबे�चर नामसारी
वा ह�ता�तरणको लािग थप समय िदन स�ने छ"9

भ�ने �ावधान रहेको र उपदफा (५) मा "उपदफा (२), 
(३) र (४) मा तोिकएको अविधिभ� तोिकएबमोिजम
सेयर वा िडबे�चर नामसारी वा ह�ता�तरण नगन�
फम�, स�ंथा वा सहकारीको नाममा सो अविधप�ात्
कुनै थप सेयर जारी ह�न स�ने छैन । साथै, �य�तो
सेयर वा िडबे�चरमा गरकेो लगानीबापत कुनै लाभांश
वा �ितफलसमेत पाउन स�ने छैन"10 भ�ने �ावधान
रहेको पाइयो ।

३. क�पनी िनद�िशका, २०७२ को दफा ६ र
�यसको �थम संशोधन�ारा थप ग�रएको उपदफा (३) 
र (४) �रट िनवेदकले िजिकर िलएबमोिजम संिवधान, 
क�पनी ऐन, २०६३, क�पनीको �वीकृत �ब�धप�को
दफा ९ (१६) लगायतका कानूनी �ावधानको �ितकूल
छ/छैन वा उ� क�पनी िनद�िशकाका उि�लिखत

8 क�पनी िनद�िशका, २०७२ (पिहलो संशोधन िमलाइएको), प�ृ ठ ४
9 ऐ.ऐ.
10 ऐ.ऐ. प�ृ ४-५
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�ावधानह� साना िकसान िवकास ब�कज�तो पि�लक
िलिमटेड क�पनीको स�चालनको लािग बाधक हो
वा होइन भ�ने स�दभ�मा िनचोडमा प�ुनअुिघ िनवेदक
स�ंथाको सं�थापनस�ब�धी इितहासलाई िनया�नपुन�
ह��छ । ��ततु �रट िनवेदनका िनवेदक साना िकसान
िवकास ब�क त�कालीन िवकास ब�क ऐन, २०५२
अ�तग�त काम गन� गरी त�कालीन क�पनी ऐन, २०५३
अ�तग�त िमित २०५८।०३।२२ मा �थािपत पि�लक
िलिमटेड क�पनी रहे भएको देिख�छ । यो क�पनीको
�थापनामा २१ वटा साना िकसान सहकारी स�ंथाह�
र त�कालीन �ी ५ को सरकार अथ� म��ालय, कृिष
िवकास ब�क, नेपाल अरब ब�क िल., नेपाल ब�क
िल.समेत ४ गरी ज�मा २५ वटा स�ंथाह�को संय�ु
लगानी परकेो देिख�छ ।

४. िवकास ब�क ऐन, २०५२ लगायतका
५ वटा ऐनह� खारजे गद� एक�कृत कानूनको �पमा
२०६० सालमा ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी
अ�यादेश जारी भएको र िमित २०५८।०३।२२ मा
�वीकृत ब�कको �ब�धप� र िनयमावलीलाई खारजे
गद� ब�क तथा िव�ीय सं�थास�ब�धी अ�यादेश, 
२०६२ लागु भएकोमा नेपाल रा�� ब�कको िमित
२०६५।०२।२९ को प�, स�चालक सिमितको िमित
२०६५।०५।२३ को िनण�य एवम् क�पनी रिज��ारको
काया�लयको िमित २०६६।०१।१० को प�बाट
�वीकृत संशोिधत �ब�धप�को दफा ९ को उपदफा
(१६) मा सािबक �ब�धप�को दफा ७ को देहाय (घ) 
मा भएको "यो िव�ीय सं�था साना िकसान सहकारी
स�ंथाह�लाई लि�त गरी �थापना ग�रएको ह�दँा कुल
सेयर पुँजीको अिधक िह�सा तथा बह�मत साना िकसान
सहकारी सं�थाह�को नभएस�म कृिष िवकास ब�क
तथा अ�य स�ंथाह�ले आ-आ�नो �वािम�वमा रहेको
सेयर �मशः साना िकसान सहकारी स�ंथाह�लाई
िब�� गनु�पन� छ" भ�ने �यव�था �प� �पमा उ�लेख
भएबमोिजम नेपाल सरकार अथ� म��ालयले आ�ना

नाममा रहेको २,००,०००।- (अ�े�पी दईु लाख िक�ा
सेयर) �ितसेयर �.१००।- का दरले साना िकसान
सहकारी सं�थाह�लाई िब�� एवम् हक ह�ता�तरण
ग�रसकेको; स�ंथापक कृिष िवकास ब�कको नामको
७,००,०००।- (सात लाख) िक�ा सेयरम�ये आिंशक
सेयर साना िकसान सहकारी सं�थाह�लाई िब��
िवतरण एवम् ह�ता�तरण ग�रसकेपिछ ब�कको पुजँी
सरंचनामा हेरफेर भई हाल साना िकसान सहकारी
स�ंथाह�को सेयर �वािम�व ४३.६३ �ितशत; कृिष
िवकास ब�क िल. को सेयर �वािम�व २२.०१ �ितशत; 
निबल ब�क िल. को सेयर �वािम�व ३.०३ �ितशत; 
नेपाल ब�क िल. को सेयर �वािम�व १.२१ �ितशत
र सव�साधारणको सेयर �वािम�व ३०.११ �ितशत
रहेको पाइयो11 । �यसैगरी, स�चालक सिमितमा
रहेको �ितिनिध�व हेदा�, साना िकसान सहकारी
स�ंथाह�म�येबाट िनवा�िचत ३ जना; कृिष िवकास
ब�क िल. बाट १ जना; सव�साधारण समूहबाट २ जना
र �यावसाियक िव�बाट १ जना गरी ज�मा ७ जना
रहेको दिेखयो12 ।

५. �यसैगरी, संशोिधत �ब�धप�को दफा
९ को उपदफा (२०) को ख�ड (क) मा "ब�क तथा
िव�ीय सं�थास�ब�धी अ�यादेश, २०६२ को दफा
३० को उपदफा (२) बमोिजम लघुिव� िवकास ब�कको
�ब�धप� संशोधन गरी इजाजतप� �ा� गनु�भ�दा
अगावै साना िकसान िवकास ब�क िलिमटेडबाट िमित
२०५८।०३।२२ मा क�पनी रिज��ारको काया�लयमा
सं�थापना भएको यस लघुिव� िवकास ब�कको उ�
�ब�धप� खारजे ग�रएको छ" भ�ने उ�लेख भएको
पाइयो । साथै, ऐ. �ब�धप�को ऐ. दफा को उपदफा
२० को ख�ड (ख) मा "ख�ड (क) अ�तग�त खारजे
ग�रएको �ब�धप�बमोिजम भए गरकेा काम कारबाही

11 साना िकसान िवकास लघिुव� िव�ीय स�ंथा िल. को २० औ ं
वािष�क �ितवेदन, २०७७।०७८, प�ृ ठ ङ, िच� नं. ६

12 ऐ.ऐ., प�ृ ठ क
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यसै �ब�धप�बमोिजम भए गरकेो मािनने छ" भनी
लेिखएको र ऐ.�ब�धप�को ऐ.दफा को उपदफा (२०) 
को ख�ड (ग) मा "ख�ड (क) अ�तग�त खारजे ग�रएको
�ब�धप�बमोिजम लघुिव� िवकास ब�क स�ंथापना
ह�ँदाका बखत कायम रहेका सं�थापकह� र िनजह�ले
त�काल िलन कबुल गरकेो सेयर सं�या, सहीछाप, 
सा�ीह� तथा िनजह�को सहीछाप, सो �ब�धप�
म�यौदा गन� कानून �यवसायीले �मािणत गरकेो कुरा
तथा िनजको सहीछापस�ब�धी स�पूण� िववरणह�
यसै �ब�धप�को दफा १२ मा उ�लेख भएबमोिजम
कायम रहेको मािनने छ"13 भ�ने उ�लेख भएको
पाइयो । �ब�धप�का यी �यव�थाह� सािबकको
ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०६३
को दफा ३०, ३१ र ४७ ले अनमुित िदएको भई
उ� ऐनको प�रिधिभ� नै रहेको दिेख�छ । साथै यी
�ावधानह�लाई िनयमनकारी िनकाय नेपाल रा��
ब�कले अ�वीकृत गरकेो भ�ने पिन देिखएन । वत�मान
ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, २०७३ को दफा
१३४ (२) अनसुार सािबक ऐनबमोिजम भए गरकेा
काय�ले मा�यता पाउने नै देिखन आयो ।

६. अब, ��ततु िववादसगँ स�बि�धत
अ�य कानूनी �ावधानह� हेदा�, त�काल सहकारी
ऐन, २०४८ को दफा ७ (३) मा "स�ंथा वा संघले
�यि�सरह चल अचल स�पि� �ा� गन�, उपभोग गन�
वा कुनै �कारले ब�दोब�त गन� स�ने छ" भ�ने �यव�था
भएकोमा सोही �ावधानअन�ुप सहकारी ऐन, २०७४
को दफा १७ (३) मा पिन "सहकारी सं�थाले यस ऐनको
अधीनमा रही �यि�सरह चल अचल स�पि� �ा�, 
उपभोग, िब�� वा अ�य �यव�था गन� स�ने छ" भ�ने
�ावधान रहेबाट सहकारी स�ंथाह�ले सेयर ख�रद
गरकेो काय�लाई कानूनअन�ुप नै भए गरकेो मा�नपुन�
ह��छ । �यसैगरी, सहकारी ऐन, २०७४ को दफा १२
मा "सं�था वा संघको बचत �वीकार गन�, �य�तो
13 साना िकसान िवकास बैङ्क िलिमटेडको �ब�धप�

सं�था वा सघंलाई ऋण �वाह गन� वा ब�िकङ सेवा
उपल�ध गराउने उ�े�य िलई सं�था वा संघ आपसमा
िमली नेपाल रा�� ब�कको पूव��वीकृित िलई सहकारी
ब�कह� गठन गन� स�ने छन्" भ�ने उ�लेख भएबाट
सहकारी िवकास ब�कको �थापनालाई अ�यथा भ�न
िमलेन । �यसैगरी ऐ. ऐनको दफा ५० (६) मा "सहकारीले
बचत रकम सद�यिबच ऋण लगानी, नेपाल सरकारले
जारी गरकेो ऋणप� वा नेपाल रा�� ब�कले जारी गरेको
�ेजरी िबल ख�रद गन�बाहेक अचल स�पि� ख�रद, 
पूवा�धार िनमा�ण, कारोबारमा लगानी, फम� वा क�पनी
वा कुनै ब�कको (सहकारी ब�कबाहेक) सेयर ख�रद वा
अ�य कुनै �योजनमा उपयोग गनु� ह�दँैन" भ�ने उ�लेख
भएबाट सहकारी स�ंथाह�ले साना िकसान िवकास
ब�क (सहकारी ब�क) को सेयर ख�रद गन� स�ने नै
दिेखयो । साथै, ब�क तथा िव�ीय स�ंथास�ब�धी ऐन, 
२०६३ को दफा ३० अनसुार कारोबार स�चालन
गन�को लािग रा�� ब�कबाट सोही ऐनको दफा
३१ बमोिजम 'घ' वग�को इजाजतप� �ा� ब�क वा
िव�ीय स�ंथालाई ऐ.ऐनको दफा ४७ (४) बमोिजम
तोिकएबमोिजमको कजा� �दान गन�, इजाजतप� �ा�
वा �वदेशी वा िवदेशी संघ सं�था आिदबाट ऋण वा
अनदुान �ा� गन�... लगायतका िव�ीय कारोबार गन�
अिधकार भएकै अव�था पिन देिखयो ।

७. क�पनी ऐन, २०६३ को दफा ३ मा
"मुनाफाको उ�े�य िलई कुनै उ�म गन� चाहने �यि�ले
ए�लै वा अ�सँग समूहब� भई �ब�धप�मा उ�लेख
भएबमोिजम एक वा एकभ�दा बढी उ�े�य �ाि�का
लािग क�पनी सं�थापना गन� स�ने छ" भ�ने �ावधान
रहेबाट समूहब� �पमा उ�े�य �ा� गन� साना िकसान
िवकास ब�क नामक पि�लक िलिमटेड क�पनीको
�थापना ह�न स�ने नै देिख�छ । अक� श�दमा ऐनको
दफा ३ बमोिजम मनुाफाको उ�े�य िलई क�पनीको
�थापना गन� वा ऐ. ऐनको दफा १६६ बमोिजम लाभांश
बाडँी िलन नपाउने गरी क�पनीको �थापना गन� भ�ने
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�ावधान िनता�त क�पनी �थापना गन� चाहने प�को
रोजाइको कुरा हो भ�ने देिख�छ । जहासँ�म क�पनीको
�ब�धप� ऐनको �यव�थासगँ बािझयो िक भ�ने कुरा
छ, सो िवषय मूलत: क�पनी �थापनाको अव�थामा
हे�रने िवषय हो । यहाँ �ब�धप� क�पनी ऐनसगँ बािझयो
भ�ने िजिकर िवप�ीबाट िलएको अव�था पिन छैन ।

८. यहाँ जनु िनद�िशकाको िविध स�मतताको
�� उठेको छ; सोबारमेा हेदा� क�पनी ऐनमा रहेको
रिज��ारको काम र कत��य शीष�कको दफा १६ को
उपदफा (१) र उपदफा (२) मा रहेको �यव�था हेदा�
रिज��ारले ऐनको सव�मा�यतामा �ितकूल नह�ने गरी
ऐनको काया��वयन तथा क�पनीको �शासन गन�को
लािग िनद�िशका बनाउने, जारी गन� र पालना गराउने
काम र कत��य पूरा गनु�पन� उ�लेख भएको देिख�छ ।
यसबाट क�पनी ऐन, २०६३ को अि�तयारीअ�तग�त
रही क�पनी िनद�िशका, २०७२ जारी गन� स�ने
देिख�छ । कुनै कानूनले �दान गरकेो ��यायोिजत
शि� �योग गरी िनमा�ण भएको कानून ��यायोिजत
िवधायनको �पमा रहेको ह��छ । य�तो िवधायनको
दायरा मूल ऐनको भ�दा बढी ह�न स�दैन । �िस�
िविधशा�ी सा�म�ड (Salmond) ले ��यायोिजत
िवधायनलाई "that which proceeds from any
authority other than the sovereign power
and is therefore dependent for its continued
existence and validity on some superior
supreme authority"14 भनी िवधाियकाबाहेकको
अ�य कुनै अि�तयारीअ�तग�त िनिम�त िवधायनको
अि�त�व र वैधता पिन सोही अि�तयारीमा िनभ�र ह�ने
भनी उ�लेख गरकेो पाइ�छ । यसैगरी ��यायोिजत
िवधायनलाई �यवि�थत गन� िनद�िशका, २०७५
को दफा २ को ख�ड (च) को �यव�था हेदा�समेत, 
"िनद�िशका भ�नाले नेपाल सरकार वा कुनै िनकायबाट

14 P. J. Fitzgerald, Salmond on Jurisprudence, 12th edn. 
Sweet & Maxwell, 1966, p. 116.

सङ्घीय ऐनबमोिजम ��यायोिजत अिधकारअ�तग�त
बनाइएको िनद�िशका स�झनपुछ� ।" भ�ने उ�लेख
भएको पाइ�छ । �य�तोमा क�पनी िनद�िशका मूल
ऐन क�पनी ऐन, २०६३ को �यव�थाअन�ुप सोही
ऐनको काया��वयनको स�ब�धमा बनेको ह�दँा िनद�िशका
उ� ऐनको ��यायोिजत िवधायन हो भ�नेमा िववाद
दिेखएन ।

९. ��यायोिजत िवधायनमूलऐनकोसीमािभ�
रही िनमा�ण भएको ह��छ । यसकारण ��यायोिजत
िवधायनसगँ मूल ऐनभ�दा बािहरको िवधाियक�
अिधकार ह�ने अपे�ा गन� सिकँदैन ।15 ��यायोिजत
िवधायनको कुनै �ावधानको वैधताको स�ब�धमा ��
उठेमा अदालतले मूलत: ��यायोिजत िवधायनलाई
वैधािनकता �दान गन� मूल ऐन संिवधानको िवपरीत
भए-नभएको, ��यायोिजत िवधायन सिंवधानिवपरीत
भए-नभएको र ��यायोिजत िवधायन मूल ऐनिवपरीत
भए-नभएको भनी जाचँ गद�छ ।16 यसरी जाचँ गदा�
यसरी ��यायोिजत िवधायन िवधाियका�ारा िनिम�त
मूल ऐनको १) सारभूत �यव�था (substance) 
२) काय�िविध (procedure) र ३) �व�प (form)17

अन�ुप भए-नभएको हे�र�छ र नभएमा य�ता
�यव�थालाई अवैध घोषणा ग�र�छ ।

१०. ��ततु िववादको स�दभ�मा क�पनी
ऐन, २०६३ को दफा १६ को �यव�थाअनसुार
ऐनको सव�मा�यताको �ितकूल ह�ने गरी रिज��ारले
कुनै काय� गन� नस�ने कुरा �प� नै छ । रिज��ारलाई
15 “Rules cannot be made to supplant the provisions 

of the enabling Act but to supplement it” St. John’s 
Teachers Training Institute v. Regional Director, 
NCTE, (2003) 3 SCC 321.

16 I.P. Massey, Administrative Law, 9th ed., Eastern 
Book Company (2018), p 127-133. See also, Hilaire 
Barnett, Constitutional and Administrative Law, 4th 
ed., Cavendish Publishing Limited, London (2002).

17 P. M. Bakshi, Subordinate Legislation: Scrutinising the 
Validity, Journal of the Indian Law Institute, Vol. 36, 
p.1.
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कानूनको िवपरीत ह�ने गरी िनद�िशका जारी गन� र जारी
ग�रएको िनद�िशकामाफ� त कानूनबमोिजम �थािपत
िनकायले कानून�ारा �द� अिधकार �योग गरी
स�चालन ग�रएका कारोबार वा �यवहारमा �ितकूल
असर पान� अिधकार रहने देिखदँनै । चाहे ��य�
आदशे ग�रएको अव�था होस् वा िनद�िशकामाफ� त
ग�रएको होस् कानून�ारा �द� अिधकार कुि�ठत
वा िनयि��त गन� अिधकार रिज��ारमा रहे भएको
स�झन िम�ने दिेखदैँन । क�पनी िनद�िशका, २०७२
बनाउँदा रिज��ारले क�पनी ऐनमा �यव�था भएको
�ावधानिवपरीत क�पनीको �थापना र स�चालनमा नै
असर पान� गरी अिधकार �ा� भनी स�झनु �शासक�य
कानूनको िस�ा�तसमेत िवपरीत ह�न जाने देिख�छ ।

११. ��यायोिजत िवधायनले मूल कानूनले
�दान गरकेो अिधकारभ�दा बािहर गई कुनै �ावधानको
�यव�था गरकेो अव�थामा �शासक�य कानूनको
Doctrine of Ultra Vires को िस�ा�त आकिष�त
ह��छ । अि�तयार �ा� अिधकारीले कानूनले िनिद��
ग�रिदएको हदस�म मा� आ�नो शि�को �योग गन�
स�दछ18 भ�ने अवधारणा रहेको Doctrine of Ultra
Vires को िस�ा�तबाट पिन रिज��ारको सीिमत
अिधकार रहेको �प� छ । जब ��यायोिजत िव�ानको
कुनै भाग ultra vires (आफूलाई �ा� अिधकारभ�दा
बढी) भनीघोिषतग�र�छ, �योvoidab initio (स�ुदेिख
नै बदरयो�य) रहेको भ�ने बिुझ�छ र य�तो �ावधान
काया��वयनयो�य ह�दँैन । मूल ऐनले िनिद�� गरकेो
अिधकारबािहर गई बनेको िनद�िशका (��यायोिजत
िवधायन) ले िसज�ना गरकेो हक अिधकारको कानूनी
हैिसयत ह�दँनै र यसले कसैको कत��य र अिधकारलाई

18 M P Jain & S N Jain, Principles of Administrative Law, 
p. 91. “The doctrine of ultra vires is the basic doctrine 
in Administrative Law. The doctrine envisages that 
an authority can exercise only so much power as is 
conferred on it by law.”

असर गन� स�दनै ।19 अि�तयारभ�दा बािहर गई
बनाइएको िनद�िशकाको कुनै कानूनी हैिसयत नह�ने
कुरा �थािपत नै छ । यसै स�दभ�मा, िवनोद ढंुगेल
िव�� �ी ५ को सरकार20 भएको उ��ेषणसमेत �रटमा
"��यायोिजत िवधायन (Delegated Legislation) 
को �याियक पुनरावलोकनस�ब�धी �शासक�य
कानूनको अवधारणाअनुसार ��यायोिजत अिधकार
�योग गरी िनमा�ण ग�रने िनयम िविनयम वा उपिनयमले
मुलुकको मूल कानूनको �पमा रहेको सिंवधान तथा
आफूलाई ज�म िदने ऐन (Parent Act) ले तोिकिदएको
सीमारखेालाई ना�न नस�ने" भ�दै "��यायोिजत
अिधकार �योग गरी िनमा�ण ग�रने िनयममा ऐनमा
�यवि�थत सारवान् कानूनी �यव�थालाई काया��वयन
गन� आव�यक पन� काय�िविधगत िवषयमा �यव�था गन�
सिकने ह��छ । िवधाियका िनिम�त ऐनले प�रक�पना
नै नगरकेो िवषयमा उ� ऐनअ�तग�त बनेको िनयममा
कुनै �यव�था गन� नसिकने" भ�ने िस�ा�त �ितपादन
गरकेो छ । �यसैगरी शिम�ला महज�नसमेत िव�� नेपाल
सरकार �धानम��ी तथा मि��प�रषद्को काया�लय
िसंहदरबार काठमाड�समेत (०७३-WO-०४२२) 
भएको �रटमा यस अदालतले "��यायोिजत िवधायनको
मु�य मा�यता भनेको यो संशोधनको िहसाबले नरम
(Flexible) ह��छ भने यो िनयि��त (Controlled) 
कानून हो । जिहले पिन ��यायोिजत िवधायन जनक
कानून (Parent Law) को िवपरीत बनाउन नसिकने
ह��छ । ��यायोिजत िवधायन िनमा�ण गदा� जिहले पिन
�शासिनक कानूनका आधारभूत िस�ा�तलाई �वीकार
गररेै बनाउनुपन� ह��छ । �यायका मा�य िस�ा�तिवपरीत
��यायोिजत िवधायन िनमा�ण गन� सिकँदैन । सव��च
िवधायनले ��यायोजन नगरकेो िवषयमा �यव�था गन�
सिकँदैन । ��यायोिजत िवधायन सव��च िवधायनको
19 M P Jain & S N Jain, Principles of Administrative Law, 

p. 91.
20 िवनोद ढंुगेल िव�� �ी ५ को सरकार, नेकाप २०६३, िन नं 
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१११७९ - जलन शमा� िव. नेपाल सरकार, उ�ोग म��ालय, क�पनी रिज��ारको काया�लय, ि�परु�ेर

उ�े�यअनुसारको ह�नुपन� ।" भ�ने िस�ा�त �ितपािदत
भएकोसमेत दिेख�छ । ��ततु िववादको िन�पणको
लािग उ� �ितपािदत िस�ा�तह� सा�दिभ�क ह�ने
देिख�छन् ।

१२. ��ततु िववादको स�दभ�मा हेदा� क�पनी
ऐन, २०६३ मा �योग भएको "�यि�" श�दिभ�
सहकारी र िव�ीय सं�था पन� भएको र सहकारी
स�ंथाह�ले आ�नो काय�स�चालन र �यव�थापनको
लािग चल अचल स�पित ख�रद गन� पाउनेसमेत
स�दभ�मा क�पनीको सेयर िलन नपाउने �यव�था
उ� ऐनले नगरकेो अव�थामा ऐ.ऐनको दफा १६
ले िदएको अिधकार �योग गरी क�पनी रिज��ारको
काया�लयको रिज��ारले जारी गन� िनद�िशका क�पनी
ऐनको काया��वयन तथा क�पनीको �शासन गन� हेतलेु
सो ऐनको सव�मा�यतामा �ितकूल नह�ने गरी सोको
काया��वयन तथा क�पनीको �शासनस�ब�धी काय�
�भावकारी वा �यवि�थत �पमा स�पादन गन�को
लािगस�म जारी गन� स�ने भएकोले क�पनी ऐनमा ह�दैँ
नभएको �यव�थालाई काया��वयन गन� वा क�पनीको
�शासन गन� िनह�मँा सोको सव�मा�यतामा �ितकूल
ह�ने गरी क�पनी रिज��ारको काया�लय तथा उ�
काया�लयका रिज��ारबाट जारी भएको िनद�िशकाले
प�को हकमा �भाव पन� गरी ऐनको �ावधानिवपरीत
काय� गनु�पन� बा�या�मक अव�था िसज�ना गन� िम�ने
देिखएन । यसरी ��ततु �रट िनवेदनमा िनवेदकले
िजिकर िलएबमोिजम सहकारी सं�थाले आ�नो सेयर
िडबे�चर ह�ता�तरण गन� पन� र तोकेको अविधिभ�
ह�ता�तरण नगरकेो सेयर वा िडबे�चरमा लगानीबापत
कुनै लाभांश वा �ितफल नपाउने गरी क�पनी
िनद�िशका, २०७२ को दफा ६ को उपदफा (३), (४) 
र (५) को �यव�था क�पनी ऐन, २०६३ को दफा ३, 
दफा १३ को �यव�थािवपरीत देिखन आयो । ऐनको
अि�तयारीबािहर िनिम�त सो �यव�था अवैध देिखन
आयो । य�तो अव�थालाई ऐनको सारभूत �यव�थाको

�ितकूल मा�नपुन� ह�दँा ��यायोिजत िवधायन मूल
ऐनले िनधा�रण गरकेो �े�भ�दा बािहर गएमा �य�तो
िवधान अवैध ह�ने21 भएबाट पिन मूल ऐनिवपरीतको
उ� िनद�िशकाको कुनै कानूनी हैिसयत नह�ने कुरा
�थािपत ह�ने नै दिेखयो ।

१३. तसथ�, मािथ िववेिचत आधार र
कारणह�बाट क�पनी िनद�िशका, २०७२ को दफा ६
को उपदफा (३) र उ� िनद�िशकाको पिहलो संशोधन
२०७३ बाट थप ग�रएको ऐ. दफा ६ को उपदफा
(४) र (५) का �ावधानह� क�पनी ऐन, २०६३ को
दफा ३ र दफा १३ समेत िवपरीत देिखएकोले उ�
क�पनी िनद�िशका (पिहलो संशोधन), २०७३ को दफा
(३), (४) र (५) उ��ेषणको आदेशले �ार�भ भएको
िमितबाट शू�य घोिषत भई बदर ह�ने ठहछ� । जानकारीको
लािग यो आदेशको �ितिलिप महा�यायािधव�ाको
काया�लयमा पठाई ��ततु �रट िनवेदनको दायरीको
लगत क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार गरी अिभलेख
शाखामा बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
�या.स�ुमालता माथेमा

इजलास अिधकृत: दीपिशखा मनुाकमी
अनसु�धान सहयोगी: �ेया सजेंल (शाखा अिधकृत)
इित सवंत् २०७९ साल पसु ५ गते रोज ३ शभुम् ।

—— & ––

21 M P Jain & S N Jain, Principles of Administrative Law, 
p. 92.
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सव��च अदालत, सयं�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी अिनलकुमार िस�हा
माननीय �यायाधीश �ी स�ुमालता माथेमा

फैसला िमित : २०७८।५।२७
०७७-RB- ०३४२

म�ुा : ब�िकङ कसरु

पनुरावेदक / �ितवादी : काठमाड� िज�ला, सािबक
गोलढुङ्गा गाउँ िवकास सिमित वडा नं.१
दगनु�पानी टोल बालाजु �थायी वतन तथा
हाल काठमाड� िज�ला, कागे�री मनोहरा
नगरपािलका वडा नं. १३ पे�सीकोला डेरा
भई हाल कारागार काया�लय न�खमुा थनुामा
रहेका स�जयकुमार �े�

िव��
��यथ� / वादी : काठमाड� िज�ला, काठमाड�

महानगरपािलका वडा नं.११ िसहंदरबार
�लाजा ि�थत राि��य वािण�य ब�क िलिमटेड
के��ीय काया�लयको तफ� बाट अि�तयारी
�ा� �मखु काय�कारी अिधकृत िकरणकुमार
�े�को जाहेरीले नेपाल सरकार

§ िनयतवश ब�क स�ब� कसैले अिनयिमत
वा गैरकानूनी काय� गरकेो हो भने
ब�कको िनयमानुसार तथा �चिलत
कानूनिवपरीतको काय� भए कानूनबमोिजम
कारबाही ह�नु र गनु�पन� । यसो भ�दैमा
ब�िकङ �णालीमा रहकेो �ािविधक
�िुटको जानी जानी फाइदा िलई िव�तुीय
मा�यमको द�ुपयोग गरी ब�कको स�पि�
िहनािमना, हािन नो�सानी गरकेो र आफूले

गैरकाननूी फाइदा िलई िसज�ना गरकेो
ब�िकङ कसरुको फौजदारी दािय�वबाट
कसैले पिन छुटकारा नपाउने ।

(�करण नं.४)
§ अ�को ग�तीको फाइदा आफूले

उठाउनलुाई कानूनसङ्गतको काय� मा�न
निम�ने । य�तो काय�बाट अ�याियक
समिृ� ह�ने । यस �कारको मनसाय एवं
योजनापूव�क ग�रएको काय�बाट आपरािधक
दािय�व िसज�ना ह��छ भने �यसको सजाय
भो�नपुन� । आफूले Software को ग�तीको
कारण नपेाली �पैयाँ रकमा�तर गदा� सोही
अङ्कले डलरमा देिखएको जानकारी एक
दईु पटक ब�कलाई जानकारी गराउँदैमा र
अका�को दोष देखाउँदैमा आ�नो कसरुज�य
दािय�वबाट उ�मिु� नपाउने ।

(�करण नं.५)

पनुरावेदक / �ितवादीका तफ� बाट : िव�ान् अिधव�ा�य
�ी रािजव उ�ेती र �ी िशवजी भ�डारी

��यथ� / वादीका तफ� बाट : 
अवलि�बत निजर :
स�ब� कानून :
§ ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४
§ अपराध पीिडत सरं�ण ऐन, २०७५

स�ु तहमा फैसला गन�ः
माननीय �यायाधीश �ी लोिहत च�� शाह
माननीय �यायाधीश �ी िकरण पौडेल
उ�च अदालत पाटन

फैसला
�या.अिनलकुमार िस�हा : �याय �शासन

ऐन, २०७३ को दफा ९(१) बमोिजम यस अदालतको

�नण�य नं. १११८०
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�े�ािधकारिभ� पन� भई िनयमानसुार पेस ह�न आएको
��ततु म�ुाको सिं�� त�य एवं ठहर यस �कार छः

त�य ख�ड
राि��य वािण�य ब�कले िभसा डेिबट/�ेिडट

काड�, इ�टरनेसनल िभसा डेिबट/�ेिडट काड�, मोबाइल
ब�िकङ, इले��ोिनक फ�ड �ा�सफरलगायतका
आधिुनक ब�िकङ �णालीमाफ� त ब�िकङ सेवाह� �दान
गद� आएको छ । य�ता िव�तुीय उपकरणह�लाई
�ाहकह�ले क��यटुर तथा मोबाइलमा स�टवेयरह�
डाउनलोड गरी शारी�रक �पमा ब�कमा नआइकन
नै एक खाताबाट अक� खातामा रकम �ा�सफर गन�
तथा िविभ�न िनकायका िबलह�को भ�ुानी गन�
स�छन् । यस ब�कले एफ वान स�ट इ�टरनेसनल
नामक क�पनीका स�टवेयरह� र ई -सेवा भ�ने
क�पनीका स�टवेयरह� �योग गरी िव�तुीय
मा�यमबाट ब�िकङ सेवाह� �दान गद� आएको छ ।
स�जयकुमार �े�ले यस राि��य वािण�य ब�कको म�ुय
शाखा काया�लय, िवशालबजार, काठमाड�मा जनवरी
०८, २०१५ (इ.स.ं) मा नं.१०९००६६६१८०B
रहेको USD खाता र िमित २०७३।१२।०६ (िव.
स.ं) मा नं.१०९००४७४१९१० को बचत खाता
खोली  िभसा डेिबट काड�, ई-ब�िकङ र मोबाइल
ब�िकङको सिुवधा िलई ब�िकङ कारोबार गद� आएका
िथए । उनले गरकेा कारोबारह�को िनरी�ण गदा�
पिछ�ला िविभ�न िमितह�मा USD काड�को �योग
गरी भ�ुानीका लािग िविभ�न POS (Point of
Sale)  मेिसनह�मा कारोबार गन� गरकेो िववरण Visa
Statement Report मा देिखएपिछ िनजको USD
खाताको िववरण (Statement) �जु परी�ण गरी
हेदा� ई-ब�िकङ, मोबाइल ब�िकङ र ई-सेवा वालेट ज�ता
िव�तुीय उपकरणह�को �योग गरी आ�नो USD
खातामा रकम ज�मा गन� र भ�ुानी िलनका लािग
ATM र POS मेिसनह� �योग गन� गरकेो पाइयो ।
िनजको USD खातामा य.ुएस. डलर ७८,३८०।५०

ज�मा भई अिधकांश रकम भ�ुानी िलइसकेको
दिेखएपिछ उ� य.ुएस. डलर ७८,३८०।५० के कसरी
ज�मा भए गरकेो रहेछ भनी हेदा� यस ब�कले �योग
गरकेो Talk to Pumori मा �भु ब�क, निबल ब�क र
सनराइज ब�कमाफ� त यस ब�कमा िनज स�जयकुमार
�े�ले खोलेको USD खातामा नेपाली �पैयाँ १ (एक) 
�ा�सफर गदा� USD खातामा य.ुएस.डलर १ (एक) 
नै ज�मा ह�न जाने Core Banking Software- 
Pumori स�टवेयरको द�ुपयोग गरी स�जयकुमार
�े� आफँैले तथा अ�य �यि�ह�समेत प�रचालन गरी
िविभ�न िमितमा पटकपटक गरी ने.�. ७८,३८०।५०
ज�मा गरी य.ुएस. डलर ७८,३८०।५० बराबरको
रकम बनाई उ� रकमलाई ATM तथा POS
मेिसनमाफ� त भ�ुानी िलने काय� गरकेो थाहा पाएप�ात्
िनजको य.ुएस. डलर खाता नं. १०९००६६६१८०B
मा य.ुएस. डलर ६११५।७८ र साधारण बचत खाता
नं. १०९००४७४१९१० मा ने.�.१९२६।५४
खातावालाले िझ�न नपाउने गरी रो�का ग�रएको
छ । यसरी उि�लिखत ब�िकङ कसरुज�य कारोबार
गरकेो थाहा पाएप�ात् ब�कलाई िनज स�जयकुमार
�े�ले उपल�ध गराएको इमेल ठेगानामा प� लेखी
कसरुज�य कारोबारको जानकारी गराउदँा िनज हाल
जापानमा रहे बसेको भ�ने जानकारी �ा� भई ब�कलाई
ठगी गरी ब�िकङ कसरुज�य कारोबार गरी आ�नो
USD खातामा ज�मा गरी िलए खाएको ब�कको रकम
त�ु�त यस ब�कलाई भ�ुानी गन� िनद�श ग�रएकोमा
िनजले पटकपटक इमेलको जवाफ िदने गरकेो र इ.सं. 
२०१८।०४।२९ मा आ�नो साधारण बचत खाता
नं. १०९००४७४१९१० मा �.२,००,०००।-  (�.
दईु लाख मा�) ज�मासमेत गरकेा छन् । अतः ब�िकङ
कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को  दफा ६ को कानूनी
�यव�थािवपरीत िनज स�जयकुमार �े�ले ब�कलाई
हािन नो�सानी ह�ने गरी अनािधकृत �पमा रकम
भ�ुानी िलई हाल िवदेश जापानमा गई लकु� बसेको ह�दँा
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अनिधकृत �पमा ने.�.७८,३८०।५० आ�नो USD
खातामा ज�मा, �ा�सफर गरी USD ७८,३८०।५०
भ�ुानी िलने गरकेो काय� ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, 
२०६४ को  दफा १२क. को कसरु भएकोले दफा १५
को (३)(ख) बमोिजम तथा िवदशेी म�ुा अपचलनसमेत
गरकेो ह�दँा ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४
को  दफा १५ (२) एवं िवदशे िविनमय (िनयिमत
गन�) ऐन, २०१९ बमोिजम सजाय गरी ब�कलाई हािन
नो�सानी भएको अमे�रक� डलर ७१,३८०।००
बराबरको नेपाली म�ुामा ह�ने रकम (स�ुमा �ा�सफर
गरकेो रकम) का साथै पिछ िनज स�जयकुमार �े�ले
ज�मा गरकेो रकम ने.�.२,००,०००।- (दईु लाख
�पैया)ँ घटाएपिछ कायम ह�न आउने रकम ब�कले
भ�रभराउ ह�दँा कायम रहने अमे�रक� डलर बराबरको
नेपाली �पैयाँ र भ�रभराउ ह�दँाका िमितस�म आिज�त
ह�ने �याजसमेत यस ब�कलाई िदलाई भराइपाउँ भ�ने
िकरणकुमार �े�को िमित २०७५/८/५ को जाहेरी
दरखा�त ।

मैले ८ जनवरी २०१५ मा जापान जाने
िसलिसलामा राि��य वािण�य ब�कको म�ुय शाखा
काया�लय िवशालबजारमा १०९००६६६१८०B नं. 
रहेको USD खाता खोलेको िथएँ । सो समयमा सेवा
श�ुकमाफ� त वािष�क � १००।- खाताबाट क�ा ह�ने गरी
मलाई ब�कले �थानीय म�ुा र िवदेश म�ुा (अमे�रकन
डलर खाता) को मोबाइल ब�िकङ सिुवधा उपल�ध
गराएको िथयो । तर पिछ ४ िडसे�बर २०१५ मा
मेरो खातामा �.१००।- मेरो खाताबाट घट्नपुन�मा
USD १००।- घटेको पाएँ । ब�कको ई-ब�िकङ तथा
मोबाइल ब�िकङमा य�तो खराबी देखेपिछ म �वयं
राि��य वािण�य ब�कको के��ीय काया�लयमा रहेको
इले��ोिनक ब�िकङ शाखामा गई सो �िुटको अवगत
गराएको िथएँ । त�प�ात् १५ जनवरी २०१७ मा
उ� डलर खाता �योग गदा� पनु: पिहलेको ज�तै
�िुट भएको पाएको िथएँ । सोही िदन पिन पनु: 

राि��य वािण�य ब�कको के��ीय काया�लयमा रहेको
इले��ोिनक ब�िकङ शाखामा गई स�बि�धत �यि�लाई
सो �िुटको अवगतसमेत गराई �ािविधक ग�ती भई
मेरो खातामा ज�मा भएको ५,०००।- अमे�रकन
डलर मेरो खाताबाट ब�कलाई िफता� गराएको िथएँ । म
जापान आउ जाउ गनु�पन� भएको र मलाई डलर खाता
आव�यक पन� भएकोले पटकपटक मेरो िभसा डेिबट
काड� नवीकरण गन� गराउने तथा मेरो खातामा रकम
ज�मा गन� गराउने गरकेो िथएँ । ४ िडसे�बर २०१५
मा र १५ जनवरी २०१७ मा गरी दईु पटक राि��य
वािण�य ब�कको USD खातामा मोबाइल ब�िकङ, 
ई-सेवा वालेटलगायतका electronic banking
माफ� त transfer ग�रएको नेपाली �पैयाँ कारोबार
भएको िमितको नेपाली �पैयाँ र अमे�रक� डलरको
सटही दरअनसुार �पा�तरण नभई जितको �यित नै
(ने.�.१(एक) = अमे�रक� डलर १(एक) को दरले) 
अमे�रक� डलरमा �पा�तरण भई ज�मा ह��छ भ�ने
कुराको जानकारी पाएको ह� ँ । मैले पटकपटक ब�कको
Software को �िुटको बारमेा जानकारी गराउदँा 
गराउदँै पिन मेरो खातामा डलर रकम ज�मा भएकोले
सो रकम मैले िनकाली �योग गरकेो ह� ँ । तर मैले यसरी
दईु दईु पटक य�तो �िुटको जानकारी गराउदँागराउदँै
पिन स�बि�धत ब�कका िज�मेवार �यि�ह�बाट मेरो
िभसा डेिबट काड� नवीकरण तथा खाता स�चालन
नगनु�पन� िथयो । ब�कबाट य�तो �िुटको बारमेा इमेल
�ा� भएपिछ २ पटक �. २।२ लाख गरी ज�मा �. ४
लाख िफता� ज�मा गरकेो छु, �माणसमेत पेस गन� छु ।
बाकँ� रकमसमेत मसगँ जे-जित उपल�ध ह�ने िबि�कै
मैले हाल राि��य वािण�य ब�कमा स�चालन ग�ररहेको
१०९००४७४१९१० को बचत खातामा िनर�तर
ज�मा गरी च�ुा गद� जाने छु । यसरी मेरो खातामा ज�मा
भएको रकम �ा� गरी लाभ िलने योजनामा मेरोबाहेक
अ�य कोही कसैको योजना र िमलेमतो छैन । मैले मेरो
१०९००६६६१८०B नं. रहेको USD खातामा ज�मा
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भएको रकम िभषा डेिबट काड�बाट रकम पटकपटक
�वदेश तथा िवदशेका िविभ�न ठाउबँाट ATM तथा
POS �योग गरी िनकालेको िथएँ । उ� रकमम�ये
पेि�सकोला काडँाघारी िव� गाउँ ब�ने ऋतु ख�ीलाई
मेरो सनराइज ब�कको खाताबाट िनज ऋतु ख�ीको
सनराइज ब�ककै खातामा ज�मा ग�रिदएको िथएँ ।
केही रकम �ाभल एजे�सी खो�ने र मेरो �ीमतीलाई
�यानडाको िभषा लगाइिदने आ�ासन िदई भारतीय
नाग�रक करणाकर मधु िथगंािलयाले िलएका छन् भने
िवदेश आउजाउ, ब�चाको पढाइ, घरभाडा, औषधी
उपचारसमेत गरी �.७४,२५,०००।- खच� गरकेो
छु । मबाट राि��य वािण�य ब�कलाई हािन भएको
रकम ितनु�पन� दािय�व मेरो हो भ�नेसमेत बेहोराको
स�जयकुमार �े�ले अिधकार�ा� अिधकारीसम�
गरकेो गरकेो बयान कागज ।

हामी राि��य वािण�य ब�कमा IT िवभागमा
काम गद� आएका छ� । १५ जनवरी २०१७ मा
स�जयकुमार �े�ले ने.�.५,०००।- अ�य ब�कबाट
ई-सेवा (मोबाइल ब�िकङ) माफ� त रकमा�तर ह�दँा
ने.�.५,०००।- ज�मा ह�नपुन�मा ५,०००।- अमे�रकन
डलर ज�मा भएको भ�ने स�ब�धमा हामीलाई पिहलेकै
ज�तै गरी गनुासो गरपेिछ �िुटपूण� कारोबारलाई
स�याई िनजको नेपाली �पैयाकँो अक� बचत खातामा
ने.�.५,०००।- ज�मा गराई काया�लयको िवभागीय
�मखु किपलमिण �वालीलाई जानकारी गराएका
िथय� । त�कालै िवभागीय �मखुले Talk To Pumori
Software िनमा�ता क�पनी Mercantile Office
System Company लाई फोन गरी के कसरी यसरी
�िुट ह�न गयो भनी सोधनी गरी �िुट स�याउने पहल
गनु�भएको िथयो । हामीले िनज डलर खातावाला
स�जयकुमार �े�लाई तपाइकँो खाता रो�का गनु�पछ�
भनी भ�दा िनजले आफू �ाभलको �यापार गन� र जापान
आउने जाने भइरहने भएकाले डलर खाता ब�द नगन�
अनरुोध गरकेा िथए । िनजले सोही बेला ब�कलाई हािन

प�ु याउने भए यित ठुलो रकम मेरो खातामा ज�मा ह�दँा
सो रकम निनकाली �िुटको बारमेा गनुासो जानकारी
गराउन आउने नै िथइनँ भनी िव�ास िदलाएका
िथए । �यसपिछ िनजको डलर खातामा िविभ�न ब�कको
मोबाइल ब�िकङ e-Sewa Wallet बाट रकम ज�मा
भइ रकम िनकालेपिछ मा� म काय�रत ब�कलाई थाहा
जानकारी भएको िथयो । यसरी ब�कलाई हािन प�ु याउने
िनज स�जयकुमार �े�लाई कानूनबमोिजम कारबाही
होस् भ�नेसमेत बेहोराको गगनिसहं िघिमरे र �रको
�थािपतले लेखाइिदएको घटना िववरण कागज ।

मेरो बबुा स�जयकुमार �े�ले मलाई कुनै
थाहा जानकारी नै नगराई मेरो निवल ब�कमा रहेको
खाताबाट मेरो मोबाइलमा रहेको ई-ब�िकङ माफ� त
नेपाली �.४५१।- मेरो बबुाको डलर खातामा
�ा�सफर गदा� िसधै ४५१।- अमे�रक� डलर भई ज�मा
भएको र सो ज�मा भएको रकम बबुाले िविभ�न एिटएम
र िपओएसमाफ� त भ�ुानी िलनभुएको भ�ने कुरा
बबुामाफ� त हाल थाहा जानकारी पाएको ह�ँ । बा. ५३ प. 
५४२९ नं. को मोटरसाइकल मेरो बबुाले आजभ�दा
३।४ वष�अगािड ख�रद गनु�भएको हो । मोटरसाइकल
ख�रद गदा�को अव�थामा मेरो सवारी चालक अनमुित
प� नभएकोले सो मोटरसाइकल मेरो बबुाकै नाममा
दता� भएको र मैले सवारी चालक अनमुित प� �ा�
ग�रसकेपिछ सो मोटरसाइकल बबुाबाट मेरो नाममा
२०७५ साल वैशाख १९ गते नामसारी भएको हो ।
मेरो बबुाले राि��य वािण�य ब�कको Core Banking
Software Talk To Pumori Software लाई
द�ुपयोग गरी ATM तथा POS (Point of Sale) 
मेिसनमाफ� त िविभ�न ठाउबँाट रकम िनकाली ब�िकङ
कसरुको काय� गरकेो स�ब�धमा हाल थाहा पाएँ भनी
सजंेश �े�ले लेखाइिदएको घटना िववरण कागज ।

डलर खातामा e-Banking माफ� त रकम
ज�मा गन� निम�ने भएकोले डलर खातामा Balance
Enquiry मा�को e-Banking सिुवधा उपल�ध ह�ने
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�यव�था ग�रएको, डलर खाताबाट e-Banking माफ� त
भ�ुानी वा �ा�सफर गन� निम�ने तथा नह�ने भ�ने
राि��य वािण�य ब�क, के��ीय काया�लय, इले��ोिनक
ब�िकङ िवभागले राि��य वािण�य ब�क, के��ीय
काया�लय, कानून िवभागलाई िमित २०७५।०९।१३
मा जानकारी गराएको प� ।

�भु ब�क, निबल ब�क, सनराइज ब�कको
इ-सेवामाफ� त स�जय �े�ले र सनराइज ब�कको
इ-सेवामाफ� त �ितवादी ऋतु ख�ीले स�जयकुमार
�े�को राि��य वािण�य ब�कमा रहेको डलर खाता
नं.१०९००६६६१८०B मा रकम पठाएको
भ�नेसमेतको िववरणसिहतको राि��य वािण�य ब�क, 
इले��ोिनक ब�िकङ िवभागको िमित २०७५।९।२५
को च.नं. २९३ को प� िमिसल सामेल रहेको ।

स�जयकुमार �े�ले यस ब�कले �योग गन�
कोर ब�िकङ स�टवेयर Talk to pumori को द�ुपयोग
गरी गरकेो कारोबारको ��येक िदनको अमे�रक� डलर
र नेपाली �पैयाकँो सटही दरअनसुार ब�कलाई हािन
नो�सानी प�ु याएको रकम �.७०,४४,११२।४८
र सोको �याज �.१०,६८,२३७।५५ गरी कुल
�.८१,१२,३५०।०३ बाट िनजको खातामा
रहेको मौ�दात अमे�रक� डलर ६,११५।७८ (ने.
�.६,८३,७४४।२०) घटाई खदु हािन रकम
ने.�.७४,२८,६०५।८३ िमित २०७५।९।२५ स�म
हािन नो�सानी भएको भ�नेसमेत बेहोराको िमित
२०७५।९।२५ को च.नं. २९४ को प�सिहत �ा�
िबगो दाबी िववरण िमिसल सामेल रहेको ।

स�जयकुमार �े�ले िमित २०७५।०१।१६
गते �.२,००,०००।- र िमित २०७५।०२।२८ गते
�.२,००,०००।- गरी कुल �.४,००,०००।- (चार
लाख �पैया)ँ िनजको यस ब�कमा रहेको नेपाली म�ुाको
बचत िहसाब नं.१०९००४७४१९१० मा ज�मा
गरकेो र हाल उ� खाता रो�का रािखएको भ�नेसमेत
बेहोराको राि��य वािण�य ब�क िलिमटेड, इले��ोिनक

ब�िकङ िवभागको िमित २०७५।९।२६ च.नं. २९८ को
प� िमिसल सामेल रहेको ।

�ितवादी स�जयकुमार �े�ले त�काल
�चिलत ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को
दफा ६ र १४ तथा हाल संशोधन भई कायम दफा
६, १२क र १४ को िनषेिधत कसरु गरकेो ह�दँा िनज
�ितवादीलाई सोही ऐनको दफा १५ को उपदफा २
को ख�ड (ग) बमोिजम िबगो �.७४,२८,६०५।८३
कायम गरी ज�रवाना र कैदको सजाय गरी सोही
ऐनको दफा १५(२) बमोिजम राि��य वािण�य
ब�कलाई हािन नो�सानी भएको िबगो �ितवादीह�बाट
स�ंथालाई िदलाई भराइपाउन र �ितवादी �रतु ख�ीले
सह�ितवादी स�जयकुमार �े�लाई ब�िकङ कसरु गन�
सहयोग गरी म�त प�ु याएको देिखदँा ब�िकङ कसरु तथा
सजाय ऐन, २०६४ को दफा १५(६) बमोिजमको
कसरु अपराधमा सोही ऐनको दफा १५ को उपदफा
(६) बमोिजम म�ुय कसरुदारलाई ह�ने दफा १५(२)(ग) 
को आधा ज�रवाना र कैद सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको अिभयोगप� ।

मौकाको बयानमा भएको सहीछाप, द�तखत
मेरै हो । िवदेशी म�ुा ज�मा ह�ने गरी खोिलएको
खाताबाट नेपाली खातामा रकम �ा�सफर ह�न स�ने
भए तापिन नेपाली खाताबाट िवदशेी खातामा रकम
नै ज�मा ह�ने �ावधान नभएको अव�थामा नेपाली
�पैयाकँो खाताबाट िवदेशी खातामा रकम ज�मा
दखेाउनु मेरो ग�ती होइन । मैले कसैसगँ िमलेमतो
गरी कुनै गलत काम नगरकेो, म कामको िसलिसलामा
जापानलगायतको देशह�मा आउ जाउ गरेको
मािनसलाई िवदशेमा लकु� बसेको भनी �ितवेदन गनु�
सरासर झ�ुा हो । मैले खातामा रकम ज�मा गरेको
कुरा खातामा देखाइएको छैन । िवदशेी रकम ज�मा
ह�ने खातामा िवदेशी रकम �ा� भएपिछ सो रकम
िनकाली मैले आव�यकताअनसुार खच� गरकेो हो ।
िस�टम िठक िथयो वा िथएन भनी चेक गन� र ब�कका
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भएका खातालगायत साम�ीह� द�ु�त रा�ने काम
ब�कको ह�दँा आ�ना ग�तीह� लकुाउन मलाई दोषी
बनाउन िम�ने होइन । ब�कको ग�तीमा मलाई दोषी
बनाई अिभयोग दायर भएको ह�दँा ��ततु अिभयोग
दाबीबाट सफाइ पाउँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी
स�जयकुमार �े�ले उ�च अदालत पाटनसम� गरकेो
बयान ।

राि��य वािण�य ब�कले ते�ो प� F1-Soft
Company को e-Sewa Mbanking (मोबाइल
ब�िकङ) को नेपाली Wallet A/C बाट डलर खातामा
रकम ज�मा गरकेो र जसअनसुार T2P (Talk to
Pumori) माफ� त ज�ताको त�तै १ अमे�रक� डलर
बराबर १ नेपाली �पैयाँ िविनमय दर भई डलर खातामा
रकम ज�मा भएको स�ब�धमा यस क�पनीलाई १९
अि�ल २०१८ मा जानकारी गराएको िथयो । त�प�ात्
२० अि�ल २०१८ मै सोको िनदान गरी Update
गराइसिकएको र �यसप�ात् कुनै सम�या छैन । १९
अि�ल २०१८ भ�दा पूव� सो िवषयमा यस क�पनीलाई
जानकारी गराएको भ�ने कुरा यस क�पनीको
अिभलेखबाट देिखदैँन । १९ फरवरी २०१७ मा उ�
सम�या देखेको र २० फरवरी २०१७ मा नै उ�
Update गरकेो भ�ने कुरा क�पनीको अिभलेखबाट
देिखदँनै भ�नेसमेत बेहोराको मक� �टाइल अिफस
िस�टम �ा.िल. ले �हरी �धान काया�लय, के��ीय
अनसु�धान �यरुोलाई िमित २०७५।१०।०८ मा
लेिखपठाएको प� िमिसल सामेल रहेको ।

िमिसल संल�न कागजलाई �ि�गत गरी
त�काल �ा� �माणका आधारमा पिछ ब�ुदै जादँा
ठहरबेमोिजम ह�ने नै ह�दँा हाल मलुकु� फौजदारी
काय�िविध (संिहता) ऐन, २०७४ को दफा ६८ र ७२ 
समेतको आधारमा �ितवादी स�जयकुमार �े�बाट
�.७५,००,०००।– (पचह�र लाख) नगद वा ब�क
जमानत िदए िलई तारखेमा राखी म�ुाको पपु�� गनु� , 
िदन नसके कानूनबमोिजम स�बि�धत कारागारमा

थनुामा रा�न पठाइिदनु भ�नेसमेत बेहोराको उ�च
अदालत पाटनबाट िमित २०७५।१०।१५ मा भएको
थनुछेक आदशे ।

�ितवादी ऋतु ख�ीका नाममा यस
अदालतबाट जारी भएको समा�ान �याद िनजको
घरदलैोमा टासँ भई िमित २०७५।१०।२१ मा तामेल
भएकोमा िनज �ितवादीले �यादिभ� अदालतसम�
हािजर ह�न नआई कानूनबमोिजमको था�ने थमाउने
�यादसमेत �यतीत गरी बसेका ।

�ितवादीबाट बरामद भई आएको बा. २९
प. ५४२९ को NS २०० िस.िस. मोटरसाइकल र
Samsung SC ०२ E मोबाइल थान एक िज�सी
खाता नं. ३८ मा आ�दानी बािँधएको भ�ने प� िमिसल
सामेल रहेको ।

�ितवादी स�जयकुमार �े�ले ब�कको
स�टवेयरमा भएको �िुट प�ा लगाई पिहलो पटक
ब�कलाई सो �िुटको जानकारी िदई त�प�ात्
स�टवेयरको �िुट समाधान नभएको भनी जानकारी
िलई ब�कलाई हािन ह�ने र आफूलाई फाइदा ह�ने देखी
बदिनयत िचताई ब�िकङ कसरु गरकेो ह�नाले िनजलाई
कारबाही ह�नपुछ� भ�नेसमेत बेहोराको जाहेरवाला
िकरणकुमार �े�ले उ�च अदालत पाटनमा िमित
२०७६/५/१५ मा गरकेो बकप� ।

�ितवादी स�जयकुमार �े�ले अिभयोग
दाबीबमोिजम ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४
को दफा ६ र १४ िवपरीतको काय� गरकेो देिखदँा
िनज �ितवादीलाई सोही ऐनको दफा १५(२) 
बमोिजम ब�कलाई हािन नो�सानी प�ु याएको रकम
�.७४,२८,६०५।८३ (चौह�र लाख अ�ाइस
हजार छ सय पाचँ �पैयाँ ि�यासी पैसा) िबगो कायम
भई िबगो रकम जाहेरवाला राि��य वािण�य ब�कलाई
भराइिदने तथा ऐ.ऐनको दफा १५(२)(ग) बमोिजम
िबगो रकम बराबर ज�रवाना र ३ (तीन) वष� कैद ह�ने
ठहछ� । साथै, अपराध पीिडत संर�ण ऐन, २०७५ को
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दफा ४१ बमोिजम �ितवादीलाई भएको ज�रवानाको
चार �ितशतले ह�न आउने रकम �.२,९७,१४४।२३
(दईु लाख स�तान�बे हजार एक सय चौवािलस �पैयाँ
तेइस पैसा) �ितवादीले �ितपूित� श�ुकबापत बेहोनु�पन�
गरी िनधा�रण ग�रिदएको छ ।

�य�तै अका� �ितवादी ऋतु ख�ीले म�ुय
कसरुदार �ितवादी स�जयकुमार �े�लाई उ� कसरु
गन� सहयोग प�ु याएकोमा ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, 
२०६४ को दफा १५(६) बमोिजम म�ुय �ितवादीलाई
भएको सजायको आधा १ (एक) वष� ६ (छ) मिहना
कैद तथा �.३७,१४,३०२।९२ (स�ितस लाख चौध
हजार तीन सय दईु �पैयाँ बयान�बे पैसा) ज�रवाना ह�ने
ठहछ� । साथै, अपराध पीिडत संर�ण ऐन, २०७५ को
दफा ४१ बमोिजम �ितवादीलाई भएको ज�रवानाको
चार �ितशतले ह�न आउने रकम �.१,४८,५७२।१२
(एक लाख अठ्चािलस हजार पाचँ सय बह�र �पैयाँ
बा� पैसा) �ितवादीले �ितपूित� श�ुकबापत बेहोनु�पन�
गरी िनधा�रण ग�रिदएको छ भ�नेसमेत बेहोराको उ�च
अदालत पाटनको िमित २०७६।११।६ को फैसला ।

मैले आ�नो USD खातामा सम�या
आएको कुरा ब�कमै गई खबर गरे पिछ �यसलाई िठक
पानु�पन� दािय�व ब�कको ह�न आउछँ । यिद ब�कको
SOFTWORE SYSTEM त�ु�त िठक पान� स�भव
िथएन भने मेरो एकाउ�ट नै �लक ग�रिदनपुन� िथयो ।
ब�कले कुनै पिन काय�मा तदा�कता देखाएन । सरकारी
ब�कका कम�चारीमा भएको कमजोरीको कारण ब�कले
मलाई USD ७८,३८०।५० रकम ए.टी.एम. तथा
POS ( POINT OF SALE) मेिसनमाफ� त भ�ुानी
िलई ब�कलाई हािन नो�सानी प�ु याएको आरोप लगाउनु
सव�था अनिुचत छ । ब�कका कम�चारीलाई ब�कमा
नै उपि�थत भएर SOFTWORE को खराबीको
बारमेा बताउदँा बताउदँै पिन ब�कले आ�नो सेवालाई
द�ु�त रा�न नस�दाको अव�थामा मैले ए.टी.एम. 
�योग गदा� केही रकम तल मािथ पनु� �वाभािवक

हो । तर मैले यित धेरै रकम भने िहनािमना गरेको
छैन । मैले दईु पटकस�म ब�कका कम�चारीह�लाई खबर
गदा� पिन ब�कलाई ठुलो नो�सान प�ुन स�ने िवषयमा
ब�कका कम�चारीह�ले देखाएको अकम��यता तथा
लापरवाही�ित कसैको �यान गएको छैन । मैले खबर
गन� िबि�कै SOFTWORE त�ु�त बनाउन स�भव
नभए पिन मेरो एकाउ�ट त�ु�त �लक गन� सिक��यो ।
ब�कले न त SOTWORE बनाउने न त मेरो एकाउ�ट
�लक गन� ज�ता कुनै पिन काय� नगरकेा कारण म ज�ता
�ाहकह�लाई फसाउने प�रि�थितको िसज�ना गरेको
छ । यसमा �ाहक मा� दोषी होइन ब�कका कम�चारीह�
पिन उि�कै दोषी छन् तर छानिबन र सजाय चािहँ
�ाहकलाई मा� िकन ? यही घटना िनजी ब�कह�मा
भएको भए �ाहकह�भ�दा पिन बढी कम�चारीह� दोषी
ठह�र�थे । सरकारी ब�कह� िनजी ब�कह�भ�दा पिन
अझै बढी िज�मेवार ह�नपुन�मा �यसो ह�न नसकेका
कारण म आज पीिडत ह�न पगेुको छु । अतः उ�च
अदालत पाटनले मलाई मा� दोषी ठह� याई गरेको
फैसला �िुटपूण� भई बदरभागी छ । मलाई ज�रवाना
गरकेो रकम पिन सही छैन । मैले �यित ठुलो प�रमाणमा
रकम िहनािमना गरकेो पिन छैन । मैले बझुाएको
�.४,००,०००।- (चार लाख) रकम तथा िहनािमना
भएको भिनएको रकमको स�य त�य छानिबन गरी तथा
ब�कका कम�चारीह�को ि�याकलाप तथा उनीह�को
कारण भएको हािन नो�सानीको समेत यथाथ� छानिबन
गरी �याय िन�पण ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको िमित
२०७७/१२/८ को पनुरावेदक �ितवादी स�जयकुमार
�े�को यस अदालतमा दायर भएको पनुरावेदनप� ।

यस अदालतको ठहर
िनयमबमोिजम  दैिनक पेसी सूचीमा चढी

िनण�याथ� इजलाससम� पेस ह�न आएको ��ततु म�ुामा
पनुरावेदक �ितवादी स�जयकुमार �े�को तफ� बाट
उपि�थत िव�ान् अिधव�ा�य �ी रािजव उ�ेती र �ी
िशवजी भ�डारीले �ितवादीले ब�कको ई-सेवामा रहेको
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�िुटको बारमेा पटकपटक ब�कको स�बि�धत ठाउमँा
जानकारी गराएको सो जानकारी गराएपिछ ब�कले नै
आ�नो ब�िकङ �णालीमा रहेको �िुटलाई स�याउने, 
मम�त गन� काय� गनु�पन�मा सो नगरकेो भ�ने त�य
मक� �टाइल अिफस िस�टम �ा.िल.समेतको प�बाट
��ट ह��छ । आ�नो उपभोगको लािग खोिलएको उ�
खातामा रकम ज�मा भएको र सो रकम �ितवादीले
�योग गरकेो अव�था छ । ब�कले �ितवादीको
ब�िकङ ई-सेवा ब�द गरी आ�नो �णालीमा आएको
सम�यालाई त�काल समाधान गरकेो भए यो सम�या
आउने िथएन । ब�कले आ�नो कमजोरी लकुाउन
�ितवादीलाई म�ुा लगाई सजाय ह�न �यायोिचत ह�दैँन
तसथ� उ�च अदालत पाटनको फैसला �िुटपूण� ह�दँा
बदर गरी �ितवादीलाई अिभयोग मागदाबीबाट सफाइ
पाउनपुद�छ भनी गनु�भएको बहससमेत सिुनयो ।

उपयु�� अनसुारको बहस िजिकर सनुी
पनुरावेदन प�सिहतको िमिसल कागजात अ�ययन
गरी हेदा� यसमा �ितवादीलाई ब�िकङ कसरुको सजाय
ह�ने ठहरी भएको उ�च अदालत पाटनको स�ु फैसला
िमलेको छ, छैन ? पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन
िजिकर प�ुन स�ने हो वा होइन भ�ने स�ब�धमा िनण�य
िदनपुन� देिखन आयो ।

२. िनण�यतफ� िवचार गदा� यसमा �ितवादी
स�जयकुमार �े�ले त�काल �चिलत ब�िकङ कसरु
तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ६ र १४ तथा हाल
सशंोधन भई कायम दफा ६, १२क र १४ मा िनषेिधत
कसरु गरकेो ह�दँा िनज �ितवादीलाई सोही ऐनको
दफा १५ को उपदफा (२) को ख�ड (ग) बमोिजम
िबगो �.७४,२८,६०५।८३ कायम गरी ज�रवाना र
कैदको सजाय गरी सोही ऐनको दफा १५(२) बमोिजम
राि��य वािण�य ब�कलाई हािन नो�सानी भएको
िबगो �ितवादीह�बाट स�ंथालाई िदलाई भराइपाउन
र �ितवादी �रतु ख�ीले सह�ितवादी स�जयकुमार
�े�लाई ब�िकङ कसरु गन� सहयोग गरी म�त प�ु याएको

ह�दँा ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा
१५ को उपदफा (६) बमोिजमको कसरु अपराधमा
सोही ऐनको दफा १५ को उपदफा (६) बमोिजम म�ुय
कसरुदारलाई ह�ने दफा १५को उपदफा (२) को देहाय
(ग) को आधा ज�रवाना र कैद सजाय ग�रपाउँ भ�ने
मागदाबी रहेकोमा �ितवादी स�जय �े�ले अिभयोग
मागदाबीबमोिजम ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, 
२०६४ को दफा६ र १४ िवपरीतको काय� गरकेो देिखदँा
िनज �ितवादीलाई सोही ऐनको दफा १५ को उपदफा
(२) बमोिजम ब�कलाई हािन नो�सानी प�ु याएको रकम
�.७४,२८,६०५।८३ (चौह�र लाख अ�ाइस हजार
छ सय पाचँ �पैयाँ ि�यासी पैसा) िबगो कायम भई िबगो
रकम जाहेरवाला राि��य वािण�य ब�कलाई भराइिदने
तथा ऐ.ऐनको दफा १५ को उपदफा (२) को देहाय
(ग) बमोिजम िबगो रकम बराबर ज�रवाना र िदन ३
(तीन) वष� कैद ह�ने, साथै अपराध पीिडत सरं�ण
ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोिजम �ितवादीलाई
भएको ज�रवानाको चार �ितशतले ह�न आउने रकम
�.२,९७,१४४।२३ (दईु लाख स�तान�बे हजार एक
सय चौवािलस �पैयाँ तेइस पैसा) �ितवादीले �ितपूित�
श�ुकबापत बेहोन� गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित
२०७६/११/६ मा फैसला भएको रहेछ । सो फैसलामा
िच� नबझुाई �ितवादी स�जयकुमार �े�को यस
अदालतमा पनुरावेदन पन� आएको देिखयो ।

३. पनुरावेदकको िजिकरमा, �ितवादी
स�जयकुमार �े�ले यस ब�कमा USD खाता र
साधारण बचत खाता खोली िभषा डेिबट काड�, 
ई-ब�िकङ, मोबाइल ब�िकङको सिुवधा िलएको, 
िनजले ई-सेवाको �योग गरी �भु ब�क, निबल ब�क र
सनराइज ब�कमाफ� त आ�नो USD खातामा नेपाली
�पैयाँ पठाउदँा नेपाली �पैयाँ बराबर अमे�रक� डलर
ज�मा ह�ने गरकेो �ािविधक �िुट थाहा ह�दँाह�दैँ पिन
पटकपटक गरी ने.�.७८,३८०।५० ज�मा गरी USD
७८,३८०।५० बराबरको रकम ATM (Automated
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Taller Machine) तथा POS (Point of Sale) 
मेिसनमाफ� त भ�ुानी िलएको स�ब�धमा िववाद
देिखदँनै । ब�कलाई यस �कारको �िुट जानकारी
गराउदँा गराउदँै पिन आ�नो खातामा अमे�रक� डलर
ज�मा भएकोले उ� रकम िनकाली �योग गरकेो, 
USD खातामा ज�मा भएको रकम ATM तथा POS
मेिसनबाट िनका�ने गरकेो, ब�कबाट िनकालेको क�रब
�.७४,२५,०००।- खच� ग�रसकेको, केही रकम ऋतु
ख�ीको सनराइज ब�कको खातामा ज�मा ग�रिदएको, 
राि��य वािण�य ब�कलाई हािन नो�सानी भएको रकम
ितनु�पन� दािय�व मेरो हो भनी आफूलाई लगाइएको
अिभयोग �वीकार गरकेो दिेख�छ । स�ु अदालतमा
उपि�थत भई बयान गदा� मौकाको बयानमा भएको
सहीछाप, द�तखत सनाखत गद� िवदेशी रकम ज�मा
ह�ने खातामा िवदेशी रकम �ा� भएपिछ सो रकम
िनकाली आ�नो आव�यकताअनसुार खच� गरकेो र
िस�टम िठक िथयो वा िथएन भनी चेक गन� र ब�कमा
भएका खातालगायत साम�ीह� द�ु�त रा�ने काम
ब�कको ह�दँा आ�ना ग�तीह� लकुाउन मलाई दोषी
बनाउन िम�ने होइन भनी बयान गरी ब�कले ग�ती गरकैे
कारण आफूले रकम िलई चलाएकोमा यी पनुरावेदक
सािबती रहेकै दिेखयो ।

४. स�ुमा �ितवादी �वयम् ब�कमा गई
�ािविधक सम�या र खराबीको बारमेा अवगत
गराइसकेपिछ ब�कले उ� सम�यालाई ग�भीरतापूव�क
िलई सो समाधानका लािग समयमै सचेत भई काय�
नगनु� , आ�नो �णालीमा आएको �ािविधक �िुट
अिवल�ब स�याउने काय� एवं �यसको अनगुमन नगनु�
ब�कको कमीकमजोरी रहेको अनभूुित ह��छ । िनयतवश
ब�क स�ब� कसैले �यस �कारको अिनयिमत वा
गैरकानूनी काय� गरकेो हो भने ब�कको िनयमानसुार तथा
�चिलत कानूनिवपरीतको काय� भए कानूनबमोिजम
कारबाही ह�नु र गनु�पन� नै ह��छ । यसो भ�दैमा ब�िकङ

�णालीमा रहेको �ािविधक �िुटको जानीजानी फाइदा
िलई िव�तुीय मा�यमको द�ुपयोग गरी ब�कको स�पि�
िहनािमना, हािन नो�सानी गरकेो र आफूले गैरकानूनी
फाइदा िलई िसज�ना गरकेो ब�िकङ कसरुको फौजदारी
दािय�वबाट कसैले पिन छुट्कारा पाउने अव�था
रहदँनै ।

५. ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४
मा भएको कानूनी �यव�थालाई �ि�गत गदा� ऐनको
दफा ६ मा "कसैले पिन �ेिडट काड�, डेिबट काड�, 
अटोमेटेड टेलर मेिसन (एिटएम) काड� वा अ�य
िव�तुीय मा�यमको द�ुपयोग वा अनिधकृत �योग
गरी भ�ुानी िलन वा िदन ह�दैँन" भ�ने तथा दफा १२
क मा "ब�क तथा िव�ीय सं�था वा सहकारी स�ंथा
वा सघंलाई झ�ुयाई काम कारोबार गन� नह�ने" भ�ने
कानूनी �यव�था रहेको देिख�छ । �यसैगरी दफा १४
मा "ब�क तथा िव�ीय स�ंथालाई हािन नो�सानी
प�ु याउने उ�े�यले कसैले पिन कुनै काम गराउन वा
नगराउन, मोलािहजा गन� वा नगन�, कुनै िकिसमको
रकम िलन वा िदन, िबना मू�य वा कम मू�यमा कुनै
माल, व�तु वा सेवा िलन वा िदन, दान, दात�य, 
उपहार वा च�दा िलन वा िदन, गलत िलखत तयार
गन� वा गराउन, अनवुाद गन� वा गराउन वा गैरकानूनी
लाभ वा हािन प�ु याउने बदिनयतले कुनै काय� गन� वा
गराउन ह�दँैन" भ�ने �यव�था रहेको देिख�छ । उपयु��
कानूनी �यव�था तथा िववेिचत त�यगत आधारमा
�ितवादीले स�ुवातमा ब�कको ई-सेवामा रहेको
�िुटको बारमेा ब�कलाई थाहा जानकारी िदए तापिन
सोप�ात् आफूले ब�कबाट िलएको ई-सेवा, मोबाइल
ब�िकङको द�ुपयोग गरी िविभ�न खाताह�बाट
पटकपटक आ�नो डलर खातामा नेपाली �पैयाँ पठाई
उ� नेपाली �पैयाकँो अङ्क नै डलरमा देिखएको
अव�थामा जानीजानी डेिबट काड�, ATM तथा
POS मेिसनबाट भ�ुानी िलएको, िनयोिजत �पमा
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e-Banking माफ� त मनसायपूव�क नेपाली म�ुामा
पठाएको रकमको अङ्क बराबरको रकमलाई अमे�रक�
डलरमा िनकाली आफूलाई गैरकानूनी लाभ तथा
राि��य वािण�य ब�कलाई गैरकानूनी हािन-नो�सानी
प�ु याएको देिख�छ । यस �कार अ�को ग�तीको
फाइदा आफूले उठाउनलुाई कानूनसङ्गतको काय�
मा�न िम�दैन । य�तो काय�बाट अ�याियक समिृ� ह�ने
ह��छ । यस �कारको मनसाय एवं योजनापूव�क ग�रएको
काय�बाट आपरािधक दािय�व िसज�ना ह��छ भने
�यसको सजाय भो�नपुन� नै ह��छ । आफूले Software
को ग�तीको कारण नेपाली �पैयाँ रकमा�तर गदा�
सोही अङ्कले डलरमा देिखएको जानकारी एक दईु
पटक ब�कलाई जानकारी गराउदँैमा र अका�को दोष
देखाउदैँमा आ�नो आपरािधक दािय�वबाट उ�मिु�
पाउन स�ने ह�दँनै ।

६. अतः �ितवादी स�जयकुमार �े�ले
अिभयोग दाबीबमोिजम ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, 
२०६४ को दफा ६ र १४ िवपरीतको काय� गरकेो
देिखदँा िनज �ितवादीलाई सोही ऐनको दफा १५
को उपदफा (२) बमोिजम ब�कलाई हािन नो�सानी
प�ु याएको रकम �.७४,२८,६०५।८३ (चौह�र लाख
अ�ाईस हजार छ सय पाचँ �पैयाँ ि�यासी पैसा) िबगो
कायम भई िबगो रकम जाहेरवाला राि��य वािण�य
ब�कलाई भराइिदने तथा ऐ.ऐनको दफा १५ को उपदफा
(२) को देहाय (ग) बमोिजम िबगो रकम बराबर ज�रवाना
र िदन ३ (तीन) वष� कैद ह�ने र अपराध पीिडत सरं�ण
ऐन, २०७५ को दफा ४१ बमोिजम �ितवादीलाई
भएको ज�रवानाको चार �ितशतले ह�न आउने रकम
�.२,९७,१४४।२३ (दईु लाख स�तान�बे हजार एक
सय चौवािलस �पैयाँ तेइस पैसा) �ितवादीले �ितपूित�
श�ुकबापत बेहोन� गरी भएको उ�च अदालत पाटनको
िमित २०७६।११।६ को फैसला िमलेको देिखदँा
सदर ह�ने ठहछ� । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन
िजिकर प�ुन स�दैन । ��ततु म�ुाको दायरीको लगत

क�ा गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा
बझुाइिदनू ।  

उ� रायमा सहमत छु ।
�या.स�ुमालता माथेमा

इजलास अिधकृत:- च��दवे भारती
इित सवंत् २०७८ साल भा� २७ गते रोज १ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, संय�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी �काशमान िसहं राउत

माननीय �यायाधीश �ी स�ुमालता माथेमा
फैसला िमित : २०७९।५।१

०७५-CR-२३२५

म�ुा : जबरज�ती करणी गरी कत��य �यान

पनुरावेदक / �ितवादी : धनषुा िज�ला, उमा�ेमपरु
गा.िव.स. वडा नं.४ घर भई हाल कारागार
काया�लय िस�धलुीमा थनुामा रहेको सिहदलु
राईन

िव��
िवप�ी / वादी : िबमला कापरको जाहेरीले वादी नेपाल

सरकार

§ प�रि�थितज�य �माणह�का साथै
च�मिदद �यि�ले गरकेो बकप�समेतबाट
आरोिपतले कसरु गरकेो पुि� भएको

�नण�य नं. १११८१
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देिखदँा लास decomposed भई म�ृयकुो
कारण नखलुेको अव�थामा िवशेष�
डा�टरले बकप� नगरकैे कारण �ितवादी
िनद�ष रहकेो भ�ने िजिकरसगँ सहमत ह�न
नसिकने ।

(�करण नं.५)

पनुरावेदक / �ितवादीका तफ� बाट : 
िवप�ी / वादीका तफ� बाट : 
अवलि�बत निजर :
स�ब� कानून :
§ �माण ऐन, २०३१
§ मलुकु� अपराध संिहता, २०७४
§ केही नेपाल कानूनलाई संशोधन, एक�करण, 

समायोजन र खारजे गन� ऐन, २०७४

स�ु तहमा फैसला गन�ः
माननीय �यायाधीश �ी कैलास के.सी
धनषुा िज�ला अदालत

पुनरावेदन तहमा फैसला गन�ः
मा.म�ुय �यायाधीश �ी उदय �काश चापागाई
माननीय �यायाधीश �ी नाितबाब ुलािमछाने
उ�च अदालत जनकपरु

फैसला
�या.स�ुमालता माथमेा : �याय �शासन 

ऐन, २०७३ को दफा ९(१) बमोिजम यस अदालतको 
अिधकार�े�िभ� पन� भई दायर ह�न आएको ��ततु 
म�ुाको सिं�� त�य र ठहर यस�कार छः

त�य ख�ड
िज�ला धनषुा, य�भूिम गा.िव.स. वडा नं. 

७ ि�थत पूव�मा व�गाडावरको जगंल, पि�म, दि�ण र
उ�रमा समेत व�गाडावरकै जगंलको िबच भागमा �ी
मालटोल सामदुाियक वनिभ� पन� िचराइते खोलाको

पूव�प�� िकनारमा रहेको हलरुकेो �खमा नाम थर वतन
यिकन नखलेुक� अ.ंवष� २० क� तराई मूलक� रातो
कुता� ह�रयो स�ुवाल लगाएक� मिहला मािनसको दवैु
ख�ुा भइुमँा छोएको ह�रयो सलले पासोमा उ�रतफ�
फक� को झिु�डई मतृ अव�थामा िझगँा लािग दगु�ि�धत
अव�थामा फेला परकेो लासको अनहुारको अव�था
सडीगली सकेको, आखँा सिु�नएर िकरा लागेको, िज�ो
बािहर िन�क� औसँा परकेो, घाटँी सिु�नएको र सलको
डाम रहेको, दवैु हात सिु�नएको, बायाँ हातअगािड
दािहने हात पछािड भएको, दवुै ख�ुा सिु�नएको, बायाँ
ख�ुा अगािड, दायाँँ ख�ुा पछािड भई ल�ेको, िजउभ�र
फोका उठेको, पेट सिुनएको, मल�ारबाट िदसा आएको
र योिन�ारमा रगत र वीय� ज�तो तरल पदाथ� रहेको
भ�ने बेहोराको घटना�थल तथा लास जाचँ मचु�ुका ।

िमित २०७०।३।२८ गतेका िदन अं.११:००
बजेको समयमा मेरो नाबािलक नाितनी वष� १५ क�
आरती कुमारी घरबाट िन�क� गएकोमा खोजतलास
गन� �ममा िमित २०७०।३।३० गते इलाका �हरी
काया�लयमा य�भूिमबाट मिुग�या टोलको िटकिटक
खोलानिजक जगंलमा लास फेला परकेो भ�ने खबर पाई
उ� �थानमा मसमेत गई हेदा� मतृक नाितनीको लास
हलरुकेो �खमा दवुै ख�ुा भइुमँा लता�रएको अव�थामा
दखेी मेरो नाितनीको लास हेरी दखेी सनाखतमा समेत
गरी लास कानूनबमोिजम गरी दाह स�ंकारको लािग
िज�मा पाऊँ । पिछ खलेुको बखत कानूनबमोिजम
िकटानी जाहेरी िदने नै छु भ�ने बेहोराको स�ु जाहेरी
दरखा�त ।

The body is decomposed so cause
of death can’t be ascertained भ�ने बेहोराको
मतृकको शव परी�ण �ितवेदन ।

म जाहेरवालीको माइली छोरी वष� १२
क� मिनषाकुमारी आ�नो घर आगँन बढा�ररहेको
अव�थामा जाहेरीमा उि�लिखत �ितवादीम�ये ह�रदेव
ठाकुर मेरो घरमा आई मेरी जेठी छोरी कहाँ छ भनी छोरी
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मिनषालाई सोधेपिछ िनजले घरमै छ भनेपिछ िनजलाई
बोलाइदेउ भनी मेरी जेठी छोरी आरती घरबािहर
िन�क� िकन भनी िनजलाई सोधपछु गदा� ितमीसगँ
िव�ालयमा काम छ भनी िमित २०७०।३।२८ गते
�ी िन.मा.िव. ह�रपरु िनगाहपरुमा बोलाई िवप�ीह�ले
सोही �कुलबाट न�बर यिकन नभएको मोटरसाइकलमा
जबरज�ती तानी राखी िज�ला धनषुा, गा.िव.स.
य�भूिम वडा नं.७ ि�थत मिुग�या जगंलमा लगी सबै
िवप�ीह�ले पालै पालो जबरज�ती करणी गरी कत��य
गरी मारी िनजले नै लगाएको सलले घाटँीमा �खमा
झ�ुड्याई फरार भएका ह�न् । िमित २०७०।४।६ गते
मिुग�या जगंलको िटकिटके खोलानिजक झिु�डरहेको
अव�थामा फेला परकेो ह�दँा िनजह�लाई प�ाउ
गरी कानूनबमोिजम ग�रपाउँ भ�ने बेहोराको िमित
२०७०।४।६ गतेको जाहेरी दरखा�त ।

िमित २०७०।३।२८ गतेका िदन अं.११:००
बजेको समयमा जाहेरवालीको छोरी वष� १५ क�
आरतीकुमारी कापरलाई मसमेतको योजनाअनसुार
मैले ह�रदेव ठाकुरलाई िनजको घरमा गई केही काम
छ भनी �कुलस�म बोलाई �याउनु भनी पठाएको र
िनज साथी ह�रदेवले मतृकको घरमा गई ितमीसगँ
िन.मा.िव. �कुल ह�रपरु िनगाहपरुमा काम छ भनी
बोलाई �याएको र सो �थानमा मेरो साथी रमेश ठाकुर, 
मेरो काका नाता  पन� हािकम राईन, साथी बदुरु भ�ने
स�रफ राईनसमेत बिसरहेको र केही समयपिछ ह�रदेव
ठाकुरले आरतीलाई बोलाई �याएपिछ केही समय
िनज र म सोही �कुलमा बसी गफ ग�ररहेको र िनजसगँ
मेरो पिहलेदेिख नै �ेम स�ब�ध भएकोले सो �कुलमा
आई िनजले मलाई तपाइसँगँको शारी�रक स�पक� बाट
गभ�वती भएक� छु भनी पिहलेदिेख नै भनेको र म
तपाइसँगँ िववाह गछु� भ�ने ��ताव राखेपिछ मैले
योजनाअनसुार िनजलाई िववाह गछु� भनी फकाइ सो
�कुलबाट िनजको हात समाई दवैुजना �कुलदेिख
केही उ�रतफ� गइसकेप�ात् पछािडबाट आएका साथी

ह�रदेव ठाकुर, रमेश ठाकुर, बदुरु भ�ने स�रफ राईन िमयाँ
र काका हिकम राईनसमेत आई िनज मतृकलाई मेरो
साथी रमेश ठाकुरको घरमा प�ु याई केही समय िनजको
घरमा नै बसी अब हामी िववाह गनु�पछ� भनी मैले बहाना
बनाई िनज आरतीकुमारी कापरलाई घटना�थलको
मिुग�या जगंलमा प�ु याई पिहलो पटक िनजलाई मैले
करणी गरी मेरो वीय� �खलन भएपिछ म सो �थानबाट
उिठसकेप�ात् साथीह� र काका नाता पन�समेतले
पालैपालो जबरज�ती करणी गरपेिछ आरतीकुमारी
कापर बेहोस भएपिछ सबैजना साथीह�ले घाटँी िथची
मान� �ममा िनजको मल�ारबाट िदसा िन�केको र
िनजले नै लगाएको सलले नै घाटँीमा बाधँी सबैजना भई
उठाई सोही घटना�थल निजक रहेको हलरुकेो �खमा
झ�ुड्याई मारी फरार भएको हो भ�नेसमेत बेहोराको
प�ाउ �ितवादी सिहदलु राईनले अिधकार�ा�
अिधकारीसम� गरकेो बयान कागज ।

िमित २०७०।३।२८ गते म िज�ला धनषुा, 
उमा�ेमपरु ३ ि�थत रहेको िन.मा.िव.�कुल ह�रपरु
चोकमा नै िचया पसलमा िथएँ । सोही िदन जाहेरवालीको
छोरी आरतीकुमारी कापरलाई प�ाउ �ितवादी सिहदलु
राईन िमयालेँ िनजको हात समाई घटना�थलतफ� िलई
गएको मैले देखेको ह� ँ । सोही िदनदेिख िनज हराई बेप�ा
भएकोले जाहेरवालीसमेतका मािनसह�ले खोजतलास
गन� �ममा िमित २०७०।३।३० गते िज�ला धनषुा, 
य�भूिम गा.िव.स. वडा नं. ७ ि�थत मिुग�या जगंलमा
मतृकको लास फेला परकेो हो । िनजलाई को को भई
मारकेा रहेछन् भ�ने कुरा पिछ ब�ुदै जादँा जाहेरीमा
उि�लिखत �ितवादीह�को योजनाअनसुार िनजलाई
घटना�थलतफ� लगी पालैपालो जबरज�ती करणी गरी
मारकेो हो भ�ने बेहोराको एकै िमलान ह�ने गरी रामबाबु
यादव र सोमबहादरु िमझारले ग�रिदएको घटना
िववरण कागज र सोही बेहोरासगँ िम�दो ज�ुदो ह�ने गरी
रामनाथ दास, रामच�� दास र रामशरण दासले गरी
िदएको घटना िववरण कागज ।
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िमित २०७०।३।२८ गते अ.ं१०:०० बजेको
समयमा म आ�नै घरको आगँन बढारी गरकेो अव�थामा
मेरो आमा र िददी खाना खाई घरिभ�ै बिसरहेको
अव�थामा सोही िदन �ितवादीम�येका ह�रदेव ठाकुर
म भएको ठाउमँा आई बिहनी ित�ी िददी कहाँ िछन्, 
�कुलमा काम छ भनी िददीलाई बोलाई िलई जानभुएको
र सो िदनदिेख िमित २०७०।३।३० गतेस�म मेरो
िददी आरतीकुमारी कापर घरमा नआएपिछ खोज
तलास गन� �ममा िमित २०७०।३।३० गते मतृ
अव�थामा मिुग�या जगंलमा फेला परकेो हो । िनजलाई
ह�रदेव ठाकुरसमेतले �कुलस�म बोलाई लगी सो
�थानबाट प�ाउ �ितवादी सिहदलु राईनसमेतले
लगी घटना�थलस�म प�ु याई जाहेरीमा उि�लिखत
�ितवादीह�ले पालैपालो जबरज�ती करणी गरी
िनज िददीलाई घाटँी िथची मारकेो हो । मेरो िददी
आरतीकुमारी कापर र प�ाउ �ितवादी सिहदलु
राईनिबच �ेम स�ब�ध भएको कारणले उ� काय�
गरी मारकेो हो भ�ने बेहोराको मिनषाकुमारी कापरले
ग�रिदएको कागज ।

िमित २०७०।३।२८ गतेका िदन म आ�नै
घरमा खाना खाई बिसरहेको र छोरी पिन मसगैँ
रहेकोले सोही िदन ह�रदेव ठाकुर मेरो घरमा आई
मेरो छोरी आरतीकुमारी कापरलाई �कुलमा काम छ
भनी बोलाई लगी सो �कुलबाट जाहेरीमा उि�लिखत
�ितवादीह�ले घटना�थलस�म लगी योजना बनाई
घटना�थलमा प�ु याई पालैपालो जबरज�ती करणी गरी
मारकेो हो । सो िदन मेरी छोरी घरमा फक� नआएपिछ
आफ�त तथा गाउघँरमा खोजतलास गदा�समेत फेला
नपरकेो र खोजतलासकै �ममा िमित २०७०।३।३०
गतेका िदन िज�ला धनषुा, य�भूिम गा.िव.स. वडा
नं.७ ि�थत मिुग�या जगंलमा झ�ुड्याई राखेको
अव�थामा फेला परकेो हो । मेरो नाबािलक छोरी वष�
१५ क� आरतीकुमारीसगँ प�ाउ �ितवादी सिहदलु
राईनसगँ �ेम स�ब�ध भएको कारणले िनजले योजना

बनाई िनज �ितवादीह�समेत भई उ� �थानमा लगी
जात धम�समेत निम�ने भनी करणी गरी मारकेो हो भ�ने
बेहोराको बिमला देवी कापरले ग�रिदएको कागज ।

िमित २०७०।३।२८ गते श�ुबारका िदन
अ.ं१०:१५ बजेको समयमा म आ�नो िव�ालयको वष�
िबदा भएको िदन आ�नै िव�ालय निजक पन� िजवछ
साह�को िचया पसलमा बसी िचया खाइरहेको अव�थामा
प�ाउ �ितवादी सिहदलु राईनले आरतीकुमारी
कापरलाई हात समाई �कुलतफ� बाट उ�रतफ� रहेको
घटना�थलतफ� िलई गएको र सो िचया पसलदेिख केही
पर पगेुपिछ दवैुजना एकआपसमा तानातान ग�ररहेको
दखेको ह� ँ । िनज र आरतीकुमारीसमेत सो �थानबाट
तानातान गद� घटना�थलतफ� गएको र केही समयपिछ
जाहेरीमा उि�लिखत अ�य �ितवादीह�समेत दईुवटा
मोटरसाइकलमा गएकोसमेत मसमेतले देखेको ह� ँ
र सोही िदन जाहेरवालीले मेरो छोरी आरतीकुमारी
कापरलाई ह�रदवे कापरले घरमा आई िलई गएको र
हालस�म पिन नआएको, खोजतलास गदा�समेत फेला
नपरकेो भ�ने कुरासमेत िनज जाहेरवालीले भ�दा
सनुी थाहा पाएकोमा िमित २०७०।३।३० गतेका िदन
िज�ला धनषुा, य�भूिम गा.िव.स. वडा नं. ७ ि�थत
पन� मिुग�या जगंलको िटकिटके खोला निजक मतृक
लास झिु�डएको अव�थामा छ भ�ने खबर पाई मसमेत
सो �थानमा गई हेदा� िनज आरती कुमारीको लास
दवुै ख�ुा भइुमँा टेक� हात अिघ पिछ भई झिु�डएको
अव�थामा देखेको ह� ँ र सोही िमितदेिख नै �ितवादीह�
फरार भएको हो िनजलाई जाहेरीमा उि�लिखत
�ितवादीह�को योजनाअनसुार प�ाउ �ितवादी
सिहदलु राईन र आरतीकुमारीिबच �ेम स�ब�ध भएको
करणले जात धम�समेत निम�ने ह�दँा जबरज�ती करणी
गरी कत��य गरी मारी झ�ुड्याइिदएको भ�ने एकै िमलान
ह�ने गरी रिफद िमया,ँ महेश सहनी र राम अिशष
यादवसमेतले लेखाइिदएको व�तिु�थित मचु�ुका ।

�ितवादीह� हिकम िमयाँ राईन, बदुरु भ�ने
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स�रफ िमयाँ राईन, ह�रदेव ठाकुर र रमेश ठाकुरसगँ
िमली आरतीकुमारी कापरलाई मानु�पछ� भ�ने योजना
बनाई िमित २०७०।३।२८ गते �ितवादी ह�रदेव
ठाकुरले जाहेरवालीको छोरी आरतीकुमारीलाई
घरबाट बोलाई �कुलमा लगी �ितवादीह� हिकम
िमयाँ राईन, बदुरु भ�ने स�रफ िमयाँ राईन, रमेश ठाकुर
र सिहदलु राईनसमेत �यही �कुलमा भेटी �ितवादी
सिहदलु राईनले ललाइ फकाइ घटना�थलतफ�
लगी योजनाअनसुार पिहला �ितवादी सिहदलु
राईन जबरज�ती करणी गरपे�ात् पालैपालो अ�य
�ितवादीह� हिकम िमयाँ राईन, बदुरु भ�ने स�रफ
िमयाँ राईन, ह�रदेव ठाकुर र रमेश ठाकुरसमेत
जबरज�ती करणी गरी आरतीकुमारी कापर बेहोस
भएपिछ �ितवादीह�ले िनज आरतीकुमारी कापरको
घाटँी िथची मारी िनजले नै लगाएको सलले िनजको
घाटँीमा बाधँी घटना�थलनिजक रहेको हलरुकेो �खमा
झ�ुड्याई मारकेो त�य पिु� भएको ह�दँा �ितवादीह�
सिहदलु राईन, हिकम िमयाँ राईन, बदुरु भ�ने स�रफ
राईन, ह�रदवे ठाकुर र रमेश ठाकुरको उि�लिखत
काय� मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १ नं. िवपरीत
१३(३) नं. को कसरु अपराध भएको पिु� भएको ह�दँा
िनज �ितवादीह� सिहदलु राईन, हिकम िमयाँ राईन, 
बदुरु भ�ने स�रफ िमयाँ राईन, ह�रदेव ठाकुर र रमेश
ठाकुरलाई सोही ऐन महलको १३(३)नं. बमोिजम
सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको अिभयोग माग
दाबी ।

िमित २०७०।३।२८ गतेका िदन म आ�नै
घरमा िथएँ । मउपर परकेो जाहेरी बेहोरा झ�ुा हो ।
मेरो घटनामा सलं�नता छैन । म आरतीकुमारीसगँ
कही ँ पिन गएको होइन । म िनद�ष भएकोले अिभयोग
दाबीबमोिजम मलाई सजाय ह�नपुन� होइन सफाइ
पाउँ भ�नेसमेत बेहोराको �ितवादी सिहदलु राईनले
अदालतमा रहेको बयान ।

िमित २०७१।७।२० को आदेशानसुार िनज

�ितवादीलाई यस अदालतको च.नं. ३४००, िमित
२०७१।७।२१ मा म�ुा पपु��का िनिम� कारागार
काया�लय, िस�धलुीमाढी िस�धलुीमा थनुामा रहेको ।

�ितवादीह� बदुरु भ�ने स�रफ राईन,  रमेश
ठाकुर, ह�रदवे ठाकुर र हिकम राईनको नाउमँा जारी
भएको �याद िमित २०७१।७।२७ मा तामेल भई िनज
�ितवादीह�ले स�ु �यादै गजुारी फरार रहेको ।

िमित २०७०।४।४ मा जाहेरी र िमित
२०७१।७।१० मा भएको कागजको बेहोरा र सहीछाप
मेरै हो । �ितवादीह�ले छोरीलाई िव�ालयबाट
मोटरसाइकलमा लगी रमेश ठाकुरको घरमा
लकुाइराखेको र केही समयपिछ �ितवादीह�ले मिुग�या
जगंलको िटकिटके खोलामा लगी पालैपालो जबरज�ती
करणी ग�रसकेपिछ छोरीको घाटँी िथची कत��य गरी
मारकेा ह�न् भ�नेसमेत बेहोराको जाहेरवाली िबमलादवेी
कापरले अदालतमा गरकेो बकप� ।

वादीको सा�ी घटना िववरण कागज गन�
सोमबहादरु िमजार र रामबाबु यादवले अदालतमा
गरकेो बकप� िमिसल सामेल रहेको ।

यी �ितवादीसमेत भई िमित २०७०।३।२८
गतेका िदन आरतीकुमारी कापरलाई मोटरसाइकलमा
राखी मिुग�याको जगंलमा लगी पालैपालो जबरज�ती
करणी गरी आफूले गरकेो अपराध िछपाउन
आरतीकुमारी कापरको घाटँी िथची मतृकको साथ
रहेको सलले घाटँीमा कसी बाधँी घटना�थलमा रहेको
हललडेुको �खमा झ�ुड्याएर मारकेो त�य �माणबाट
��ट ह�न आएकोले यी �ितवादी सिहदलु राईनले
अिभयोग दाबीबमोिजम मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी
महलको १ नं. िवपरीतको कसरु ऐ.१३(३) नं. बमोिजम
गरकेोले ऐ.१३(३) नं. बमोिजम िनजलाई सव��वसिहत
ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहछ� । ��ततु म�ुाको साधक
सदरको लािग पनुरावेदन अदालत जनकपरुमा साधक
जाहेर गनु� भ�ने धनषुा िज�ला अदालतको िमित
२०७२।२।२५ को फैसला ।
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जबरज�ती करणीको घटना �थािपत
भएको छैन । जबरज�ती करणीको कुनै िच� लासमा
भेिटएको छैन । �हरीमा मलाई करबलले समेत बयान
गराइएकोमा सो आधारमा मलाई सजाय ग�रएको
िमलेको छैन । सािबती �वे�छाको होइन र �वत��
�माणबाट पिु� भएको छैन । लास Decomposed
भएको कारण म�ृयकुो कारण पो�टमाट�म Report
मा उ�लेख छैन । माररे झ�ुड्याइएको हो वा झ�ुडेर
आ�मह�या गरी मरकेो हो ? यिकन छैन िचिक�सकको
बकप� भएन । कसैले घटना देखेको भनेको छैन । म
िनद�ष छु । स�ु फैसला उ�टी ग�रपाउँ भ�ने �ितवादी
सिहदलु राइनको पनुरावेदन प� ।

�ितवादीलाई �यानस�ब�धी महलको १
नं. को कसरुमा सोही महलको १३(३) नं. बमोिजम
सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर गरी धनषुा
िज�ला अदालतबाट िमित २०७२।०२।२५ मा भएको
फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ� भ�ने िमित
२०७५।०३।०६ मा उ�च अदालत जनकपरुबाट
भएको फैसला ।

िनज मतृक आरती मेरो �ेिमका हो । िनजलाई
मैले िनजको घरमा िलन गएको पिन छैन । िनजलाई
मैले जबरज�ती करणी गरी मारकेो पिन होइन । िनज
मतृकको लासको �कृित हेदा� िज�ो बािहर िन�क� औसँा
परकेो भ�ने लास जाचँ �कृित मचु�कालाई िव�ेषण
नगरी आफँै आ�मह�या गरकेो हो िक कत��य गरी मारकेो
भ�ने िवशेष� डा�टरको बकप� नै नगराई एकतफ�
मलाई सजाय ह�ने गरी गरकेो फैसला गैर�याियक
छ । �हरीमा जबरज�ती करबलले सािबती गराएको
बयानलाई आधार मानी मैले स�मािनत अदालतसम�
गरकेो इ�कारी बयानलाई बेवा�ता ग�रएको छ । �हरीमा
गराइएको कागज डर, धाक र �ासको भरमा मेरो
इ�छा िव�� गराइएको हो । सो कागज अ�य �वत��
�माणले पिु� ह�नपुद�छ । �यान ज�तो ग�भीर �कृितको
अपराधमा केवल �हरीको सािबती बयानलाई आधार

मानी भएको सजाय �माण ऐन, २०३१ को दफा ९
को २(क) को िवपरीत छ । यस स�ब�धमा िहरापासी
िव�� नेपाल सरकार ने.का.प.२०२८, प�ृ २०८, 
नेपाल सरकार िव�� दमै लामा, ने.का.प.०३८ प�ृ
८ नेपाल सरकार िव�� रितलाल, ने.का.प.२०५३
प�ृ ४९ मा  �ितपािदत िस�ा�तह� र स�मािनत
अदालतमा मैले गरकेो इ�कारी बयानलाई बेवा�ता
गरी लास Decomposed भएको कारण म�ृयकुो
कारण नखलेुको र िवशेष� डा�टरको बकप� नै
नगराई शकंाको भरमा मलाई एकतफ� सजाय िनधा�रण
गरी धनषुा िज�ला अदालतले िमित २०७२।२।२५
गते गरकेो फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�
भनी उ�च अदालत जनकपरुले िमित २०७५।३।६
गते गरकेो फैसला उ�टी गरी सफाइ पाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको पनुरावेदक �ितवादी सिहदलु राईनको
तफ� बाट यस अदालतमा परकेो पनुरावेदन प� ।

यस अदालतबाट भएको ठहर
िनयमबमोिजम सा�ािहक तथा दैिनक

पेसी सूचीमा चढी इजलाससम� पेस ह�न आएको
पनुरावेदनप�सिहतको िमिसलसमेत अ�ययन ग�रयो ।

यसमा, िमित २०७०।३।२८ गते
आरतीकुमारी कापरलाई �ितवादी सिहदलु राईनले
जबरज�ती करणी गरपे�ात् पालैपालो अ�य
�ितवादीह� हिकम िमयाँ राईन, बदुरु भ�ने स�रफ िमयाँ
राईन, ह�रदेव ठाकुर र रमेश ठाकुरसमेतले जबरज�ती
करणी गरी कत��य गरी मारकेो त�य पिु� भएको ह�दँा
िनज �ितवादीह� सिहदलु राईन, हिकम िमयाँ राईन, 
बदुरु भ�ने स�रफ िमयाँ राईन, ह�रदवे ठाकुर र रमेश
ठाकुरलाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १ नं. 
िवपरीतको कसरुमा सोही ऐन महलको १३(३) नं. 
बमोिजम सजाय ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको अिभयोग
दाबी रहेको ��ततु म�ुामा धनषुा िज�ला अदालतबाट
िनज �ितवादीलाई सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय
भएको देिख�छ । धनषुा िज�ला अदालतको िमित
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२०७२।२।२५ को उ� फैसला सदर ह�ने ठह� याई
उ�च अदालत जनकपरुबाट िमित २०७५।०३।०६
गते भएको फैसलाउपर �ितवादी सिहदलु राईनले
िच� नबझुाई मैले उ� घटना घटाएकै होइन सफाइ
पाउँ भ�ने िजिकर िलई यस अदालतमा पनुरावेदन
गरकेो देिखयो ।

उपयु��ानसुारको पनुरावेदन तथा िमिसल
सलं�न कागजातह�को अ�ययन गरी हेदा� , धनषुा
िज�ला अदालतबाट �ितवादीलाई त�कालीन मलुकु�
ऐन �यानस�ब�धी महलको १नं. िवपरीतको कसरुमा
सोही ऐन महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैदको
सजाय भएको फैसलालाई सदर गन� गरी उ�च अदालत
जनकपरुबाट िमित २०७५।०३।०६ मा भएको फैसला
िमलेको छ वा छैन ? पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन
िजिकर प�ुन स�ने हो वा होइन भ�ने िवषयमा िनण�य
िदनपुन� देिखयो ?

२. िनण�यतफ� िवचार गदा�, िज�ला धनषुा, 
य�भूिम गा.िव.स. वडा नं.७ मिुग�या ि�थत �ी मालटोल
सामदुाियक वनिभ� हलरुकेो �खमा लास अनहुार सडी
गिलसकेको, दवुै ख�ुा भइुमँा छोई पासोमा झिु�डएको, 
योिन�ारमा रगत र वीय� ज�तो तरल पदाथ� रहेको
अव�थामा अं.वष� २० क� मिहला मतृ फेला परकेो
भ�ने बेहोराको घटना�थल तथा लासजाचँ मचु�ुका
रहेको दिेख�छ । मतृकको शरीर सडी गिलसकेको
अव�था भएबाट म�ृयकुो कारण यिकन ह�न नसकेको
भ�ने शव परी�ण �ितवेदन भएबाट िनजको म�ृयु
कत��यबाट भएको हो वा आ�मह�या हो भ�ने स�ब�धमा
लास झिु�डएको अव�था, िमिसल सलं�न अ�य �माण
कागजात अथा�त् बिुझएका �यि�ह�समेतको कथनका
आधारमा िन�य�ल गनु�पन� अव�था रहेको छ ।

३. मतृकको लास दवैु ख�ुा भइुमँा छोएको, 
िज�ो िनि�कएको अव�थामा रहेको देिख�छ । िनज
मतृक अमतृाकुमारी कापर िमित २०७०।३।२८
देिख घरमा नआई खोजतलास गन� �ममा िमित

२०७०।३।३० गते लास फेला परकेो छ । िनजलाई
घरबाट ह�रदेव ठाकुरले घरबाट बोलाएर लगेको
भ�ने िनजक� आमा जाहेरवाला र बिहनी मिनषा
कुमारीसमेतको कागज तथा जाहेरवालाको बकप�बाट
मतृक आफूखसुी गएको अव�था दिेखदँैन । पनुरावेदक
�ितवादी सिहदलु राइनले मौकामा अिधकार �ा�
अिधकारीसम� बयान गदा� स�पूण� घटना िववरण
िसलिसलेवार वण�न गरी आफूसमेतका �ितवादीह�ले
िनज मतृकलाई घटना�थलमा पालैपालो करणी गरी
घाटँी िथची मारी िनजले नै लगाएको सलले घाटँीमा
बाधँी �खमा झ�ुड्याएको भनी सािबत भएको त�य
लासको �कृितबाट पिन समथ�न भइरहेको पाइ�छ ।
घाटँी िथचेको कारण िज�ो बािहर िनि�कएको ि�थित
छ भने दवुै ख�ुा भइुमँा छोएको समेतबाट िनजले
आ�मह�या गरकेो नभई िनजलाई कत��य गरी मारी
झ�ुड्याएको नै पिु� ह�न आएको छ ।

४. अब, मतृक अमतृा कुमारीलाई कत��य गरी
मान�मा पनुरावेदक �ितवादीको सलं�नता रहे नरहेको
स�ब�धमा हेदा� , यी पनुरावेदक �ितवादीसमेत उपर
जाहेरवालाले िकटानी जाहेरी िदई सोको समथ�न गरी
बकप�समेत गरकेो पाइ�छ । मतृक आरतीकुमारीलाई
�ितवादी सिहदलु राइनले हात समाई घटना�थलतफ�
लगेको देखेको भनी मौकामा कागज गन� रामबाबु यादव
र सोमबहादरु िमजारले अदालतमा बकप�समेत
ग�रिदएका छन् । �ितवादी सिहदलु राइनले अदालतको
बयानमा कसरुमा इ�कार रहे तापिन अिधकार�ा�
अिधकारीसम�को बयानमा िमित २०७०।३।२८
गतेका िदन ह�रदेवले आरतीलाई िन.मा.िव. �कुल
ह�रपरु िनगाहपरुमा बोलाई �याएकोमा िनज आरतीले
मलाई तपाइसँगँको शारी�रक स�पक� बाट गभ�वती
भएक� छु र म तपाइसँगँ िववाह गछु� भ�ने ��ताव
राखेपिछ मैले योजनाअनसुार िनजलाई िववाह गछु�
भनी फकाइ िनजलाई घटना�थलको मिुग�या जगंलमा
प�ु याई पिहलो पटक मैले करणी गरी मेरो वीय� �खलन
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भएपिछ म सो �थानबाट उिठसकेप�ात् साथीह�
र काका नाता पन�समेतले पालैपालो जबरज�ती
करणी गरपेिछ आरतीकुमारी कापर बेहोस भएको, 
सबैजना साथीह�ले घाटँी िथची मान� �ममा िनजको
मल�ारबाट िदसा िन�केको र िनजले नै लगाएको
सलले नै घाटँीमा बाधँी सबैजना भई उठाई सोही
घटना�थल निजक रहेको हलरुकेो �खमा झ�ुड्याई
मारी फरार भएको हो भ�नेसमेत बेहोरा उ�लेख गरकेो
पाइयो । साथै जाहेरीमा उि�लिखत �ितवादीह�को
योजनाअनसुार िनज आरतीकुमारी कापरलाई
घटना�थलतफ� लगी पालैपालो जबरज�ती करणी गरी
मारकेो हो भ�ने बेहोराको एकै िमलान ह�ने गरी रामबाबु
यादव र सोमबहादरु िमझारको बकप�समेतबाट पिु�
ह�न आएको छ । सोही बेहोरासगँ िम�दोज�ुदो ह�ने
गरी रामनाथ दास, रामच�� दास, रामशरण दास
र मिनषाकुमारी कापरले ग�रिदएको घटना िववरण
कागजसमेत िमिसल सामेल रहेको देिख�छ । यसरी
िसलिसलाब� �पमा हेदा� जाहेरी दरखा�तको बेहोरा, 
मतृकको लासको �कृित र घटना�थल मचु�ुका, 
�ितवादीले अिधकार�ा� अिधकारीसम� गरकेो
बयान, िनज आरतीकुमारी कापरलाई �ितवादीह�ले
घटना�थलतफ� लगेको दे�ने रामबाबु यादव र
सोमबहादरु िमझारले गरकेो बकप�समेतका आधारमा
आरतीकुमारी कापरको जबरज�ती करणी गरी ह�या
भएको र सो ह�यामा यी �ितवादी सिहदलु राइन
मूल अिभय�ु भएको पिु� ह�न आयो । यस ि�थितमा
अिभयोग मागदाबीअनसुार धनषुा िज�ला अदालतबाट
भएको फैसलालाई सदर गरकेो गरी उ�च अदालत
जनकपरुबाट िमित २०७५।०३।०६ मा भएको फैसला
त�कालीन कानूनी �यव�थाको प�र�े�यमा अ�यथा
भ�न िमलेन ।

५. पनुरावेदक �ितवादीले अदालतसम�
आफूले गरकेो इ�कारी बयानलाई बेवा�ता गरकेो
भ�ने पनुरावेदन िजिकरतफ� हेदा�, �माण ऐन, २०३१

को दफा ९(१)(क) बमोिजम फौजदारी म�ुामा कुनै
अिभय�ुले िनजलाई लगाएको अिभयोगको स�ब�धमा
अदालतबाहेक अ�य� �य� गरकेा कुरा अिभय�ु
सचेत रहेको अव�थामा आफूले भनेको ब�ुन स�ने, 
यातना ध�क� िदएको अव�था नरहेको र अस�य �य�
गन� स�भावना नरहेको ि�थितमा �य� ग�रएको कुरा
�माणमा िलन ह�ने �यव�था रहेको देिख�छ । यस
ि�थितमा यी �ितवादीले अिधकार�ा� अिधकारीसम�
बयान गदा�का बखत िनजलाई शारी�रक तथा मानिसक
यातना िदएको िमिसल सलं�न �माणबाट नदेिखएको
ह�दँा अदालतको इ�कारी बयानलाई मा� कसरुबाट
उ�मिु� िदने आधार मा�न स�ने अव�था देिखएन ।
�यसैगरी मतृकको दवैु ख�ुा भइुमँा छोएको, योिन�ारमा
रगत र वीय� ज�तो तरल पदाथ� रहेको भ�ने बेहोराको
घटना�थल तथा लास जाचँ मचु�ुकासमेतका
प�रि�थितज�य �माणह�का साथै च�मिदद �यि�ले
गरकेो बकप�समेतबाट िनज आरोिपतले कसरु गरेको
पिु� भएको दिेखदँा लास Decomposed भई म�ृयकुो
कारण नखलेुको अव�थामा िवशेष� डा�टरले बकप�
नगरकैे कारण िनज �ितवादी िनद�ष रहेको भ�ने
िजिकरसगँ समेत सहमत ह�न सिकएन ।

६. अतः मािथ िववेिचत आधार, 
कारणह�समेतबाट �ितवादीलाई �यानस�ब�धी 
महलको १ नं. को कसरुमा सोही महलको १३(३) 
नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�म कैदको सजाय 
ह�ने ठहर गरी धनषुा िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७२।०२।२५ मा भएको फैसला सदर गरकेो उ�च 
अदालत जनकपरुको िमित २०७५।०३।०६ को 
फैसला सािबक कानूनी �यव�थाको स�दभ�मा िमलेको 
दिेखए तापिन मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को दफा 
४०(२) मा "कानूनमा कुनै कसरुबापत सव��वको 
सजाय ह�ने रहछे भने यो सिंहता �ार�भ भएपिछ 
�य�तो कसरुमा सजाय गदा� सव��व ह�ने गरी सजाय 
ग�रने छैन" भ�ने र केही नेपाल कानूनलाई संशोधन, 
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एक�करण, समायोजन र खारजे गन� ऐन, २०७४ 
को दफा ३९(२)(ख) मा "कुनै कानूनअ�तग�त कुनै 
अदालतमा दायर भएको कुनै फौजदारी कसुरका 
म�ुामा सजाय गनु�पदा� सोही कानूनबमोिजम नै 
गनु�पन� छ तर कुनै फौजदारी कसरुको सजाय मलुकु� 
अपराध सिंहतामा लेिखएभ�दा बढी रहछे भन ेमलुकु� 
अपराध सिंहतामा लेिखएको हदस�म मा� सजाय 
ह�ने छ" भ�ने कानूनी �यव�था भएकोले ��ततु म�ुामा 
�ितवादी सिहदलु राईनलाई सव��वसिहत ज�मकैद 
ह�ने देिखएन । तसथ�, िनज �ितवादी सिहदलु राईनलाई 
ज�मकैदको मा� सजाय ह�ने ठहछ�  । अिभयोगदाबीबाट 
सफाइ पाउनपुन� भ�ने पनुरावेदक �ितवादी सिहदलु 
राईनको पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�ैन । अ�मा 
तपिसलबमोिजम गनू� ।

तपिसल
�ितवादी सिहदलु राईनलाई ज�मकैद मा� ह�ने
ठहरकेोले �ितवादीको नामको सव��वको लगत
सशंोधन गरी ज�मकैदको मा� लगत राखी असलुउपर
गनु� भनी फैसलाको जानकारी स�ु धनषुा िज�ला
अदालतमा लेखी पठाइिदनू ...............................१
यो फैसलाको �ितिलिपसिहतको जानकारी
कारागारमा कैदमा रहेका �ितवादी सिहदलु राईन तथा
महा�यायािधव�ा काया�लयलाई िदनू ...................२
सरोकारवालाले फैसलाको न�कल मा�न आए
िनयमानसुार िदनू ...........................................३
��ततु म�ुाको दायरीको लगत क�ा गरी िव�तुीय
�णालीमा अपलोड गरी िमिसल िनयमानसुार
बझुाइिदनू.................................................... ४

उ� रायमा सहमत छु ।
�या.�काशमान िसहं राउत

इजलास अिधकृतः तारा�साद जोशी
इित सवंत् २०७९ साल भदौ १ गते रोज ४ शभुम् ।

सव��च अदालत, संय�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी �काशमान िसहं राउत

माननीय �यायाधीश डा.�ी कुमार चडुाल
आदेश िमित : २०७८।११।११

०७५-WO-०७६६

िवषय:– उ��ेषण

िनवेदक : िज�ला िसराहा, लाहान नगरपािलका, 
वडा नं. ७ ब�ने रामे�र उपा�यायको छोरा 
ि�यर�जन उपा�याय

िव��
िवप�ी : उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलास, 

स�रीसमेत

§ अंश म�ुामा अशंब�डा गनु�पन� देिखए 
अंश िदनुपन� दािय�व भएका प�ह�सगँ 
अंशब�डा लाउनपुन� स�पि�को िववरण 
माग गन� �ि�या हो । अशं म�ुामा तायदाती 
फाटँवारी माग गन� आदेश म�ुाको अि�तम 
िनचोड र िवचाराधीन िवषय अ��य भएको 
घोषणा होइन । यो �ि�यामाफ� त ब�डा 
गनु�पन� स�पि� िन�य�ल ग�रनकुा साथै 
म�ुा िकनाराको लािग अङ्ग पु� याई यो�य 
बनाइएको मा� हो । अशंको तायदाती 
फाटँवारी माग ह�दैँमा म�ुामा िवचाराधीन 
स�पूण� �ि�याको अ��य ह�ने नभई �याियक 
�ि�याको िविभ�न चरणम�ये अशं म�ुामा 
अवल�बन ग�रने एक चरण मा� ह�ने । 
यसपिछ तायदाती फाटँवारीमा प�ह�बाट 
देखाइएको �ीस�पि�को आिधका�रकता 

�नण�य नं. १११८२
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स�ब�धमा आव�यक �माण बु�ने, के-कुन 
स�पि� ब�डा ला�ने वा नला�ने िन�य�ल 
गन�, म�ुामा सलं�न प�बाहके अ�यको 
नाममा समते स�पि�ह� देिखए �य�ता 
�यि�ह� ब�ुने, नपुग ह�न आउने अदालती 
श�ुक िनधा�रण गरी दािखल गन� लगाउने र 
िन�कष�सिहतको ठहर गन�लगायतका काय� 
बाकँ� रहने ।

(�करण नं. १५)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा �ी ह�रहर 
दाहाल र िव�ान् अिधव�ा�य �ी ई�र�साद 
सवुेदी र �ी राज ुकटुवाल

िवप�ीका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा �ी �याम 
खरले र िव�ान् अिधव�ा�य �ी िललामणी 
पौडेल र �ी संिजवकुमार लामा

अवलि�बत निजर :
§ ने.का.प. २०४८, अङ्क ६ िन.नं. ४३१३
§ ने.का.प. २०५३ अङ्क २ िन.नं. ६१५४
§ ने.का.प. २०६९, अङ्क ६, िन.नं. ८८५१
§ सव��च अदालत बलेुिटन, अङ्क ६, असार 

१६-३२, २०६३ पूणा�ङ्क ३३६, �रट नं. 
३३४४, प�ृ १

स�ब� कानून : 

आदेश
�या. �काशमान िसहं राउत : नेपालको 

सिंवधानको धारा ४६ र १३३ को उपधारा (२) र (३) 
बमोिजम यस अदालतको अिधकार�े�अ�तग�त दायर 
ह�न आएको ��ततु �रट िनवेदनको सिं�� त�य एवम् 
आदशे यस�कार छ:- 

त�य ख�ड
मूल प�ुष ब�चलुाल उपा�यायको �व.

रामे�र र �व.िदने�र दईु भाइ छोरा भएकोमा �व.

रामे�रतफ� िवजय, िवनोद, अशोक र म िनवेदकसमेत
४ भाइ तथा �व.िदने�रतफ� िवप�ीह� अिनल, सिुनल
र कृ�णकुमार तीन भाइ ह�न् । िवप�ी िबिनता अिनल र
िवप�ी मधु िवप�ी सिुनलक� �ीमती ह�न् । हामीह�का
िबच रीतपूव�क अंशब�डा नभएकोले िवप�ीह�उपर
स�पूण� स�पि� २ ख�ड गरी १ ख�ड छु�याई सो
१ ख�डलाई ४ भाग लगाई १ भाग िदलाइपाउँ भनी
िसराहा िज�ला अदालतमा अंश म�ुाको िफराद प�
दायर गरकेो िथएँ ।

सो अंश म�ुामा भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१
बमोिजम मोहीको लगत भदा� बाल िबटौरीको ०-०-
१२ को ज�गाको मोहीको लगतमा ज�गावालाको
नाम रामे�र मोहीको लगतमा िदने�र र पा�रवा�रक
िववरणमा िदने�रको प�रवारको नाम उ�लेख भएको, 
सो ज�गा िदने�रक� प�नीको नाममा नामसारी भएकोमा
सािधकार िनकायमा उजरु नपरकेो, �ितवादीह�का
िबच लामो समयदेिख ज�गा ख�रद िब�� भइरहेको र
वादीका िपताको नाममा समेत िक.नं. ४१ र ४२ को
िक�ा ज�गा रहेभएबाट वादी र �ितवादीका बाबहु�को
पालादेिख छु�ै �यवहार भई मलुकु� ऐन, अंशब�डाको
महलको ३० नं.बमोिजम �यवहार �माणबाट छु�ी
िभ�न भएको देिखदँा �व.िदने�र उपा�यायको
प�ुतातफ� बाट अंशको तायदाती फाटँवारी मा�न
परने । बिुझएका अशोककुमार उपा�यायसमेतबाट
िफराद परकेो अिघ�लो िदनलाई मानो छु��एको
िमित कायम गरी मलुकु� ऐन, अंशब�डाको २०, 
२१, २२ र २३ नं.बमोिजम तायदाती फाटँवारी
िलने भनी िमित २०७५।०३।२० मा िसराहा िज�ला
अदालतबाट आदेश भएउपर सो बे�रतको आदेश
बदर गरी सबै प�बाट तायदाती फाटँवारी दािखल
गराइपाउँ भनी उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज
इजलासमा िनवेदन िदएकोमा उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासबाट िसराहा िज�ला अदालतको
िमित २०७५।०३।२० को आदेश बे�रतको नदेिखदँा
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बदर गनु�पन� दिेखएन, कानूनबमोिजम गनु� भनी िमित
२०७५।०९।१९ मा आदेश भएकोले सो आदशेले मेरो
मौिलक हकमा आघात पगेुको छ ।

हा�ो प�रवार भारत र नेपाल दवुैतफ�
बसोबास गद� आएकोमा नेपालतफ� को �यवहार �व.
िदने�रले हेन� गनु�भएको िथयो । हामी हालस�म
एकासगोलमा रहेको बेहोरा लहान नगरपािलकाको
मतदाता नामावलीमा सबैको घर नं.१८ रहे भएबाट
पिु� ह��छ । �य�तै भारततफ� को मतदाता नामावलीमा
पिन सबैको घर नं.७९ छ । २०२० सालमा छु��एको
भए २०६३ स�म सगैँ ब�ने अव�था ह�दैँन । िज�ला र
उ�च अदालतबाट सो बेहोरा यिकन नगरी अनमुानको
भरमा तायदाती फाटँवारी माग ग�रएको छ । िवप�ीका
िपता नेपालमा रहेको र िनजले एकलौटी खाने िनयतले
भरकेो मोही लगतको आधारमा अशंब�डा भएको मा�न
िम�दैन । िक.नं. २१ को िबटौरी ज�गाको ितरो ितरकेो
रिसदमा �व.िपता रामे�रको नाम लेिखएबाट पिन सो
ज�गा रामे�र उपा�यायको भ�ने ��ट छ । सो िबटौरी
ज�गा रामे�रबाट िदने�र र िनजको प�नीको नाममा
नामसारी भएको स�ब�धमा स�बि�धत िनकायबाट
जवाफ माग गदा� यिकन जवाफ �ा� नभए पिन सोलाई
आधार मानी तायदाती फाटँवारी नमा�ने गरी आदेश
भएको छ । उिम�ला उपा�यायको नाममा नामसारी
ह�दँा सािधकार िनकायमा उजरु नपरकेो भिनए पिन
िदने�रबाट िनजको प�नीकै नाममा नामसारी ह�ने हो, 
नामसारी ह�दैँमा अ�य अिंशयारको हक जाने होइन ।
जनुसकैु अिंशयारको नाउमँा रहे पिन सबै अिंशयारको
हक ला�ने ��ट छ । उ�च अदालतसमेतबाट गलत
�या�या गरी िदने�र उपा�यायको प�रवारबाहेक अ�य
अिंशयारबाट मा� तायदाती फाटँवारी मा�ने गरी भएको
आदशे अंशब�डाको महलको �ितकूल छ ।

हामीह� खेती, उ�ोग, �यापार र �यवसाय
सगोलमा गद� आएका छौ ँ । सगोलको आय�ता
लगानीबाट जनुसकैु अिंशयारको नाममा ख�रद गरे

पिन अशंब�डाको ३० नं.बमोिजम �यवहार �माणबाट
अलग भएको भ�न िम�दैन । िबिनता उपा�यायले
ख�रद गरी िलएको िक.नं.३०५, ३७१ र ४७४ को
ज�गा र िपताको नामको िक.नं. ४१ र ४२ को ज�गा
सगोलको भई नरम गरम िमलाई अंश लाउनपुन� �माण
ऐन, २०३१ को दफा ६(क) को स�पि� हो । िबिनता
उपा�यायको नामको िक.नं. ३७१ र िक.नं. ४७४ को
ज�गा राजीनामाबाट िब�� गरकेो देिखए पिन भारतबाट
समेत अ�य अंिशयार आएको बखत ब�डा गन� गरी
सो ज�गाबाट अशंबापत िक�ाकाट गरी िलएको ह� ँ ।
िलखतको कैिफयतमा समेत अशंबापत पाएको भ�ने
उ�लेख गरी मलाई सहीछाप गराएका छन् । सो
िलखतको बेहोराबाट पिन २०२० सालदेिख िभ�न
भई बसेको �मािणत भएको नदेिखदँा िदने�रतफ� का
स�तानबाट पिन तायदाती फाटँवारी मा�नपुन� ��ट छ ।

उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज
इजलाससमेतबाट फाटँवारी नमा�ने गरी आदेश गदा�
अवल�बन ग�रएका �माणह� अशंब�डाको ३० नं.को
स�दभ�मा �ा� ह�न स�दनै । िमित २०३४ साल पौष
२७ गतेभ�दा अिघका भोग, िब�� र �यवहारबाट
िभ�न भएको �मािणत भएको छैन । सो िमितपिछको
�यवहारह� रिज��ेसन पा�रत भएको ह�नपुछ� । तर �व.
िपता रामे�र र िदने�रका िबच अंशब�डाको िलखत
पा�रत भएको छैन र िमित २०३४।०९।२७ अिघ नरम
गरम िमलाई भोग, िब�� र �यवहार गरकेो �माणको
अभाव छ । य�तो अव�थामा िदने�रतफ� का स�तान
िवप�ीह�बाट तायदाती फाटँवारी नमा�ने गरी भएको
आदेश मलुकु� ऐन, अंशब�डाको महलको िवपरीत छ ।

अतः िसराहा िज�ला अदालतको िमित
२०७५।०३।२० र उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज
इजलासको िमित २०७५।०९।१९ को आदेशबाट म
िनवेदकको नेपालको संिवधानको धारा १७(२) को
ख�ड २ को (च), १८ एवम् धारा २५ �ारा ��याभूत
ग�रएको सवंैधािनक हक तथा त�कालीन अंशब�डाको
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महलको १, २, ३ र १० एवम् मलुकु� देवानी काय�िविध
सिंहता, २०७४ को दफा २०५, २०६, २०९, 
२११, २१२, २१५ र २१६ ले �दान गरकेो हकमा
अित�मण गरकेोले सो आदशेह� गैरसवंैधािनक
तथा गैरकानूनी ह�दँा नेपालको सिंवधानको धारा
१३३(२)(३) बमोिजम उ��ेषणको आदेशले बदर
गरी सबै प�सगँ तायदाती फाटँवारी िलई म�ुाको
िकनारा गनु� भ�ने परमादशेलगायत उपय�ु आ�ा
आदशे वा पजु� ग�रपाऊँ । साथै, िनवेदनको अि�तम
टुङ्गो नलागेस�म ��यथ� िसराहा िज�ला अदालतको
िमित २०७५।०३।२० र उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासको िमित २०७५।०९।१९ को
आदशेलाई आधार मानी िवचाराधीन अंश म�ुाको
िकनारा लगाउनेलगायतका काय� नगनु� भनी सव��च
अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम ४९(२) 
बमोिजम ��यथ�का नाममा अ�त�रम आदेश जारी
ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको िनवेदन मागदाबी ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी ह�नु नपन� हो ? 
आदशे जारी ह�नु नपन� कानूनबमोिजमको आधार र
कारण भए सोसमेत साथै राखी यो आदेश �ा� भएको
िमितले बाटोका �यादबाहेक १५ िदनिभ� िवप�ी नं.१
र २ को हकमा महा�यायािधव�ाको काया�लयमाफ� त
तथा िवप�ी नं. ३, ४, ५, ६ र ७ का हकमा आफँै
वा आ�नो �ितिनिधमाफ� त िलिखत जवाफ पेस गनु�
भनी यो आदेश र �रट िनवेदनको �ितिलिप साथ राखी
िवप�ीह�का नाममा �याद सूचना जारी गरी िलिखत
जवाफ �ा� भएपिछ वा अविध नाघेपिछ िनयमानसुार
पेस गनू� । साथै, िनवेदकबाट अ�त�रम आदेशसमेत
माग भएको स�दभ�मा िवचार गदा�, िवषयव�तकुो
गा�भीय�समेतलाई म�यनजर राखी सव��च अदालत
िनयमावली, २०७४ को िनयम ७३(१) बमोिजम
अ�ािधकार �दान ग�रिदएको छ भ�नेसमेत बेहोराको
यस अदालतको िमित २०७५।११।३ को आदेश ।

�ितवादीका बाबु िदने�र उपा�यायले
मोहीको लगत भदा� िक�ा नं.२१ को ज�गालाई अ�को
दखेाई ज�गावालाको नाममा वादीका िपता रामे�र
उपा�यायको नाम उ�लेख ग�ररहेको र र.नं. १८२२५
माफ� त िमित २०७०।०३।३१ मा वादीले सगोलको
अिंशयार भनी देखाएका अिनल उपा�यायक� प�नी
िबिनता उपा�यायबाट राजीनामा पा�रत गरी आफँैले
ज�गा ख�रद गरी िलएको देिखरहेको अव�थामा �यवहार
�माणबाट बाबहु�कै पालामा छु�ीिभ�न भएको मानी
िदने�र उपा�यायको प�ुतातफ� बाट अशंको तायदाती
फाटँवारी मा�न परने भनी िसराहा िज�ला अदालतबाट
िमित २०७५।०३।२० मा भएको आदेश बे�रतको
नदेिखदँा बदर गनु�पन� दिेखएन । कानूनबमोिजम गनु�
भनी यस अदालतबाट िमित २०७५।०९।१९ मा भएको
आदेश कानूनस�मत नै ह�दँा िवप�ीको मागबमोिजम
�रट िनवेदन जारी ह�नपुन� होइन । �रट िनवेदन खारजे
ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासको िलिखत जवाफ ।

वादीका िपता रामे�र र िदने�र उपा�याय
एकासगोलमा रहेको भए २०२१ सालको मोही
लगतमा ज�गाधनी र मोही उ�लेख नह�नपुन� र िमिसल
सलं�न अ�य त�य र �माणह�बाट समेत वादीका बाबु
रामे�र उपा�याय र िदने�र उपा�यायका िबच छु�ै
�यवहार भई मलुकु� ऐन, अशंब�डाको ३० नं.बमोिजम
�यवहार �माणबाट छु�ी िभ�न भइसकेको देिखएको
अव�थामा �व.िदने�र उपा�याय प�ुतातफ� बाट
अशंको तायदाती फाटँवारी नमा�ने र बिुझएका
अशोककुमार उपा�यायसमेतबाट िफराद परेको
अिघ�लो िदनलाई मानो छु��एको िमित कायम गरी
मलुकु� ऐन, अशंब�डाको महलको २०, २१, २२ र
२३ नं.बमोिजम तायदाती फाटँवारी िलने गरी िमित
२०७५।०३।२० मा यस अदालतबाट भएको आदेश
कानूनस�मत भएकोले िवप�ीको मागबमोिजम यस
अदालतको नाममा आदेश जारी ह�नपुन� होइन । �रट
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िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको िसराहा
िज�ला अदालतको िलिखत जवाफ ।

कुनै अदालत, �यायािधकरण र सरकारी
वा साव�जिनक अिधकारीले आफूलाई नभएको
अिधकार�े� �हण गरी आदेश गरमेा, आ�नो
अिधकार�े�भ�दा बािहर गई िनण�य गरमेा वा
अिधकार�े� प�छाई िनण�य गरबेाट �यि�को
कानूनी हकमा असर पन� गएको अव�थामा जारी ह�ने
देिख�छ । तर �य�तो िनकायमा िवचाराधीन रही
त�यमा �वेश गरी सबतु �माणको मू�याङ्कन गरी
िनण�य गनु�पन� िवषयमा उ��ेषणको आदेश जारी ह�न
स�दनै । अशं म�ुा दायर भइसकेपिछ आव�यक सबतु
�माण िझकाउने, अ�तरकालीन आदेश गरी कारबाही
अगािड बढाउने र �माणको मू�याङ्कन गरी तायदाती
फाटँवारी मा�ने अिधकार साधारण �े�ािधकारअ�तग�त
िसराहा िज�ला अदालतलाई ह��छ । अ�तरकालीन
आदशे म�ुा िकनारा नलागेस�म कारबाहीको
िसलिसलामा ग�रने अ�त�रम �कृितको आदेश हो । यो
आदशेले िवचाराधीन िवषयमा सबतु �माण सङ्कलन
गन� �य�को परी�ण गन� र �माण मू�याङ्कनको रोहमा
म�ुाको अि�तम िनण�य वा फैसला गन� काय�लाई �भाव
पाद�न । ने.का.प. २०६९ अङ्क ६ िन.नं.८८५१ मा
सव��च अदालतबाट सोही िस�ा�त �ितपादन भएको
छ । अ�तरकालीन आदेश बदरको लािग �माण ब�ुने र
मू�याङ्कन गन� काय� गन� िम�दैन । िववािदत िवषयव�तु
िवचाराधीन रही अप�रप�व रहेको अव�थामा
�रट �े�ािधकारको मा�यमबाट त�यमा �वेश गरी
िनवेदकलाई के क�तो असर वा �भाव परकेो छ हेरी
आदशे गन� िम�दनै भनी ने.का.प. २०६२ अङ्क ९
प�ृ १०७१ मा र तायदाती मा�ने िवषयमा �रट खारजे
गरी ने.का.प. २०५३ अङ्क २ प�ृ १६४ मा सव��च
अदालतबाट िस�ा�त �ितपादन भएको छ ।

िनवेदकले मतदाता नामावली स�ब�धमा
दाबी िलएको देिख�छ । घर न�बरको आधारमा

सगोलको हो वा छु��एको भनी मतदाता नामावलीलाई
आधार मा�नु �यायोिचत ह�दैँन । शमा� थरी भएको
गाउकँो बासीलाई एउटै घर उ�लेख गरकेो ह�दँा ती
गाउबँासीलाई नै सगोलको मा�न िम�दैन । उपा�याय
थरीका गाउकँा सबैलाई एउटै घरन�बर उ�लेख
भएकोले सबै उपा�याय सगोलको हो भनी मतदाता
नामावलीमा उ�लेख भएको घर न�बरलाई �माणमा
�हण गन� सिकँदैन ।

आजभ�दा ५०/५५ वष�अिघ भरकेो मोहीको
लगतलाई अ�यथा भ�न सिकँदैन । १ नं. मोही लगतमा
िदने�र उपा�यायले आ�नो एकासगोलको प�रवार र
आ�नो भएको बेहोरा उ�लेख गरी मोही लगत भरेको
हो । सोमा ०-०-१२ घरबासको ज�गाधनीको महलमा
आ�नो र अ�को भ�ने महलमा रामे�र उपा�याय भनी
उ�लेख गरकेो दिेख�छ । यसबाट रामे�र र िनजको
स�तान २०२१ सालमा नै अलग िभ�न भएको ��ट
छ । २०२७/२०२८ सालमा कटाएको रिसदमा
रामे�रको नाउँ भए पिन सो रिसद िदने�रले कटाएको
बेहोरा ह�तेमा िदने�रको नामबाट देिख�छ । सो बेला
ज�गाधनी रामे�र भएकोले रामे�रको नाम रहन गएको
हो । २०३५/२०३६ सालपिहले बाल िबटौरीको
ज�गा १०० भ�दा मिुनको थैली भएको स�ु� िब��को
कागजको आधारमा नगरपािलकाले आफूसगँ रहेको
रकेड� हेरी दािखल खारजे गन� गरकेो र २०६३ सालमा
काया�लयमा आगलागी ह�दँा स�पूण� कागज जली न�
भएकोले िदने�रको नाममा रहेको ०-०-१२ ज�गाको
िलखत फेला नपरकेो भनी लहान नगरपािलकाले प�
पठाएको छ ।

िमित २०७०।०३।३१ को िलखतको
कैिफयत महलमा िबिनता उपा�यायले सहीछाप गरेको
छैन । िनवेदकको सहीछाप छ । िबिनता उपा�यायको
सहीछाप नपरकेो िलखत हा�ो िव��मा �माण ला�ने
होइन । यसरी उि�लिखत कागज बेहोराह�बाट
िनवेदक र हा�ा िपता �यवहार �माणबाटै अलग
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भएको देिखएको ह�दँा िसराहा िज�ला अदालत र
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट
भएको आदेश कानूनअनकूुल रहेको र �माण
मू�याङ्कन गरी तायदाती फाटँवारी मा�ने िक नमा�ने
गरी भएको आदेशको स�ब�धमा िनण�य ह�दँाका बखत
ठहरबेमोिजम ह�ने नै ह�दँा असाधारण अिधकार�े� �हण
गरी उ��ेषणको आदेश जारी गन� निम�ने ह�दँा िनवेदन
खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत बेहोराको अिनलकुमार
उपा�यायसमेतको िलिखत जवाफ ।

��यथ�म�येका सिुनलकुमार उपा�याय र
मधु उपा�यायको नाममा जारी भएको �यादिभ� िनज
�ितवादीह�को िलिखत जवाफ नपरी �याद गजुारी
बसेको ।

िनवेदक तथा िवप�ीह�बाट पेस ह�न आएको
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट
िमित २०७५।०९।१९ को आदेशको �ितिलिपलगायत
अ�य िविभ�न कागजातका �ितिलिपह� िमिसल
सलं�न रहेको ।

आदेश ख�ड
िनयमबमोिजम सा�ािहक तथा दैिनक म�ुा

पेसी सूचीमा चढी िनण�याथ� पेस ह�न आएको ��ततु
�रट िनवेदन अ�ययन गरी �रट िनवेदकको तफ� बाट
उपि�थत ह�नभुएका िव�ान् व�र� अिधव�ा �ी ह�रहर
दाहाल र िव�ान् अिधव�ा�य �ी ई�र�साद सवुेदी
र �ी राजु कटुवालले मेरा प� िनवेदक र ��यथ�ह�
हालस�म सगोलमै रही िनजह�का िबचमा रीतपूव�क
अंशब�डा छैन । य�तो अव�थामा सबैसगँ अंशको
तायदाती फाटँवारी माग गनु�पन�मा िदने�र उपा�यायको
प�ुतासगँ अंशको तायदाती फाटँवारी माग नगरी
िसराहा िज�ला अदालतबाट िमित २०७५।०३।२०
मा आदेश  �िुटपूण� छ । उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासबाट समेत सोही �िुटपूण� आदेश
िमित २०७५।०९।१९ मा सदर ग�रएको छ । िवप�ीका
िपता/ससरुा िदने�रले मोहीको लगत भदा� मेरो प�को

िपतालाई अ�को देखाई आ�नो प�रवारको मा�
िववरण उ�लेख गरकेो, िनवेदकले िवप�ी िविनता
उपा�यायसगँ ज�गा ख�रद गरकेोसमेतलाई आधार
बनाई �यवहार �माणबाट बाबकैु पालामा िनवेदक र
िवप�ीह� छु��एको भ�ने आधारमा आदेश भएको
छ । िवप�ीका िपता नेपालतफ� को कारोबार गन� ह�दँा
िनवेदकका िपतालाई अ�यथा दखेाई एकलौटी खाने
बदिनयतले मोहीको लगत भ�रएको हो । िनजह�को
नेपाल र भारत दवुैतफ� बसोबास भएको र मतदाता
नामावलीमा घर नं. एकै भएबाट िनजह� हालस�म
सगोलमा रहेको भ�नेतफ� सो आदेशह�मा िवचार
ग�रएको छैन । िक.नं. २१ को मालपोत ितरेको
रिसदमा िनवेदकको िपताको नाम उ�लेख छ । सो
ज�गा िदने�रको नाम आएको भिनए पिन िलखतको
अि�त�व छैन भनी स�बि�धत िनकायबाट जवाफ �ा�
भएको छ । साथै उ� ज�गा िदने�रको प�नीको नाममा
नामसारी ह�दैँमा िनवेदकको अंश जान स�दनै । �माण
ऐन, २०३१ को दफा ६(क) ले �य�तो स�पि�मा
सबैको अंश ला�ने ह��छ । िदने�रको प�ुतातफ� बाट
अशंको तायदाती फाटँवारी नमा�ने गरी िसराहा िज�ला
अदालत र उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज
इजलासबाट भएको आदेशमा अशंब�डाको महलको
२०, २१, २२ र २३ नं. तथा ३० नं.को अप�या�या
भएको ह�दँा उ� आदेशह� बदर गरी सबै प�सगँ
तायदाती फाटँवारी माग गरी म�ुाको िकनारा गनु� भनी
परमादेशसमेतको आदेश जारी ग�रपाउँ भनी बहस
��ततु गनु�भयो ।

��यथ�ह�का तफ� बाट उपि�थत िव�ान्
व�र� अिधव�ा �ी �याम खरले र िव�ान् अिधव�ा�य
�ी िललामणी पौडेल र �ी सिंजवकुमार लामाले  मेरा
प�का िपताले भरकेो िक.नं. २१ को िबटौरी ज�गाको
मोहीको लगतमा िनवेदकका िपतालाई अ� भनी
दखेाइएको छ । २०२७/२०२८ को रिसदबाट सो
ज�गाकोमालपोतपिनमेराप�का िपता िदने�रले ितरेको
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देिख�छ । सगोलको अिंशयार भिनएका अिनलकुमार
उपा�यायको प�नी िबिनता उपा�यायबाट िनवेदकले
राजीनामा पा�रत गरी ज�गा ख�रद गरकेो अव�था
छ । सोही �यवहार �माणबाट िपताकै पालादेिख छु�ी
िभ�न भएको आधारमा िदने�रका प�ुता मेरा प�सगँ
िसराहा िज�ला अदालतबाट तायदाती फाटँवारी
माग नग�रएको हो । तायदाती फाटँवारी अंशब�डा
गनु�पन� अव�थामा मा� माग गन� हो । मेरा प�सगँ
ब�डा गनु�पन� स�पि�को तायदाती फाटँवारी माग गन�
अव�था नदेिखएकोले तायदाती फाटँवारी नमा�ने
गरी भएको िसराहा िज�ला अदालतको आदेश उ�च
अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट सोही
आधारमा सदर भएको हो । दवैु प� एकासगोलमा
रहेको नदेिखएको अव�था भएको उ� आदशेमा
अंशब�डाको २०, २१, २२ र २३ को �िुट रहेको मा�न
िम�दैन । िसराहा िज�ला अदालत र उ�च अदालत
जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट त�य र �माणको
मू�याङ्कन गरी साधारण अिधकार�े�अ�तग�त भएको
कामकारबाहीलाई �रटको असाधारण अिधकार�े�
�हण गरी ह�त�ेप गन� िम�दैन । यस िवषयमा
स�मािनत अदालतबाट कैयौ ँिस�ा�तसमेत �ितपादन
भएको अव�था रहेकोले �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउँ
भनी बहस ��ततु गनु�भयो ।

िनवेदन, िलिखत जवाफ र िमिसल सलं�न
कागजातह� अ�ययन गरी िनवेदक र िवप�का
तफ� बाट उपि�थत िव�ान् व�र� अिधव�ाह� तथा
िव�ान् अिधव�ाह�ले गनु�भएको बहससमेत सनुी
िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�ने हो वा
होइन ? भ�ने िवषयमा िनण�य िदनपुन� देिखयो ।

२. िनण�यतफ� िवचार गदा�, िनवेदकले िसराहा
िज�ला अदालतमा स�पूण� स�पि� २ भाग लगाई
२ भागको १ भागलाई ४ भाग गरी १ भाग मलाई
िदलाइपाउँ भनी अंश म�ुा दायर गरकेोमा �यवहार
�माणबाट छु�ीिभ�न भइसकेको भ�ने आधार र

कारण देखाई मलुकु� ऐन, अशंब�डाको महलको २०, 
२१, २२ र २३ तथा ३० नं.को अप�या�या गरी
िसराहा िज�ला अदालतबाट िमित २०७५।०३।२०
मा िदने�र उपा�यायको प�ुतासगँ अंशको तायदाती
फाटँवारी मा�न परने भनी गरकेो आदेश बे�रतको
ह�दँा उ� आदेश बदर ग�रपाउँ भनी परेको िनवेदनमा
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट
िसराहा िज�ला अदालतको आदेश सदर ह�ने गरी
िमित २०७५।०९।१९ मा आदेश भएबाट मेरो अंश
पाउने सिंवधान �द� मौिलक हकमा समेत आघात
पन� गएकोले िसराहा िज�ला अदालत र उ�च अदालत
जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट भएको आदेश
बदर गरी सबै प�ह�बाट तायदाती फाटँवारी िलई
म�ुाको िकनारा गनु� भनी परमादेशको आदेशसमेत
जारी ग�रपाउँ भ�ने िनवेदकको म�ुय मागदाबी रहेको
पाइ�छ ।

३. यस अदालतबाट भएको िमित
२०७५।०९।१९ तथा २०७५।०३।२० को आदेश
कानूनस�मत ह�दँा िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश
जारी ह�ने होइन ? �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउँ
भ�नेसमेत बेहोराको �मशः उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलास र िसराहा िज�ला अदालतको
पथृक् पथृक् िलिखत जवाफ परकेो पाइ�छ ।

४. मोहीको लगतमा भ�रएको िववरण, 
िबिनता उपा�यायबाट िनवेदकले ख�रद गरकेो ज�गाको
राजीनामा, २०२७/२०२८ को मालपोत ितरेको
रिसदसमेतका कागज बेहोराबाट िनवेदक र हा�ा
िपता �यवहार �माणबाटै अलग भएको देिखएको ह�दँा
िसराहा िज�ला अदालत र उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासबाट भएको आदेश कानूनअनकूुल
रहेको र �माण मू�याङ्कन गरी तायदाती फाटँवारी
मा�ने िक नमा�ने गरी भएको आदेशको स�ब�धमा िनण�य
ह�दँाका बखत ठहरबेमोिजम ह�ने नै ह�दँा असाधारण
अिधकार�े� �हण गरी उ��ेषणको आदशे जारी
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गन� निम�ने ह�दँा िनवेदन खारजे ग�रपाउँ भ�नेसमेत
बेहोराको अिनलकुमार उपा�यायसमेतको िलिखत
जवाफ परकेो दिेखयो ।

५. िनवेदकले िपता रामे�र उपा�यायको ह�ने
एक भाग अंश छु�्याई सो १ भागलाई ४ भाग गरी ४
ख�डको १ ख�ड अशं आफूलाई िदलाई भराइिदन
काका िदने�र उपा�यायको हागँातफ� को स�तान िवप�ी
अिनलकुमार उपा�यायसमेतलाई �ितवादी बनाई
िसराहा िज�ला अदालतमा अशंदता� चलन म�ुामा
दायर गरकेोमा िसराहा िज�ला अदालतले �यवहार
�माणबाट छु�ीिभ�न भइसकेको आधार र कारण
देखाई िदने�रको प�ुतातफ� बाट अंशको तायदाती
फाटँवारी निलने गरी िमित २०७५।०३।२० मा आदेश
गरकेो देिख�छ । सो आदेशउपर यी िनवेदक ि�यर�जन
उपा�यायले िच� नबझुाई िसराहा िज�ला अदालतको
आदशे बदर ग�रपाउँ भनी िनवेदन िदएकोमा उ�च
अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासले िसराहा
िज�ला अदालतको उ� आदेश बे�रतको नदेिखदँा
बदर गनु�पन� देिखएन भनी िमित २०७५।०९।१९ मा
गरकेो आदेशउपर ��ततु �रट िनवेदन िलई िनवेदक
यस अदालतमा �वेश गरेको देिखन आयो ।

६. अब, �रटको असाधारण �े�ािधकार
अङ्गीकार गरी िनवेदकको िनवेदन मागदाबी स�बोधन
ह�ने गरी उ��ेषणको �रट जारी ह�न स�छ वा स�दैन
भ�नेतफ� िवचार गनु�अिघ उ��ेषण �रटको सै�ाि�तक
अवधारणा एवम् यस िवषयमा यस अदालतबाट
�ितपािदत िस�ा�तका स�ब�धमा केही चचा� गनु�
सा�दिभ�क ह�ने देिख�छ ।

७. मातहत अदालत वा अ�य कुनै �याियक
तथा साव�जिनक िनकायले कानूनको �िुट गरी काय�
गरकेो, �े�ािधकारको अभावमा कुनै काय� गरकेो, वा
�े�ािधकारभ�दा बािहर गई वा �ाकृितक �यायको
िस�ा�तको उ�लङ्घन गरी आदेश र िनण�य ग�रएबाट

�यि�को संवैधािनक वा कानूनी हकमा आघात पन�
अव�था िसिज�त भए र �य�तो आघात पन� गएको
सवंैधािनक र कानूनी हकको बहाली गन� वा �चलन
गराउन अ�य कुनै वैकि�पक उपचार नरहेको
अव�थामा सव��च वा उ�च तहका अदालतले
असाधारण �े�ािधकारको बाटो अवल�बन गरी
उ��ेषणको आदशे जारी गन� स�दछ । Black’s Law
dictionary का अनसुार उ��ेषण भ�नाले  Latin: 
(to certify or to be fully informed). Writ
issued by the supreme judicial court to any
inferior tribunal, commanding it to certify
and to return to the supreme judicial court
its records in a particular case, in order that
any errors or irregularities which appear
in the proceedings may be corrected.22

अथा�त् उ��ेषणको शाि�दक अथ� �मािणत गनु�  (to
certify) अथवा पूण� �पमा सूिचत ह�न ु(to be fully
informed) हो । मातहत अदालत, सरकारी एवम्
साव�जिनक अिधकारी र िनकायका िववािदत िनण�य
तथा आदेशह�लाई �याियक पनुरावलोकनका िनि�त
सव��च अदालतसम� �याइ�छ र पनुरावलोकन गदा�
अिधकार �े�ा�मक �िुट रहेको पाइएमा ती िनण�य एवम्
आदेशह�लाई बदर ग�र�छ । उ��ेषणको म�ुय उ�े�य
कुनै पिन िनकायलाई आ�नो अिधकार�े�भ�दा बािहर
जान निदनु अथा�त् सबैलाई आ-आ�नो �े�ािधकारिभ�
रा�नु हो । िस�ा�ततः हरके मातहत अदालत र
िनकायले असीिमत �े�ािधकार �ा� गरकेो ह�दँैनन् ।
ितनका �े�ािधकार र अिधकारह� असीिमत नह�ने ह�दँा
कानूनी सीमािभ� रहनपुछ� । तसथ�, उ��ेषण भनेको कुनै
�शासिनक, अध��याियक वा त�लो �याियक िनकायले
काय� स�पादन गन� �ममा गैरकानूनी िनण�य गरमेा
�यसलाई बदर गन� मािथ�लो �याियक िनकायले जारी
गन� �रट हो । आ�नो �े�ािधकार नाघेर वा �े�ािधकार
22 Certiorari, Black’s Law Dictionary (10th ed. 2014).
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नभई कुनै �शासिनक वा अध��याियक िनकाय वा
त�लो �याियक िनकायले गरकेो िनण�य गैरकानूनी र
बदरभागी भएमा उ��ेषण�ारा �य�तो िनण�य बदर
ग�र�छ ।23 उ��ेषणको �रट जारी गन�का लािग तीन
कुरालाई आधार बनाउनपुछ� ः- िसिज�त ��को िनधा�रण
गन� अिधकारी अि�तयार �ा� छ, छैन ?, �य�ता
अिधकारीले गरकेो िनण�यबाट नाग�रकको अिधकारमा
असर परकेो छ, छैन ?, �य�ता अिधकारीले �य�तो
काय� �याियक आधार िलई गनु�पन� हो, होइन ? कानून र
�याय जगत् मा �चिलत उि�लिखत श�दकोषको �पमा
रहेका पाठ्य सामा�ीह�ले उ��ेषणको अवधारणा�मक
प�, अथ� र यसको �योगको स�ब�धमा �काश
पारकेो दिेख�छ । उ� आधार र अव�थामा उ��ेषण
�रट जारी ह�न स�ने भए पिन मातहत अदालत र
साव�जिनक िनकायले कानूनबमोिजम आफूमा िनिहत
रहेको साधारण �े�ािधकारअ�तग�त िवचाराधीन म�ुा
मािमलाको त�य वा औिच�यमा �वेश गरी सोसगँ
स�ब� �माण ब�ुने तथा मू�याङ्कन गन� काय� गरी
गरकेो आदेश वा िनण�य बदर गन� उ��ेषणको आदेश
जारी ह�न स�दैन । मातहत अदालत वा िनकायबाट
म�ुाको त�य र सो स�ब� �माण बझुी गरकेो आदेश
वा िनण�यलाई �रटको असाधारण अिधकार�े�बाट
अ�यथा गदा� म�ुाको त�यमा �वेश गरी �माणह�को
अझ गहन िववेचना तथा िव�ेषण गरी गनु�पन� ह��छ ।
यसरी म�ुाको त�यमा �वेश गरी �रट �े�ािधकारकै
मा�यमबाट िन�कष�मा प�ुदा मातहत अदालत र
िनकायका लािग सोही िन�कष� ब�धनकारी ह�न पगुी ती
अदालत र िनकायह� �वाय� भई कानून�ारा िनद�िशत
�याियक �ि�या अवल�बन गरी िवचाराधीन िवषयलाई
िकनारा गन� अस�म ह�न प�ुछन् । िस�ा�ततः त�य
िव�ेषण गन� र सो स�ब� �माण ब�ुने काय� साधारण
अिधकार�े�अ�तग�त ग�रने �याियक �ि�या हो ।

23 https://thelawdictionary.org/certiorari/ (accessed on 
April 4, 2022)

साधारण �े�ािधकारअ�तग�त अवल�बन ग�रने य�ता
�याियक �ि�यालाई असाधारण अिधकार�े�अ�तग�त
समायोजन गरी िन�कष�मा प�ुने काय�को थालनी गद� जाने
हो भने असाधारण अिधकार�े�मा रहने िविश�तामा
�य आउन स�नेतफ� पिन सजग ह�न उि�कै आव�यक
दिेख�छ । साथै, साधारण �े�ािधकारअ�तगत�का हरके
कामकारबाहीलाई �रट �े�ािधकारको मा�यमबाट
�याियक परी�णको िवषय बनाउदैँ जादँा भिव�यमा यस
�े�मा आउन स�ने चाप र सोबाट िसिज�त बेिथितले
िन��याउन स�ने अराजक ि�थिततफ� पिन सचेत ह�न
आव�यक ह��छ ।

८. ��येक िज�ला अदालत आफूलाई �ा�
साधारण अिधकार�े�अ�तग�त पन� आएको म�ुा
दता� दायर गन�, सबतु �माण ब�ुने, सबतु �माणको
मू�याङ्कन गन� र सोको आधारमा म�ुा िकनारा गन�
स�म मािन�छन् । मािथ�लो अदालतह�बाट तह
तह ह�दैँ �य�ता िकनारा भएका िववादका िवषयह�
कानूनले िनधा�रण गरअेन�ुप �याियक परी�ण भई
अि�तम ह�ने गद�छ । �रटको असाधारण �े�ािधकार
�हण गरी साधारण अिधकार�े�अ�तग�तका
िवचाराधीन िवषयलाई िकनारा गद� जाने हो भने तह
तह ह�दँै अदालतको आदेश र फैसलाको �याियक
परी�ण ह�ने भ�ने �थािपत �याियक मा�यतासमेत
खलबिलनकुा अित�र� िवचाराधीन िवषयमा अनिुचत
ह�त�ेपसमेत ह�न प�ुदछ । �यसकारण कानूनको
दखेादेखी ��य� �िुट, �े�ािधकारको अभाव, �व�ृ
तथा बदिनयतपूण� कामकारबाही र �ाकृितक �यायको
िस�ा�तको उ�लङ्घन भएको अव�थामा बाहेक
मातहत अदालत र िनकायह�मा िवचाराधीन म�ुा
मािमलाका िवषयमा �रटको असाधारण �े�ािधकार
मा�यमबाट अनिुचत ह�त�ेप गन� ह�दँैन भ�ने �याियक
मा�यता र अ�यासलाई यस अदालतले अवल�बन
गद� आएका स�ब�धमा कैयौ ँ िस�ा�तसमेत �ितपादन
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भएको देिख�छ । ती िस�ा�तह� उ�तृ गनु� ��ततु
िववादमा सा�दिभ�क ह�ने देिख�छ ।

ल�बोदरलाल काय�थ िव�� मालपोत काया�लय, 
िवराटनगरसमेत24

९. िज�ला अदालतमा �रट िनवेदक तथा
िवप�ीसमेत िबच अंश म�ुाको कारबाही चिलरहेको
देिखदँा म�ुा पदा�पद�को अव�थामा �यसलाई असर पन�
गरी तथा अिधकार �ा� अदालतबाट कानूनबमोिजम
म�ुाको कारबाही भइरहेको अव�थामा सोही म�ुाको
िववािदत िवषयमा �रट �े�बाट हेन� निम�ने ।

िनवेदक गजान�द बैध भ�ने िवजय गजान�द बैध
िव�� नपेाल अरब ब�क िलिमटेड25

१०. यस अदालतबाट साधारण 
अिधकार�े�अ�तग�त िवचाराधीन म�ुामा असर पन� 
गरी �रट �े�ािधकारबाट ह�त�ेप गन� िम�ने नदेिखने ।

सीता कम�चाय� िव�� पुनरावेदन अदालत
हटेौडँासमते26

११. तायदाती माग गन� त�यगत सा�ी 
सरजिमन आिद �माणको आधारमा भएको देिखन 
आएको र �य�तो त�यगत आधार �माणको 
मू�याङ्कन गरी औिच�यमा �वेश गरी �रट तहबाट 
िनण�य गन� उपय�ु नह�ने र तायदाती माग गन� आदेश 
म�ुाको अि�तम �पले िकनारा ह�दँा स�ु अदालतबाट 
पनुिव�चार ह�न स�नेसमेत ह�दँा र �रट िनवेदनबाट 
सरसत� हेदा� गर े िबराएज�तो Prima facie 
नदिेखएकोले िवप�ीह�बाट िलिखत जवाफ मगाइरहन 
नपन� ।

24 ने.का.प. २०४८, अङ्क ६ िन.नं. ४३१३
25 सव��च अदालत वलेुिटन, अङ्क ६, असार १६-३२, २०६३ 

पूणा�ङ्क ३३६, �रट नं. ३३४४, प�ृ १
26 ने.का.प. २०५३ अङ्क २ िन.नं. ६१५४

गोपाल भुषण पराजलुी िव�� पुनरावेदन अदालत
पोखरासमेत27

१२. रो�का आदेशह� उ��ेषण�ारा बदर गरी 
िववािदत ज�गा िनवेदकका नाममा दता�  ग�रिदन ुभ�ने 
परमादेश जारी गदा� िफराद र �ितउ�रमा उठाइएको 
िवषयमा �वेश गरी सबतु �माणको मू�याङ्कन गरी 
िन�कष� िनका�नपुन� ह��छ । ब�दी��य�ीकरणबाहेक 
अ�य �रटका हकमा सबतु �माणको मू�याङ्कन गन� 
सिकँदैन । �यसमा पिन मातहत अदालतमा िवचाराधीन 
म�ुाका िवषयव�तकुा हकमा िनिव�वाद त�य र 
��ट कानूनी �िुट िव�मान रहेको र सबतु �माणको 
मू�याङ्कन गन� नपरी सामा�य अवलोकनबाटै िन�कष� 
िनका�न सिकने अव�थामा बाहेक उप�लो अदालतले 
ह�त�ेप गन� निम�ने । 

१३. सम�मा, यस अदालतबाट 
�ितपािदत उि�लिखत िस�ा�तह�ले साधारण 
अिधकार�े�अ�तग�त मातहत अदालत र िनकायमा 
िवचाराधीन िवषयह�को औिच�यमा �वेश गन� र 
ह�त�ेप ह�ने गरी िन�कष� िनका�न विज�त गरकेो देिखन 
आयो ।

१४. िसराहा िज�ला अदालतको आदेश र 
सो आदेशलाई सदर गन� गरी उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासबाट भएको आदशेलाई सदर वा 
बदर गन� ��ततु �रटको �े�बाट अ�सर ह�ने हो भने 
�वाभािवक �पले त�यको िववेचना गनु�का अित�र� 
ती अदालतबाट बिुझएका र मू�याङ्कन भएका 
�माणह�लाई पनुःिव�ेषण र मू�याङ्कन गरी एक 
िन�कष�मा प�ुनपुन� ह��छ । सो िन�कष� मातहत अदालतले 
अनशुरण गन� अिनवाय� ह�ने ह�दँा म�ुा हेन� र िकनारा 
गन� ती अदालतको �वाय�ता र �वत��ताको अ��य 
भई िवचाराधीन अंशदता� चलन म�ुामा �रट �े�बाट 
आएभ�दा फरक िनण�य आउन नस�ने ि�थित पैदा ह�न 
प�ुछ । यो अव�था भनेको मातहत अदालतको साधारण 
27 ने.का.प. २०६९, अङ्क ६, िन.नं. ८८५१
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अिधकार�े�अ�तग�त स�पादन भएको कामकारबाहीमा 
��य� ह�त�ेप गनु�  हो । मािथ चचा�  ग�रएको उ��ेषण 
�रटको सै�ाि�तक अवधारणा, यस अदालतले �रट 
�े�ािधकारमा िवकास गद� आएको �याियक मा�यता 
र �ितपािदत िस�ा�तले �य�तो ि�थित िसिज�त ह�न 
निदई सयंमता र सतक� ता अपनाई �रटको असाधारण 
�े�ािधकारको �योग ह�नपुन�मा जोड िदएको देिखन 
आउछँ ।

१५. अब, िनवेदकको मागबमोिजमको 
आदशे जारी ह�ने हो वा होइन ? भ�नेतफ�  हेदा� 
िनवेदकले दायर गरकेो अशंदता� चलन म�ुामा िदने�र 
उपा�यायका हागँाका स�तान िवप�ी अिनलकुमार 
उपा�यायसमेतसगँ अंशको तायदाती फाटँवारी 
मा�न नपन� र िनवेदकको आ�नो हागँातफ� का 
दाजभुाइ अशोककुमार उपा�यायसमेतसगँ अंशको 
तायदाती फाटँवारी मा�ने गरी िसराहा िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७५।०३।२० मा आदेश भएको 
पाइ�छ । सो आदेश उ�च अदालत जनकपरु, 
राजिवराज इजलासबाट िमित २०७५।०९।१९ 
सदर भएको देिख�छ । अंशको तायदाती फाटँवारी 
मा�ने गरी भएको सो आदेश म�ुाको त�य तथा दवुै 
प�बाट पेस भएको सा�ी �माणको मू�याङ्कन एवम् 
िववेचनाप�ात् ग�रएको �याियक �ि�याको एक भाग 
हो । यो �ि�या मलुकु� ऐन, अशंब�डाको महलको 
२०, २१, २२, २३ र २४ नं. �ारा िनद�िशत छ । अंश 
म�ुामा अंशब�डा गनु�पन� देिखए अंश िदनपुन� दािय�व 
भएका प�ह�सगँ अंशब�डा लाउनपुन� स�पि�को 
िववरण माग गन� �ि�या हो । अंश म�ुामा तायदाती 
फाटँवारी माग गन� आदेश म�ुाको अि�तम िनचोड र 
िवचाराधीन िवषय अ��य भएको घोषणा होइन । यो 
�ि�यामाफ� त ब�डा गनु�पन� स�पि� िन�य�ल ग�रनकुा 
साथै म�ुा िकनाराको लािग अङ्ग प�ु याई यो�य 
बनाइएको मा� हो । अशंको तायदाती फाटँवारी माग 
ह�दैँमा म�ुामा िवचाराधीन स�पूण� �ि�याको अ��य 

ह�ने नभई �याियक �ि�याको िविभ�न चरणम�ये अंश 
म�ुामा अवल�बन ग�रने एक चरणको समापनस�म 
ह�ने हो । यसपिछ तायदाती फाटँवारीमा प�ह�बाट 
दखेाइएको �ीस�पि�को आिधका�रकता स�ब�धमा 
आव�यक �माण ब�ुने, के-कुन स�पि� ब�डा ला�ने 
वा नला�ने िन�य�ल गन�, म�ुामा संल�न प�बाहेक 
अ�यको नाममा समेत स�पि�ह� दिेखए �य�ता 
�यि�ह� ब�ुने, नपगु ह�न आउने अदालती श�ुक 
िनधा�रण गरी दािखल गन� लगाउने र िन�कष�सिहतको 
ठहर गन�लगायतका काय� बाकँ� रहने ह��छ । सो �ममा 
�ार�भमा आदेश गदा� तायदाती फाटँवारी माग नग�रए 
पिन पिछ पेस ह�न आएका �माणबाट अंशको फाटँवारी 
माग गनु�पन� देिखए अदालतले �यसतफ� समेत पनुिव�चार 
गन� स�ने अव�था बाकँ� नै रह�छ । ��ततु िववादमा 
िसराहा िज�ला अदालतबाट �याियक �ि�यालाई 
अगािड बढाउने �ममा मलुकु� ऐन, अंशब�डाको ३० 
नं.को अव�था िव�मान रहेको दसा�इ सोही महलको 
२०, २१, २२, २३ र २४ नं.बमोिजम अंशको 
तायदाती फाटँवारी मा�ने गरी भएको आदेश म�ुाको 
अि�तम िन�कष� नभई िनवेदकले दायर गरकेो अंशदता� 
चलन म�ुामा मािथ उि�लिखत �याियक �ि�याका 
कितपय चरणह� बाकँ� नै रही सो म�ुा िवचाराधीन 
अव�थामा रहेको देिखन आएकोले �रटको असाधारण 
�े�ािधकारको मा�यमबाट िवचाराधीन म�ुाको त�यमा 
�वेश गरी ह�त�ेप गन� मनािसब ह�ने देिखएन । यस 
ि�थितमा िसराहा िज�ला अदालत तथा उ�च अदालत 
जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट भएको आदशे बदर 
गरी सबै प�सगँ तायदाती फाटँवारी मा�न ुभनी आदेश 
होस् भ�ने िनवेदकतफ� बाट उपि�थत व�र� अिधव�ा 
तथा अिधव�ाह�को बहस िजिकरसगँ सहमत ह�न 
सिकएन ।

१६. अतः मािथ िववेिचत आधार र कारण 
र �ितपािदत िस�ा�तसमेतबाट िनवेदकले िसराहा 
िज�ला अदालतमा दायर गरकेो अंशदता� चलन म�ुामा 
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अंशको तायदाती फाटँवारी मा�ने गरी भएको आदेश 
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट 
सदर भएको देिखए तापिन सो अंश म�ुा मौजदुा 
अव�थामा िवचाराधीन भई िन�कष� आउन बाकँ� नै 
रहेकोले िवचाराधीन म�ुाको त�यमा �रटको असाधारण 
अिधकार�े�को मा�यमबाट �वेश गरी ह�त�ेप गनु�  
मनािसब ह�ने नदेिखदँा िनवेदन मागबमोिजम िसराहा 
िज�ला अदालतको िमित २०७५।०३।२० तथा 
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासको िमित 
२०७५।०९।१९ को आदशे उ��ेषणको आदशेबाट 
बदर गनु�पन� अव�थाको िव�मानता देिखएन । ��ततु 
�रट िनवेदन खारजे ह�ने ठहछ�  । दायरीको लगत 
क�ा गनु�का साथै ��ततु आदेशको िव�तुीय �ित 
अपलोड गरी िमिसल िनयमानसुार अिभलेख शाखामा 
बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
�या. डा. कुमार चडुाल

इजलास अिधकृतः- िकरणकुमार िसहं/पजुा सवुेदी
इित सवंत् २०७८ साल फागनु ११ गते रोज ४ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, संय�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी सपना �धान म�ल
माननीय �यायाधीश �ी स�ुमालता माथेमा

फैसला िमित : २०७८।११।१२
०७८-WH-०१३७

 म�ुाः ब�दी��य�ीकरण

िनवेदक : हाल बाल सधुार गहृ डडुवा, बाकेँमा रहेको 
प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३३ समेत

िव��
िवप�ी : िज�ला �हरी काया�लय, कैलालीसमेत

§ सामा�यतया स�बि�धत अड्डामा 
दरब�दी रहकेा स�पूण� �यायाधीशह�म�ये 
वरीयता�म सबैभ�दा मािथ रहकेा 
�यायाधीश नै व�र�तम �यायाधीश ह�ने । 
िनजको अनपुि�थितमा िनजपिछको दो�ो 
वरीयताको �यायाधीश व�र�तम ह�ने । 
िज�ला अदालतको व�र�तम �यायाधीशले 
सो अदालतको म�ुय �यि� भई कामकाज 
गनु�पन� र अदालत भनेको अिवि�छ�न 
उ�रािधकारवाला (perpetual 
succession) िनकाय भएकाले यसमा 
व�र�तम �यायाधीश िविहनताको 
अव�था ह�न नस�ने ह�दँा उपल�धम�ये 
सबैभ�दा मािथ�लो वरीयता�ममा रहकेा 
�यायाधीश �वतः व�र�तम ह�ने । यसथ� 
व�र�तम िज�ला �यायाधीश को ह�ने भ�ने 
िवषय िनरपे� नभई सापेि�त अवधारणा 
हो । अिवि�छ�न उ�रािधकारको 

�नण�य नं. १११८३
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अवधारणाअनुसार पिहले कायम भएको 
व�र�तम �यायाधीशको अनपुि�थितमा 
उपि�थतम�ये सापेि�त िहसाबले 
मािथ�लो वरीयता�म रहकेो �यायाधीश 
�वतः व�र�तम �यायाधीश कायम ह�ने । 

(�करण नं. ९)
§ िज�ला अदालतका व�र�तम �यायाधीशको 

अनुपि�थितमा दो�ो वरीयताका िज�ला 
�यायाधीशले बालबािलकास�ब�धी म�ुा 
हरेकेो काय�लाई �े�ािधकारको उ�लङ्घन 
भएको भनी मा�न निम�ने ।

(�करण नं. ९)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान् अिधव�ा�य �ी अजय 
शकंर झा “�पेस” र �ी पंकज कुमार कण�

िवप�ीका तफ� बाट : िव�ान् सह�यायािधव�ा �ी 
सिंजवराज र�ेमी

अवलि�बत निजर :
स�ब� कानून : 
§ नेपालको सिंवधान
§ मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ 
§ बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५
§ �याय �शासन ऐन, २०७३ 

फैसला
�या. सपना �धान म�ल : नेपालको 

सिंवधानको धारा ४६ तथा धारा १३३ (२) 
र (३) बमोिजम यस अदालतको असाधारण 
अिधकार�े�अ�तग�त दायर भएको ��ततु �रट 
िनवेदनको सिं�� त�य र आदेश यस�कार छ ।

त�य ख�ड
िमित २०७८/८/२८ गते उ�तारा �ेिडङ 

हाउसमा चोरी गरकेो भ�ने स�ब�धमा टेकराज पने�ले 
िदएको जाहेरीको आधारमा अनसु�धान भई मलुकु� 

अपराध संिहता, २०७४ को दफा २४२ (१) (२) 
को कसरुमा सोही सिंहताको दफा २४२ (२) तथा 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६ 
(२) बमोिजम सजाय ह�न अिभयोग मागदाबी िलई 
१४ वष�भ�दा मािथ र १६ वष�भ�दा कम उमेरका 
बाल िब�याइकँता�ह� प�रवित�त नाम ७१ धनगढी 
३३ र ७१ धनगढी ३४ उपर म.ुनं. ०७८-C१-
०३११ को नकबजनी चोरीस�ब�धी कसरुमा कैलाली 
िज�ला अदालतमा अिभयोग प� दायर ग�रएको 
िथयो । उ� म�ुामा “यी बाल िब�याइकँता�ह�लाई 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा २४(२) 
(ख) बमोिजम म�ुा पपु��को िसलिसलामा पायक 
पन� निजकको बाल सधुार गहृमा रा�ने गरी मलुकु� 
फौजदारी काय�िविध सिंहता, २०७४ को दफा ७९ 
बमोिजम यो आदेश पचा� ग�रिदएको छ । ��ततु म�ुा 
नाबालक सि�मिलत म�ुा भएको ह�दँा म�ुाको बाकँ� 
रहेको सनुवुाइको लािग बाल इजलासमा पेस गनु�” 
भनी िमित २०७८/९/२० गतेमा भएको थनुछेक 
आदेश भएको छ । सो थनुछेक आदशेअनसुार दवैु 
बाल िब�याइकँता�ह� हाल बाल सधुार गहृमा रहेका 
छन् । बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा 
३०(३) अनसुार ��येक िज�ला अदालतको व�र�तम 
िज�ला �यायाधीशलाई मा� बाल इजलासको 
�े�ािधकार रहेकोले िवप�ी कैलाली िज�ला 
अदालतका व�र�तम माननीय िज�ला �यायाधीश 
�ी जयान�द पने�बाट म�ुाको कारबाही र सनुवुाइ 
गनु�पन�मा बाल इजलासको �े�ािधकार नै �ा� नगरेका 
माननीय िज�ला �यायाधीश �ी बाबकुाजी बािनयाको 
इजलासबाट बाल िब�याइकँता�ह�को बयान िलई 
थनुछेक आदेश �े�ािधकारको अभावमा मलुकु� दवेानी 
सिंहता, २०७४ को दफा १६ (१) र (२) तथा यस 
अदालतबाट िबजयराज तलुाधर िव�� काठमाड� 
िज�ला अदालतसमेत (ने.का.प. २०७५ अङ्क 
१० िन.नं. १०१०८) को �रट िनवेदनमा �ितपािदत 
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िस�ा�तिवपरीत रही �ारि�भक अव�थाबाट नै शू�य 
�भावी रहेको छ ।

बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा 
२४ ले म�ुा पपु��स�ब�धी �यव�था गरकेो छ । यस 
दफाको उपदफा (१) मा “कुनै पिन बालकलाई म�ुाको 
पपु��को िसलिसलामा थनुामा रािखने छैन र िनजसगँ 
धरौटी वा जमानत मािगने छैन” भनी �यव�था गद� 
अपवादजनक �पमा “बालसधुार गहृमा रा�न सिकने 
िवशेष अव�था” को �यव�था उपदफा (२) मा ग�रएको 
छ । सो �ावधानअनसुार तीन वष� वा सोभ�दा बढी कैद 
सजाय गनु�पन� कसरुज�य काय�को अिभयोग लागेका 
बालबािलका त�काल �ा� �माणबाट कसरुदार देिखएमा 
मा� बालबािलकालाई बाल सधुार गहृको िनय��णमा 
राखी पपु�� गन� सिकने �यव�था रहेको पाइ�छ । उ� 
आधारमा पपु��का लािग बालसधुार गहृमा रा�न सिकने 
अव�थाका बालबािलकालाई पिन बालसधुार गहृमा 
नराखी अिभभावकको िज�मा वा अ�य िवक�पह� 
काया��वयन गन� स�ने �यव�था सोही दफाको 
उपदफा (३) को �ितब�धा�मक वा�यांश गरकेो छ । 
नेपालले ह�ता�र तथा अनमुोदन गरकेो बालअिधकार 
महासि�ध, १९८९ को �या�या�मक काया��वयनको 
लािग बनेको United Nation Standard Minimum 
Rules for the Administration of juvenile 
justice (The Beijing Rules) िनयम १८.२ 
ले “No juvenile shall be removed from 
parental supervision, whether partly or 
entirely, unless the circumstance of his or 
his case make this necessary” अथा�त् िनजको 
म�ुाको प�रि�थितले आव�यक नबनाएस�म बाल 
िब�याइकँता�लाई पैतकृ सपु�रवे�णबाट आिंशक वा पूण� 
कुनै �पमा पिन अल�याइने छैन भ�ने �यव�था गरकेो 
छ । यी नाबालक दवुैजना १५ वष� अथा�त् १६ वष�मिुनको 
रहेको र िनजलाई लगाइएको अिभयोगमा ठहर भएमा 
अिधकतम २ वष� ६ मिहना अथा�त ३ वष�भ�दा कम नै 

कैद ह�न स�ने कसरुको अिभयोग लागेको अव�थामा 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६ (७) 
र स�मािनत अदालतबाट �रट नं.०७८-WH-०११९ 
को म�ुामा �ितपादन भएको िस�ा�तअनसुार कैदको 
सजाय नै काया��वयन गन� निम�ने ह�दँा िनजह�लाई 
म�ुा पपु��का लािग बालसधुार गहृमा रा�न ुगैरकानूनी 
भएकाले ब�दी��य�ीकरणलगायतको उपय�ु आदेश 
जारी गरी िनजह� प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३३ 
र प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३४ लाई अिवल�ब 
गैरकानूनी थनुाबाट म�ु ग�रपाउ ँ भ�ने �रट िनवेदन 
दाबी । 

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको आदशे िकन जारी 
ह�न ु नपन� हो ? आदशे जारी ह�न नपन� भए सोको 
आधार कारणसिहत िमित २०७८।११।०६ गतेिभ� 
महा�यायािधव�ाको काया�लयमाफ� त िलिखत जवाफ 
पेस गनु�  भनी िवप�ीको नाउमँा यो आदशे र �रट 
िनवेदनको �ितिलिप साथै राखी �याद सूचना पठाई 
िमित २०७८।११।०८ गते पेसी तोक� सोको जानकारी 
महा�यायािधव�ाको काया�लयलाई िदई िनयमानसुार 
पेस गनू� ।

िनवेदक बाल िब�याइकँता�ह�ले िमित 
२०७८।०८।२४ गते िबहान अ�दाजी ०३:०० 
बजेको समयमा िज�ला कैलाली धनगढी २ ि�थत 
रहेको उ�तारा �ेिडङ हाउसको सटरमा लगाएको 
ताला रडले तोडी �यापटप, �यामेरा, हेडफोन, 
मेमोरी काड�लगायतका साम�ीह� नकबजनी चोरी 
गरकेोमा उ� साम�ीह� िनजह�बाट बरामद ग�रएको 
र त�काल �ा� �माणबाट िनवेदकह� कसरुदार 
दिेखएकाले अनसु�धान अिधकारीले िनय��णमा िलई 
िनगरानी क�मा राखी अनसु�धान गरी मलुकु� अपराध 
सिंहता, २०७४ को दफा २४३ (१) को कसरुमा सोही 
उपदफा (३) बमोिजम सजाय ह�न अिभयोग दाबी िलई 
अिभयोग दता�  भएकोमा अदालतको आदेशबमोिजम 
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िनज बाल िब�याइकँता�ह� बाल सधुार गहृमा रहेको 
ह�दँा ��ततु �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउ ँभ�ने िज�ला 
�हरी काया�लय कैलालीको तफ� बाट पेस भएको 
िलिखत जवाफ । 

यसमा िनवेदनमा बदर गन� माग ग�रएको िमित 
२०७८।०९।२० को आदेश बाल इजलासबाट नभएको 
भ�ने िनवेदन िजिकर रहेको तर उ� आदेश बेहोरामा 
इजलास गठन गदा� बाल इजलास भनी उ�लेख गरकेो 
देिखएको स�दभ�मा ०७८-C१-०३११ को नकबजनी 
म�ुामा भएको सो आदेश बाल इजलासबाट भएको 
हो वा होइन ? सोसमेतको बेहोराको �प� जवाफ 
कैलाली िज�ला अदालत िमित २०७८।११।११ 
िभ� मगाई िमित २०७८।११।१२ को िदन पेसी तोक� 
िनयमानसुार पेस गनु�  भ�ने यस अदालतको िमित 
२०७८।११।०८ को आदशे ।

०७८-C१-०३११ को म�ुा बाल 
इजलासबाट हे�रनेमा बाल इजलास हेन� माननीय 
िज�ला �यायाधीश�यू िबदामा भई अनपुि�थत 
रहनभुएको र बाल इजलास हेन� �यायाधीश 
अनपुि�थत भएमा दो�ो वरीयताको �यायाधीशले 
हेन� कानूनी �यव�था भएबमोिजम ��ततु म�ुा पिछ 
बाल इजलासमा पठाउने गरी दो�ो वरीयताको 
�यायाधीश �ी बाबकुाजी बािनयाबाट प�रवित�त नाम 
७१ धनगढी ३३ र ३४ लाई बालसधुार गहृमा पठाउने 
गरी थनुछेक भएको बेहोरा सादर अनरुोध ग�र�छ भ�ने 
कैलाली िज�ला अदालतको तफ� बाट पेस भएको िमित 
२०७८।११।१२ को प� ।

आदेश ख�ड
िनयमबमोिजम पेसी सूचीमा चढी िनण�याथ� 

पेस ह�न आएको ��ततु िनवेदनसिहतको िमिसल 
अ�ययन गरी िनवेदकह�को तफ� बाट उपि�थत 
िव�ान् अिधव�ा�य �ी अजय शंकर झा “�पेस” र 
�ी पंकजकुमार कण�ले नाबािलग बाल िब�याइकँता�ह� 
प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३३ र ७१ धनगढी ३४ 

उपर दायर भएको नकबजनी चोरी म�ुामा कैलाली 
िज�ला अदालतका दो�ो वरीयताका माननीय 
�यायाधीश�यूबाट िनज नाबािलगह�लाई बाल 
सधुार गहृमा पठाउने गरी भएको थनुछेक आदेशमा 
�े�ािधकारको अभाव रहेको र िनज नाबािलगह�लाई 
कसरु ठहर भएमा ह�नस�ने अिधकतम कैदको 
आधारमा बाल सधुार गहृमा पठाउन निम�ने भई 
�िुटपूण� रहेकोले ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी 
गरी नाबािलगह�लाई बाल सधुार गहृबाट म�ु गरी 
अिभभावकको िज�मा लगाइपाउ ँ भनी तथा िवप�ी 
िज�ला �हरी काया�लय कैलालीसमेतको तफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् सह�यायािधव�ा �ी संिजवराज 
र�ेमीले िज�ला अदालतको व�र�तम �यायाधीशको 
अनपुि�थितमा उपि�थतम�येको व�र�तम 
�यायाधीशले बालबािलका संल�न म�ुा हेरी थनुछेक 
आदेश ग�रएको काय�ले �े�ािधकारको उ�लङ्घन 
नभएको र िनवेदकह�उपर चलेको म�ुामा कसरु 
ठहर भएमा ५ वष�स�म कैद ह�नस�ने भएकोले ग�भीर 
�कृितको कसरु रहेको ह�दँा बाल सधुार गहृमा पठाउने 
गरी भएको आदेश कानूनबमोिजम भएकोले �रट िनवेदन 
खारजे ग�रपाउ ँभनी गनु�भएको बहससमेत सिुनयो ।

१४ वष�भ�दा मािथ र १६ वष�भ�दा कम 
उमेरका बाल िब�याइकँता�ह� प�रवित�त नाम ७१ 
धनगढी ३३ र ७१ धनगढी ३४ उपर दायर भएको 
०७८-C१-०३११ नं. को नकबजनी चोरी म�ुामा 
बालबािलकास�ब�धी म�ुा हेन� �े�ािधकार नभएका 
कैलाली िज�ला अदालतका दो�ो वरीयताका माननीय 
�यायाधीश�यूबाट िनज नाबािलगह�लाई बाल सधुार 
गहृमा पठाउने गरी भएको थनुछेक आदेश �े�ािधकारको 
अभाव र िनज नाबािलगह�लाई कसरु ठहर भएमा 
ह�नस�ने अिधकतम कैद सजायको आधारमा बाल 
सधुार गहृमा पठाउन निम�ने ह�दँा बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७५ को दफा दफा २४, ३०, ३६ (७) तथा 
मलुकु� देवानी सिंहता, २०७४ को दफा १६ (१) र (२) 
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को िवपरीत भई �िुटपूण� रहेकोले ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी गरी नाबािलगह�लाई बाल सधुार गहृबाट 
म�ु गरी अिभभावकको िज�मा लगाइपाउ ँ भ�ने 
िनवेदन दाबी तथा िनवेदकह�बाट चोरीका सामानह� 
बरामद भएकाले अनसु�धान भई अिभयोग दायर 
गरी अदालतको आदशेबमोिजम बाल सधुार गहृमा 
रािखएको हो भ�ने िवप�ी िज�ला �हरी काया�लयको 
िलिखत जवाफ रहेको र अ�य िवप�ीह�बाट िलिखत 
जवाफ पेस नभएको पाइयो ।

��ततु �रट िनवेदनमा िन�न िवषयमा िनण�य 
िदनपुन� देिखयोः 

१. माननीय िज�ला �यायाधीश�यूले गनु�भएको 
थनुछेक आदेशमा �े�ािधकारको �िुट रहेको 
छ वा छैन ?

२. िनवेदन दाबीबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी ह�नपुन� हो वा होइन ? 

२. �� नं. १ मा उि�लिखत माननीय िज�ला 
�यायाधीश�यूको �े�ािधकारको िवषयमा िवचार गदा�, 
��ततु नकबजनी चोरी म�ुामा िमित २०७८।०९।२० 
मा भएको आदेश बाल इजलासबाट भएको हो वा 
होइन भनी यस अदालतको आदशेअनसुार कैलाली 
िज�ला अदालतसगँ जवाफ मािगएकोमा कैलाली 
िज�ला अदालतको िमित २०७८।११।१२ को प�मा 
“बाल इजलास हेन� माननीय िज�ला �यायाधीश 
अनपुि�थत भएमा दो�ो वरीयताको �यायाधीशले हेन� 
कानूनी �यव�था भएबमोिजम ��ततु म�ुा पिछ बाल 
इजलासमा पठाउने गरी दो�ो वरीयताको �यायाधीश 
�ी बाबकुाजी बािनयाबाट प�रवित�त नाम ७१ धनगढी 
३३ र ३४ लाई बालसधुार गहृमा पठाउने गरी थनुछेक 
आदशे भएको” भ�ने बेहोराको जवाफ �ा� भएको 
पाइयो ।

३. दो�ो वरीयताको िज�ला 
�यायाधीश�यूलाई बाल इजलासको वा बालबािलकाको 

म�ुा हेन� �े�ािधकार नरहेको भ�ने िनवेदन दाबी रहेको 
तथा व�र�तम �यायाधीश�यूको अनपुि�थितमा दो�ो 
वरीयताको �यायाधीशलाई सो �े�ािधकार रहेको भ�ने 
कैलाली िज�ला अदालतको जवाफ रहेको स�दभ�मा 
स�बि�धत कानूनी �यव�थाह�को िववेचना गनु�पन� 
दिेखयो । बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा 
३० मा बाल अदालतको गठनस�ब�धी �यव�था 
रहेको पाइ�छ । सोही दफा ३० बाल इजलासको 
�े�ािधकारस�ब�धी �यव�थाह� देहायबमोिजम रहेको 
पाइ�छः

“(१) बालबािलकाले गरकेो कसरुज�य काय�को 
स�ु कारबाही, सनुवुाइ र िकनारा गन� 
नेपालले �याय प�रषदक्ो िसफा�रसमा 
आव�यक सं�यामा बाल अदालत गठन गन� 
स�ने छ ।

(२) उपदफा (१) बमोिजम बाल अदालत गठन 
गरकेो सूचना नेपाल राजप�मा �काशन ग�रने 
छ र �य�तो अदालतको �ादेिशक �े�ािधकार 
तथा मकुाम सोही सूचनामा तोकेबमोिजम ह�ने 
छ ।

(३) उपदफा (१) बमोिजम बाल अदालत गठन 
नभएस�मको लािग बाल अदालतबाट हे�रने 
कसरुज�य काय�को कारबाही, सनुवुाइ र 
िकनारा गन� ��येक िज�ला अदालतमा बाल 
इजलास गठन ग�रने छ ।”

४. हालस�म बाल इजलास गठन भई 
नसकेको स�दभ�मा बालबािलकास�ब�धी ऐनको 
उि�लिखत दफा ३० को उपदफा (३) बमोिजम बाल 
इजलासबाट बालबािलका सलं�न म�ुाह� हे�रनपुन� 
दिेख�छ । बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा 
८५ ले िदएको िनयम बनाउने अिधकार �योग गरी 
नेपाल सरकार�ारा जारी ग�रएको बाल �याय स�पादन 
(काय�िविध) िनयमावली, २०७६ को िनयम (२) को 
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देहाय (ग) मा “बाल इजलास भ�नाले ऐनको दफा ३० 
को उपदफा (३) बमोिजम िज�ला अदालतमा गठन 
ग�रएको बाल इजलास स�झनपुछ� ” भ�ने �यव�था रहेको 
पाइ�छ । सािबकको बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ 
मा समेत बाल अदालत र बाल इजलासको �यव�था 
भएको र सािबकको बाल �याय काय� (काय�िविध) 
िनयमावली, २०६३ को िनयम ६ ले िदएको अिधकार 
�योग गरी स�माननीय �धान�यायाधीश�यूले िज�ला 
अदालतको व�र�तम �यायाधीशलाई बालबािलकासगँ 
स�बि�धत म�ुा हेन� तोिकएको र २०० भ�दा बढी म�ुा 
स�ंया भएको िज�ला अदालतमा दो�ो वरीयताका 
िज�ला �यायाधीशलाई समेत सो म�ुा हेन� तोिकएको 
पाइ�छ । �चिलत बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ 
को दफा ८७ ले सािबकको बालबािलकास�ब�धी ऐन, 
२०४८ बमोिजम भएको काम कारबाही कायमै रहने 
�यव�था गरकेो र बाल अदालत हालस�म गठन भई 
नसकेको अव�थामा िज�ला अदालतको व�र�तम 
�यायाधीशले बालबािलकास�ब�धी म�ुा हेन� �यव�था 
नै कायम रहेको पाइयो । 

५. िमिसल सलं�न सव��च अदालतको 
च.नं. ३५२ िमित २०७६।०५।०३ को सबै िज�ला 
अदालतह�का नाउमँा जारी ग�रएको बाल इजलासमा 
�यायाधीश तो�ने स�ब�धमा शीष�कको प�मा “��ततु 
स�ब�धमा �यस अदालतमा रहेका बाल इजलासमा 
पेस ह�ने म�ुाको सनुवुाइ िज�ला अदालतका 
व�र�तम �यायाधीशले हेन� �यव�था भई आएकोमा 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ �ारा सािबकको 
ऐनमा रहेको �यव�थामा केही संशोधन भई दायरा विृ� 
भएको प�र�े�यमा बालबािलकास�ब�धी म�ुाह�को 
स�ंयामा समेत थप विृ� ह�न जाने अव�था देिखएकोले 
बालबािलकास�ब�धी म�ुाको लगत स�ंया २०० भ�दा 
बढी ह�ने भएमा काय�बोझलाई िवचार गरी सो अदालतका 
व�र�तम माननीय �यायाधीश र �यसपिछका व�र�तम 
माननीय �यायाधीश�यूसमेतलाई बालबािलकास�ब�धी 

म�ुा हेन� �यव�था िमलाउने भ�ने स�माननीय �धान 
�यायाधीश�यूको िमित २०७६।०५।०२ को िनण�य 
भएकोले सोबमोिजम म�ुा हेन� �यव�थाका लािग 
िनण�यानसुार अनरुोध गद�छु” भ�ने बेहोरा रहेको 
दिेख�छ । उ� प�को बेहोराअनसुार सािबकको 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ र बाल�याय 
काय�िविध िनयमावली, २०६३ बमोिजम स�माननीय 
�धान �यायाधीश�यूले िज�ला अदालतको व�र�तम 
�यायाधीशलाई बालबािलकास�ब�धी म�ुा हेन� 
तोिकएकोमा �चिलत बालबािलकास�ब�धी ऐन, 
२०७५ ले दायरा विृ� गरकेाले िज�ला अदालतको 
म�ुाको लगत स�ंया २०० भ�दा बढी ह�ने िज�ला 
अदालतह�मा दो�ो वरीयताको �यायाधीशलाई समेत 
सो म�ुा हेन� तोिकएको देिखयो ।

६. बालबािलकास�ब�धी म�ुा हेन� तोिकएको 
िज�ला अदालतका व�र�तम �यायाधीशको 
अनपुि�थितमा दो�ो वरीयताको �यायाधीश�यूले 
सो म�ुा हेरकेो स�दभ�मा मािथ उि�लिखत कानूनी 
�यव�थाह�को िवपरीत भयो वा भएन भनी िन�य�ल 
गनु�पन� दिेखयो । अक� श�दमा व�र�तम �यायाधीशको 
अनपुि�थितमा दो�ो वरीयताको �यायाधीश�यू सो 
म�ुा हेन� �योजनको लािग ‘व�र�तम �यायाधीश’ ह�ने 
हो वा होइन भनी िनण�य िदनपुन� देिखयो ।

७. सव��थम नेपालको सिंवधानको धारा 
१५१ (१) तथा �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा 
७ ले िज�ला अदालतलाई आ�नो िज�लािभ�को 
जनुसकैु �कृितका म�ुामा स�ु कारबाही र िकनारा गन� 
अिधकार �दान गरकेो स�दभ�मा बालबािलकास�ब�धी 
म�ुा हेन�को लािग �यायाधीश तो�ने �यव�थाको 
�योजनबार े िववेचना गरौ ँ । “बालबािलकाको 
अिधकारको स�मान, सरं�ण, �व��न र प�रपूित�  
गरी बालबािलकाको सव��म िहत कायम गन�” भनी 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ जारी भएको 
दिेख�छ । सोही ऐनको दफा १६ को उपदफा (१) मा 
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“बालबािलकासगँ स�बि�धत काय� गन� ��येक िनकाय 
तथा स�ंथाका अिधकारीले हरके काम कारबाही गदा� 
बालबािलकाको सव��म िहतलाई �ाथिमकता िदई 
आव�यक बालमै�ी �ि�या अपनाउनपुन� छ” भ�ने 
�यव�था ग�रएको पाइ�छ । ऐनको उ�े�य सनुवुाइको 
�ि�यामा समेत पूरा गन�का लािग भनी दफा ३४ को 
उपदफा (१) मा “बाल अदालतले बालबािलकाको 
उमेर र िनजको प�रप�वतासमेतलाई िवचार गरी 
बालमै�ी वातावरणमा म�ुाको सनुवुाइ गनु�पन� छ” 
भ�ने �यव�था गरकेो पाइयो । �यसैगरी दफा ३५ 
को उपदफा (१) मा “कसरुज�य काय�को आरोप 
लागेका बालबािलकाउपरको म�ुाको सनुवुाइ तथा 
कारबाही बाल अदालतले अ�यथा आदेश िदएकोमा 
बाहेक ब�द इजलासमा ग�रने छ” भ�ने �यव�था गरी 
ब�द इजलासलाई बालमै�ी वातावरणको मह�वपूण� 
अङ्गका �पमा अङ्गीकार गरकेो दिेख�छ । सोही 
ऐनको दफा ११ को उपदफा (३) मा सनुवुाइको 
�ममा कसरुज�य काय�को आरोप लागेका वा पीिडत 
बालबािलकाको पिहचान ख�ुने िववरण गो�य रा�नपुन� 
�यव�थालाई समेत बालबािलकाको सव��म िहत 
तथा बालमै�ी वातावरणको आव�यक त�वको �पमा 
�वीकार ग�रएको पाइ�छ । बालबािलकास�ब�धी ऐनको 
उि�लिखत �ावधानह�लाई समि�गत �पमा र सारमा 
हेदा�  बालबािलकासगँ स�बि�धत म�ुाको कारबाहीमा 
बालबािलकाको सव��म िहतका लािग बालमै�ी 
वातावरण कायम ह�ने �कृितको िवशेष काय�िविधगत 
�यव�थाको सिुनि�तता गन� बाल �यायको उ�े�यसाथ 
सामा�य अदालतभ�दा बाहेक गरी छु�ै बाल अदालत 
वा बाल इजलासबाट बालबािलकासगँ स�बि�धत 
म�ुाको कारबाही र िकनारा गन� �यव�था ग�रएको 
पाइयो ।

८. बाल �यायको सिुनि�तता गन�का लािग 
िज�ला अदालतको कुनै �यायाधीशलाई तो�न स�ने 
बाल �याय स�पादन (काय�िविध) िनयमावली, २०७६ 

को िनयम ६ को अिधकार �योग गरी स�माननीय 
�धान �यायाधीश�यूले िज�ला अदालतको व�र�तम 
�यायाधीशलाई बालबािलका स�बि�धत म�ुा हेन� 
तोिकएको देिख�छ । उ� िनयम ६ को �धान 
�यायाधीशले तोकेको िज�ला �यायाधीशले बाल 
इजलासको �यायाधीशको �पमा काम गन� छ भ�ने 
�यव�था रहेको र सोही अिधकारको �योग गरी पिहले 
व�र�तम �यायाधीशलाई मा� सो म�ुा हेन� तोिकएकोमा 
पिछ २०० भ�दा बढी म�ुा स�ंया भएको िज�ला 
अदालतमा दो�ो वरीयताको िज�ला �यायाधीशलाई 
समेत सो म�ुा हेन� तोिकएको दिेखयो । व�र�तम 
�यायाधीश भनेर ै तोिकएपिछ व�र�तम भ�नाले 
कसलाई ब�ुने भनी िववेचना गनु�पन� देिखयो । 

९. ��ततु म�ुामा व�र�तम �यायाधीशको 
अनपुि�थितमा दो�ो वरीयताको �यायाधीश 
व�र�तम ह�ने हो वा होइन भ�ने मह�वपूण� सवाल 
अ�तरिनिहत रहेको छ । सामा�यतया स�बि�धत 
अड्डामा दरब�दी रहेका स�पूण� �यायाधीशह�म�ये 
वरीयता�म सबैभ�दा मािथ रहेका �यायाधीश नै 
व�र�तम �यायाधीश ह��छन् । िनजको अनपुि�थितमा 
िनजपिछको दो�ो वरीयताको �यायाधीश व�र�तम 
ह��छन् । िज�ला अदालतको व�र�तम �यायाधीशले 
सो अदालतको म�ुय �यि� भई कामकाज गनु�पन� 
र अदालत भनेको अिवि�छ�न उ�रािधकारवाला 
(Perpetual Succession) िनकाय भएकाले 
यसमा व�र�तम �यायाधीशिवहीनताको अव�था 
ह�न नस�ने ह�दँा उपल�धम�ये सबैभ�दा मािथ�लो 
वरीयता�ममा रहेका �यायाधीश �वतः व�र�तम 
ह�ने �चलन कायम रहेको पाइ�छ । यसथ� व�र�तम 
िज�ला �यायाधीश को ह�ने भ�ने िवषय िनरपे� नभई 
सापेि�त अवधारणा हो । अिवि�छ�न उ�रािधकारको 
अवधारणाअनसुार पिहले कायम भएको व�र�तम 
�यायाधीशको अनपुि�थितमा उपि�थतम�ये 
सापेि�त िहसाबले मािथ�लो वरीयता�म रहेको 
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१११८३ - प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३३ समेत िव. िज�ला �हरी काया�लय, कैलालीसमेत

�यायाधीश �वतः व�र�तम �यायाधीश कायम ह�ने 
देिख�छ । तसथ�, कैलाली िज�ला अदालतका व�र�तम 
�यायाधीशको अनपुि�थितमा दो�ो वरीयताका 
िज�ला �यायाधीश�यूले बालबािलका स�बि�धत म�ुा 
हेरकेो काय�लाई �े�ािधकारको उ�लङ्घन भएको भनी 
मा�न िमलेन । 

१०. अब �� नं. २ मा उि�लिखत 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�नपुन� वा नपन� 
िवषयमा िवचार गदा�, प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३३ 
र प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३४ उपर मलुकु� अपराध 
सिंहता, २०७४ को दफा २४३ (१) र (२) बमोिजमको 
नकबजनी चोरीको कसरुमा सोही सिंहताको दफा 
२४३ (३) बमोिजम ह�ने सजायमा िनजह� नाबालक 
भएकोले ऐ. को दफा ४५ (३) अनसुार आधा सजाय 
ह�नपुन� भ�ने अिभयोग माग दाबी िलई अिभयोग प� 
दायर भएको दिेख�छ । मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ 
को दफा २४३ अनसुार नकबजनी चोरीको कसरु गन� 
�यि�लाई तीन वष�दिेख पाचँ वष�स�म कैद र ितस 
हजार �पैयादँेिख पचास हजार �पैयासँ�म ज�रवाना 
ह�ने �यव�था रहेको पाइ�छ । यी प�रवित�त नाम ७१ 
धनगढी ३३ र प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३४ दवुै 
जना १४ वष�भ�दा मािथ १६ वष�भ�दा कम उमेरको 
नाबालक भएको भनी िनजह�लाई ऐ. को दफा ४५ 
(३) अनसुार आधा सजाय मा�को माग दाबी िलएकोले 
कसरु �मािणत भई िनज कसरुदार ठहरकेो अव�थामा 
िनजह�लाई अिधकतम दईु वष� छ मिहनास�म कैद 
सजाय ह�न स�ने देिख�छ ।

११. बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ 
को दफा २४(१) मा कुनै पिन बालबािलकालाई म�ुा 
पपु��को िसलिसलामा थनुामा रािखने छैन र िनजसगँ 
धरौट वा जमानत मािगने छैन भ�ने �यव�था रहेको छ 
भने ऐ. दफा २४(२)(ख) मा तीन वष� वा सोभ�दा बढी 
कैद सजाय गनु�पन� कसरुज�य काय�को अिभयोग लागेका 
बालबािलका त�काल �ा� �माणबाट कसरुदार देिखने 

भएमा वा कसरुदार हो भ�ने िव�ास गन� मनािसब आधार 
भएमा अिभयोग लागेका बालबािलकालाई पपु��को 
लािग बाल सधुार गहृमा रा�न सिकने �यव�था गरेको 
पाइ�छ । उ� �यव�थाअनसुार तीन वष�भ�दा कम 
सजाय गनु�पन� कसरुज�य काय�को अिभयोग लागेका 
बालबािलकालाई म�ुा पपु��को लािग बाल सधुार गहृमा 
रा�न िम�ने देिखदैँन । य�तै बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७५ को दफा ३६(७) मा यस दफामा अ�य� 
जनुसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन सो� वष� उमेर 
पूरा नभएका बालबािलकालाई सजाय गदा� जघ�य 
कसरु, ग�भीर कसरु वा पटके �पमा कसरु गरकेोमा 
बाहेक कैदको सजाय ग�रने छैन भ�ने �यव�था रहेको 
पाइ�छ । 

१२. िनवेदक प�रवित�त नाम ७१ धनगढी 
३३ र प�रवित�त नाम ७१ धनगढी ३४ ह� १४ 
वष�भ�दा मािथ १६ वष�मिुनका नाबालक भएको र 
िनजह�उपरको कसरु �मािणत भएमा िनजह�लाई 
तीन वष� वा सोभ�दा बढी सजाय ह�ने नदेिखएकोले 
उपयु�� कानूनी �यव�थाह�को आधारमा िनजह�लाई 
म�ुा पपु��को लािग बाल सधुार गहृमा रा�ने गरी कैलाली 
िज�ला अदालतबाट िमित २०७८।०९।२० मा भएको 
आदेश िमलेको नदिेखदँा उ��ेषणको आदेशले बदर 
गरी िनवेदन मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी ह�ने ठहछ�  । िनज नाम ७१ धनगढी ३३ र प�रवित�त 
नाम ७१ धनगढी ३४ लाई तारखेमा राखी म�ुा पपु�� 
गन� �योजनाथ� कैलाली िज�ला अदालतमा िनजलाई 
उपि�थत गराई तारखेमा अदालतमा उपि�थत गराउने 
गरी कानूनबमोिजम अिभभावकको िज�मा लगाई बाल 
सधुार गहृबाट आजै छोिडिदन ुभनी कैलाली िज�ला 
अदालतलाई लेखी पठाउन ुभनी सिं�� आदेश जारी 
भइसकेकाले िनवेदकह�को हकमा थप केही ग�ररहन ु
परने । ��ततु म�ुाको जानकारी महा�यायािधव�ाको 
काया�लय तथा िवप�ीह�लाई िदई म�ुाको दायरी 
लगत क�ा गरी आदेशलाई िव�तुीय �णालीमा �िव� 
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गरी िमिसल िनयमानसुार गरी अिभलेख शाखालाई 
बझुाइिदनू ।

उ� रायमा सहमत छु ।
�या. स�ुमालता माथेमा

इजलास अिधकृत:- िवकाश कुमार रजक
इित सवंत् २०७८ फागनु १२ गते रोज ५ शभुम् ।

—— & ––

सव��च अदालत, सयं�ु इजलास
माननीय �यायाधीश �ी सपना �धान म�ल

माननीय �यायाधीश �ी नहकुल सवुेदी 
फैसला िमित : २०७९।९।७

०७९-WO-०१५९

िवषय: उ��ेषणय�ु परमादेशसमेत

िनवेदक : काठमाड� िज�ला, काठमाड� 
महानगरपािलका वडा नं.१४ ब�ख ु ि�थत 
वयोधा अ�पताल �ा.िल.को अि�तयार �ा� 
स�चालक रिवकुमार ग�ुासमेत

िव��
िवप�ी : उ�च अदालत पाटन, लिलतपरुसमेत

§ Medical Negligence ज�तो �ािविधक 
िवषयसगँ स�बि�धत सेवामा रोगको उपचार 
(Treatment) गन� िबि�कै िनको (Cure) 
ह��छ वा प�रणाम (Consequence) 

देिख�छ भ�न ेनह�ने । उपचार र औषधीको 
�भावह� सामा�यतया केही समयप�ात् 
मा� देिखने र कुनै औषधोपचार केही 
समयस�म िनर�तर रहन स�ने ह�दँा 
तोिकएको समय (Strict Time) िभ� नै 
उजुरी गन� सिक�छ भ�न ु�यायोिचत नह�ने ।

(�करण नं. ७)
§ कानूनले �प� �पमा िनषेध गरकेो 

अव�थामा बाहके हद�यादको �योगले 
कानूनी उपचार खो�न े�यि�को अिधकारमा 
अनाव�यक �पमा बाधा अवरोध िसज�ना 
नहोस ्भ�नेतफ�  पिन सावधानीपूव�क िवचार 
ग�रनुपन� । अझ Medical Negligence 
ज�तो िवषयमा पीिडतले आफूमािथ हािन 
नो�सानी भएको यिकन जानकारी �ा� 
गरपेिछ कानूनी उपचारको बाटो िलएको 
अव�थामा पीिडतको सेवा वा व�तकुो 
उपभोगबाट ह�ने हािन नो�सानीबाट ब�न 
र बचाइरा�न पाउने मौिलक अिधकार, 
पीिडत उपभो�ाको साव�भौमस�ा 
(Consumer’s Sovereignty) तथा 
पीिडत उपभो�ाको �यायमा पह�चँको 
सरं�णको उ�े�यले हद�यादलाई िवचार 
गनु�पन� ।

(�करण नं. १७)

िनवेदकका तफ� बाट : िव�ान् व�र� अिधव�ा �ी 
महादवे�साद यादव एव ंिव�ान् अिधव�ा�य 
�ी परशरुाम कोइराला र �ी कमलेष ि�वेदी

िवप�ीका तफ� बाट: िव�ान् अिधव�ा डा. रमेश 
पराजलुी

अवलि�बत निजर : 
§ ने.का.प.२०६६, अङ्क ११, िन. नं. ८२६२
§ ने.का.प. २०६९ िन.नं. ८७४४

�नण�य नं. १११८४
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§ ने.का.प.२०७७, अङ्क १२, िन.नं. १०६२१
§ ने.का.प.२०७६, अङ्क १०, िन.नं. १०३७७
§ ने.का.प. २०२२ िन.नं. ३०१ 
§ ने.का.प.२०५५ िन.नं. ६६२५ 

स�ब� कानून :
§ नेपालको सिंवधान
§ मलुकु� दवेानी काय�िविध सिंहता, २०७४ 
§ मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४
§ मलुकु� अपराध संिहता, २०७४
§ उपभो�ा संर�ण ऐन, २०५०

फैसला
�या. सपना �धान म�ल : नेपालको 

सिंवधानको धारा ४६ र १३३(२) बमोिजम यस 
अदालतको असाधारण अिधकार�े�अ�तग�त दायर 
ह�न आएको ��ततु �रट िनवेदनको सिं�� त�य एवं 
आदशे यस�कार रहेको छ :-

सिं�� त�य 
िमित २०७७।०७।०९ मा काठमाड� कलकं� 

चोकमा गिुडरहेको ट्या�सीको टायरमा अि�झएको 
चङ्गाको धागोमा अ�झी मेरो दािहने ख�ुामा 
गोलीगाठँो (Ankle) मिुनको भागमा घाउ भएकोले 
उपचारको लािग वयोधा अ�पतालमा जादँा डा. अभय 
यादवले मेरो उपचार गन� भिनए पिन मलाई जानकारी 
नगराई डा. शशी झाले गनु�भएको हो । मेरो घाउको 
Proper Diagnosis गनु�पन� िचिक�सकले नगरकेो 
फल�व�प मेरो right foot हलचल गन� नस�ने 
भएपिछ �ा�डी इ�टरनेसनल अ�पताल र िब. ए�ड िब. 
अ�पताल ह�दँ ै अ�तमा भारत लखनउि�थत Ahuja 
Hospital मा २०२२।११।२० (२०७७/०८/०५) 
मा Operation भयो । िवप�ी  वयोधा अ�पतालले 
आव�यक Diagnosis नगरी लापरबाही गरकेो 
कारण इ�फे�सन भएको भ�ने शङ्का उ�जी नेपाल 
मेिडकल काउि�सल (NMC) मा २०७८।०१।१० 

गते लापरबाही ठहर े आव�यक कारबाही ग�रिदन 
िनवेदन िदएकोमा NMC ले २०७८।०८।२० गते 
email पठाएपिछ मलाई जानकारी भएकोले उपचार 
गन� डा. शशीकुमार झाले उपचारमा लापरबाही गरेको 
र अ�पतालले एक जना िचिक�सकको नामको Letter 
head मा अक�  िचिक�सक�ारा उपचार गराउनेज�तो 
लापरबाही गरकेो ह�दँा िवप�ीह�बाट उपचार गदा�को 
खच� �.३,५२,८३०।-, उपचार गन� ला�ने खच� थप 
�.३,००,०००।-, कानून �यवसायीको पा�र�िमक 
�.२,००,०००।- र चौध मिहना छु�ीमा ब�नपुरकेोले 
तलबबापत �. ५,६४,०००।- समेत िवप�ीह�बाट 
िदलाई भराइपाउ ँ भ�ने बेहोराको िवप�ी ��यथ� 
प�लवी �े�ले काठमाड� िज�ला अदालतमा उजरुी 
िदएक� रहेिछन् ।

सेवा�ाहीले रोजेको डा�टरबाटै सेवा�ाहीको 
उपचार ह�दँै आएअनसुार िमित २०७७।०७।०९ 
गते िबहान िवप�ीले इमज��सीमा उपचारको लािग 
आउदँा सो िदन डा. अभय यादव िबदामा रही Doctor 
on Call मा रहेका अथ�पेिड�स डा. शशीकुमार 
झाले िनज िबरामीलाई हेनु�भएको िथयो र पिछ िनज 
Follow up मा आउदँा पिन इमज��सीमा हेनु�भएको 
डा. शशीकुमार झाबाटै देखाउनभुएको कुरालाई �वयं 
�वीकार गनु�भएक�, िवप�ीले अ�पतालले ��येक 
डा�टरलाई उपल�ध गराउने अ�पतालमा रहने 
Letter Head मा एउटा डा�टरको Letter Head मा 
अक� डा�टरबाट उपचार गराई Treatment Record 
िवपरीत उपचार गराएको, �वा��य सेवालाई �यापार 
बनाएको, डा�टरको कामको िनगरानी नगरकेो भ�ने 
उजरुी बनावटी रहेको छ र िवप�ीलाई हामीले �ितपूित�  
िदनपुन� होइन । िवप�ीले िदएको उजरुी उपभो�ा 
सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० को �यादिभ�समेत 
नरहेकोले �थम�ि�मै िवप�ीको उजरुी खारजेभागी छ 
भ�ने वयोधा अ�पताल �ा.िल.को �ितउ�र िजिकर 
रहेको ।
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िवप�ीले आफँैले रोजेको डा�टरबाट 
उपचार गराएको अव�थामा Treatment Record 
िवपरीत एउटाको स�ा अक� डा�टरबाट उपचार 
गराएको भ�ने िलएको दाबी निम�नकुो साथै िवप�ीको 
उजरुी उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० 
को �यादिभ�समेत नरहेकोले िवप�ीको दाबी खारजे 
ग�रपाउ ँ र मैले कुनै िकिसमको लापरबाही नगरकेोले 
मैले �ितपूित� बेहोनु�पन� होइन भ�ने बेहोराको डा. अभय 
यादवको �ितउ�र िजिकर रहेको साथै मैले िदएको 
स�लाहअनसुार िवप�ी नआई आफँै अ�पताल चाहाद� 
गरकेो अव�थामा भएको भिनएको इ�फे�सनलाई मेरो 
लापरबाहीले भएको भ�न िम�दनै । मैले गरकेो उपचारमा 
कुनै लापरबाही भएको छैन, मैले दाबीअनसुारको 
�ितपूित� बेहोनु�पन� होइन साथै िवप�ीकै िफरादको 
रोहमा िवप�ीको उजरुी �यादिभ�समेत रहेको छैन 
भ�ने बेहोराको डा. शशीकुमार झाको �ितउ�र िजिकर 
रहेको ।

िवप�ीको उजरुी हद�यादिभ�को नरहेको 
भ�ने हामी िनवेदकह�को �ितउ�र िजिकरको 
स�दभ�मा मलुकु� देवानी सिंहता, २०७४ को दफा 
१३२ अनसुार हद�यादिभ� रहे नरहेको बार ेकाठमाड� 
िज�ला अदालतबाट िमित २०७९।०२।१२ मा 
“उजरुीकता� वादीले िवप�ी �ितवादीह� वयोधा 
अ�पताल �ा.िल.मा िमित २०७७।७।९ मा उपचार 
गन� गएको सो उपचारबाट आफू िठक नभएकोबाट 
िब.ए�ड िब. अ�पताल �ा.िल. लिलतपरुमा र �यसपिछ 
अह�जा अ�पताल, लखनऊ भारतमा उपचार गराएका 
उजरुीकता� वादीले नेपाल मेिडकल काउि�सलमा 
िमित २०७८।१।१० मा छानिबन गरी स�यत�य प�ा 
लगाउन िनवेदन िदएको र छानिबन सिमित गठन भई 
सो छानिबनबाट यी उजरुीकता�उपर िवप�ीह�को 
काय�बाट हािन नो�सानी भएको यिकन जानकारी 
नेपाल मेिडकल काउि�सलको िमित २०७८।८।१९ 
को प�बाट उजरुीकता� वादीले थाहा जानकारी पाएको 

भ�ने दिेखएको सो िमितबाट �ितवादीह�को सेवाबाट 
हािन नो�सानी पगेुको यिकन भई उपभो�ा सरं�ण 
ऐन, २०७५ को दफा ५० को �यादिभ� ��ततु 
उजरुी परकेो हद�यादिभ�को देिखदँा ��ततु म�ुालाई 
िनयिमत सनुवुाइका लािग िनयमानसुार पेस गनु�” भ�ने 
आदेश भएको ।

उ�च अदालत पाटनसम� काठमाड� िज�ला 
अदालतबाट जारी भएको बे�रतको अ�तरकालीन 
आदेश बदर ग�रपाउन िदएको िनवेदनमा उ�च अदालत 
पाटनले �यादिभ�ै ��ततु उजरुी परकेोले िनयिमत 
सनुवुाइको लािग पेस गन� गरी काठमाड� िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७९।०२।१२ गते भएको आदेश 
प�रवत�न ग�ररहनपन� नदेिखएको भ�ने उ�च अदालत 
पाटनबाट िमित २०७९।०४।१९ गते आदेश भएको ।

उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० 
मा उजरुी गन� हद�याद ६ मिहना रहेकोमा उजरुीकता�ले 
िमित २०७७।०७।०९ र १६ मा वयोधा अ�पतालमा, 
िमित २०७७।०७।२३ मा �ा�डी अ�पतालमा, िमित 
२०७७।०७।२६ मा िब. ए�ड िब. अ�पतालमा र 
�यसपिछ २०७७।०८।०५ मा अह�जा अ�पताल 
लखनऊ, भारतमा अपरसेन गराएको सो िमितबाट पिन 
६ मिहनािभ�को उजरुी नह�दँा िमित २०७८।०१।१० 
मा नेपाल मेिडकल काउि�सलमा िदएको िनवेदनबार े
काउि�सलले २०७८।०८।१९ मा िनण�य गरी २० गते 
email पठाएकोबाट थाहा भयो भ�ने कुराबाट हद�याद 
िसज�ना गन� िम�दनै । काठमाड� िज�ला अदालतको 
उपभो�ा संर�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० को �याद 
नघाई िफराद परकेो भ�न निम�ने भ�ने आदेश उ� 
दफा ५० को अित�र� ने.का.प.२०२२ िन.नं.३०१ 
प�ृ २३६, ने.का.प. २०६९ िन.नं. ८७४४ प�ृ 
१, ने.का.प. २०५५ िन.नं. ६६२५ प�ृ ६३६ मा 
�थािपत िस�ा�तको �ितकूल रहेको छ । तसथ�, 
उ�च अदालत पाटनले काठमाड� िज�ला अदालतको 
�िुटपूण� अ�तरकालीन आदशेलाई बदर नगरी सदर 
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गरकेो �िुटपूण� आदशेसमेतका आदशे उ��ेषणको 
आदशेले बदर ग�रपाउ ँ साथै हद�याद नाघी परकेो 
म�ुाको सनुवुाइ रोिकपाउन �ितषेधसिहत परमादेशको 
आदशे जारी ग�रपाउ ँ भ�नेसमेत बेहोराको रिवकुमार 
ग�ुासमेतले यस अदालतमा पेस गरकेो �रट िनवेदन ।

यसमा काठमाड� िज�ला अदालतमा दायर 
भएको वादी प�लवी �े� र �ितवादी डा. शशीकुमार 
झासमेत भएको म�ुा नं. ०७८-CP-३९१४ को 
�ितपूित�स�ब�धी म�ुाको स�ु िमिसल सो अदालतबाट 
िझकाई आएपिछ िनयमानसुार पेस गनु�  भ�ने यस 
अदालतको िमित २०७९।०५।१२ को आदशे ।

यसमा के कसो भएको हो ? िनवेदकको 
मागबमोिजमको आदेश िकन जारी ह�न ु नपन� हो ? 
मागबमोिजमको आदशे जारी ह�न ु नपन� कुनै आधार, 
कारण भए सबदु �माणसिहत �याद सूचना पाएका 
िमितले बाटाका �यादबाहेक १५ (प��) िदनिभ� 
िवप�ी नं. १ र २ को हकमा महा�यायािधव�ाको 
काया�लयमाफ� त तथा अ�य िवप�ीको हकमा आफँै 
वा आ�नो कानूनबमोिजमको �ितिनिधमाफ� त 
िलिखत जवाफ पेस गनू� भनी आदेश र िनवेदनको 
�ितिलिपसमेत साथै राखी िवप�ीह�का नाममा 
�याद सूचना जारी गरी िलिखत जवाफ पर ेवा अविध 
नाघेपिछ िनयमानसुार गरी पेस गनू� ।

िनवेदकले अ�त�रम आदेशसमेत माग गरकेो 
स�ब�धमा िवचार गदा�, ��ततु िनवेदनमा सलं�न 
भएको िवषय दवैु प�को उपि�थितमा छलफल भई 
िनण�य गनु�पन� दिेखएकोले सो स�ब�धमा छलफलको 
लािग िमित २०७९।७।२४ को पेसी तोक� दवैु प�लाई 
सोको जानकारी िदन ु भ�ने यस अदालतको िमित 
२०७९।०६।२८ को आदेश ।

�वा��य उपचारमा लापरबाही गरकेो हो 
होइन ? भ�ने कुरा �ािविधक िवषय रहेको देिख�छ । 
स�बि�धत आिधका�रक �ािविधक िनकायले यिकन गन� 
�कृितको िवषय रहेको देिखदँा वादीले नेपाल मेिडकल 

काउि�सलमा िदएको उजरुीको िसलिसलामा सो 
काउि�सलबाट स�य तथा छानिबन गरी िनण�य भएको 
भ�ने देिखएको छ । सोही िनण�यका स�ब�धमा िमित 
२०७८।०८।१९ को प� तथा िमित २०७८।०८।२० 
को इमेलबाट नेपाल मेिडकल काउि�सलले वादीलाई 
जानकारी गराएको आधारमा उपभो�ा संर�ण ऐन, 
२०७५ को दफा ५० अनसुारको हद�याद दखेाई 
उजरुी (िफराद) दायर गरकेो देिखन आएकोले हद�याद 
नाघी िफराद दायर भएको भ�न िम�ने देिखएन । िफराद 
दाबीअनसुार �ितपूित�  पाउन स�ने हो होइन भ�ने 
स�ब�धमा कानूनबमोिजम ठहरअेनसुार ह�ने िवषय 
दिेखएकोमा हद�यादिभ� िफराद दायर नभएको भनी 
िफराद खारजे गन� िम�ने दिेखएन । तसथ�, उि�लिखत 
दफा ५० को �यादिभ�ै ��ततु उजरुी परकेोले 
हद�यादिभ�ै देिखएको भनी िनयिमत सनुवुाइका लािग 
पेस गन� गरी काठमाड� िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७९।०२।१२ मा भएको आदेश प�रवत�न ग�ररहन 
नपन� भनी यस अदालतबाट भएको आदेश िनवेदन 
सलं�न कागज, �माणको मू�याङ्कन र िव�ेषण गरी 
त�य, �माण र कानूनको आधारमा आदशे भएको ह�दँा 
�रट िनवेदन खारजेभागी छ भ�नेसमेत बेहोराको उ�च 
अदालत पाटनको िलिखत जवाफ ।

िमित २०७९।२।१२ मा िच� नबझुी 
उ�च अदालत पाटनमा िनवेदन गदा� ��ततु आदेश 
सदर भइसकेको अव�थामा िवप�ी/��ततु म�ुाका 
�ितवादीले �यहा ँ स�मािनत अदालतमा ��ततु 
�रट िनवेदन दता� गरकेो अव�था रहेको छ । तसथ�, 
�रट िनवेदन खारजेभागी भएकोले खारजे ग�रपाउ ँ
भ�नेसमेत बेहोराको काठमाड� िज�ला अदालतको 
िलिखत जवाफ ।

यसमा �रट िनवेदकले उपभो�ा सरं�ण 
ऐन, २०७५ को दफा ५० को �ितपूित�को दाबी 
गन� स�ने हद�यादको �� मलुकु� देवानी काय�िविध 
सिंहता, २०७४ को दफा १३१, १३२ र १३३ को 
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प�र�े�यमा उठाउनभुएको र उ� उपभो�ा सरं�ण 
ऐन, २०७५ को दफा ५० मा उि�लिखत हद�यादको 
�या�या म�ुाको अि�तम िनण�य ह�दँा िन�पण ह�ने िवषय 
रहेकोले हाल सिुवधा स�तलुनको �ि�कोणले अ�त�रम 
आदशे जारी गनु�परने । तर िनवेदकले उठाएको 
हद�यादको िवषय उपभो�ा संर�ण ऐनअ�तग�तको 
�ितपूित�सगँ जोिडएको र उ� िवषय �यि�को बा�ँन 
पाउने अिधकार, �यायमा पह�चँको हक, �ितपूित�सिहत 
�यायको अिधकार र उपभो�ाको हकिभ� पिन सेवाबाट 
�ित पगेुको �यि�लाई कानूनबमोिजम �ितपूित� पाउने 
हकसगँ समेत जोिडएको ह�दँा समयमै िन�पण ह�नपुन� 
िवषय भएकोले िमित २०७९।०८।१५ गतेको पेसी 
तोक� िनयमानसुार पेस गनु�  भ�ने यस अदालतको िमित 
२०७९।०७।२४ को आदेश ।

यसमा ��यथ� प�लवी �े�को नाममा यस 
अदालतबाट जारी भएको १५(प��) िदने �याद िमित 
२०७९।७।२१ गते तामेल भएको कुरा िमिसल सलं�न 
�यादको तामेली �ितबाट देिखदँा सो िमितले ��यथ�ले 
िलिखत जवाफ िफराउने अविध बाकँ� नै रहेको देिखदँा 
��ततु म�ुाको आज सनुवुाइ गन� िमलेन । िमित 
२०७९।९।७ गतेको पेसी तोक� िनयमानसुार गरी पेस 
गनु�  भ�ने यस अदालतको िमित २०७९।०८।१५ को 
आदशे ।

मेरो उपचारमा चरम लापरबाही (Gross 
Medical negligence) गरकेो शङ्का लागी नेपाल 
मेिडकल काउि�सलमा स�य त�य छानिबन गरी 
जानकारी िदन ुह�न अनरुोध गरी िमित २०७८।०१।१० 
मा मैले िदएको उजरुी िनवेदनउपर अनसु�धान भएको 
र मेिडकल काउि�सलको अनसु�धानबाट लापरबाही 
ग�रएको भनी िनकािलएको िन�कष�बार ेथाहा जानकारी 
मैले िमित २०७८।०८।२० गते (६ Dec.२०२१) 
मा nmc८@nmc.org.np बाट मेरो email:- 
pallavishrestha@gmail.com मा प� आएपिछ 
थाहा जानकारी पाए ँ । िवप�ीह�को लापरबाहीका 

कारण मलाई हािन नो�सानी पगेुको कुरा थाहा पाएको 
िमितले ६ मिहनािभ�ै उपभो�ा संर�ण ऐन, २०७५ 
को दफा ४८ र ५० बमोिजम ऐनको हद�यादिभ�ै 
कानूनले िदएको �ितपूित�को अिधकार दाबी गन� 
स�मािनत का.िज.अ. सम� ऐ. ऐनको दफा ४८ र ५० 
बमोिजम उपि�थत भएक� ह� ँ । “��येक िबरामीलाई 
Right against medical negligence को हक 
�ा� ह�नपुछ�  र Proven medical negligence मा 
right to adequate compensation को हकसमेत 
�ा� ह�नपुद�छ” भनी डा. िदनेश िव�म शाह िव. िसज�ना 
के.सी.समेतमा उ�लेख छ । तसथ�, कानूनबमोिजम 
िज�ला र उ�च अदालतह�मा िवचाराधीन म�ुामा 
अनिुचत ह�त�ेप नगन� स�मािनत सव��च अदालतको 
अ�यासलाई िनर�तरता िदनको लािगसमेत ��ततु 
�रट िनवेदन खारजेभागी छ, खारजे ग�रपाउ ँभ�नेसमेत 
बेहोराको प�लवी �े�को िलिखत जवाफ ।

यस अदालतको ठहर
िनयमबमोिजम म�ुा पेसी सूचीमा चढी 

िनण�याथ� इजलासमा पेस ह�न आएको ��ततु �रट 
िनवेदनको िनवेदनसिहतका िमिसल अ�ययन गरी 
िन�नबमोिजमको बहस सिुनयो ।

िनवेदकको तफ� बाट िव�ान् व�र� अिधव�ा 
�ी महादेव�साद यादव एव ं िव�ान् अिधव�ा�य �ी 
परशरुाम कोइराला र �ी कमलेष ि�वेदीले िवप�ी 
प�लवी �े� िमित २०७७।७।९ मा दघु�टनामा 
परी सोही िमितमा वयोधा अ�पतालमा �ारि�भक 
उपचार गराई Follow Up का लािग एकह�ा पिछ 
बोलाएकोमा गएको देिखदँैन । िवप�ीले नेपालका 
अ�य अ�पतालह� �ा�डी, िब.ए�ड िब. तथा 
भारति�थत अह�जा हि�पटलमा समेत उपचार गराएको 
दिेख�छ । दघु�टनाबाट भएको हािन नो�सानीको 
उपचारको �ममा ह�ने लापरबाहीबाट प�ुन गएको 
�ितपूित� भराई मा�नका लािग उपभो�ा सरं�ण ऐन, 
२०७५ को दफा ५० को हद�याद ६ मिहनािभ� उजरुी 
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गनु�पन� ह��छ । उपचारको �ममा िविभ�न अ�पतालमा 
उपचार गराएकोमा िनवेदक वयोधा अ�पताल र सोमा 
काय�रत डा�टरलाई मा� िवप�ी बनाइएको छ । अ�य� 
अ�पतालबाट ह�नस�ने लापरबाहीलाई अ�देखा 
ग�रएको छ । आफूलाई �ित पगेुको त�य िवप�ीको 
उजरुी बेहोराबाटै उपचार �ि�या िमित २०७७।८।५ 
मा समा� भएको �वीकार गरकेो, नेपाल मेिडकल 
काउि�सलमा २०७७।१२।२२ मा पिहलो र िमित 
२०७८।१।१० मा दो�ो पटक उजरुी िदएकोमा सो 
िमितबाट िवप�ी प�लवी �े�ले �ितपूित�  दाबी गन� 
हद�याद नघाई काठमाड� िज�ला अदालतमा दायर 
गरकेो उजरुीबाट �याय िन�पण गन� िम�ने होइन । 
�यसैले उपभो�ा संर�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० 
ले िनधा�रण गरकेो हद�याद नघाई िवप�ीले िमित 
२०७८।९।७ मा दायर गरकेो उजरुीलाई मलुकु� देवानी 
काय�िविध संिहता, २०७४ को दफा १३२ बमोिजम 
�ारि�भक सनुवुाइ गद� हद�यादिभ�ै उजरुी परकेो 
मानी काठमाड� िज�ला अदालतले गरकेो �िुटपूण� 
अ�तरकालीन आदेशलाई नै सदर गद� उ�च अदालत 
पाटनले गरकेो �िुटपूण� आदशे उ��ेषणको आदशेले 
बदर ग�रपाऊँ । साथै हद�याद नाघी परकेो उजरुीको 
सनुवुाइ रोिकपाउन �ितषेधसिहत परमादेशको आदेश 
जारी ग�रपाउ ँभ�ने बहस िजिकर ��ततु गनु�भयो ।

�यसैगरी िवप�ीको तफ� बाट िव�ान् अिधव�ा 
डा. रमेश पराजलुीले दघु�टनाबाट घाइते भएक� िवप�ी 
प�लवी �े�ले आफूलाई उपचारको �ममा भएको 
लापरबाहीबाट �ित प�ुन गएको भ�ने कुरा नेपाल 
मेिडकल काउि�सलबाट िमित २०७८।०८।२० मा �ा� 
इमेलबाट थाहा भएकोले सो िमितबाट उपभो�ा सरं�ण 
ऐन, २०७५ को दफा ५० बमोिजमको हद�यादिभ�ै 
�याय मा�न काठमाड� िज�ला अदालतमा उजरुी िलई 
गएको अव�था हो । डा. िदनेश िव�म शाह िव. िसज�ना 
के.िस. भएको �ितपूित� म�ुा (ने.का.प. २०६६ अङ्क 
११ िन.नं. ८२६२) मा “हािन नो�सानी भएको कुरा 

जनुबेला जानकारी भयो सोही िमितलाई म�ुा गनु�पन� 
कारण िसज�ना भएको िमित मा�नपुन�” भनी िस�ा�त 
�ितपादन भएको छ । हािन नो�सानी भएको कुरा 
जनुबेला जानकारी भयो सोही िमितलाई म�ुा गनु�पन� 
कारण िसज�ना भएको िमित मा�नपुन� ह��छ भिनएको 
छ । उपचारको �ममा हािन नो�सानी भएको जानकारी 
किहलेलाई मा�ने भ�ने स�दभ�मा Expert Opinion मा 
उ�लेख भएपिछ मा� हद�याद स�ु ह��छ । िवशेष�को 
राय नआएस�म हद�याद स�ु ह�दँैन । नेपाल मेिडकल 
काउि�सलले आ�नो �े�ािधकारिभ� रही िनण�य गरेको 
िवषयबाट पीिडतलाई जानकारी भएको र ऐनमा “हािन 
नो�सानी पगेुको िमित” भने तापिन पीिडतले आफूलाई 
भएको हािन नो�सानीको जानकारी भएको िमित 
२०७८।८।२० बाटै �याय �ाि�का लािग �यासरत 
रहेको र सो िमितबाट उपभो�ा संर�ण ऐन, २०७५ 
को दफा ५० को हद�याद ६ मिहनािभ�ै उजरुी िदएको 
ह�दँा िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�नपुन� 
होइन, �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउ ँ भ�नेसमेत बहस 
िजिकर ��ततु गनु�भयो ।

उि�लिखत बहससमेत सनुी िनण�यतफ�  
िवचार गदा� िन�नानसुारको ��मा िनण�य िदनपुन� 
दिेखयो :-

क. उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० 
बमोिजम मेिडकल लापरबाही (Medical 
Negligence) �ितपूित�को दाबी गन� 
हद�याद स�ब�धमा कारण परकेो िमित कुन 
ह�ने हो ?

ख. िनवेदन मागबमोिजम उ��ेषणय�ु 
परमादेशसमेतको आदशे जारी ह�ने हो वा 
होइन ? 

२. उि�लिखत िनणा�यक ��ह�मा �वेश 
गनु� पूव� ��ततु म�ुाको त�यगत िववरण उ�लेख गनु�  
सा�दिभ�क दिेख�छ । वादी प�लवी �े� र �ितवादी 
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डा. शशीकुमार झासमेत भएको काठमाड� िज�ला 
अदालतमा दायर भएको �ितपूित� (०७८-CP-
१९१४) को म�ुा उपभो�ा संर�ण ऐन, २०५० को 
दफा ५० को �ितपूित�को दाबी गन�स�ने हद�यादिभ� 
दता� नभएकोले हद�यादिवहीन उ� म�ुा खारजे 
ग�रपाउ ँभनी यी िनवेदकह�ले दायर गरकेो िनवेदनमा 
मलुकु� देवानी काय�िविध सिंहता, २०७४ को दफा 
१३२अ�तग�त उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को 
दफा ५० को हद�यादको बारमेा काठमाड� िज�ला 
अदालतले �ारि�भक सनुवुाइ गरी उ� उजरुी 
हद�यादिभ�को ठह� याई िमित २०७९।०२।१२ मा 
गरकेो अ�तरकालीन आदेश बदर ग�रपाउन उ�च 
अदालत पाटनमा िनवेदन िदएकोमा उ�च अदालत 
पाटनले िमित २०७९।०४।१९ मा स�ु अदालतको 
आदशे नै सदर गरकेो ह�दँा सो अदालतले हािन 
नो�सानी भएको थाहा पाएको गलत िमितलाई कायम 
गरी उपभो�ा संर�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० 
को हद�यादिभ�कै उजरुी रहेको भनी गरकेो आदेश 
कानूनको �या�या र सव��च अदालतबाट �थािपत 
िस�ा�तिवपरीत रहेको ह�दँा उ� आदशेह� बदर 
ग�रपाउ ँभनी िनवेदकको तफ� बाट ��ततु �रट िनवेदन 
पेस ह�न आएको देिखयो ।

३. �थमतः कुनै पिन म�ुाको त�यिभ� 
�वेश गनु� पूव� उ� म�ुा दायर गन� हकदैया, हद�याद र 
�े�ािधकारको िवषयमा िनण�य ग�रनपुन� ह��छ । मलुकु� 
फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को दफा ५१ को 
उपदफा १ मा “...कुनै म�ुाका स�ब�धमा... अदालतको 
अिधकार�े� नभएको, वादीलाई म�ुा दायर गन� हकदैया 
नभएको वा हद�याद नभएको �� उठाएमा अदालतले 
पिहले �य�तो ��का स�ब�धमा िनण�य गररे मा� 
�य�तो म�ुाको अ�य कारबाही अगािड बढाउनपुन�” 
�यव�था रहेको छ । ��ततु िनवेदनको स�दभ�मा िवप�ी 
प�लवी �े� र �ितवादी डा. शशीकुमार झासमेत 
भएको �ितपूित�स�ब�धी म�ुा हाल काठमाड� िज�ला 

अदालतमा िवचाराधीन रहेको र �ितवादीले आ�नो 
�ितउ�र प�मा उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को 
दफा ५० मा �यव�था भएबमोिजमको हद�याद नघाई 
दता� भएको �ितपूित�को उजरुी �ारि�भक �पमा नै 
दता� गन� अयो�य (Inadmissible) ह�दँा दाबी खारजे 
ग�रपाउ ँभनी िजिकर िलएको पाइ�छ । �रट िनवेदकले 
��ततु �रट िनवेदनमा म�ुयतः हद�यादको स�ब�धमा 
�ारि�भक सनुवुाइमा हद�यादिभ�को म�ुा रहेको 
भ�ने िमित २०७९।२।१२ को काठमाड� िज�ला 
अदालतको आदेशलाई सदर गन� िमित २०७९।४।१९ 
को उ�च अदालत पाटनको आदशेउपर रहेको छ । 
यसथ� सव��थम वादी प�लवी �े�ले काठमाड� िज�ला 
अदालतमा �ितपूित�को िनिम� चढाएको उजरुी 
हद�यादिभ� रहेको वा नरहेको भ�ने ��मा नै �वेश 
गनु�पन� दिेखयो ।

४. अब पिहलो ��को �पमा रहेको म�ुा 
गनु�पन� कारण परकेो िमित किहलेलाई मा�ने र उजरुी 
हद�यादिभ� रहेको छ वा छैन भ�ने स�ब�धमा 
िवचार गदा�, िमित २०७७।०७।०९ मा काठमाड� 
कलंक� चोकमा गिुडरहेको ट्या�सीको टायरमा 
अि�झएको चङ्गाको धागोमा अ�झी दािहने ख�ुाको 
गोलीगाठँो (Ankle) मिुनको भागमा घाउ भएकोले 
उपचारको लािग िवप�ी प�लवी �े� िनवेदक वयोधा 
अ�पतालमा उपचार गन� गएको र िनजको उपचार 
सो अ�पतालका डा. शशीकुमार झाले गरकेो भ�ने 
दिेख�छ । उ� अ�पतालमा उपचारप�ात् िबरामीलाई 
स�चो नभएपिछ �ा�डी अ�पताल, िब. ए�ड िब. 
अ�पताल ह�दँ ै सन् २०२० जनवरी १० (िव.
सं.२०७७ मङ्िसर ५) मा भारतको लखनऊि�थत 
अह�जा अ�पतालमा उपचार गराएको देिख�छ । 
नेपाल फिक� एपिछ वयोधा अ�पतालले उपचारमा 
लापरबाही गर े नगरकेो िवषयमा यिकन ह�नको 
लािग िमित २०७८।०१।१० गते िवप�ी प�लवी 
�े�ले नेपाल मेिडकल काउि�सलमा उजरुी िदएको 
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देिख�छ । नेपाल मेिडकल काउि�सलले िमित 
२०७८।०८।२० मा वयोधा अ�पतालले उपचारमा 
लापरबाही गरकेो भनी िवप�ी प�लवी �े�लाई 
जानकारी िदएकोले िनज प�लवी �े�ले आफूले 
जानकारी पाएको िमित २०७८।०८।२० उ�लेख गरी 
उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५०बमोिजम 
सो जानकारी पाएको िमितले ६ मिहनािभ� भनी िमित 
२०७८।०९।०७ मा काठमाड� िज�ला अदालतमा 
�ितपूित�को लािग उजरुी दता� गरकेो दिेखयो । 

५. काठमाड� िज�ला अदालतमा दायर 
भएको �ितपूित�  (०७८-CP-१९१४) म�ुामा उपभो�ा 
सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० बमोिजमको 
�ितपूित�को दाबी गन� स�ने हद�यादअ�तग�त उजरुी 
दता� गन� �याएको भनी िवप�ी प�लवी �े�ले सो 
उजरुीमा उ�लेख गरकेो दिेखएकोले सो स�दभ�मा 
रहेको कानूनी �यव�थालाई अवलोकन गरी हेदा� “यस 
ऐनिवपरीत व�त ुवा सेवा िब�� िवतरण वा �दान गरकेो 
कारणबाट कुनै उपभो�ालाई शारी�रक, मानिसक, 
आिथ�क, भौितक वा अ�य िकिसमको हािन नो�सानी 
ह�न गएमा वा व�तकुो �िुटपूण� उ�पादनको कारणबाट 
�ित प�ुन गएमा उपभो�ा �वयलें वा िनजको तफ� बाट 
कुनै उपभो�ा स�ंथाले वा उपभो�ा अस�म भएमा 
वा िनजको म�ृय ु भइसकेको अव�थामा �य�तो 
उपभो�ाको हकवालाले �य�तो व�त ु तथा सेवा 
उ�पादन, पैठारी, ढुवानी, िब�� िवतरण वा �दान गन� 
जनु �यि�को कारणबाट �य�तो हािन नो�सानी भएको 
हो सोही �यि�बाट �ितपूित�  भराइपाउन अदालतसम� 
�यसरी हािन नो�सानी पगेुको िमितले छ मिहनािभ� 
उजरुी गन� स�ने छ” भ�ने �यव�था रहेको छ । 

६. ��ततु िववाद �वा��य उपचारमा 
िचिक�सक�य लापरबाही (Medical Negligence) 
सगँ स�बि�धत रही �ितपूित� मागसगँ जोिडएकोमा 
हद�यादको िनण�य गदा� �यि�ले उपचार गराएको 
िदनलाई Cause of action मा�ने हो वा �यि�उपर 

हािन नो�सानी पगेुको िदनलाई Cause of action 
मा�ने हो वा हािन नो�सानी पगेुको थाहा पाएको 
िदनलाई मा�ने हो अथा�त् नो�सानी पगेुको िमित 
केलाई मा�ने भ�ने िवषय ��ततु िनवेदनमा हद�याद 
िनधा�रणको िनिम� मह�वपूण� रहेको देिख�छ । सो 
स�ब�धमा िवचार गदा� , िवप�ी प�लवी �े�ले वयोधा 
अ�पतालमा उपचार गरकेो त�यलाई �रट िनवेदनमा 
समेत �वीकार गरकैे देिख�छ । हरके नाग�रकले 
गणु�तरीय सेवा तथा व�त ु उपभोग गन� पाउन तथा 
अनिुचत �यापा�रक ि�याकलापबाट हािन नो�सानी 
बेहोनु�  नपरोस ्भ�ने हेतलेु नेपालको सिंवधानको धारा 
४४ ले “��येक उपभो�ालाई गणु�तरीय व�त ु तथा 
सेवा �ा� गन� हक ह�ने छ” भनी उपभो�ाको हकलाई 
सिुनि�त गरकेो छ । उ� धारा ४४ को काया��वयनको 
�योजनाथ� उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा 
१६ ले “अनिुचत �यापा�रक ि�याकलापको काय�” 
अ�तग�त “कुनै पिन उपभो�य व�त ुवा सेवाको गणु�तर 
वा प�रमाण ढाट्ँने वा झ�ुयाई �य�तो उपभो�य 
व�त ु वा सेवा िब�� िवतरण गन�, �दान गन� र झटुो 
�ितवेदन तयार गन� काय�” पद�छन् भनी उ�लेख गरेको 
दिेख�छ । �य�तै मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ 
को दफा २३२ ले पिन “कानूनबमोिजम इलाज गन� 
पाउने �यि�ले कसैको इलाज गदा� ग�भीर लापरबाही 
वा हेलचे�याइ ँ गरी इलाज गन�, औषधी खान िदन 
वा खान िसफा�रस गन� वा िचरफार गन� ह�दँैन” भनी 
िचिक�सा लापरबाहीलाई अपराधीकरण गरेको 
पाइ�छ । मलुकु�  देवानी सिंहता, २०७४ को दफा 
६७२ मा पिन “कसैले आ�नो दािय�व वहन गनु�पन� 
अ� कसैको �िुट, हेलचे�याइ ँवा लापरबाही जेसकैुबाट 
भए तापिन गरकेो कुनै काम (Commission) 
वा अकम��यता (Omission) बाट कसैको िजउ, 
�यान वा स�पि� वा कानूनबमोिजम संरि�त हक 
वा िहतमा कुनै िकिसमले हािन नो�सानी प�ु याउन ु
नह�ने” �यव�था रहेको पाइ�छ । गणु�तरीय िचिक�सा 
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सेवा पाउनपुन� िवषय �यि�को �वा��यस�ब�धी 
हकसगँ मा� नभई �यि�को संिवधानको धारा १६ ले 
�दान गरकेो स�मानपूव�क बा�ँन पाउने हकसगँसमेत 
अ�तरिनिहत रहेको ह�दँा गणु�तरीय िचिक�सा सेवा 
�दान गनु�  िचिक�सकको �ाथिमक दािय�वअ�तग�त 
पद�छ । उपचारको �ममा िचिक�सकको लापरबाहीबाट 
िबरामीलाई �ित प�ुन जाने भएकोले िबरामीको 
स�मानपूव�क बा�ँन पाउने हकलाई सरुि�त गन�का 
लािग Right Against Medical Negligence को 
हकसमेत ह�ने भनी यस अदालतबाट िस�ा�तसमेत 
�ितपादन भएको देिख�छ । यस अदालतबाट िदनेश 
िव�म शाह िव�� िसज�ना के. सी. (ने.का.प. २०६६, 
अङ्क ११, िन. नं. ८२६२) भएको �ितपूित�  म�ुामा 
“��येक िबरामीलाई Right Against medical 
negligence को हक �ा� ह�नपुद�छ र Proven 
medical negligence मा Right to adequate 
compensation को हकसमेत �ा� ह�नपुद�छ” 
भनी उ�लेख भएको दिेख�छ । तसथ�, नेपालको 
सिंवधानमा �वा��यस�ब�धी हक र उपभो�ाको 
हकअ�तग�त गणु�तरीय �वा��य सेवा पाउने अिधकार 
र िचिक�सक�य लापरबाही (Medical Negligence) 
अ�तग�त �ितपूित�  पाउने अिधकारसमेत सरुि�त एवं 
सिुनि�त ग�रएको पाइ�छ ।

७. �यसैगरी Medical Negligence ज�तो 
�ािविधक िवषयसगँ स�बि�धत सेवामा रोगको उपचार 
(Treatment) गन�िबि�कै िनको (Cure) ह��छ वा 
प�रणाम (Consequence) दिेख�छ भ�ने ह�दैँन । 
उपचार र औषधीको �भावह� सामा�यतया केही 
समयप�ात् मा� देिखने र कुनै औषधोपचार केही 
समयस�म िनर�तर रहन स�ने ह�दँा तोिकएको समय 
(Strict Time) िभ� नै उजरुी गन� सिक�छ भ�न ु
�यायोिचत पिन ह�दैँन । यसपूव� पिन यस अदालतले 
िदनेश िव�म शाह िव�� िसज�ना के. िस. (ने.का.प. 
२०६६, अङ्क ११, िन. नं. ८२६२) भएको �ितपूित� 

म�ुामा “डा�टरले जाचँी औषधी Prescribe गरकेो िदन 
वा औषधी खाएको पिहलो िदनदेिख गणना गन� होइन, 
औषधी िदनह� ँ खाएपिछ ल�ण र असरह� देिखन 
थालेको िदनबाट हद�यादको गणना गनु�पछ�  । ऐनको 
�या�या गदा� Purposive �या�या गनु�पछ� , िनरथ�क 
Frustrate ह�ने �या�या गनु�  नह�ने, हािन नो�सानी 
भएको कुरा जनुबेला जानकारी भयो सोही िमितलाई 
म�ुा गनु�पन� कारण िसज�ना भएको िमित मा�नपुन�,  
औषधी सेवनको कारणबाट उ�प�न िववादमा अ�य 
म�ुामा ज�तो औषधी खाएको पिहलो िदनबाट हद�याद 
गणना गन� �या�या Absurd Interpretation ह��छ । 
औषधी सेवनपिछ �मशः असर गन� थालेको जानकारी 
पाएको िमितबाट हद�यादको गणना गनु�पन�” भनी 
िचिक�सा लापरबाही (Medical Negligence) को 
िवषयमा हद�याद िनधा�रण गन� �याियक �ि�कोणको 
िवकास भएको देिख�छ ।

८. उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को म�ुय 
उ�े�य उपभो�ाको साव�भौमस�ा (Consumer’s 
Sovereignty) कायम गनु�  रहेको भ�ने 
दिेख�छ । उपभो�ाको हक िहत सरं�ण गनु� , कुनै 
पिन सेवा वा व�तकुो उपभोगबाट उपभो�ालाई 
ह�ने हािन नो�सानीबाट ब�न र बचाइरा�न पाउने 
मौिलक अिधकार�ित सि�य र चनाखो रा�न ुनै यस 
ऐन �याउन ु पछािडको िवधाियक� मनसाय रहेको 
दिेख�छ । �रट िनवेदकले िजिकर िलएको ने.का.प. 
२०६९ िन.नं. ८७४४ मा �ितपािदत िस�ा�त 
“कानूनमा हद�यादको िवषय जे जनु �पमा र 
जसरी �य�ु भएको छ, अदालतले पिन सोस�ब�धी 
कानूनी �ावधानको �या�या कानूनी श�दको अथ� र 
उ�े�यअन�ुप मा�ै गनु�पन�” को स�दभ�मा, उपभो�ा 
सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा ५० को कानूनी 
�ावधानलाई हेदा� सोमा “हािन नो�सानी पगेुको ६ 
मिहनािभ� उजरुी ग�रस�नपुन�” भ�ने कानूनी �यव�था 
रहेको पाइ�छ । उपभो�ा सरं�ण ऐन, २०७५ को दफा 
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५० मा �योग भएको श�द “हािन नो�सानी पगेुको” 
भनेको घटना घटेको वा भए गरकेो िमित नभई �यसको 
असर पीिडतलाई किहले प�ुयो भ�ने हो । घटना घटेको 
िदनबाटै हद�याद स�ु ह�ने भए िवधाियकाबाट “भए 
गरकेो” भ�ने श�दावली नै �योग ह�नपुन� तर सो नभई 
ऐनमा “हािन नो�सानी पगेुको” श�दावलीको �योग 
ह�नकुो िवधाियक� मनसाय पीिडतलाई असर पगेुको 
यिकन भएको िमितदेिख हद�याद स�ु ह�ने भ�ने नै 
देिख�छ ।

९. व�ततु: �वा��य उपचारको �ममा 
िचिक�सा लापरबाही (Medical Negligence) 
बाट उ�प�न �भाव वा द�ुप�रणाम उपचार भए गरकेो 
समयबाट त�कालै वा समयको अ�तरालमा समेत 
देखा पन� स�छन् । कितपय अव�थामा आफूले 
गरकेो उपचारबाट कुनै खास िमित वा िदनमा �यसको 
नकारा�मक प�रणाम देखा प� यो भनी यिकन गन� पिन 
किठनाई ह��छ । कितपय अव�थामा पीिडतले फरक 
फरक �वा��य स�ंथा वा िचिक�सकसगँ उपचार 
गराउनपुन� अव�था पिन रह�छ । यिद �वा��य 
परी�णको प�रणाम त�काल देिखई पीिडत उपभो�ामा 
असर परकेो देिखएमा सोही आधारमा हद�याद कायम 
गन� सिक�छ तर �य�तो परी�णको प�रणाम समय 
अ�तरालमा देिखएमा र �यसको �भाव िनर�तर कायम 
रिहरहेमा पीिडतको अव�था हेरी हद�याद कायम 
ग�रनपुद�छ । यस ि�थितमा पिहले गरकेो उपचारबाट 
परकेो असरको िनर�तरता (Doctrine of Continuous 
Harm) लाई हद�याद िनधा�रणको �ममा समेत मनन 
गनु�पन� ह��छ । िचिक�सक�य लापरबाहीस�ब�धी 
िववादमा द�ुप�रणामको िनर�तरताको िस�ा�तले 
हद�यादस�ब�धी कानूनको �या�यालाई समेत अ�य 
सामा�य िवषयको हद�यादस�ब�धी कानूनभ�दा 
पथृक् ढङ्गले उपभो�ाको हक िहत सरं�णका लािग 
स�बि�धत सं�था वा �यि�लाई उ�रदायी बनाउने 
गरी �या�या गनु�पन� मा�यता राखेको ह��छ भ�ने यस 

इजलासको ठ�याई रहेको छ ।
१०. यस अदालतबाट डा. ब�ु ब��यात 

िव�� उपभो�ा िहत संर�ण म�च नेपाल (ने.का.प. 
२०७७, अङ्क १२, िन. नं. १०६२१) भएको 
�ितपूित� म�ुामा “�वा��य परी�णको प�रणाम 
त�काल देिखई पीिडत उपभो�ामा असर परेको 
दिेखएमा सोही आधारमा हद�याद कायम गन� सिक�छ 
वा �य�तो परी�णको प�रणाम समय अ�तरालमा 
दिेखएमा र �यसको �भाव िनर�तर कायम रिहरहेमा 
पीिडतको अव�था हेरी हद�याद कायम ग�रनपुद�छ । 
य�तो िवषयमा अदालतले कानूनको शाि�दक �या�या 
(literal interpretation) नगरी पीिडत उपभो�ाको 
हक सरं�ण गन� गरी तथा स�बि�धत �यि� वा 
स�ंथालाई उ�रदायी बनाउने गरी उदारतापूव�क 
(liberal) �या�या गनु�पद�छ । प�रणाम �व�प पीडामा 
रहेको �यि�लाई थप मका�  वा असर नपरोस ् र 
उ�रदािय�व वहन गन� सकोस् भनी अदालतसमेतले 
�याल गनु�पन� ह��छ” भ�ने मा�यता �थािपत भएको 
पाइ�छ । िचिक�सा लापरबाहीस�ब�धी द�ुकृितको �� 
समावेश भएको म�ुामा हद�यादस�ब�धी कानूनको 
कठोर �पमा पालना (strict adherence to the 
general statute of limitation) गदा� पीिडत अ�सर 
अ�यायमा परी पीिडत उपचारिवहीन अिधकार (Right 
without a remedy) को अव�थामा ग�ुनपुन� ह��छ । 
यही स�दभ�मा सयं�ु रा�य अमे�रकाको Lipsey V. 
Michael Reese Hospital (३९, २६२ N.E.२d 
at ४५५) म�ुामा िचिक�सा लापरबाहीसगँ स�बि�धत 
हद�याद कानूनलाई narrow construction गरमेा 
पीिडत प�लाई “obvious and flagrant injustice” 
ह��छ भनेर �या�या गरकेो पाइ�छ । उि�लिखत कानूनको 
र सव��च अदालतको �या�यासमेतबाट नेपालमा 
िचिक�सा लापरबाही (Medical Negligence) 
को िवषयमा हद�याद िनधा�रण गदा� सो स�ब�धमा 
�ितपािदत िस�ा�त एव ंकानूनी �यव�थासमेत उदार 
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र लिचलो रहेको दिेख�छ ।
११. िचिक�सा लापरबाही (Medical 

Negligence) मा हद�यादको स�ब�धमा अ�तरा�ि��य 
अ�यासलाई हेदा�, भारतमा V.N. Shrikhande vs 
Anita Sena Fernandes [(2011) 1 SCC 53] 
को म�ुामा भारतको सव��च अदालतले “In cases 
of medical negligence, no straight jacket 
formula can be applied for determining as to 
when the cause of action has accrued to the 
consumer. Each case is to be decided on 
its own facts. If the effect of negligence on 
the doctor’s part or any person associated 
with him is patent, the cause of action will 
be deemed to have arisen on the date 
when the act of negligence was done. If, 
on the other hand, the effect of negligence 
is latent, then the cause of action will 
arise on the date when the patient or his 
representative-complainant discovers the 
harm/injury caused due to such act or the 
date when the patient or his representative-
complainant could have, by exercise of 
reasonable diligence discovered the act 
constituting negligence” भनी �या�या भएको 
पाइ�छ । �यसैगरी Morgan v. Grace Hospital Inc. 
149 W.Va.783, 144 S.E.2d 156 मा “It simply 
places an undue strain upon common sense, 
reality, logic and simple justice to say that a 
cause of action had `accrued’ to the plaintiff 
until the X-ray examination disclosed a 
foreign object within her abdomen and until 
she had reasonable basis for believing or 
reasonable means of ascertaining that the 
foreign object was within her abdomen as a 

consequence of the negligent performance 
of the hysterectomy” भनी श�यि�या भएको 
१० वष�पिछ मा� ए�स-र े �रपोट�बाट पीिडतको 
पेटिभ� बा� व�त ुरहेको जानकारी भएको अव�थामा 
Supreme Court of West Virginia ले पीिडतले 
आफूमािथ लापरबाही भएको भ�ने उिचत आधार 
नभएस�म म�ुा दायर गन� नस�ने ह�दँा िचिक�सा 
लापरबाहीको स�दभ�मा हद�यादको िस�ा�त लाग ु
नह�ने भनी �या�या गरकेो पाइ�छ ।  �यसैगरी, Green 
vs Hardiman [2019] IESC 51 को म�ुामा 
आयर�या�डको सव��च अदालतले “the plaintiff 
only acquired sufficient knowledge when 
he received the expert report. While he 
could have been reasonably expected 
to acquire that information with the help 
of medical or appropriate expert advice 
which it was reasonable for him to seek 
before that date, he cannot be fixed with 
such knowledge in circumstances where 
he obtained appropriate advice at the time 
he did and acted upon it.” भनी �या�या गद� 
िचिक�सा लापरबाही (Medical Negligence) सगँ 
स�बि�धत िववादमा िवशेष�को राय �ा� भइसकेपिछ 
हद�याद लाग ु ह�ने गरी उदार र लिचलो अ�यास 
रहेको दिेख�छ । बेलायतको सव��च अदालतले 
पिन Haward v. Fawcetts [2006 UKHL9] को 
म�ुामा “the limitation period starts when the 
claimant had the knowledge required for 
bringing an action for damages in respect 
of the relevant damage” भनी �ितपूित�को लािग 
दाबी गन� हद�याद दाबीकता�लाई �ितको पूण�जानकारी 
�ा� भएको िदनबाट लाग ु ह�ने गरी �या�या गरेको 
दिेख�छ । �य�तै यस अदालतले परोपकार �सूित तथा 
�ीरोग अ�पताल िवकास सिमित, थापाथली िव�� 
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सूय�कुमारी अिधकारी (ने.का.प. २०७६, अङ्क १०, 
िन. नं. १०३७७) भएको �ितपूित� म�ुामा “हद�यादको 
��को स�ब�धमा िबरामी अ�पतालबाट िड�चाज� 
भएको िमितबाट नभई लापरबाही भएको जानकारी 
�ा� भएको िमितबाट हद�याद स�ु ह�ने” भनी उ�लेख 
गरकेो पाइ�छ ।

१२. यसरी िचिक�सा लापरबाही (Medical 
Negligence) मा हद�यादको स�दभ�मा “Discovery 
of Harm Rule” को अ�याससमेतलाई आ�मसात् 
गनु�पन� देिख�छ । पीिडतले िचिक�सकबाट भएको 
लापरबाहीका कारण आफूले हािन खे�नपुरकेो हो भ�ने 
यथोिचत र तक� सङ्गत जानकारी (Reasonable and 
Logical Information) �ा� नगरसे�म म�ुा गनु�पन� 
कारण (Cause of Action) समेत िसज�ना नह�ने ह�दँा 
हद�याद गणनाको �ार�भ ह�दैँन । कितपय अव�थामा 
पीिडतलाई िवशेष�को राय �ा� भइसकेपिछ मा� 
िचिक�सकको काय� र आफूलाई परकेो हािनिबच 
स�ब�ता रहेको जानकारी ह�ने ह�दँा िचिक�सकले 
लापरबाही गरकेो िदनभ�दा पिन पीिडतले आफूमािथ 
लापरबाही भएको यिकन जानकारी पाएको िदनबाट मा� 
हद�यादको गणना स�ु ह��छ । यसका साथै घटनाको 
बारमेा त�कालै उजरुी िदन सिकने अव�था नरहेको 
वा तोिकएको समयसीमािभ� हािन नो�सानी भएको 
जानकारी पाउन नसकेको ि�थितमा केही समयको 
लािग हद�यादको गणनालाई �थिगत ग�रनपुछ�  भ�ने 
Doctrine of Tolling को अवधारणासमेत कितपय 
�े�ािधकारह�मा लाग ु भएको पाइ�छ । �यसकारण 
पिन Discovery of Harm Rule तथा Doctrine of 
Tolling को िस�ा�तबमोिजम पीिडतउपर लापरबाही 
भएको र पीिडतले सो लापरबाहीको आिधका�रक 
जानकारी �ा� गरकेो िबचको समयमा हद�यादको 
गणनालाई �थगन ग�रनपुन� पिन ह��छ । �वा��यमा 
हािन नो�सानी भएको थाहा पाउने िबि�कै हद�याद 
स�ु ह�ने नभई उपचारको �ममा पीिडतलाई �य�तो 

असर रहेको यिकन जानकारी �ा� ह�न आएको 
पिछ�लो िमितलाई हद�याद स�ु भएको िमित मा�नपुन� 
दिेख�छ ।

१३. उि�लिखत कानूनी �यव�था, �ितपािदत 
िस�ा�त एव ं अ�तरा�ि��य अ�याससमेतलाई ��ततु 
म�ुाको त�यसगँ िव�ेषण गदा�, िमित २०७७।०७।०९ 
मा काठमाड� कलकं� चोकमा गिुडरहेको ट्या�सीको 
टायरमा अि�झएको चङ्गाको धागोमा अ�झी िवप�ी 
प�लवी �े�को दािहने ख�ुाको गोलीगाठँो (Ankle) 
मिुनको भागमा घाउ भएकोले उपचारको लािग 
िनवेदक वयोधा अ�पतालमा जादँा डा. शशीकुमार 
झाले उपचार गरकेो भ�ने देिख�छ । िवप�ी प�लवी 
�े�को घाउको Proper Diagnosis नभई right 
foot हलचल गन� नस�ने भएपिछ �ा�डी इ�टरनेसनल 
अ�पताल र िब. ए�ड िब. अ�पताल ह�दँै अ�तमा 
भारत, लखनऊ ि�थत Ahuja Hospital मा 
२०२२।११।२० (२०७७।०८।०५) मा Operation 
गरकेो भ�ने देिख�छ । भारतबाट उपचारप�ात् नेपाल 
फक� आइसकेपिछ िनवेदक वयोधा अ�पतालले 
आव�यक Diagnosis नगरी लापरबाही गरकेो कारण 
इ�फे�सन भएको भ�ने शङ्का उ�जी नेपाल मेिडकल 
काउि�सल (NMC) मा िमित २०७८।०१।१० गते 
लापरबाही ठहरे आव�यक कारबाही ग�रिदन िनवेदन 
िदएकोमा NMC ले िमित २०७८।०८।२० गते 
email पठाएपिछ मलाई जानकारी भएकोले उपचार 
गन� डा. शशीकुमार झाले उपचारमा लापरबाही गरेको 
भनी िवप�ी प�लवी �े�ले िमित २०७८।०९।०७ 
मा काठमाड� िज�ला अदालतमा उजरुी िदएको 
दिेख�छ । ��यथ� प�लवी �े�ले िमित २०७७।०८।०५ 
मा Ahuja Hospital मा अपरसेन भएको र औषधी 
उपचारमै समय �यतीत गरकेो, �यसपिछ िनजले 
लापरबाही गरकेो कारण इ�फे�सन भएको भ�ने 
शङ्का उ�जी नेपाल मेिडकल काउि�सल (NMC) मा 
उजरुी िदएकोमा उ� काउि�सलले उजरुीको छानिबन 








































































































































































