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नेपाल कानून पि�कामा  
�कािशत भएका फैसलाह� (२०१५ सालदेिख हालस�म) 

हेन�, पढ्न तथा सरुि�त गन� 

www.nkp.gov.np 
मा जानहुोला ।  

 
 
 

  

यस पि�काको इजलाससमेतमा उ�रण गनु�पदा� िन�नानुसार गनु�पन� छः 

 सअ बुलिेटन, २०८...,  ... .... – १ वा २, पृ� .... 

         (साल)  (मिहना) 

उदाहरणाथ�ः सअ बुलिेटन, २०८०, पुस – २, पृ� १ 

 खो�ने त�रका     
सव��थम www.nkp.gov.np लगइन गरेप�ात ्देिखने प�ृमा श�दबाट भ�ने �थानमा आफूले खो�न 
चाहेअनसुारको कुनै श�द नेपाली यिुनकोड फ�टमा टाइप गरी ह�रयो बटनमा रहेको खो�नहुोस्  भ�ने बटनलाई 
िथची खोजी गन� स�नहु�नेछ । यसबाट खोजेअनसुारको फैसला �ा� गन� नसकेमा म�ुाको िकिसम, म�ुाको नाम 
एवं िनण�य नं. तथा ने.का.प. िववरणमा रहेका िविवध शीष�कबाट आफूले चाहेअनसुार फैसला खो�न सिकनेछ । 
�यस अित�र� नेकाप ��येक वष� र हा�ो बारमेा समेतबाट हेन� स�नहु�नेछ । 
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म�ुम�ुकःकः  सव�सव��च�च अ अदालतदालत,,  छापाछापाखाखानाना 
 

सूचना 

"नेपाल कानून पि�का र सव��च अदालत बुलेिटन" को "वािष�क �ाहक" ब�न चाहनेका 
लािग २०७६ वैशाख अङ्कदेिख वािष�क �ाहक ब�न पाउने गरी स�पादन तथा �काशन 
सिमितले िनण�य गरकेो ह�दँा स�बि�धत सबैको जानकारीका लािग यो सूचना �काशन ग�रएको 
छ । 
सिमितको िनण�यानसुार मू�य समायोजन भई नेपाल काननू पि�का �.७५ र सव��च 
अदालत बुलेिटन �ित अङ्क �.४० कायम ग�रएकोसमेत सबैलाई जानकारी गराइ�छ ।  
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इजलास न.ं १

१
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद �े� र मा.�या.
�ी ई� वर�साद खितवडा, ०७४-CI-१२७३, 
मानाचामल, साधुराम खितवडा िव. शाि�तकुमारी र�ेमी 
खितवडा

प�नीलाई इ�जत आमदअनसुार खान लाउन 
िदनपुन� कानूनी दािय�व पितको ह��छ । तर पितले सो 
दािय�व वहन नगरमेा िनजको आिथ�क हैिसयतका 
आधारमा प�नीले खान लाउनका लािग मानाचामल 
माग गन� पाउने नै ह��छ । �ितवादीले वादीलाई घर 
िकिनिदएको भ�ने आधारमा मा� मानचामल भराउन ु
नपन� भ�न िम�दनै । यसकारण वादीको दाबी अनसुार 
िनजले आ�नो भाग अंश नछु�ाएस�म �ितवादीबाट 
मानाचामल भराइिलन पाउने नै दिेख�छ । साथै, सोही 
लगाउको अंश म�ुामा िनज �ितवादीले पेस गरकेो 
तायदाती फाटँवारी अनसुार िनज �ितवादीको आिथ�क 
हैिसयतलाई िवचार गरी मािसक �.७,५००।– 
मानाचामल खच� वादीलाई भराउनपुन� गरी उ�च 
अदालत पाटन, हेट�डा इजलासबाट भएको फैसलालाई 
अ�यथा मा�न निम�ने ।  

अतः वादीले �ितवादीबाट आ�नो भाग 
अंश नछु�ाएस�म मािसक �.७‚५००।– का दरले 
मानाचामलबापतको खच� भराइपाउने भनी स�ु 
मकवानपरु िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई 
सदर गरी उ�च अदालत पाटन, हेट�डा इजलासबाट 
िमित २०७४।१०।१४ मा भएको फैसला िमलेकै 
देिखदँा सदर ह�ने । �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत : िललाधर सवेुदी/मिनता ग�ुङ
क��यटुर अपरटेर : िवकेश गरुागाई ँ  
इित संवत् २०७९ साल मङ्िसर १८ गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०७१-CI-०१२६, ज�गा 
िखचोला चलन, रामप�रदेवी कोइरी िव. अिनलकुमार 
झा

वादीका परदाता िशव�सादले स�ुमा ज�गा 
ख�रद गरी िक�ाकाट गदा� ज�गाको �े�ताअन�ुपको 
िक�ाकाट नगरी कम �े�फल िक�ाकाट गरी िलएको 
अव�थामा सो घटी भएको �े�फल ज�गाको यी ��यथ� 
वादीले ख�रद गदा� पिन �े�ताअन�ुपको िक�ाकाट 
नगरी घटी िक�ाकाट गरी ख�रद गरकेो अव�था 
एकाितर रहेको पाइ�छ । ��यथ� वादी स�ु िज�ला 
अदालतमा न�सा �िुट स�याइपाउ ँ वा सशंोधन 
ग�रपाउ ँ भनी अदालत �वेश नगरी सिँधयारउपर 
िखचोला म�ुा दायर भएको पाइयो । ��यथ� वादीको 
दाबीको ज�गा टायल चेकअन�ुप नै रहेको भनी नाप 
न�सा मचु�ुका तथा अिमनको �ितवेदनसमेतबाट 
देिखएको अव�थामा ज�गाको �े�ताअन�ुपको ज�गा 
घटी भएको भनी दाबीलाई �यायोिचत मा�न सिकने 
अव�था नह�ने ।

वादीको नाममा दता� रहेको िक.नं. २६४३ 
को ज�गाको �े�फल टायल चेक ह�दँा ०-०-११३/४  
ज�गा रहेको भ�ने नापी काया�लय महो�रीको प�बाट 
देिखएको अव�थाका साथै सो ज�गाको टायल चेकबाट 
वादीको �े�ताअनसुारको �े�फल नभई नरघटी 
रहेको भ�ने उ�लेख भई अदालतको आदेशानसुार 
भएको न�सा मचु�ुकामा पिन टायल चेकबाट देखाइए 
अनसुार क�रब सोहीबमोिजमकै �े�फल िफ�डमा 
रहेको देिखएको अव�था छ । यसरी ��ततु म�ुाका 
��यथ� वादीको ज�गाको �े�ता ज�गाधनी दता� �माण 
पजुा� अनसुारको ज�गा टायल चेकबाट पिन कम रहेको 
तथा िफ�डमा चेक ग�रदँा पिन कम रहेको पाइने । 

यसथ� स�ु महो�री िज�ला अदालतको 
आदशेानसुार भइआएको न�सा मचु�ुकामा नापी 
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काया�लय महो�रीको प�ानसुारको �े�फल पिुगरहेको 
देिखदँा वादी दाबीबमोिजम �ितवादीले ज�गा िखचोला 
गरकेो ठहर गरी भएको त�कालीन पनुरावेदन अदालत 
जनकपरुको िमित २०७०।११।१२ को फैसला उ�टी 
भई वादी दाबी प�ुन नस�ने गरी भएको स�ु महो�री 
िज�ला अदालतको फैसला सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत :- इ��बहादरु कठायत र भेषराज 
भ�राई
क��यटुर : िवकेश गरुागाई ँ
इित संवत् २०७९ साल भदौ १६ गते रोज ०५ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०७१-CI-०१२५, िलिखत 
िखचोला पखा�ल िपलर घर उठाई चलनसमेत 
चलाइपाउ ँ भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएको छ ।

३
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०७१-CI-०७७१, घर 
भ�काई िखचोला मेटाइपाऊँ, धनबहादुर �े�समेत िव. 
आशामाया गोखा�लीसमेत

आ�नो कुनै हक नला�ने िववािदत िक.नं. 
१०१ को ज�गामा �ितवादी भीमबहादरु �े�ले 
प�क� घरलगायतका संरचना िनमा�ण गरकेोमा हाल 
िववािदत घरह�म�ये क�ची घरह� भि�कई प�क� 
घर मा� रहेको भनी पनुरावेदक �ितवादीका कानून 
�यवसायीले बहसको िसलिसलामा उ�लेख गनु�भएको 
र सो िक.नं.१०१ को ज�गा मोही र ज�गाधनीका 
िबचमा बाडँफाटँको लािग ��यथ� वादीले भूिम सधुार 
काया�लयमा िनवेदनसमेत िदएको भनी ��यथ�का 
कानून �यवसायीले बहसको िसलिसलामा इजलासमा 
उ�लेख गनु�भएको छ । यसरी मोही र ज�गाधनीका 
िबचमा ज�गाको बाडँफाटँको स�दभ�मा वा�तिवक 
मोहीले के कहाबँाट आधा ज�गा �ा� त गन� हो, उ� 
िववािदत प�क� घर �ितवादी भीमबहादरु �े� बसेको 
घर ज�गातफ� बाट िलई िनज भीमबहादरु �े�लाई हक 

ह�ता�तरण गन� ि�थित रहन जाने अव�था रिहरहेको 
पाइ�छ । मोही बाडँफाटँको िवषयमा ज�गाधनी र 
मोहीका िबचमा िववािदत घरतफ�  मोहीलाई नै पन� 
गरी ब�डा गनु�  िवचारणीय ह�न स�ने र �यायोिचत पिन 
ह�ने ह�दँा सोतफ�  दवैु प�ले उपयु�� िवक�प खो�नपुन� 
अव�था रिहरहेकै देिख�छ । त�काल सो प�क� घर 
मोही बाडँफाटँ नभएस�म मािथ उ�लेख भएबमोिजम 
मोही बाडँफाटँमा ज�गाधनी र मोहीिबच समझदारी 
कायम गनु�पन� अव�था रिहरहेकै देिखने । 

तर िववािदत म�ुाका स�दभ�मा मोहीबाहेकका 
अ�य �यि�ले िवना�माण अका�को ज�गामा घर 
बनाएको काय�लाई सािबक मलुकु� ऐन, घर बनाउनेको 
महलबमोिजम ज�गाधनीको सहमित म�जरुीिबना 
बनाएको घर कानूनसङ्गत मा� न सिकने अव�था 
रहदँैन । ज�गाधनी र मोहीका िबचमा ज�गा बाडँफाटँ 
ह�ने ि�थितलाई समेत िन�तेज ह�ने गरी बनाएका 
सरंचनाह� भ�काई चलन चलाईिदने गरी भएको 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसलालाई 
अ�यथा भ� न निम�ने । 

तसथ�, वादी दाबीबमोिजम िववािदत 
िक.नं.१०१ मा ज�गाधनीको म�जरुीबेगर िमित 
२०६४।८।१० मा भइआएको न�सामा देिखएका 
घरह� हटाई िखचोला मेटाई चलन चलाइिदने गरी 
भएको त�कालीन पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित 
२०७१।२।८ को फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : इ��बहादरु कठायत, भेषराज 
भ�राई
क��यटुर : रािधका घोरासाइने 
इित संवत् २०७९ साल भा� १६ गते रोज ५ शभुम् ।

४
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद ��े र मा.�या.�ी सपना 
�धान म�ल, ०७६-CI-०८३७, अ�लोह शेषपिछको 
बकसप� बदर ग�रपाऊँ, टेकबहादुर राई िव. �योती 
बरई
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�व. बलबहादरु राई र िनजको छोरा टेकबहादरु 
राई अंश िलई िभ�न भएको नदेिखएको अव�थामा 
िनज टेकबहादरु राई र िनजका �व. िपता बलबहादरु 
राई २ अिंशयार देिखदँा सो स�पि�मा िनजको १ 
भाग अशं हक रहेको दिेखयो । यस अव�थामा िनज 
टेकबहादरु राईले के कुन स�पि�बाट अंश हक पाउने 
भ�ने स�ब�धमा हेदा� िनजले अंश �ा� गरी नसकेको 
अव�थामा आ�ना बबुासमेतले अंश म�ुा गरी अशं 
पाउने ठहरी भएको स�पि�ह�मा नै िनजको अंश हक 
ला�ने देिखएकाले िनजको अंश हक मन� गरी िनजका 
िपताले ग�रिदएको अ�लोहको कागज सो हदस�म 
बदरभागी दिेखयो । य�तो अव�थामा �व. बलबहादरु 
राईले िनजका छोरा पनुरावेदक वादी टेकबहादरु 
राइको म�जरुी िलनपुन�मा िनज टेकबहादरु राइको 
म�जरुी निलई भएको िववािदत र.नं. १२५०ग िमित 
२०६८।७।७ को िलखत स�पूण� बदर गन� गरी भएको 
स�ु इलाम िज�ला अदालतको फैसला केही उ�टी 
गरी वादीको दाबीको अ�लोहको िलखतमा बलबहादरु 
राइको अंश हकमा आउने स�पि�बाट दईु भाग लगाई 
सोम�ये १ भाग वादी टेकबहादरुको छुट्याई बाकँ� 
रहने १ भागबाट आधा भागस�मको हकको िलखत 
सदर गन� गरी भएको उ�च अदालत िवराटनगर इलाम 
इजलासको फैसला िमलेकै देिखने । 

अ�लोह ग�रिदने बलबहादरु राईको नाममा 
ह�न आउने अंश हकको स�पि�म�येबाट िफरादी 
टेकबहादरु राईको म�जरुी निलई बलबहादरु राईको २ 
जना छोरी �योती र अ�जलीलाई अ�लोह गरी िलखत 
पा�रत भएकोमा उ� िलखत िफरादी टेकबहादरु राईको 
हकमा २ भागको १ भाग बदर ह�ने र �ितवादीम�येक� 
अ�जली राईले स�ु इलाम िज�ला अदालतले गरकेो 
फैसलाउपर पनुरावेदन परकेो नदिेखदँा बकसप� 
बदर गन� गरी भएको स�ुको फैसला सदर ह�ने र 
�योती बरईको हकमा स�ु इलाम िज�ला अदालतको 
फैसला केही उ�टी भई दाबीको अ�लोहको िलखतमा 

बलबहादरु राईको अंश भागमा आउने स�पि�बाट २ 
भागको १ भागबाट आधा भागस�मको हक �योती 
बरईको कायम ह�ने भई सो हदस�मको िलखत सदर 
ह�ने ठह� याई भएको उ�च अदालत िवराटनगर इलाम 
इजलासको िमित २०७६।५।२३ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत : भेषराज भ�राई
क��यटुर : िवकेश गरुागाई ँ
इित संवत् २०७९ साल भदौ १५ गते रोज ४ शभुम् ।
यसै लगाउका िन�न म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएका छन्:

 § ०७६-CI-०८३८, दता� फोर गरी अपतुाली 
हक कायम गरी दा.खा. नामसारी, गणेश राई 
थलुङु िव. �योती बरई

 § ०७६-CI-०८३९, दता� फोर गरी अपतुाली 
हक कायम गरी दा.खा. नामसारी, गणेश राई 
थलुङु िव. �योती बरई

५
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७६-WO-०७८०, परमादेश, 
�रतेश पौडेल िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी तथा 
मि��प�रषद्को काया�लय िसंहदरबारसमेत

नेपालको सिंवधानको धारा ३५ को 
उपधारा (१) मा "��येक नाग�रकलाई रा�यबाट 
आधारभूत �वा��य सेवा िनःश�ुक �ा� त गन� हक 
ह�ने छ र कसैलाई पिन आकि�मक �वा��य सेवाबाट 
वि�चत ग�रने छैन" भ� ने मौिलक हकको �यव�था 
भएको पाइ�छ । संिवधानको धारा ३५ मा भएको 
�वा��यस�ब�धी मौिलक हकको काया��वयन गन� र 
�वा��य सेवालाई िनयिमत, �भावकारी, गणु�तरीय 
तथा सव�सलुभ त�ुयाई नाग�रकको पह�चँ प�ु याउनका 
लािग जन�वा��य सेवा ऐन, २०७५ काया��वयन ह�नकुा 
साथै नेपाल सरकारको िमित २०७६।१०।२७ को 
िनण�यबमोिजम िचनमा रहेका नेपाली नाग�रकह�लाई 
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िमित २०७६।११।०३ मा हवाई चाट�र गरी �वदेश 
िफता� �याई �वार�ेटाइनमा राखी �वा��य परी�ण 
ह�दँा कोरोना भाइरस (कोिभड-१९) बाट सङ्�िमत 
नपाइएको ह�दँा आ-आ�नो घर गइसकेको भ� नेसमेत 
िलिखत जवाफबाट दिेखने । 

अतः िनवेदकको िनवेदन मागबमोिजम 
िचनमा अ�ययनका लािग रहेका िव�ाथ�ह� र अ�य 
�योजनका लािग रहेका नेपाली नाग�रकह�लाई 
नेपाल सरकारले हवाई चाट�र गरी नेपाल िफता� 
�याई �वार�ेटाइनमा राखी �वा��य परी�णसमेत 
गरी आ-आ�नो घरमा गइसकेको ह�दँा िनवेदकले 
िजिकर िलएको िवषयव�तकुो  औिच�यसमेत समा� त 
भइसकेकोले �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत :  िनरज पोखरले
क��यटुर : कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७९ साल आषाढ २० गते रोज २ शभुम् ।

६
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथमेा, ०७६-CI-०२३७, अंश, �काश 
�धानसमेत िव. लाली �धानसमेत

�ितवादी �काश �धानले पेस गरकेो तायदाती 
फाटँवारी हेदा�, िनज �काश �धानको नाममा दता� 
रहेको दोलखा िज�ला, भीमे�र नगरपािलका, वडा 
नं. १ अ�तग�तको िक.नं. २४१५, २४१६, ६०७९, 
६०८१ र ६०८६ ब�डा ला�ने स�पि� भनी पेस गरकेो 
देिख�छ । सोबाहेक िनजको नाममा रहेको दोलखा 
िज�ला, िभमे�र नगरपािलका, वडा नं. १ अ�तग�तको 
िक.नं. १९९३, ४०६८, ४०७०, वडा नं. २ अ�तग�तको 
िक.नं. ४९४, ४९५, ८१०, वडा नं. ४ अ�तग�तको 
िक.नं. १८४०, १८४१, १८४३ ज�गा ब�डा नला�ने 
स�पि� भनी पेस गरकेो देिख�छ । साथै, िनज �काश 
�धानको नाममा माउ�ट �याली एकेडेमीको ४५०० 
िक�ा सेयर र िह�स कलेज एकेडेमीको ४९२० िक�ा 
सेयरसमेत ब�डा नला�ने स�पि� रहेको भनी उ�लेख 

गरकेो देिखने । 
�ितवादी �काश �धानले उ� ब�डा नला�ने 

स�पि�ह� िनजको का�छी �ीमती सिकला �धानको 
माइतीबाट �याएको स�पि�लाई नै लगानी गरी बढे 
बढाएको ह�दँा वादीह�सगँ ब�डा नह�ने िनजी आज�नको 
स�पि� भएको भनी िजिकर िलएको स�ब�धमा 
िनजह�ले सो िजिकर पिु� ह�ने कुनै व�तगुत �माण 
पेस गरी िमिसल सामेल राखेको देिखएन । बाब ु
आमाले जनुसकैु �ोतबाट आज�न गरकेो स�पि� भए 
पिन िनजको छोराछोरीको लािग सो स�पि� पैतकृ 
स�पि� नै ह�ने ह��छ । �यसैगरी, वादी �ितवादीह�िबच 
अंशब�डा नभई िनजह� एकासगोलमा बसेको 
अव�थामा मूल प�ुष �काश �धानले आज�न गरकेो 
स�पि� �माण ऐन, २०३१ को दफा ६ को �यव�था 
अनसुार सगोलको स�पि� नै मा�नपुन� ह��छ । यस 
अव�थामा तायदातीमा उि�लिखत �ितवादी �काश 
�धानको नाममा रहेको ज�गा तथा सेयरलगायतका 
स�पि� वादीह�समेतको हकमा पैतकृ स�पि� देिखदँा 
यी वादीह�ले ७ भागको ३ भाग अंश पाउने भनी स�ु 
दोलखा िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई नै 
सदर गरी उ�च अदालत, पाटनबाट भएको फैसला 
मनािसब देिखने ।            

ब�डा गनु�पन� ऋण भनी �ितवादी �काश 
�धानले निबल ब�कबाट िलएको �.५०,००,०००।– 
�ाने�� खड्काबाट िलएको �.२०,००,०००।– र 
सर�वती कुसलेुबाट िलएको �.७,८०,५८५।– 
रकम तायदाती फाटँवारीमा उ�लेख गरकेो 
देिख�छ । सो ऋणह�म�ये स�ंथागत �पमा िलएको 
निबल ब�कको ऋण सो ब�कको �टेटमे�टबमोिजम ितन� 
बाकँ� �.४१,४१,३४१।५९ रहेको देिखदँा अंश पाउने 
अव�था भएपिछ सगोलमा रहदँाको अव�थामा िलएको 
उ� ऋण पिन ब�डा ह�ने नै देिख�छ । स�ु दोलखा 
िज�ला अदालतले सं�थागत ऋणको स�ब�धमा बाकँ� 
रहेको रकम वादीह�ले पिन ितनु�पन� भनी उ�लेख 
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नगरी िनि�त रकम मा� ितनु�पन� भनी गरकेो फैसला 
सो हदस�म निमलेको ह�दँा केही उ�टी भई सं�थागत 
ऋणको हकमा फैसला काया��वयनका अव�थामा ितन� 
बाकँ� ऋण रकम वादीह�ले समेत ितनु�पन� भनी उ�च 
अदालत पाटनबाट भएको फैसलामा उ�लेख भएकै 
देिखदँा सो फैसलालाई अ�यथा भ�न निम�ने ।

अतः तायदाती फाटँवारीमा उ�लेख 
स�पि�बाट िववाह ह�न बाकँ� २ अंिशयारको िववाह 
खच� पर सारी बाकँ� स�पि�बाट वादीले ७ भागको ३ 
भाग अंश पाउने र ऋणको हकमा ब�कको ऋण ब�डा 
ला�ने, �यि�गत साह�बाट िलएको ऋणको स�ब�धमा 
पिछ साह�को नालेस परकेो बखत ठहरबेमोिजम 
ह�ने भनी स�ु दोलखा िज�ला अदालतबाट भएको 
फैसलामा �ितवादीको ऋण ब�डा छुट् याउदँाका 
अव�थामा ितन� बाकँ� रहेको ऋण रकम वादीह�ले 
पिन ितनु�पन� भनी उ�लेख नगरेको हदस�म केही उ�टी 
भई फैसला काया��वयनका अव�थामा ितन� बाकँ� ऋण 
रकम वादीह�ले समेत ितनु�पन� भनी उ�च अदालत, 
पाटनबाट िमित २०७६।०२।०३ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : मिनता ग�ुङ
क��यटुर : रािधका घोरासाइने 
इित संवत् २०७९ साल जेठ ६ गते रोज ६ शभुम् ।

७
मा.�या.�ी िव� व� भर�साद �े� ठ र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७४-CI-११६६, हजा�ना 
�ितपूित�  रकम िदलाइपाऊँ, िव�णुबहादुर राई दनुवार 
िव. कटारी अ�पताल, उदयपुरसमेत

उदयपरु िज�ला अदालतबाट िमित 
२०६९।०८।२५ मा भएको न�सा मचु�ुका हेदा�, 
कटारी अ�पतालिभ� प�ने सडक १५ िमटर रहेको 
जिनएको र उ� अ�पतालको गेटअगािडको सडकको 
ज�गामा वादीले घर टहरा िनमा�ण गरी औषधी पसललाई 
भाडामा िदएको देिखएबाट सो न�साबमोिजम 

साव�जिनक बाटोमा रहेको यी वादीको घर टहरामा 
िनजको हक �वािम�व रहेको भ�न निम�ने । 

�ितवादी कटारी अ�पतालिभ� जाने 
सडक १५ िमटर जिनएकोमा उ� अ�पतालको 
गेटअगािडको सडकमा उ�रतफ�  यी वादीले घर 
टहरा िनमा�ण गरी औषधी पसललाई भाडामा िदएको 
देिख�छ । �ितवादी अ�पतालसमेतले यी वादीलाई 
उ� टहरा  हटाउनेस�ब�धी पटकपटक िविभ�न 
सूचनासमेत िदएको अव�थामा वादीले अटेर गरकेो 
ह�दँा �ितवादीह�बाट उ� काय� भएको देिख�छ । 
साथै, �ितवादीह�ले यी वादीको हक �थािपत भएको 
िनजी स�पि� अित�मण गरकेो अव�थासमेत नह�दँा 
वादीलाई �ितपूित�को हक नरहेको भनी उ�च अदालत 
िवराटनगर, अ�थायी इजलास ओखलढंुगाबाट भएको 
फैसला मनािसब नै देिखने ।   

अतः वादी िव�णबुहादरु राई दनवुारको नाउमँा 
दता� रहेको उदयपरु िज�ला, सािबक कटारी गा.िव.स., 
वडा नं. ८ को हाल प�रवित�त कटारी न.पा., वडा नं. ७, 
िक.नं. ८४७ को ज.िव. ०-०-११/२ ज�गामा रहेको घर 
टहरा �ितवादीले भ�काइिदएको ह�दँा �ितवादीह�बाट 
�ितपूित� िदलाई भराइपाउ ँ भ�ने वादी दाबी प�ुन 
नस�ने भनी िमित २०७४।०७।१६ मा उ�च अदालत 
िवराटनगर, अ�थायी इजलास ओखलढुङ्गाबाट 
भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : मिनता ग�ुङ
क��यटुर : देिबमाया खितवडा (दिेबना) 
इित संवत् २०७९ साल जेठ ६ गते रोज ६ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०७४-CI-११६७, हजा�ना 
�ितपूित� रकम िदलाइपाऊँ, परशरुाम माझी 
िव. कटारी अ�पताल, उदयपरुसमेत भएको 
म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला भएको छ ।

८
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७२-CI-१८७१, ब�द गरकेो 
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साव�जिनक कुलो खुलाइपाऊँ, चेतबहादुर काक� िव. 
गु�बहादुर ख�ी

िमिसल संल�न रहेको िमित २०७०।११।१६ 
मा उदयपरु िज�ला अदालतबाट भएको िववािदत 
�थानको न�सा �कृित मचु�ुका अनसुार न.नं.३ मा 
वैजनाथ खोलाबाट माटेखोलामा पानी �याइएको 
िववािदत कुलो हाल प�ुरएको अव�थामा रहेको 
जिनएको देिख�छ र उ� न�सामा न.नं.३ को वैजनाथ 
खोलामािथ झोलङ्ुगे पलु रहेको देिख�छ । सो न�सा 
मचु�ुका ह�दँा �ितवादीले “...परुानो महुानलाई सारकेो 
हो । नया ँकुलोलाई शेरा कुलो, ठाडो कुलो, मूल कुलो, 
िति�बोटे कुलो, थापा मगर कुलो र िवरौटा कुलोसमेतको 
मोहीले भ�काएका ह�न् । मैले मा� भ�काएको होइन...” 
भ�ने बेहोराको िजरह लेखाएको देिखने ।  

सािबकदेिख रहेको साव�जिनक कुलोको 
महुान सारकेो र हाल कायम रहेको िववािदत कुलो 
�ितवादीलगायतको �यि�ह� िमलेर भ�काएको ह�दँा 
हाल प�ुरएको अव�थामा रहेको त�य �वीकारै गरी 
कुलोको अि�त�व �थािपत भएको देिख�छ । यस 
अव�थामा सािबक मलुकु� ऐन, ज�गा आवाद गन�को 
महलको ३ नं. हेदा�, “ज�गा आवाद गना�लाई बाझँो वा 
आवादी जनुसकैु ज�गाबाट जोसकैुले पिन बाधँ पैन कुलो 
बनाई पानी �याउन ुह��छ रो�न ह�दँैन...” भ�ने कानूनी 
�यव�था रहेको पाइ�छ । उ� कानूनी �यव�थाअनसुार 
साव�जिनक �पमा �योगमा रहेको कुलो भ�काएर ब�द 
गन� िम�ने अव�था नह�दँा न.नं. ३ को िववािदत ब�द 
भएको कुलो साव�जिनक �योगमा रहने गरी खलुाई यी 
वादीले चलनसमेत चलाइपाउने ठहर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत, राजिवराजको फैसला मनािसब नै देिखने । 

अतः उदयपरु िज�ला, भलायाडाडँा 
गा.िव.स. र प�चावती गा.िव.स.को िसमानामा रहेको 
माटे खोला र बैजनाथ खोलाको दोभानिबचमा महुान 
रहेको साव�जिनक कुलो खलुाइपाउ ँभ�ने वादी दाबी 
प�ुन नस�ने भनी स�ु उदयपरु िज�ला अदालतबाट 

भएको फैसला उ�टी गरी िफराद दाबीबमोिजम नाप 
न�सा मचु�ुकाको न.नं.३ को ब�द भएको िववािदत 
कुलो साव�जिनक �योगमा रहने गरी खलुाई वादीले 
समेत चलन पाउने भनी त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत, राजिवराजबाट िमित २०७२।०२।२६ मा 
भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : मिनता ग�ुङ
क��यटुर : रािधका घोरासाइने 
इित संवत् २०७९ साल जेठ ६ गते रोज ६ शभुम् ।

९
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद ��े र मा.�या.
�ी सु�मालता माथमेा, ०७५-WO-०३०८, 
उ��ेषणसमेत, नरशेकुमार प�धाक िव. उ�च अदालत, 
िवराटनगरसमेत

�रट िनवेदकबाट िवप�ी ड�बरकुमारी 
िल�बलेु बैनाको रकम भराइपाउने ठहरकेो िमित 
२०७२।२।७ को सनुसरी िज�ला अदालतको फैसला 
अि�तम भइरहेको पाइयो । सो फैसला अनसुारको 
िबगो असलुीका �ममा �रट िनवेदकका नाउकँो घर 
ज�गा िललाम गन� गरी फैसला काया��वयनको अि�तम 
िज�मेवारी रहेको सनुसरी िज�ला अदालतबाट भएको 
ज�गाको प�चिकत� मू�याङ्कनलगायतका काम 
कारबाहीलाई चनुौती िदएर यी �रट िनवेदकले यस 
अदालतको असाधारण अिधकार �े�अ�तग�त �वेश 
गरकेो पाइयो । आफूले ितनु�  बझुाउनपुन� रकम ितनु�  
बझुाउनपुन� होइन भ�ने कानूनी आधार समा� भएपिछ 
फैसला अनसुारको रकम बझुाउने दािय�वबाट पि�छन 
अदालतको �ि�यालाई पटकपटक कानूनी चनुौती 
िदएर अि�तममा यस अदालतको असाधारण अिधकार 
�े� �हण गरी �रटको मा�यमबाट यस अदालतस�म 
�वेश गरकेो पाइयो । स�बि�धत मालपोत काया�लयबाट 
तोिकएको �यूनतम मू�याङ्कनभ�दा केही बढी रकम 
कायम ह�ने गरी अदालतबाट िववािदत ज�गाको 
प�चिकत� मू�याङ्कन भएको र दइुपटक डाकँ िललाम 
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गदा� पिन कसैले सकार नगरपे�ात �वय ं वादीले नै 
डाकँ िललाम सकार गरकेो अव�थामा अदालतको 
�ि�यामा कानूनको ग�भीर �ूटी नदेिखएको र �रट 
िनवेदकको सिंवधान �द� हक अिधकारमा आघात 
परकेो अव�था पिन नदेिखने । 

मािथ विण�त आधार, कारणह�समेतबाट 
अदालतको फैसला अनसुार कानूनबमोिजम जायजात 
तायदात गरी प�चिकत� मू�याङ्कन भई लेनदनेको 
िबगो भराउने �ममा भएको मू�याङ्कन तथा डाकँ 
िललामसमेतका काय�ह�बाट िनवेदकलाई नेपालको 
संिवधान एवं �चिलत कानून�ारा �दान ग�रएका 
अिधकारमा आघात परकेो वा कुनै हकबाट वि�चत गरी 
अ�यायपूण� �पमा काय� भएको देिखदँैन । तसथ� स�ु 
सनुसरी िज�ला अदालतबाट भएको िललामी मचु�ुका 
अनसुार भएको डाकँ िललाम मचु�ुकासमेतका काम 
कारबाही रीतपूव�ककै कानूनसङ्गत नै देिखदँा बदर 
ग�ररहनपुरने भनी स�ु सनुसरी िज�ला अदालतबाट 
भएको िमित २०७४।९।७ को आदशे र सो आदेश 
रीतपूव�ककै भएकाले बदर ग�ररहनपुरने भनी उ�च 
अदालत िवराटनगरबाट िमित २०७४।१२।२३ मा 
भएको आदेश र सोबमोिजम भएका काय�ह�समेत 
कानूनबमोिजमकै रहेको देिखदँा िनवेदन मागबमोिजम 
�रट जारी गनु�पन� अव�थाको िव�मानता नदेिखदँा �रट 
िनवेदन खारजे ह�ने ।  
इजलास अिधकृत : इ��बहादरु कठायत
क��यटुर : िवकेश गरुागाई ँ  
इित संवत् २०७९ साल भदौ १७ गते रोज ६ शभुम् ।

१०
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७७-CR-०३१२, वैदेिशक 
रोजगार कसुर, अजु�न थापा मगर िव. नेपाल सरकार

जाहेरवाला िनमा तामाङलाई वैदेिशक 
रोजगारीको लािग दि�ण को�रया मलुकुमा पठाइिदने 
भ�नेसमेतको बेहोरा उ�लेख गरी �.४,७५,०००।- 

रकम बिुझिलई �ितवादी अजु�न थापा मगरले ग�रिदएको 
वैदेिशक रोजगारस�ब�धी िलखत कागज िमिसल 
सलं�न रहेको र सो कागजका िलखत सा�ीसमेत 
रहेका िनमा तामाङले जाहेरी दरखा�तसाथ पेस 
भएको वैदेिशक रोजगारस�ब�धी िलखत कागजको 
सा�ी िकनारामा भएको नाम, थर र सहीछाप मेर ै
हो । उ� िलखत कागज मेर ैउपि�थितमा गरकेो हो । 
�ितवादी अजु�न थापा मगरले जाहेरवालालाई वैदेिशक 
रोजगारमा दि�ण को�रया मलुकु पठाइिदने भनी कागज 
गरी भनेबमोिजम दि�ण को�रया मलुकुमा नपठाएको 
ह�नाले िनज �ितवादीलाई कानूनबमोिजम सजाय गरी 
जाहेरवालाको िबगो र हजा�ना िफता� िदलाई भराइपाउ ँ
भ� ने बेहोराको िलखतका सा�ी शेरबहादरु �े�ले 
बकप� गरकेो पाइयो । उपयु�� कागजमा परकेो सहीछाप 
द�तखत मेर ैहो । मैले करकापमा परी सो कागज गरकेो 
ह� ँ भ� ने बेहोराको यी पनुरावेदक �ितवादीको बयान 
बेहोरा रहे पिन ��ततु िलखत कागज बदर बाितल 
गराउन िनजले कहीकँतै उजरु बाजरु गरकेो नदिेखने । 

य�तो अव�थामा वैदिेशक रोजगार 
�यवसायको कानूनबमोिजमको इजाजत प� 
निलएका �यि� यी �ितवादीले जाहेरवालालाई 
वैदेिशक रोजगारको लािग को�रया पठाइिदने भनी 
िलखत कागज गरी रकम बझुी िलएको र िनजलाई 
कागजबमोिजम िवदेश पिन नपठाएको एव ंरकमसमेत 
िफता� नगरकेो देिख�छ । सो िलखतलाई सािधकार 
िनकायबाट बदर बाितल गराउनेतफ�  कुनै कारबाही 
नचलाएको अव�थामा िलखत �माण सव��म �माण 
ह�ने भ� ने �माण कानूनको सव�मा�य िस�ा�तअन�ुप 
िलखत कागजबाटै िनजको काय� कसरुज�य रहेको 
��ट दिेखने । 

तसथ�, उि�लिखत आधार, �माणबाट यी 
पनुरावेदक �ितवादी अजु�न थापा मगरले वैदेिशक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ बमोिजमको 
कसरु गरकेो दिेखदँा िनजलाई सोही ऐनको दफा ४३ 
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बमोिजम १ वष� ६ मिहना कैद र �.१,५०,०००।- 
(एक लाख पचास हजार �िपया)ँ ज�रवाना तथा 
जाहेरवालाको िबगो र सोको ५०% ले ह�ने हजा�ना 
रकमसमेत यी �ितवादीबाट जाहेरवालाले भराइपाउने 
ठहरकेो वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणको िमित 
२०७६।६।५ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : इ��बहादरु कठायत
क��यटुर : रािधका घोरासाइने
इित संवत् २०७९ साल भा� १९ गते रोज १ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०७७-CR-०३१२, वैदेिशक 
रोजगार कसरु, अजु�न थापा मगर िव. नेपाल 
सरकार भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएको छ ।

११
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७३-CR-०७६८, जबरज�ती करणी, 
िसिक�दर राय   यादव िव. नेपाल सरकार

पीिडतको �वा��य परी�ण �ितवेदनमा 
िनजउपर करणी भएको उ�लेख भई त�काल प�ाउ 
परकेा �ितवादी िसिक�दर राय यादवको शारी�रक 
परी�णबाट पिन वीय� �खलन भएको बेहोरा तथा 
पीिडतले वारदातको बखत लगाएको पेटीकोटमा 
भेिटएको वीय�को र� समूह र �ितवादीको र� समूह 
एकै रहेको भ�ने के��ीय �हरी वै�ािनक �योगशालाको 
�ितवेदनसमेतले पीिडतको मौकाको जाहेरी बेहोरा 
समथ�न भई यी �ितवादी कसरुदार पिु� भइरहेको 
अव�थामा िनजलाई बचाउ गन� िनयतले अ�यथा भनी 
Hostile भई पीिडतले गरकेो बकप�लाई नै अकाट् य 
�माणको �पमा िलन निम�ने । घटना�थलबाट 
जाहेरवालाको च�पल बरामद भएको र िनजले आ�नो 
हो भनी सनाखतसमेत गरकेा छन् । सो �माणबाट 
जाहेरवाला वारदात�थलमा रहेक� र वारदात घटना 
भएको भ�ने त�य पिु� ह��छ । आ�नै �ीमान् ले कुटिपट 
गरी करणी गरकेो हो, यी �ितवादीले जबरज�ती 

करणी गरकेो होइन भ�ने िनज जाहेरवालाको बकप�मा 
स�यता देिखएन । तसथ�, पीिडतले अदालतमा आई 
यी �ितवादीले करणी गरकेो होइन भनी बकप� 
गरकैे आधारमा सफाइ िदलाइपाउ ँ भ�ने पनुरावेदक 
�ितवादीको पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न 
नसिकने ।

अतः �ितवादी िसिक�दर राय यादवलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी स�ु सला�ही िज�ला 
अदालतबाट भएको फैसला उ�टी गरी पीिडत (क) 
कुमारीलाई जबरज�ती करणी गरकेो कसरुमा कसरुदार 
पिु� भएको ह�नाले िनजलाई त�काल �चिलत मलुकु� 
ऐन, जबरज�ती करणीको महलको ३ नं. बमोिजम ५ 
वष� कैद र ऐ. महलको १० नं. बमोिजम �ितवादीको 
अंशको आधा भाग जाहेरवालाले भराइपाउने ठह� याई 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत, जनकपरुबाट िमित 
२०६६।०५।२८ मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर ह�ने ।
इजलास : मिनता ग�ुङ 
क��यटुर : रािधका घोरासाइने
इित संवत् २०७८ साल पसु १२ गते रोज २ शभुम् ।

१२
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.
�ी ह�र�साद फुयाल, ०७८-WO-०१८९, 
उ��ेषणसमेत, मचाकाजी महज�नसमेत िव. काठमाड� 
िज�ला अदालतसमेत

िनवेदकको दाबीको ज�गा काठमाड� िज�ला 
अदालतको प�ानसुार रो�का रहेको देिखन आएको 
अव�था छ तर िनवेदकले उि�लिखत ज�गा रो�का 
फुकुवा माग गदा� काठमाड� िज�ला अदालतबाट 
रो�काको रकेड� नरहेको भनी रो�का फुकुवा गन� इ�कार 
गरकेो देिख�छ । तसथ�, काठमाड� िज�ला अदालतको 
प�बाट रो�का राखेको ि�थितमा रकेड� नरहेको ह�दँा 
फुकुवा गन� िमलेन भनी सोही िज�ला अदालतबाट 
गरकेो िमित २०७७।१०।०९ को आदेश र कुनै 
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आधार, कारण उ�लेखै नगरी सो आदेशलाई सदर गन� 
गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित २०७७।१२।१९ 
मा भएको आदेश कानूनसङ्गत नह�दँा ती आदेशह� 
उ��ेषणको आदशेले बदर ह�ने दिेखने । 

भूिमसधुार तथा मालपोत काया�लय, 
िड�लीबजारबाट पेस ह�नआएको िलिखत जवाफ, 
ज�गाको �े�ता उतारसमेतबाट िनवेदनमा उि�लिखत 
ज�गा काठमाड� िज�ला अदालतको च.नं. ७११ 
िमित २०५८।०८।०५ को प�बाट रो�का रहेको भनी 
�प� जिनएको देिखन आएको छ । यस अव�थामा 
उि�लिखत प�ानसुार रो�का रहेको ज�गा रो�का 
फुकुवा ग�रपाउ ँ भनी हकवाला �यि�को िनवेदन 
परपेिछ सो स�ब�धमा उि�लिखत प�को �योजन 
समा� भएको छ वा छैन यिकन ह�नपुद�छ अथा�त् 
उि�लिखत ज�गा रो�का रािखरहनपुन� भए �यसको 
औिच�य पिु� भएको ह�नपुद�छ । िबना�योजन �यि�को 
आ�नो हकको ज�गा अन�त कालस�म रो�का रािखदँा 
िनजको स�पि� उपभोगको हकमा असर पन� ह��छ । 
नेपालको संिवधानको धारा २५ को उपधारा (१) मा, 
“��येक नाग�रकलाई कानूनको अिधनमा रही स�पि� 
आज�न गन�, भोग गन�, बेचिबखन गन�, �यावसाियक लाभ 
�ा� गन� र स�पि�को अ�य कारोबार गन� हक ह�ने छ” 
भ�ने मौिलक हकको �ावधान रहेको छ । उि�लिखत 
संवैधािनक �ावधानले कुनै पिन नाग�रकको स�पि�को 
�पमा रहेको ज�गालाई �योजन नै नखलेुको अव�थामा 
पिन अन�तकालस�म रो�का रा�न िनषेध गरकेो 
पाइने ।

अतः िनवेदनमा उि�लिखत िक.नं. २०२९, 
२०३०, २०३१, २०३३, २०३४ समेतका ज�गा 
काठमाड� िज�ला अदालतको िमित २०५८।०८।०५ 
च.नं. ७११ को प�बाट रो�का रहेको भनी जिनएको 
देिखदँा नाग�रकको स�पि�को �पमा रहेको ज�गालाई 
�योजन नै नखलेुको अव�थामा पिन रो�का फुकुवा 
गन� िमलेन भनी काठमाड� िज�ला अदालतबाट 

िमित २०७७।१०।०९ मा भएको आदशे तथा सोही 
आदशे सदर गन� गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित 
२०७७।१२।१९ मा भएको आदेशसमेत कानूनस�मत 
नह�दँा उ� आदेशसमेत उ��ेषणको आदेशले बदर 
ह�ने ठहछ�  । अब, उि�लिखत ज�गा के कुन बेहोराले 
रो�का रािखएको हो यिकन गरी अ�य कारणले रो�का 
रा�न नपन� भए त�ु�त फुकुवा ग�रिदन ुभनी िवप�ी 
काठमाड� िज�ला अदालतको नाउमँा परमादेशको 
आदशेसमेत जारी ह�ने । 
इजलास : वस�त�साद मैनाली
क��यटुर : देिबमाया खितवडा (देिबना) र रािधका 
घोरासाइने
इित संवत् २०७९ साल जे� ११ गते रोज ४ शभुम् । 

१३
मा.�या.�ी िव� व�भर�साद ��े र मा.�या.
�ी ह�र�साद फुयाल, ०६९-WO-१४०७, 
उ��ेषणसमेत, दलबहादुर थापा िव. माननीय 
गृहम��ी नेपाल सरकार गृह म��ालय, िसंहदरबार, 
काठमाड�समेत

��ततु �रट िनवेदनका िनवेदकलाई गैरहािजर 
रहेकोले हािजर ह�न जान ुभनी िमित २०६२।०८।३० 
मा �याद तामेल भएको छ । त�प� चात् पिन िनज आफू 
काय�रत काया�लयमा उपि�थत भएको देिखदँनै । िनजले 
िमित २०६२।०४।२७ गतेदिेख लामो अविधस�म पिन 
काया�लयमा स�पक� मा नआएको ह�दँा िनजलाई िमित 
२०६२।०९।२० मा नोकरीबाट हटाएको देिख�छ । 
नोकरीबाट हटाइएको िनण�यको जानकारी िनवेदकका 
िपताले िमित २०६२।११।२ मा बझुेको देिख�छ । 
सजायको सूचना पाएको िमितले ३५ िदनिभ� पनुरावेदन 
िदनपुन� �यव�था �हरी िनयमावली, २०४९ को िनयम 
९२(४) मा रहेको पाइ�छ । सो अविधिभ� िनवेदकले 
पनुरावेदन दता� गराएको दिेखदँैन । िनवेदकलाई 
काया�लयमा हािजर ह�न �याद सूचना पठाइएको र 
िनज सो �यादिभ� काया�लयमा स�पक�  गन� नगएको 
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अव�थामा उ� िनयमको �ितब�धा�मक वा�यांश 
अनसुार िनजउपर भएको कारबाही र सोउपरको गहृ 
म��ालयको िनण�यसमेत गैरकानूनी भ� ने िनवेदकको 
िनवेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने । 

तसथ�, �रट िनवेदक लामो समयस�म 
गैरहािजर रहेकोले हािजर ह�न सूचना पठाएको, 
सोप� चात् पिन िनज काया�लयमा स�पक� मा नआएको 
कारणले िवभागीय कारबाही गरी �हरी महािनरी�कले 
िमित २०६२।०९।२० मा नोकरीबाट हटाउने गरी 
िनण�य गरकेो र सो िनण�यउपर कानूनका �यादिभ� 
िनवेदकको पनुरावेदन नपरकेो ह�दँा हद�याद नाघेको 
कारण पनुरावेदन खारजे गन� गरी िमित २०६९।०३।२७ 
मा गहृ म��ालयबाट भएको िनण�यसमेत कानूनअन�ुप 
भएको देिखदँा िनवेदकको मागबमोिजमको आदेश 
जारी गन� िमलेन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास : िशवह�र पौडेल
क��यटुर : रािधका घोरासाइने 
इित संवत् २०७९ साल भदौ १९ गते रोज १ शभुम् । 

इजलास न.ं २

१४
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.डा.�ी 
आन�दमोहन भ�राई, ०७६-WO-०४९३, उ��ेषण, 
राम�साद घले िव. �धानम��ी तथा मि��प�रषद्को 
काया�लय, काठमाड�समेत

�रट िनवेदकले िज�ला लमजङु सािबक 
बाझँाखेत गा.िव.स. वडा नं. १ को िक.नं. १४५१ 
�े�फल ५-१-०-२, िक.नं. २५९ को �े�फल ०-१२-
१-३, ऐ. गा.िव.स वडा नं. ७ को िक.नं. ४१९ �े�फल 
१८-४-१-१ समेतका ज�गा दता�का लािग दाबी गरी 
�रट िनवेदन गरकेो देिखयो । पटकपटक मालपोत 
काया�लयमा  िलिखत िनवेदन पेस गदा� पिन ज�गा 
दता�को काय� नभएको भ�ने िनवेदकको िजिकर रहेको 

छ । ज�गा वन �े�िभ�को भएको, सामदुाियक वनलाई 
सो ज�गा िमित २०५४/३/२२ मा नै वन काया�लयले 
�थानीय उपभो�ालाई कािलका सामदुाियक वनको 
�पमा ह�ता�तरण गरकेो र वन �यव�थापन काय�-
योजना �मशः िमित २०६१/३/१७, २०६६/२/१७, 
२०७१/२/२९ र २०७५/३/२२ मा गरी चार पटक 
नवीकरण भएको, छुट ज�गा दता�का लािग िसफा�रस 
सिमित गठन नभएकाले कारबाही �ि�या नटुङ्िगएको 
भ�नेसमेत ��यथ�ह�को िजिकर रहेको पाइयो । 

सरकारी वा साव�जिनक ज�गा �यि�को नाममा 
दता� गन� िम�दनै । मालपोत ऐन, २०३४ को दफा २४ 
बमोिजम सरकारी वा साव�जिनक ज�गा कुनै �यि�को 
नाममा दता� ग�रएको रहेछ भने पिन �यसले मा�यता 
पाउन स�ैन । �यस �कारको दता� जिहलेसकैु पिन 
बदर ह�न स�छ । साव�जिनक स�पि�उपर �यि�को 
क�जा वा अित�मण �वीकाय� िवषय ब�दैन । सरकारी 
वा साव�जिनक ज�गा कुनै हालतमा पिन �यि�को 
नाममा कायम रहन िदन ु ह�दँैन । साव�जिनक स�पि� 
साव�जिनक नै कायम रहनपुद�छ । तर यसको ता�पय� 
�यि�ले िनजी स�पि� भनी दाबी गरकेो अव�थामा 
�माणको उिचत मू�याङ्कन, परी�ण र िनण�य नै 
नगरी लामो अविधस�म अिनण�यको अव�थामा रहन ु
पिन सशुासनको मा�यताअनकूुल ह�दैँन । �माणको 
मू�याङ्कन गरी दता� गन� ह�ने भए दता�  गन� र दता� गन� 
निम�ने भए आधार र कारण खलुाई सोही बेहोराको 
िनण�य गन� कत��य स�बि�धत िनकायको ह��छ । तर 
��ततु िववादको स�दभ�मा हेदा� �यस �कारको कत��य 
��यथ�ह�ले पूरा गरकेो देिखएन । दता�का लािग 
िनवेदकले माग गरकेो लामो समयस�म पिन कारबाही 
�ि�या टुङ्गो नलगाई अिनण�यकै अव�थामा रहेको 
देिखयो । 

अत: यसमा िनवेदकले दाबी गरकेो िववािदत 
तीन िक�ा ज�गा िनज िनवेदकको नाममा दता� ह�ने 
हो वा होइन भ�ने स�ब�धमा िनवेदकले उ�लेख 
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गरकेा �े�ता �माण, साधँ सिँधयार, स�बि�धत वन 
काया�लय, उपभो�ा सिमित, �थानीय सज�िमन, 
काया�लयमा रहेका �े�ता �माणलगायत जे जो �माण 
ब�ुनपुछ�  बझुी, उ� ज�गा सरकारी हो वा साव�जिनक 
हो वा �यि�को िनजी हक प�ुने ज�गा हो भ�ने कुरा 
यिकन गरी, कानूनबमोिजम अिवल�ब िनण�य गनु�  भनी 
मालपोत काया�लय, लमजङुसमेतका ��यथ�ह�का 
नाममा परमादेश जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : शारदा फुयाल
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल भा� २१ रोज ३ शभुम् ।

१५
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या. 
डा.�ी आन�दमोहन भ�राई, ०७७-WO-०२३५, 
उ��ेषणसमेत, राम�साद घले िव. नेपाल सरकार, वन 
तथा वातावरण म��ालय, िसंहदरबार काठमाड�समेत

�रट िनवेदकले आ�नो हकभोगको भनी दाबी 
गरकेो िक.नं. १४५१, २५९ र ४१९ को ज�गा नापी 
काया�लय लमजङुको नापी िफ�डबकुको िवरहको 
महलमा �मशः पत�, धाप र बगर भनी उ�लेख भएको 
देिखयो । सो ज�गा २०५४ सालमा नै वन काया�लयले 
�थानीय उपभो�ालाई कािलका सामदुाियक वनको 
�पमा ह�ता�तरण गरकेो र  वन �यव�थापन काय�-
योजनासमेत �मशः २०६१, २०६६, २०७१ र 
२०७५ सालमा गरी चार पटक नवीकरण भएको दिेखन 
आयो । उ� ज�गामा �रट िनवेदकको हक �वािम�व 
�थािपत भइसकेको अथा�त् िनजजको नाममा ज�गा 
दता� भएको दिेखन आएन । यही ज�गाको िवषयमा िनजै 
�रट िनवेदकले दायर गरकेो लगाउमा रहेको ०७६-
WO-०४९३ को �रट िनवेदनका स�दभ�मा आज 
यसै इजलासबाट “िनवेदकले दाबी गरकेो िववािदत 
तीन िक�ा ज�गा िनज िनवेदकको नाममा दता� ह�ने 
हो वा होइन भ�ने स�ब�धमा िनवेदकले उ�लेख 
गरकेा �े�ता �माण, साधँ सिँधयार, स�बि�धत वन 

काया�लय, उपभो�ा सिमित, �थानीय सज�िमन, 
काया�लयमा रहेका �े�ता �माणलगायत जे जो �माण 
ब�ुनपुछ�  बझुी, उ� ज�गा सरकारी हो वा साव�जिनक 
हो वा �यि�को िनजी हक प�ुने ज�गा हो भ�ने कुरा 
यिकन गरी, कानूनबमोिजम अिवल�ब िनण�य गनु�  भनी 
मालपोत काया�लय, लमजङुसमेतका ��यथ�ह�का 
नाममा परमादशे जारी ह�ने” ठहरी आदेश जारी 
भएको छ । यसरी दता� ह�ने वा नह�ने िनण�य नभएस�म 
िववादा�पद अव�थाको ज�गामा �रट िनवेदकले अिहले 
नै कुनै �कारको िनमा�ण काय� गन� िम�ने नदेिखने । 

अतः �रट िनवेदकले दाबी गरकेो िववािदत 
ज�गा हाल कािलका सामदुाियक वनको �पमा 
सरं�ण, �यव�थापन र उपयोग गन� गरी �थानीय 
उपभो�ाह�लाई वन काया�लयबाट ह�ता�तरण भएको 
देिखएको र ज�गाको दता�स�ब�धी कारबाही टुङ्गो 
नलागेस�म यस �कारको ज�गामा �रट िनवेदकले कुनै 
�कारको िनमा�ण काय� गन� निम�ने भएबाट िनवेदन 
मागबमोिजम कुनै �कारको �रट आदेश जारी गन� 
निम�ने । 
इजलास अिधकृत : शारदा फुयाल
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल भा� २१ रोज ३ शभुम् ।

१६
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या. 
डा.�ी आन�दमोहन भ�राई, ०७७-WO-०३८७, 
उ��ेषणसमेत, राम�साद घले िव. नेपाल सरकार, गृह 
म��ालय, िसंहदरबार, काठमाड�समेत

�रट िनवेदकले आ�नो हकभोगको भनी दाबी 
गरकेो िक.नं. १४५१, २५९ र ४१९ को ज�गा नापी 
काया�लय लमजङुको नापी िफ�डबकुको िवरहको 
महलमा �मशः पत�, धाप र बगर भनी उ�लेख भएको 
देिखयो । सो ज�गा २०५४ सालमा नै वन काया�लयले 
�थानीय उपभो�ालाई कािलका सामदुाियक 
वनको �पमा ह�ता�तरण गरकेो र वन �यव�थापन 



12

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, पसु - २

काय�योजनासमेत �मशः २०६१, २०६६, २०७१, र 
२०७५ सालमा गरी चार पटक नवीकरण भएको दिेखन 
आयो । उ� ज�गामा �रट िनवेदकको हक �वािम�व 
�थािपत भइसकेको अथा�त् िनजको नाममा ज�गा दता� 
भएको दिेखन आएन । यही ज�गाको िवषयमा िनजै 
�रट िनवेदकले दायर गरकेो लगाउमा रहेको ०७६-
WO-०४९३ को �रट िनवेदनका स�दभ�मा आज 
यसै इजलासबाट “िनवेदकले दाबी गरकेो िववािदत 
तीन िक�ा ज�गा िनज िनवेदकको नाममा दता� ह�ने 
हो वा होइन भ�ने स�ब�धमा िनवेदकले उ�लेख 
गरकेा �े�ता �माण, साधँ सिँधयार, स�बि�धत वन 
काया�लय, उपभो�ा सिमित, �थानीय सज�िमन, 
काया�लयमा रहेका �े�ता �माणलगायत जे जो �माण 
ब�ुनपुछ�  बझुी, उ� ज�गा सरकारी हो वा साव�जिनक 
हो वा �यि�को िनजी हक प�ुने ज�गा हो भ�ने कुरा 
यिकन गरी, कानूनबमोिजम अिवल�ब िनण�य गनु�  भनी 
मालपोत काया�लय, लमजङुसमेतका ��यथ�ह�का 
नाममा परमादेश जारी ह�ने” ठहरी आदेश जारी 
भएको छ । यसरी ज�गा दता� ह�ने वा नह�ने िनण�य नै 
नभएको अव�थाको िववािदत ज�गामा िनवेदकले कुनै 
िनमा�ण काय� गरकेो िथयो र ��यथ�ह�ले सो संरचना 
भ�काई नो�सान पारकेा ह�न् भनी स�झन िम�ने कुनै 
व�तगुत आधार पेस ह�न आएको पाइएन । िनवेदकको 
�वािम�वको स�पि� नो�सान भएको ि�थित �मािणत 
भएको नदेिखएकाले िनवेदकलाई कुनै �ेितपूित� 
भराइिदनपुन� अव�था देिखएन ।  

अतः �रट िनवेदकले दाबी गरकेो िववािदत 
ज�गा हाल कािलका सामदुाियक वनको �पमा 
संर�ण, �यव�थापन र उपयोग गन� गरी �थानीय 
उपभो�ाह�लाई वन काया�लयबाट ह�ता�तरण भएको 
देिखएको र सो ज�गामा �रट िनवेदकले कुनै �कारको 
भौितक संरचना िनमा�ण गरकेो त�यसमेत �मािणत 
अव�थामा रहेको नदेिखएको ह�दँा िनवेदन मागबमोिजम 
�ितपूित�  भराइिदने गरी कुनै �कारको �रट आदेश जारी 

गन� निम�ने । 
इजलास अिधकृत : शारदा फुयाल
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल भा� २१ रोज ३ शभुम् ।

१७
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
कुमार र�े मी, ०७८-CI-०३४८, दता� बदर गरी हक 
कायम, कृ�णबहादुर िसंह िव. बलबहादुर दमाईसमेत

वादीले दाबी गरकेो ज�गाम�ये िक.नं. ६२ को 
ज�गा स�ब�धमा पनुरावेदक वादी र �ितवादीम�येका 
कृ�णबहादरु शाहीिबच िमित २०७८/१०/५ मा वादी 
दाबी छाडी िमलाप� भएको देिखदँा सो हदमा अिहले 
िवचार ग�ररहन परने । 

िववािदत िक.नं. ६१ को �े.फ. ००९७० 
व.िम. �ितवादी बलबहादरु दमाईका नाममा नापी दता� 
ग�रएको ज�गा स�ब�धमा हेदा� िव.सं. २०२७ सालमा 
वादीका बबुा अ�मरबहादरु िसंहले िनज �ितवादीबाट 
�. सात हजार पाचँ सय बझुी �ितवादीलाई ग�रिदएको 
घरसारी फास� राजीनामाको आधार उ� ज�गामा हक 
ह�न आएको भनी �ितवादीले हकको �ोत खलुाएको 
देिखयो । सोही ज�गा २०४८ सालमा सभ� नापी ह�दँा 
बझाङ्ग भैरवनाथ गा.िव.स. वडा नं. १ भोटेचौर िक.नं. 
६१ को �े.फ. ००९७० वग�िमटर ज�गा �ितवादीका 
नाउमँा नापजाचँ भई िमित २०४९/५/२ मा �ितवादी 
बलबहादरु दमाईका नाममा दता� गन� िनण�य भएको 
र उसै बखत ज�गाधनी पजुा�समेत �दान ग�रएको 
पाइयो । सो ज�गामा �ितवादी बलबहादरु दमाईले 
घरसमेत बनाई बसोबास गरी भोगचलन ग�रआएको 
भ�ने देिख�छ । सो त�य सा�ीको बकप�बाट पिन पिु� 
ह�न आएको छ । यसरी लामो समयदेिख �ितवादीको 
भोगमा रहेको िववािदत ज�गा �ितवादीले आ�नो 
नाममा नापी गराई २०४९ सालमा दता� गरकेो र 
२०५२ सालमा ज�गाधनी �माणपजुा�समेत �ा� गरकेो 
अव�थामा ज�गा नापजाचँ ऐन, २०१९ को दफा ८(२) 
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को �यादिभ� वादीले उजरु गरकेो देिखएन । नापी 
दता� भएको क�रब २४ वष�पिछ िफराद दायर गरकेो 
पाइयो । कानूनले तोकेको �यादिभ� वादीले कानूनी 
उपचार खोजेको नदेिखएको यस अव�थामा फरक 
त�य र स�दभ�मा �ितपादन भएको निजरलाई आधार 
मानेर वादी दाबी ठहर गन� िम�ने ि�थित नदेिखने ।  

अतः प�रणाममा वादी दाबी प�ुन नस�ने 
ठहर गरकेो स�ु बझाङ िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७३/७/१० मा भएको फैसला सदर गरकेो उ�च 
अदालत िदपायलको िमित २०७५/३/१० को फैसला 
मनािसब र कानूनअनकूुल दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । 
वादी केशवबहादरु िसहंको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत : भेषराज कोइराला
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल भदौ १४ गते रोज ३ शभुम् ।

१८
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी कुमार 
र�े मी, ०६९-WO-०८०७, उ��ेषणयु� परमादशे, 
रामजी�साद िधताल िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी 
तथा मि��प�रषद्को काया�लय, काठमाड�समेत

�रट िनवेदक सहकारी सं�थाको दता� खारजे 
गन� गरी सहकारी िवभागबाट िमित २०७०/११/२१ मा 
भएको िनण�य बदर भई जे जो ब�ुनपुछ�  बझुी सहकारी 
ऐन, २०४८ को दफा ३५ र ३६ बमोिजमको �ि�या 
पूरा गरी पनु: िनण�यका लािग सहकारी िवभागमा पठाउने 
गरी पनुरावेदन अदालतबाट िमित २०७३/२/२३ मा 
भएको फैसला सदर ह�ने ठहरी आज यसै इजलासबाट 
लगाउमा रहेको ०७३-CI-०५४१ को म�ुामा फैसला 
भएको छ । प�रणामत: िववािदत सं�थाको स�चालन, 
दता� खारजेीलगायतका िववािदत िवषयमा सोही 
म�ुाका स�दभ�मा िन�पण ह�नस�ने नै देिख�छ । यसरी 
�याियक �ि�याबाट सहकारी िवभागमा िवचाराधीन 

ह�न पगेुको िवषयमा अिहले �रट �े�ािधकारबाट हेनु�  
मनािसब देिखदँैन । िनवेदन मागबमोिजम िविभ�न 
ब�कका खाताह� कसको हो ? खाता स�चालकह� 
को ह�न् ? िनवेदकले िववािदत खाता स�चालन 
गन� पाउने नपाउने भ�नेज�ता ��ह�को सोही 
सहकारी िवभागमा िवचाराधीन ह�न पगेुको ०७३-CI-
०५४१ को म�ुाका स�दभ�मा िन�पण ह�न स�ने नै 
देिख�छ । ब�क खातामा जनु सं�थाको नाममा रकम 
रहेको हो, सोही सं�थाले उ� रकम भ�ुानी पाउन ु
�वाभािवक भएको ह�दँा �ि�यासङ्गत �पमा सो 
��को समेत िन�पण ह�ने नै छ । उि�लिखत िववादको 
स�दभ�मा नै िनवेदकले उठाएका कानूनी ��ह�को 
िन�पण ह�नस�ने देिखएकाले अिहले कुनै �कारको 
�रट आदेश जारी गन� निम�ने । 
इजलास अिधकृत : शैले�� खड् का
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल असोज २७ गते रोज ५ शभुम् ।

१९
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.
�ी कुमार र�े मी, ०७३-CI-०५४१, दता� खारजे 
तथा शैि�क काय��मह�को आिधका�रकतासमेत, 
िबख�बहादुर रावल िव. सहकारी तथा ग�रबी िनवारण 
म��ालय, सहकारी िवभाग, काठमाड�समेत

सामदुाियक �वा��य इि��ट�यटु सहकारी 
स�ंथा िलिमटेडको दता� खारजेीस�ब�धी िवषयमा 
सहकारी िवभागबाट भएको िनण�य बदर गरी पनु: 
िनण�य गनु�  भनी पनुरावेदन अदालतबाट भएको 
फैसलाउपर ��ततु पनुरावेदन पन� आएको देिखयो । 
सहकारी ऐन, २०४८ को दफा ३५(क) (२), (३), (४) 
अनसुार कुनै सं�थाले स�तोषजनक काम गरकेो छैन 
वा �यावसाियक कारोबार स�तोषजनक �पमा गरकेो 
नदिेखएको अव�थामा रिज��ार आफँै गई वा कुनै 
अिधकारीलाई िलिखत �पमा अिधकार िदई सोधपछु 
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गराउन स� ने, सोधपछु गदा� मागेको जानकारी सो 
सं�था वा सङ्घको स�बि�धत कम�चारीले िदनपुन�, 
उ� सोधपछुको प�रणामको सूचना सङ्घ वा 
सं�थालाई िलिखत �पमा िदनपुन� देिख�छ । ��ततु 
िववादका स�दभ�मा हेदा�  यस सहकारी सं�थाले गरकेो 
काम स�तोषजनक �पमा नगरकेो, नभएको भनी 
यिकन गन� स�ब�धमा सहकारी ऐन, २०४८ को दफा 
३५ र ३६ को अनशुरण गरी काम कारबाही र िनण�य 
गरकेो पाइएन । स�बि�धत सं�थालाई सनुवुाइको 
मनािसब अवसर िदएको पिन दिेखदँैन । उ� ऐनको 
दफा ३५(४) मा सङ्घ वा सं�थाले स�तोषजनक 
�पले कारोबार गरकेो नदेिखएमा स�ंथा िवघटन वा 
खारजेीको िनण�यमा प�ुनभु�दा अिघ सं�था वा सङ्घले 
आ�नो कुरा रा� न पाउने गरी सनुवुाइको मौका िदनपुन� 
�यव�था रहेको देिख�छ । यसका अित�र�, सहकारी 
िवभागबाट िमित २०७०/११/२१ मा भएको िनण�यमा 
सा�दिभ�क कानूनी आधार खलुाइएको पिन दिेखदैँन । 
तसथ�, सहकारी िवभागको िनण�य बदर गरी अब जे जो 
ब�ुनपुन� बझुी सहकारी ऐन, २०४८ को दफा ३५ र 
३६ बमोिजमको �ि�या पूरा गरी पनु: कानूनबमोिजम 
िनण�य गनु�  भनी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित 
२०७३/२/२३ मा भएको फैसलामा कुनै कानूनी �िुट 
रहेको नदेिखने ।

अत: सहकारी िवभागको िमित 
२०७०।११।२१ को िनण�य बदर गरी जे जो ब�ुनपुन� 
बझुी सहकारी ऐन, २०४८ को दफा ३५ र ३६ 
बमोिजमको �ि�या पूरा गरी िनण�य गनु�  भनी पनुरावेदन 
अदालत पाटनबाट िमित २०७३।२।२३ मा भएको 
फैसला मनािसब दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । सामदुाियक 
�वा��य इि��ट�यटु कैलालीसमेतको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत : शैले�� खड् का
इित संवत् २०७९ साल असोज २७ गते रोज ५ शभुम् ।

२०
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
ह�र�साद फुयाल, ०७१-CI-१४४१, िमलाप� बदर 
िलखत दता� बदर दता�, िवणादेवी िव. रघुनाथ साहसमेत

सगोलको स�पि�को हक ह�ता�तरण गन� 
कुरामा यिद अंिशयारह�को सहमित वा म�जरुी रहेको 
छ भने म�ुा जनुसकैु अव�था, चरण, वा �ि�यामा रहेको 
भए पिन �य�तो स�पि�को हक ह�ता�तरण ह�न नस�ने 
होइन । अंिशयारह�को सहमित वा म�जरुी िथयो, िथएन 
भ�ने कुरा नै मह�वपूण� िवषय ह��छ । यस अव�थामा 
अंश म�ुामा नै िववािदत ज�गा ब�डा लगाउनपुन� 
अव�था नरहेको कुराको जनाउ िदने (िववरण खलुाई 
अदालतमा पेस गन�) दािय�व ियनै अिंशयारह�मा 
रहेको िथयो । तर यी िववादका प�ह�ले सोबमोिजमको 
दािय�व िनवा�ह गरकेो देिखएन । प�रणामतः �ािविधक 
�पमा ब�डा ला�ने स�पि�को �पमा िववािदत घर 
ज�गासमेत अंश म�ुाको फैसलामा उ�लेख ह�न पगेुको 
देिख�छ । यस अव�थामा अंश म�ुामा भएको 
फैसला मा�य र अकाट्य ह�ने, तर सोही अदालतबाट 
करारको सत� अनसुार ज�गाको हक ह�ता�तरण ह�ने 
गरी भएको िमलाप� भने मा�य नह�ने भ�न ु मनािसब 
ह�दैँन । व�तगुत प�रि�थित र िववादको सापे�तामा 
यसलाई हे�रन ु�यायोिचत ह��छ । म�जरुनामा नै निलई 
करार गरकेो वा हक ह�ता�तरण भएको अव�था 
ह���यो भने प�रि�थित अव�य नै फरक िकिसमको ब�ने 
िथयो । पिहले ज�गाको हक ह�ता�तरण गन� म�जरुी िदने, 
पिछ आएर सोही स�पि�मा अंश हक भनी दाबी गन� 
कुरालाई मनािसब ठा�न सिकँदैन । िववािदत ज�गामा 
िमित २०४२/३/२७ र २८ को म�जरुीनामा तथा िमित 
२०४२/११/८ को िमलाप�को प�रणाम�व�प हक नै 
नरहेको अव�थाको स�पि� उिम�लादेवी वा रघनुाथ 
कसैले �ितवादी राजकुमार साहलाई करारनामाको 
मा�यमबाट िलखत ग�रिदने र करारनामा अनसुार 
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हक ह�ता�तरण ह�ने गरी िमलाप� गन� स�ने अव�था 
नै रहदँनै । दाताको नै हक नरहेको स�पि�उपर हक 
नप�ुने दाताले गरकेो करारीय िलखतका आधारमा 
भएको िमलाप� अनसुार वादी राजकुमार साहको हक 
�थािपत ह�ने देिखदैँन । वादी राजकुमार साह िमित 
२०४२/३/२७ को म�जरुनामा र िमित २०४२/३/२९ 
को करारनामा िलखतमा सा�ी बसेकोसमेत दिेख�छ । 
आफँै सा�ी बसी भएको �यवहारको �ितकूल ह�ने गरी 
िनजले गरकेो दाबी मनािसब नदिेखने । 

अतः तीन भागको एक भाग ज�गाको हदस�म 
िमलाप� तथा िलखत बदर भई वादी राजकुमारको 
हक कायम ह�ने गरी धनषुा िज�ला अदालतबाट भएको 
फैसला सदर गन� गरी भएको पनुरावेदन अदालत 
जनकपरुको िमित २०६८/३/२९ को फैसला �िुटपूण� 
देिखदँा सो फैसला उ�टी ह��छ र िववािदत घर ज�गामा 
िमित २०४२/११/८ मा भएको िमलाप�का आधारमा 
िमित २०६०/१२/२० मा पा�रत िलखत बदर ग�रपाउ ँ
भ�ने वादीको िफरादप� दाबी प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : मकुु�द िनरौला            
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७७ साल पौष १२ गते रोज १ शभुम् ।
यसै लगाउका िन�न म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएका छन्:

 § ०७१-CI-१४४२, िमलाप� बदर, िवणादेवी 
िव. राजकुमार साहसमेत

 § ०७१-CR-१३५९, जालसाजी, िवणादेवी 
िव. राजकुमार साहसमेत

 § ०७१-CR-१३६०, जालसाजी, िवणादेवी 
िव. राजकुमार साहसमेत

 § ०६९-CI-०२५०, िनषेधा�ा, राजकुमार 
साह िव. िवणादेवी साह

 § ०६९-WO-०२७९, उ��ेषण, राजकुमार 
साह िव. पनुरावेदन अदालत जनकपरुसमेत

 § ०६८-CI-१०२९, िलखत बदर, िशवनाथ 
साह िव. िवणादवेी

 § ०७१-CI-१४४३, िमलाप� बदर, िवणादेवी 
िव. राजकुमार साहसमेत

 § ०७१-CI-१४४४, िमलाप� बदर िलखत 
दता� बदर दता�, िवणादेवी िव. उिम�लादेवीसमेत 

२१
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
ह�र�साद फुयाल, ०७१-CI-१५५८, अशं दता�, 
गणेश पासवान िव. राजे�� पासवानसमेत

वादी �ितवादीिबच अंिशयार नाता स�ब�ध 
रहेको त�यमा िववाद देिखएन । िनजह�कािबच मानो 
छु��एको वा अंशब�डा भएको कुनै िलखत कागज भएको 
देिखदँनै । �यवहार �माणबाट छु��ई अलग बसेको भनी 
देिखने कुनै िव�सनीय �माण पेस ह�नआएको छैन । 
मानो छु��एको कुरा �मािणत ह�ने िलखत �माणको 
अभावमा िफराद परकेो अिघ�लो िदनलाई मानो 
छु��एको िमित कायम गरी ब�डा ला�ने स�पि�बाट 
वादीले ५ भागको १ भाग अशं पाउने नै देिखयो । 

��ततु म�ुामा मूलत: �ितवादी शिुशलकुमार 
शा�ीको नाउमँा दता� रहेको िक.नं. ४३६, १६८, 
४३२ र िक.नं. ३८९ को ज�गा िनजी आज�नको 
स�पि� हो वा अंिशयारह�िबच अंश भागब�डा ला�ने 
स�पि� हो भ�ने िववािदत ��को िन�पण गनु�पन� 
देिख�छ । उि�लिखत ज�गाह� वादी �ितवादी एकाघर 
सगोलमा रहदँाको अव�थामा आज�न ग�रएको स�पि� 
हो भ�ने त�य �थािपत �पमा रहेको पाइयो । तायदाती 
फाटँवारीमा उ�लेख भएका स�पि�म�ये केही स�पि� 
�ितवादी वौवालाल पासवानको म�ुा सकार गन� िनजको 
प�नी जगद�बादवेीले माइती प� र ऋण कजा� िलई 
ख�रद गरकेो तथा वौवालालले िश�ण पेसाबाट आिज�त 
रकमबाट ख�रद गरकेो भनी िनजी आज�नको �ोत 
उ�लेख गरकेो भए पिन सो त�य पिु� ह�ने �माण पेस 
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गन� सकेको देिखदँैन । ज�गा राजीनामाको मा�यमबाट 
ख�रद गरी िलएको दिेख�छ । �माणह�बाट अ�यथा 
पिु� नभएस�म एकाघर सगोलका अिंशयारह�म�ये 
जनुसकैु अंिशयारका नाममा रहेको स�पि� सगोलको 
स�पि� हो भनी अदालतले अनमुान गनु�पन� �यव�था 
�माण ऐन, २०३१ को दफा ६(क) मा रहेको 
छ । तसथ�, कानूनत: िनजी आज�नको भनी दाबी गन� 
प�ले नै सो त�य �मािणत गनु�पन� ह��छ । तदनसुार 
�माणबाट �ितवादीले िलएको िजिकर अ�यथा 
�मािणत ह�नसकेको पाइएन । उि�लिखत स�पि� 
अंिशयारह�का िबच ब�डा लगाउनपुन� नै देिखयो । 

पनुरावेदन अदालत राजिवराजको िमित 
२०७१/२/२८ को फैसला केही उ�टी भई िक.नं. 
४३६, १६८, ४३२ र ३८९ को ज�गासमेतका 
स�पि�बाट  वादीले ५ भागको १ भाग अशं पाउने । 
इजलास अिधकृत : िवनोद�साद िघिमरे
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल काित�क ३ गते रोज ५ शभुम् ।

२२
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७९-WH-०१२४, ब�दी��य�ीकरण, 
अिनता थापा भ�डारी िव. खेमबहादुर भ�डारीसमेत

िन�य पिन बालब�चाका  िनिम� आमाको 
कारण �वभावतः बाबकुो भ�दा धेर ैकोणबाट अतलुनीय 
रह�छ । अतः आमाको चयन नै बाबकुो भ�दा बढी 
�भावकारी, आव�यक�य र भावनाय�ु सामी�यता एवंम 
सरल ह��छ । तथािप खास खास प�रवेश प�रि�थित 
एवम् अव�थाले आमाभ�दा  बाबकुो साथ रहदँा 
बालकको सव��म िहत (Best interest of child) 
ह�नस�ने दिेख�छ भने नाबालकको स�भािवत िहतलाई 
मह�व र िनणा�यक मा�नपुन� ह�न आउने । ��ततु म�ुाका 
सम� प�रि�थित हेदा�  नाबालक इमेज भ�डारीको िहत 
बाबसुगँ नै रहदँा ह�ने अव�था देिखन आउने ।

नेपालको संिवधानको धारा ३९ को उपधारा 
(२) मा ‘��येक बालबािलकालाई प�रवार तथा 
रा�यबाट िश�ा, �वा��य, पालन पोषण, उिचत 
�याहार, खेलकुद, मनोर�जन तथा सवा�ङ्गीण 
�यि��व िवकासको हक ह�ने छ । उपधारा (७) मा ‘’कुनै 
पिन बालबािलकालाई घर, िव�ालय वा अ�य जनुसकैु 
�थान र अव�थामा शारी�रक, मानिसक वा अ�य कुनै 
िकिसमको यातना िदन पाइने छैन’’ भ�नेलगायत अ�य 
िविवध हकका स�ब�धमा अ�य उपधाराह�मा उ�लेख 
गरी मौिलक हकका �पमा �यव�था गरी सवंैधािनक 
सरं�ण �दान गरकेो देिखयो । बालबािलकास�ब�धी ऐन, 
२०७५ को दफा ६(१) मा कुनै पिन बालबािलकालाई 
िनजको इ�छािवपरीत बाब ु वा आमाबाट िभ�न वा 
अलग गन� नह�ने भ�द ैदफा ६(२) मा बालबािलकाको 
अिहत ह�ने भनी अदालतले रोक लगाएको अव�थामा 
बाहेक बालबािलकाले बाब ुआमासगँ �यि�गत स�ब�ध 
कायम रा�न वा िनयिमत �पमा ��य� स�पक�  वा 
भेटघाट गन� पाउने बालबािलकाको अिधकार सरुि�त 
ह�ने �यव�था गरकेो पाइयो । सोही ऐनको दफा १६(१) 
मा बालबािलकास�ब�धी काय� गन� �यि� तथा सं�थाले 
बालबािलकाको सव��म िहतलाई �ाथिमकता 
िदनपुन�, दफा १७(१) मा बालबािलकाको हेरचाह, 
पालन पोषण र विृ�िवकासमा बाब ुर आमाको दवैुको 
समान दािय�व ह�ने, दफा १७(२) मा बालबािलकालाई 
हेरचाह, पालन पोषण र संर�ण गनु� , िश�ा, �वा��य 
उपचारलगायत �यि��व िवकासका अवसरह� 
उपल�ध गराउन,ु माया ममतापूण� वातावरण उपल�ध 
गराउन ुर सिुनि�त भिव�यका लािग उिचत मागदश�न 
गनु�  ��येक बाब,ु आमा, प�रवारका अ�य सद�य वा 
सरं�कको दािय�व ह�ने, दफा १७(३) मा बाब,ु आमा, 
प�रवारका अ�य सद�य वा संर�कले िव�ालय जाने 
उमेरका ��येक बालबािलकालाई िव�ालय भना�  गराई 
िश�ा आज�नको लािग समिुचत वातावरण उपल�ध 
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गराउनपुन�लगायतका अ�य िविवध दािय�व स�ब�धमा 
�यव�था गरकेो पाइयो । संिवधानले �यव�था गरकेो 
बालबािलकाका मौिलक हक काया��वयन हेत ु  रा�य, 
बाब ुआमा, प�रवारका सद�य र सरं�कसमेतले आ�नो 
दािय�वलाई िबस�न निम�ने र दािय�व उ�लङ्घन गरकेा 
कितपय कुरालाई द�डनीयसमेत बनाएको दिेख�छ । 
बालबािलकालाई िनजको आमाले भेटघाट गन� पाउने, 
स�पक�  �थािपत गन� पाउने र मात ृ वा�स�यको हक 
अिधकारबाट नाबालकलाई वि�चत गराउने काय� 
संिवधान र कानून�ितकूल ह�ने मा� होइन मानव 
अिधकार र बाल अिधकारस�ब�धी �थािपत मू�य 
मा�यतािवपरीतसमेत ह�न जा�छ । बालबािलकाका 
सव��म िहतका खाितर लाग ुग�रएको य�ता कानूनी 
�ावधान र मू�य मा�यतािवपरीत जाने छुट रा�य वा 
बालबािलकाका आमा बाब,ु प�रवारका सद�य वा अ�य 
कोही कसैलाई छैन । बाब ुआमाले नाबालक छोरालाई 
समय समयमा भेटघाट गन�पाउने, िनजसगँ स�पक�  र 
स�चार गन�पाउने हकलाई  सिंवधान, कानून र �थािपत 
मू�य मा�यताले सिुनि�त गरकेो पाइ�छ । तसथ�ः इमेज 
भ�डारीलाई िनजको आमा अिनता थापा भ�डारीले 
भेटघाट गन� पाउने,  िनजसगँ दूरभाषलगायतका 
स�चारका साधनमाफ� त स�पक� , गफगाफलगायत 
नाबालक छोरासगँ आमाले �वाभािवक �पमा संवाद 
गन� पाउने अवसरबाट  वि�चत नगनु� , अवरोध �यवधान 
पैदा नगनु� , नगराउन ुर सो संवादसमेतको लािग समय 
समयमा अनकूुल �यव�था िसज�ना गनु�  गराउन ु िनज 
इमेज भ�डारीका बाब ु ई�र भ�डारीको कानूनी एवम् 
सामािजक कत��य भएको दिेख�छ । सो कत��य िनज 
ई�र भ�डारीले पूरा गनु�पन� देिखने ।

अत: नाबालक इमेज भ�डारीलाई 
��यथ�ह�ले गैरकानूनी �पमा ब�दी बनाएको भ�ने 
नदेिखदँा िनवेदकको मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको 
आदेश जारी गन� िमलेन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे 

ह�ने । 
इजलास अिधकृत : िवनोद�साद िघिमरे
क��यटुर : मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७९ साल माघ १६ गते रोज २ शभुम् ।

२३
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
नहकुल सुवेदी, ०७३-CI-०१६२, िट�पणी आदेश 
बदर दता�समेत, बासुदेव मुिखया िवन िव. �हलाद 
पंिडत कु�हाल

मालपोत ऐन, २०३४ को दफा २४ को 
उपदफा (२) मा "कसैले यो दफा �ार�भ ह�नभु�दा 
अिघ वा पिछ कुनै सरकारी वा साव�जिनक ज�गा �यि� 
िवषेशको नाउमँा दता� गरी आवाद गरकेोमा �य�तो दता� 
�वत: बदर ह�ने छ । �य�तो ज�गाको �यि� िवशेषका 
नाउमँा रहेको दता�  लगतसमेत मालपोत काया�लय वा 
नेपाल सरकारले तोकेको अिधकारीले क�ा गन� छ" 
भ�ने  कानूनी �यव�था भएको पाइ�छ । उ� कानूनी 
�यव�था अनसुार साव�जिनक वा सरकारी ज�गा �यि� 
िवशेषको नाममा दता� भएको भए जनुसकैु बखत 
बदर ह�न स�ने �प� भएकोमा पटकपटक िविभ� न 
अदालतमा तह तह म�ुा चली िक.नं.१७ को ज�गामा 
वादीको हक नप�ुने साव�जिनक खा�डो ज�गा भएको 
�थािपत भएकोमा उ� िक�ासमेत पन� गरी वादीले 
िक.नं.३४ मा नापी गराई ज�गाधनी दता� �माण पजुा� 
िलएकै आधारमा �य�तो ज�गाको �यि� िवशेषको 
नाउकँो दता� कायम भई वादीको हक ला�ने भ�ने 
ह�दैँन । साव�जिनक ज�गा �यि�ले दता� गराउदैँमा दता� 
�माणको आधारमा �य�तो दता�ले वैधािनकता पाउन 
स�दनै । सोही कानूनी �यव�थालाई आधार बनाएर 
मालपोत काया�लय, पसा�बाट िक.नं. १७ को खा�डो 
ज�गाम�येको ०,२१३.५ व.िम. ज�गा साव�जिनक 
कायम गन� गरी गरकेो िनण�य कानूनबमोिजम नै देिखदँा 
उ� िनण�य बदर गरी वादीको नाउमँा कायम ह�ने 
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ठहराएको स�ु िज�ला अदालतको फैसला उ�टी 
गरी मालपोत काया�लयको िनण�य सदर कायम गरकेो 
पनुरावेदन अदालत हेट�डाको फैसला मनािसब दिेखदँा 
अ�यथा गनु�  नपन� । 

वादी दाबीबमोिजम मालपोत काया�लय 
पसा�को िनण�य बदर ह�ने ठहराएको स�ु िज�ला 
अदालतबाट भएको फैसला बदर गरी िक.नं. १७ को 
२४७.५० वग� िमटरम�ये िक.नं. ३४ को २१३.५ 
वग� िमटर ज�गा साव�जिनक कायम गन� गरी मालपोत 
काया�लय, पसा�बाट िमित २०६२।५।२७ मा भएको 
िट�पणी िनण�य सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत 
हेट�डाको िमित २०७२/११/१० को फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । उ� फैसला उ�टी ग�रपाउ ँ
भ�ने पनुरावेदक वादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने ।
इजलास अिधकृत :- शैले�� खड्का
क��यटुर : कृ� ण िगरी
इित सवंत् २०७९ साल काि�क २० गते रोज १ शभुम् । 

इजलास न.ं ४

२४
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
बमकुमार ��े ठ, ०७२-CR-१५७०, सवारी �यान, 
नेपाल सरकार िव. रामबहादुर िव� वकमा�समेत

सवारी चलाउदँा लापरबाही भएको 
िथयो िथएन भ�ने कुरा सोही घटना प�रि�थित 
र � ितवादीको सावधानी एवं �यि�गत द�ता र 
सवारी चलाएको अव�थाबाट खोिजन ु मनािसब र 
िविधस�मत ह�ने देिख�छ । सवारी साधन चलाउने 
�यि�ले जानीजानी वा असावधानीपूव�क सवारी चलाई 
दघु�टना गराउनलुाई लापरबाहीय�ु काय� मा�नपुन� 
ह��छ । यो काय� अनमुित प� �ा� चालकबाट पिन ह�न 

स�छ । केवल सवारी चालक अनमुितप� �ा� नगरी 
चलाएको सवारीले ठ�कर िदएर म�ृय ु भएको भ�ने 
मा� कारणबाट �ितवादीसगँ अनमुितप� नह�न ु�वयमंा 
लापरबाहीअ�तग�त पछ�  भ�न ु �यायसङ्गत ह�दैँन । 
सवारी तथा यातायात �यव�था ऐन, २०४९ को दफा 
४५ ले कुनै पिन �यि�ले चालक अनमुितप� �ा� नगरी 
कुनै पिन सवारी चलाउन िनषेध गरकेो छ । ऐन�ारा 
िनषेिधत उ� काय� कसैले उ�लङ्घन गरी अनमुितप� 
�ा� नगरी सवारी चलाएमा सोही ऐनको दफा १६०(२)
(क) बमोिजम �.५००।- देिख �.२,०००।– स�म 
ज�रवाना ह�ने कानूनी �यव�था रहेको देिखदँा चालक 
अनमुितप� �ा� नगरकैे आधारमा मा� सवारी चलाउने 
चालकलाई ऐ. ऐनको दफा १६१(२) अ�तग�त िनजले 
सतक� ता नअपनाई लापरबाहीसमेत गरकेा ह�न् भ�ने 
अथ� गन� निम�ने । 

यसबाट सवारी चालक अनमुितप� �ा� त 
नगरी सवारी साधन चलाउन ु र लापरबाहीपूव�क 
सवारी साधन चलाउन ु फरक काय� र कसरु ह�दँा 
दवैुलाई समान�तरमा राखेर सजाय गनु�  फौजदारी 
िविधशा�अन�ुप ह�न स�ैन । �वत�� �माणह�बाट 
लापरबाही गरी सवारी चलाएको त�य पिु� 
ह�नपुछ�  । सवारी चलाउदँाका बखत पया�� सावधानी 
अपनाए पिन आकि�मक �पमा उ�प�न भएको कुनै 
कारणबाट सवारी दघु�टना ह�न जा�छ भने �यसलाई 
लापरबाही अथवा जानाजान ग�रएको काय� भनी 
नामाङ्कन गनु�  उिचत देिखदँैन । म�ुामा �ितवादी 
रामबहादरु िव.क.ले चलाएको गाडीको �ेक फेल भएको 
भ�ने �ितवेदन भएको अव�थामा यी �ितवादीले कसैको 
�यान मन� स�छ भ�ने अव�था लापरबाहीपूव�क गाडी 
चलाएको कारण दघु�टना भएको हो भनी मा�न स�ने 
अव�था देिखएन । यसरी चालक �ितवादी राम बहादरु 
िव.क.ले लापरबाहीपूव�क सवारी चलाएको अव�था 
नभई �ेक लजु भएको गाडीलाई ठुलो दघु�टना ह�नबाट 
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बचाउनको लािग सावधानीपूव�क सतक� ता अपनाई 
िभ�ातफ�  मोड्दा दघु�टना भएको अव�था दिेखदँा 
�ितवादी रामबहादरु िव.क.ले सवारी तथा यातायात 
�यव�था ऐन, २०४९ को दफा १६१(२) बमोिजमको 
कसरु गरकेो अव�था नभई ऐजनको दफा १६१ 
को उपदफा (३) बमोिजमको कसरु गरकेो अव�था 
देिखने ।

अका� �ितवादी वीरबहादरु िदयालीलाई 
अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँभ�ने पनुरावेदन 
िजिकरतफ�  िवचार गदा�, �ितवादी वीरबहादरु िदयालीले 
चालक रामबहादरु िव.क.लाई गाडी चलाउन िदएको 
त�यमा िववाद देिखएन । िनजले रामबहादरु िव.क.ले 
गाडी चलाएको देखेको र लाइसे�ससमेत देखाएकोले 
िव�ासमा परी िनजलाई सवारी चलाउन िदएको ह� ँ
भनी अदालतसम� बयान गरकेो देिख�छ । िनजले 
सवारी चालक अनमुितप� नभएको �यि�लाई सवारी 
चलाउन िदनपुन� अ�य कारण रहे भएको देिखदँैन । 
�ितवादी रामबहादरु िव.क.सगँ िमनी �कको सवारी 
चालक अनमुितप� नभएको तर कार, िजप, डेिलभरी 
�यानको सवारी चालक अनमुितप� रहेको देिख�छ । 
िमिसल सलं�न ��य� र प�रि�थितज�य �माणह�बाट 
यी �ितवादी त�यको �ममा परी अका� �ितवादी 
रामबहादरु िव.क.लाई गाडी चलाउन िदएको भ�ने 
देिखएबाट �ितवादी वीरबहादरु िदयालीले जानीजानी 
अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु गरकेो अव�था 
देिखएन । त�यको �ममा परी ग�रएको काय�लाई 
कसरुज�य काय� ठह� याई सजाय गनु�  �यायसङ्गत 
नह�ने । 

अतः उि�लिखत आधार र कारणह�बाट 
�ितवादी रामबहादरु िव�कमा�लाई सवारी तथा 
यातायात �यव�था ऐन, २०४९ को दफा १६१(३) 
बमोिजमको कसरु गरकेो ठहर गरी सोही दफाबमोिजम 
८ मिहना कैद, �. २,०००।- ज�रवाना र अका� �ितवादी 

वीरबहादरु िदयालीलाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने 
ठहर गरी स�ु मकवानपरु िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७१।३।२९ मा भएको फैसलालाई सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत हेट�डाको िमित २०७२।९।६ को 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : गेहे��राज र�ेमी 
क��यटुर : िव� णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७८ साल भदौ ३ गते रोज ५ शभुम् ।

२५
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.
�ी टंकबहादुर मो�ान, ०७८-WH-०११३, 
ब�दी��य�ीकरण, रमेशबहादुर नेपाली िव. कारागार 
काया�लय जग�नाथदेवल, काठमाड�समेत

�ये� नाग�रक यी िनवेदकलाई सिुवधा �दान 
गदा� अपराध पीिडतको हकसमेतको सरं�ण ह�न ुपिन 
आव� यक भएकोतफ�  �यानाकष�ण ह�न ु ज�री छ । 
नेपालको संिवधानको धारा २१ को उपधारा (२) ले 
अपराध पीिडतलाई �ितपूित�सिहतको �याय पाउने 
हक �दान गरकेो र यी िनवेदक रशेमबहादरु नेपालीबाट 
�.१,५०,०००।– (एक लाख पचास हजार) �ितपूित� 
भराइिदने गरी भएको फैसला यस अदालतबाट अि�तम 
भई बसेको भए पिन िनवेदनमा सो �ितपूित�  पीिडतलाई 
बझुाएको वा स�बि�धत अदालतमा ज�मा गरकेो 
िजिकर िलन नसकेको अव�थामा िनजले नेपालको 
सिंवधानको धारा ४८ बमोिजम कत��यको पालना 
ग�रसकेको नदेिखएबाट िनवेदन मागबमोिजम त�काल 
ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी ह�नस� ने अव�था 
नदिेखने । 

पीिडतले पाउने �ितपूित� िदइसकेको वा 
अदालतमा ज�मा गरी आ�नो संवैधािनक कत��य पूरा 
गरकेो अव�था नदेिखएको कारण ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी नभए तापिन �ये� नाग�रक यी 
िनवेदकले �ये� ठ नाग�रकस�ब�धी ऐन, २०६३ को 
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दफा १२ बमोिजम सिुवधा पाउनस�ने नै दिेखएको 
अव�थामा िनजका हकमा िमित २०७४/५/१३ 
मा जारी कैदीपजु� स� याउन आव� यक भएकोले 
अब यी िनवेदक रशेमबहादरु नेपालीको उमेर यिकन 
गरी उपयु�� कानूनी �यव�थाका आधारमा िनजले 
पाउने सिुवधाको िहसाब गरी यो आदेशको जनाउ 
पाएको िमितले ७ िदनिभ� उपयु�� कैदीपजु� स�याई 
फैसलाले पीिडतलाई िनवेदकबाट भराउनपुन� �ितपूित� 
िनवेदकबाट अदालतमा दािखल गरकेो भए वा गरमेा 
यी िनवेदक रशेमबहादरु नेपालीलाई थुनाम�ु गरी 
वादी नेपाल सरकार र यी िनवेदक �ितवादी भएको 
०७३-CR-०६४६ को जबरज�ती करणी म�ुामा 
�यस अदालतको िमित २०७४/३/१ को फैसलाको 
तपिसल ख� डमा उि�लिखत यी िनवेदकको नाममा 
कायम रहेको कैदको लगत क�ा गरी सोको जानकारी 
िनज थनुामा रहेको कारागारलाई िदन ुभनी काठमाड� 
िज�ला अदालतका नाममा परमादेश जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : च��देव भारती
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७८ साल फागनु ३ गते रोज ३ शभुम् ।

२६
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढुङ्गाना, ०७४-CR-०१८८, 
जबरज�ती करणी, रामद� रानासमेत िव. नेपाल 
सरकार

जबरज�ती करणीज�तो अपराधमा 
�ितवादीह�ले जितस�दो होिसयारी अपनाएर 
गोपनीय �पमा करणी गन� �यास गन� भएकोले 
�य�ता अपराधमा सबै अव�थामा ��य�दश�ह�को 
उपि�थित रहन स�ने अव�था नह�दँा ��य�दश�को 
�माण नभएको भनी �ितवादीह�लाई कसरुबाट 
सफाइ िदई पीडकलाई उ�मिु� िदने आधार ह�न 

स�दनै । �ितवादीह�ले जबरज�ती करणी नगरकेो 
भए यी �ितवादीह�उपर पीिडतले आ�नो सामािजक 
इ�जत �ित�ालाई बेवा�ता गरी जबरज�ती 
करणीज�तो ग�भीर कसरुमा झ�ुा आरोप लगाउनपुन� 
ह�दैँन िथयो । यी �ितवादीह�लाई �यसरी आरोप 
लाउनपुन� कुनै पूव��रसइवी रहेको पिन देिखदैँन । 
यो यस कारणबाट आफूह�उपर पीिडतले आरोप 
लगाएको हो भनी पिु� ह�ने त�य �माण �ितवादीह�ले 
पेस गन� सकेको पिन देिखदैँन । पीिडतले िदएको जाहेरी 
दरखा�तलाई समथ�न ह�ने गरी िनजले अदालतमा आई 
गरकेो बकप�मा समेत यी �ितवादीह�ले नै जबरज�ती 
करणी गरकेो हो भनी िकटानी गरकेो अव�था छ । 
बकप�को स.ज. १२ मा “रामद�ले मखु छो�यो र 
सरुशेले िघसाद� लगी गएको हो । मैले भा�ने �यास गरकेो 
िथए ँसिकन”ँ भनी आफूलाई जबरज�ती करणी गन� दवुै 
�ितवादीह�को सलं�नता रहेको त�यलाई पिु� ह�ने गरी 
लेखाएको देिख�छ । पीिडत नाबालकको भनाइलाई 
शकंा गनु�पन� अव�था पिन दिेखदैँन । जबरज�ती 
करणीको म�ुामा अ�य ��य� �माणह�बाट अ�यथा 
�मािणत नभएस�म �वयं पीिडतले गरकेो बयानलाई 
मह�वपूण� �माणको �पमा िलनपुन� ह��छ । 

घटना�थल �कृित मचु�ुका र अिधकार�ा� 
अिधकारीसम�को बयानलाई अ�य �माण र पीिडतको 
बकप�समेतबाट समिथ�त भएको देिखएमा �य�ता 
मौकाको दसी �माणह�को �ामािणक मह�व रहेको 
ह��छ । �ितवादी रामद� रानाले अिधकार �ा� 
अिधकारीसम� आफूले जबरज�ती करणी गरकेो 
त�यलाई �वीकार गरी बयान गरकेो देिख�छ । �माण 
ऐन, २०३१ को दफा ९(२) अनसुार �ितवादीलाई 
यातना तथा ध�क� िदई वा िनजको इ�छा िव�� बयान 
गराएको अव�थामा बाहेक िनजले अनसु�धानका 
�ममा �य� गरकेो कुरालाई �माणमा िलन िम�छ । 
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अदालतसम� इ�कारी बयान गर ेतापिन अनसु�धानको 
�ममा अिधकार �ा� अिधकारीसम� गरकेो बयानलाई 
�माणको �पमा �हण गन� सिकने नै देिखयो । यसरी 
उि�लिखत आधार �माणह�बाट यी �ितवादीह� 
दवुै िमली सामूिहक �पमा अिभयोग दाबीबमोिजमको 
जबरज�ती करणीको कसरु गरकेो त�य पिु� ह�ने । 

तसथ�, पनुरावेदक �ितवादीह�लाई मलुकु� 
ऐन, जबरज�ती करणीको महलको १ नं. र ३ नं. को 
देहाय (२) र ३क नं. को कसरुमा ऐ.को ३ नं. को देहाय 
(२) अनसुार जनही आठ वष� र ऐ.को ३क नं. अनसुार 
थप पाचँ वष� कैद सजाय गन� गरी स�ु क� चनपरु िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७३।२।३२ मा भएको फैसला सो 
हदस�म सदर गरकेो र �ितवादीह�बाट सोही महलको 
१० नं. बमोिजम जनही पचास हजार �िपयाकँा दरले 
दवुै �ितवादीह�बाट पीिडत जाहेरवालीलाई �ितपूित� 
भराइिदने गरी �ितपूित�को रकम केही बढी भएको भनी 
सो हदस�म केही बदर ह�ने गरी जनही पि�चस हजार 
�िपया ँकायम गरी उ�च अदालत िदपायल, महे��नगर 
इजलासको िमित २०७४।२।२१ को फैसलामा कसरु 
कायम र �ितपूित�को हदस�म सदर ह�ने ठहछ�  । कैद 
सजायको हकमा हेदा�, मलुकु� ऐन जबरज�ती करणी 
महलको ३ नं.को देहाय (२) बमोिजम आठ वष� 
कैद सजाय गरकेो िमलेकै देिखयो र थप सजायको 
हकमा ऐ.को ३क नं. बमोिजम थप पाचँ वष� िनि�त् 
तोिकएको कैद गन� �यव�था भएकोमा हाल �चिलत 
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा २१९ को 
उपदफा (७) मा िनि�त अविध नतोक� थप पाचँ 
वष�स�म कैद सजाय गन� सिकने भनी �यायकता�लाई 
नै सो �विववेक�य अिधकार िदने नया ँकानूनी �यव�था 
गरकेो प�र�े�यमा �ितवादीह�को उमेरसमेतलाई 
िवचार गदा� थप पाचँ वष�को स�ा थप दईु वष� मा� कैद 
सजाय गदा� पिन �यायको म�सद पूरा ह�ने देिखएकोले 

यी �ितवादीह�लाई आठ वष� र थप पाचँ वष�को स�ा 
थप दईु वष� गरी जनही १० (दश) वष� कैद सजाय ह�ने । 
इजलास अिधकृत : गेहे��राज र�ेमी 
क��यटुर : िव� णदुेवी �े� ठ
इित सवंत् २०७९ साल काित�क ३ गते रोज ५ शभुम् ।

२७
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७१-CI-०९८४, परमादेशसमेत, 
नेपाल दूरस� चार क�पनी िलिमटेड के��ीय काया�लय, 
काठमाड�समेत िव. �यामकृ�ण च��ो �े�समेत

िनवेदकह� िमित २०६४।३।२९ मा एक 
तह बढुवा भएप� चात् सोको केही िदनपिछ िमित 
२०६४।४।२७ मा भएको नेपाल दूरस� चार क�पनी 
िलिमटेडको िविनयमको २५(४) को संशोधनमा 
“यो िविनयम �ार�भ भएपिछ यो िविनयमबमोिजम 
बढुवा ह�न सेवा अविध पगेुको कम�चारीलाई �य�तो 
सेवा अविध पगेुको िमितदेिख नै �ये�ता कायम 
ह�ने गरी िनयिु� प� िदइने छ” भ�ने �यव�था गरकेो 
पाइ�छ । अब उ� िविनयमको २५(४) को संशोधनमा 
“यो िविनयम �ार�भ भएपिछ...” भ�ने श�दह�को 
�योगबाट सो श�दले संशोिधत िविनयमलाई िनद�शन 
गरकेो हो वा मूल िविनयमलाई िनद�शन गरकेो हो भ�ने 
�� उ�ज�छ । सो स�ब�धमा िवचार गदा� यहा ँ“सशंोधन 
लाग ुभए पिछ” भ�ने वा सो �कृितको अथ� ला�ने श�द 
परकेो छैन । य�ता िविनयमको म�यौदा गदा� के क�ता 
श�द रािखएको छ भ�ने िवषयले �य�ता �ावधानको 
�या�यामा ग�भीर मह�व रा�दछ । म�यौदाकार तथा 
यसलाई पा�रत गन�ले यो िविनयम �ार�भ भएपिछ 
भ�ने श�दको सि�म�णले िविनयम संशोधन भएको 
िमितप�ात् का लािग मा� �यव�था नगरकेो ह�दँा िविनयम 
लाग ु भएको िमितप�ात् का िनयिु�लाई नै जनाउने 
अथ�मा ब�ुनपुन� दिेख�छ । िमित २०६४।४।२७ पिछ 
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मा� यसरी िवशेष बढुवा ह�ने कम�चारीको बढुवा ह�न सेवा 
अविध पगेुको िमितदेिख नै �ये�ता कायम ग�रएको 
तथा यी िनवेदकह�को हकमा २०६४।४।२७ गतेअिघ 
नै बढुवा भएकोले य�तो �ये�ता कायम गन� निम�ने 
भनी नेपाल दरुस�चार क�पनीको िलिखत जवाफ 
परकेो भए तापिन उ� कम�चारी िविनयम, २०६१ को 
िविनयम २५(४) को �यव�था िमित २०६४।४।२७ मा 
लाग ुभई सो �यव�थाले बढुवा ह�न सेवा अविध पगेुको 
कम�चारीलाई �य�तो सेवा अविध पगेुको िमितदेिख 
नै जे�ता कायम ह�ने भनी िमित २०६४।४।२७ गते 
अगािड काम गरेको अविधलाई जे�ताका �पमा गणना 
गन� मनसाय राखेबाट उ� िलिखत जवाफसगँ सहमत 
ह�न नसिकने ।

तसथ�ः िनवेदकम�ये िच�रकाजी �य� जनकार 
िमित २०७१।७।१२ बाट अिनवाय� अवकाश भइसकेको 
देिखएकोले िनजको हकमा बाहेक िनवेदक �यामकृ�ण 
च��ो �े� ठ िमित २०५१।१०।१३ मा िनयिु� भई 
िमित २०६४।३।२९ मा १० वष� िवशेष बढुवा भएकोले 
�रट िनवेदन दता� गदा�को िमितमा �य�तो सेवा अविध 
पगेुको िमितदेिख नै �ये�ता कायम गदा� ह�न आउने २ 
वष� ५ मिहना १६ िदन तथा िनवेदकह� उ�म �े� ठ, 
नरबहादरु �े� ठ, िजवन महज�न, बाबरुाजा महज�न, 
केशवलाल �े� ठ िमित २०५२।३।१४ गते िनयिु� भई 
िमित २०६४।३।२९ मा १० वष� िवशेष बढुवा भएकोले 
�रट िनवेदन दता� गदा�को िमितमा �य�तो सेवा अविध 
पगेुको िमितदेिख नै �ये�ता कायम गदा� ह�न आउने 
२ वष� १५ िदन नेपाल दूरस� चार क�पनी कम�चारी 
िविनयमावली, २०६१ को २५(४) बमोिजम हालको 
पदमा उ� बढी सेवा अविध �ये�ता कायम गनु�  गराउन ु
भनी िवप�ीका नाममा परमादशेको आदेश जारी ह�ने 
ठहछ�  भ� ने बेहोराको पनुरावेदन अदालत पाटनको 
िमित २०७१/९/२३ को फैसला िमलेको देिखदँा सदर 
ह�ने । पनुरावेदक िवप�ीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 

नस�ने । 
इजलास अिधकृत : सोनी �े� ठ
क��यटुर: िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७८ साल भा� ९ गते रोज ४ शभुम् ।

२८
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या. 
डा.�ी कुमार चुडाल, ०७८-WH-०२३५, 
ब�दी��य�ीकरण, ल�मी�साद मैनाली िव. वैदेिशक 
रोजगार �यायािधकरण बबरमहल काठमाड�समेत

िनवेदकले वैदेिशक कसरु म�ुामा वैदेिशक 
रोजगार �यायािधकरणबाट िमित २०७७।१०।२७ 
मा भएको फैसलाउपर िच� नबझुाई यस अदालतमा 
पनुरावेदन गदा� मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, 
२०७४ को दफा १३७ बमोिजम थनुामा नबसी 
पनुरावेदन गन� सिुवधा माग गरेको र उ� म�ुा (०७८-
CR-०४५०) यसै िनवेदनका साथ इजलाससम� पेस 
ह�दँा मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को 
दफा १४० को उपदफा (३) बमोिजम ��यथ� िझकाउने 
तथा िनवेदकले ऐ. को दफा १३७ बमोिजमको सिुवधा 
उपभोग गन� पाउने गरी यसै इजलासबाट आदेश 
भएकाले म�ुाकै रोहबाट यी िनवेदकले उठाएको 
िवषयको स�बोधन भइसकेको अव�थामा यस 
अदालतको असाधारण �े� �योग गरी �रट िनवेदनको 
रोहबाट थप केही बोिलरहन ु परने । ��ततु िनवेदन 
खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : अ� चन भ�राई
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७९ असार २१ गते रोज ३ शभुम् ।

२९
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७७-CR-०१४१, िकत� जालसाजी, 
जयपितया लोहा�रन भ�ने जगंपितया देवी लोहा�रन िव. 
सुखल असारी धोबी
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सािबक मलुकु� ऐन, िकत� कागजको महलको 
३ नं. ले “लेिखएबाहेक अका�को हक मेट्ने, हद�याद 
ता�रख जाने वा कुनै तरहसगँ नो�सान पान� इ�यािद 
जनुसकैु मतलबले होस् नगर े नभएको झ�ुा कुरा गर े
भएको हो भनी वा िमित अङ्क वा बेहोरा फरक पारी 
सहीछाप गरी गराई कागज बनाए वा बनाउन लगाएमा 
समेत जालसाजी गरकेो ठहछ� ” भनी जालसाजी 
ि�याको प�रभाषा गरेको पाइ�छ । ��ततु म�ुा िकत� 
जालसाजी ज�तो फौजदारी �कृितको ह�दँा य�तोमा 
�माणले ��ट �पमा �य�तो जालसाजी ि�या भए 
गरकेो दिेखनपुद�छ । अनमुान तथा शकंाको भरमा 
सजाय गन� िम�दैन । दाबीको ज�गा सहकारी सं�थाको 
प�ले रो�का भएको छ । उ� सं�था हाल अि�त�वमा 
नरहेकोले म�ुामा सहभािगता ह�न सकेको छैन । 
लामो समयदेिख सं�था िनि��य रहेको भ� ने पिन 
देिख�छ । सं�थाको ऋण कजा�बापतको रो�का िमित 
२०६९।९।३ भ�दाअगािड नै िमित २०६९।८।२९ मा 
�ितवादीले िक.नं. २८ तथा ३१ को आधा ज�गाको 
हक अकलीदवेीबाट राजीनामा िलखत गरी जफत 
गरकेो देिख�छ । िनज ज�गादाता अकलीदेवीको िमित 
२०६९।३।१० मा म�ृयसुमेत भइसकेको देिख�छ । 
उ� िलखत सदर कायम रहने गरी यसै इजलासबाट 
०७७-CI-०१०५ िलखत बदर म�ुामा फैसलासमेत 
भई सो फैसलामा िववेिचत आधार कारणसमेतबाट 
�ितवादीको जालसाजी ि�यामा सलं�नता रहेको 
�माण नदिेखएको भनी फैसला भएको ।

तसथ�, मािथ िववेिचत आधार कारणसमेतबाट 
यसमा वादी दाबीबमोिजम िकत� जालसाजीमा �ितवादी 
सखुल अंसारी धोवीलाई ज�रवाना ह�ने ठहराई भएको 
बारा िज�ला अदालतको िमित २०७४।३।२७ को 
फैसला िमलेको नदिेखदँा उ�टी भई �ितवादी सखुल 
अ�सारीले आरोिपत जालसाजीको कसरुबाट सफाइ 
पाउने ठहछ�  भ�ने बेहोराको िमित २०७५।०८।१२ 

को उ�च अदालत जनकपरु, अ�थायी इजलास 
वीरग�जको फैसला िमलेको नै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : सोनी �े�
क��यटुर : सजुन नेपाल
इित संवत् २०७९ साल चै� २२ गते रोज ४ शभुम् ।

३०
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७७-CI-०१०५, दूिषत िलखत बदर, 
जयपितया लोहा�रन भ�ने जगंपितयादेवी लोहा�रन िव. 
सुखल अंसारी धोबी

�व. रामजी ठाकुर लोहारसगँ यी वादी जेठी 
�ीमती जगपितयादेवी लोहा�रनले िमित २०६४।५।२८ 
मा अशं भरपाइको िलखत पास गरकेो देिख�छ भने 
�यसप�ात् यी वादी जगपितयादेवी लोहा�रन र िनजका 
पित रामजी ठाकुरिबच मानो जोिडएको िलखत 
िमिसल संल�न कागजातबाट दिेखदैँन । य�तै �कारले 
अकलीदेवी लोहा�रनले पिन २०६४।९।२० मा अंश 
भरपाई गरी आ�नो अंश िलएको अव�था देिख�छ । 
यसरी अ�य अंिशयार नभएको ि�थितमा दवैु प�नीह� 
पितको म�ृयपुिछ पितको नाममा रहेको ज�गासमेतको 
स�पि�मा अलग ब�दै आएका अव�था ह�दँा यी दईु 
प�नीको बराबर हक ह�ने अव�था देिखन आउछँ । तसथ� 
रामजी ठाकुरको म�ृयपु�ात् िनजको नाममा रहेको 
िक.नं.३१ र िक.नं.२८ को भोगचलनको घरज�गामा 
दईु प�नीको �वाभािवक �पमा बराबर हक रहने आउने 
देिख�छ । �व. रामजी ठाकुर लोहारको नामदता�को 
िज�ला रौतहट, गाउ ँिवकास सिमित जयनगर �यटुाहा 
वडा नं. १ िक.नं. ८७ को �े�फल ०-१२-० ज�गा 
दवैु प� नीले संय�ु �पमा िमित २०६८।६।३० मा 
नामसारी गरी िमित २०६८।७।१ मा र.नं.१६६२ 
बाट संय�ु �पमै िब�� गराएको अव�थाबाट पिन 
आचरणबाट (By conduct) समेत दाबीको ज�गामा 
वादी �ितवादी दवैुको समान हक रहेको देिखने । 
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िमित २०६९।८।२९ मा र.नं.२९९५।२ 
बाट पा�रत िववािदत राजीनामाको िलखत अवलोकन 
गदा� पित रामजी ठाकुर लोहारसमेतको हक भोगको 
िक.नं. ३१ र २८ को आधा ज�गा हकवालाको नाताले 
का�छी �ीमती अकलीदेवीले यी �ितवादी सखुल 
अंसारी धोबीलाई िब�� गरेको देिख�छ । आधा ज�गामा 
यी वादी जयपितया लोहा�रन भ�ने जंगपितयादेवी 
लोहा�रनको हक यथावत रहेको ि�थितसमेत 
देिख�छ । वादीले यी �ितवादी सखुल अंसारी धोबीको 
दाता अकलीदेवीलाई २०६४।९।२० मा िमलाप� 
गरी बे�लै बसेकाले पितको बाकँ� स�पि� हक दाबी 
गन� नपाउने भनी िलखत बदरको दाबी िलए तापिन 
िनजभ�दा पिहले िमित २०६४।५।२८ मा यी वादी 
�वयम् पिन अशं भरपाईको िलखत गरी पित तथा 
सौतासगँ अलग बसेको तथा पनु: पितसगँ मानो 
जोडी सगोलमा बसेको वा उ� अशं भरपाई बदर 
नभएको ि�थितमा अ�य हकदार नभएकोले �व. पित 
रामजी ठाकुरको स�पि�मा वादी �ितवादी दवुैको 
हैिसयतमा ताि�वक फरक रहेको ि�थित देिखदैँन । 
�यायको रोहबाट वादी �ितवादीिबचमा भएको स�पि� 
बाडँफाटँको अव�था हेदा� पिन िमित २०६४।५।२८ 
मा अंश भरपाईको िलखत पास गरी बे�लै ब�ने वादीले 
अंशबापत �े�फल २-१५-१९ ज�गा िलएको देिख�छ 
भने समान हकदार का�छी प� नी अकलीदेवीले िमित 
२०६४।९।२० मा िमलाप� गरी ज�मा �े�फल ०-१२-
० मा� ज�गा िलए पाएको अव�था रहेको छ । य�िप 
िमलाप� िलखत िववादरिहत भए तापिन कानूनबमोिजम 
समान स�पि�को ब�डा वादी �ितवादीिबच समान 
�पमा नभएको स�दभ�मा पिन िववादका िक�ा नं. ६१ 
र २८ को ज�गाको आधा िह�सा मा� अकलीदवेीले 
हक छाडेको दिेखने । 

तसथ�, मािथ िववेिचत आधार, कारण 
तथा �माणसमेतबाट वादी दाबीबमोिजम िमित 

२०६९।८।२९ मा भएको र.नं.२९९५ को राजीनामाको 
िलखत बदर ह�ने ठहराएको स�ु बारा िज�ला 
अदालतको िमित २०७४।३।२७ को फैसलालाई 
उ�टी ह�ने गरी िमित २०७५।८।१२ मा उ�च अदालत 
जनकपरु, अ�थायी इजलास वीरग�जबाट भएको 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : सोनी �े�
क��यटुर : सजुन नेपाल
इित संवत् २०७९ साल चै� २२ गते रोज ४ शभुम् ।

३१
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७९-WH-०१४०, ब�दी��य�ीकरण, 
सूय��साद �साई िव. उ�च अदालत पाटनसमेत

जाहेरवालाले महानगरीय �हरी प�रसर 
काठमाड�मा दायर गरकेो जाहेरी दरखा�तमा 
देखाएको वतन तथा अिभयोगप�मा समेत “काठमाड� 
िज�ला, काठमाड� महानगरपािलका वडा नं. ४ 
बालवुाटार ब�ने” भनी उ�लेख भएको वतनमा �याद 
जारी नभएको कारण उ�च अदालत पाटनमा यी 
िनवेदकले सनुवुाइको समिुचत मौका पाएको भ� न 
स�ने अव�था नदेिखदँा यी िनवेदकलाई ग�रएको 
सजायसिहतको फैसला कानूनस�मत देिखन 
आएन । तसथ�, यी िनवेदकका िव�� चलेको ब�िकङ 
कसरु, म�ुा नं. ०७६-CB-२६५६ को म�ुामा 
िनवेदकलाई कैद, ज�रवाना �ितपूित� श�ुकसमेत ह�ने 
गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित २०७७।१०।६ 
मा भएको फैसला र काठमाड� िज�ला अदालतको 
च.नं.२९३१ िमित २०७९।३।२२ को कैदी पजु�समेत 
उ��ेषणको आदेशले बदर ह�ने ठहछ�  । अब, यी 
िनवेदकलाई िनज थुनामा रहेको कारागारबाट िझकाई 
िनजको बयान िलने,  थनुछेक आदेश गन�,  �माण 
ब�ुनेलगायतका जो जे �ि�या पूरा गनु�पन� हो, सो 
पूरा गरी िनजका हकमा पनुः कानूनबमोिजम फैसला 
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गनु�होला भनी उ�च अदालत पाटनको नाममा 
परमादशेको आदशे जारी ह�ने । 

अतः िनवेदक सूय��साद �साई िव�� 
चलेको ब�िकङ कसरु म�ुामा भएको फैसला उ��ेषणको 
आदेशले बदर ह�ने ठहर े पिन सो म�ुामा यी िनवेदक 
िव�� जाहेरी परी अिभयोग प� दायर भई म�ुा 
चिलसकेको र अदालती �ि�या बाकँ� नै रहेकोले 
िनवेदकलाई ब�दी��य�ीकरणको आदेशबाट थनुाम�ु 
गन� निम�ने । 
इजलास अिधकृत : बासदेुव पा�डे
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७९ साल फागनु २८ गते रोज १ शभुम् ।

३२
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७७-CR-०१८४, जबरज�ती करणी 
कसुर, नेपाल सरकार िव. िमलन शाह

पीिडताले अदालतसम� �ितवादीले 
आफूउपर जबरज�ती करणी नगरकेो भनी गरकेो 
Hostile Statement स�ब�धमा हेदा� िनज पीिडताले 
अदालतसम� बकप� गदा� आ�नो उमेर १६ वष� भनी 
उ�लेख गरकेाले सािबक ऐनबमोिजम साबािलग भ�ने 
देिखन आउछँ । िनज पीिडताको शारी�रक परी�ण गदा� 
No external injury were seen, spermatazoa 
are not seen भनी उ�लेख भएको, िनजको शारी�रक 
परी�ण गन� िचिक�सकले अदालतसम� बकप� गदा� 
पिन सो बेहोरालाई समथ�न गरकेोसमेतको अव�था 
देिखन आउछँ । घटना�थल �कृित मचु�ुकासमेतका 
त�कालका �माणबाट पिन पीिडतालाई जबरज�ती 
करणी भएको भ�ने िन� चया�मक र ��य� �माण रहे 
भएको देिखदैँन । ��ततु म�ुाको ��य� �माण भनेको 
पीिडत �वयम् नै भएको र जाहेरी दरखा�तवाला 
प�रवित�त नाम क�चनपरु ७५(५१) क कुमार र पीिडत 
प�रवित�त नाम क�चनपरु ७५(५१) कुमारीलाई जाहेरी 

बेहोरा र मौकाको कागजातभ�दा िवपरीत बकप� 
गन� �भाव दबाब पारकेो भ�ने देिखने अ�य त�यगत 
�माणसमेत िमिसल कागजातबाट नदेिखने । 

तसथ�ः �ितवादी िमलन शाहलाई मलुकु� 
अपराध संिहता, २०७४ को दफा २१९ को उपदफा 
(३) को ख�ड (घ) बमोिजम १० (दस) वष� कैदको 
सजाय ह�ने र �ितपूित�तफ� को अिभयोजनको दाबी 
नप�ुने ठह� याई स�ु क� चनपरु िज�ला अदालतबाट 
भएको िमित २०७६।३।३१ को फैसला उ�टी भई 
िनज �ितवादी िमलन शाहले अिभयोग दाबीबाट सफाइ 
पाउने गरी भएको उ�च अदालत, िदपायल, महे��नगर 
इजलासको िमित २०७६।१०।१९ को फैसला िमलेकै 
देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : भूिम�साद शमा�
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित  संवत् २०७८ साल असार २१ गते रोज २ शभुम् ।

३३
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७१-CI-१६६०, फैसला बदर, 
अरिव�दकुमार बमा�समेत िव. साकुन साई

वादी �वयम् ले िववािदत ज�गा ऐलानी भएको 
�वीकारकेो देिख�छ । िनजले सकुु�बासी सम�या 
समाधान आयोगबाट ज�गा िन�सा �ा� गरकेो भ�ने 
िजिकर िलएको भए तापिन ज�गाधनी �माणप� �ा� 
गरकेो वा मालपोत वा नापी काया�लयलगायतका 
िनकायमा सो कुराको अिभलेख रहेको भ�ने पिन 
कुनै ठोस �माण पेस गन� सकेको अव�था पिन रहेको 
छैन । िनजको एकाघरको पित नै �ितवादी भई २०५८ 
सालमा नै सोही िवषयमा बाकेँ िज�ला अदालतमा म�ुा 
परी भएको फैसला अि�तम भइबसेको ८ वष� पिछ बाकेँ 
िज�ला अदालतमा उ� अदालतबाट भएको २०५८ 
साल दे.नं. १५२६ फैसला बदर ग�रपाउ ँ म�ुा दता� 
गदा� मलुकु� ऐन अ.बं. ८६ नं. बमोिजम नािलस गन� 
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हद�याद देिखदँनै । साथै िमित २०६०।३।३१ मा 
भएको सोही ज�गाका स�ब�धमा हालका ��यथ�/वादी 
साकुन साईका पित जिलल साई �ितवादी भई म�ुा 
चलेको र सो म�ुाबाट समेत ��ततु िक.नं. १०३ को 
ज�गा साव�जिनक भएर अि�तम भई बसेको ि�थितमा 
म�ुाको अि�तमताका िस�ा�तसमेतको आधारमा 
��ततु नािलस �वीकाय� ह�न नस�ने ।

��ततु ज�गा राजमाग� सडकमा पन� 
सरकारी ज�गा दिेखन आउछँ । साव�जिनक राजमाग� 
अ�याव� यक�य यातायात स�चालनको �े� भएको, 
�य�ता सडकह� पटकपटक िव�तार गनु�पन� ह�न 
आउने भएको, सरकारका अ�याव� यक�य कितपय काय� 
स�ब�धमा य�ता राजमाग�का ज�गाह� आव� यक ह�ने 
भएकोसमेतका स�दभ�बाट राजमाग�ज�तो संवेदनशील 
र रा�यलाई अ�या�यक पन� �थलसगँ जोिडएका 
ज�गाह� कसैले अनिधकृत बसोबास गरकेा आधारमा 
सकुु�बासीलाई भ�द ैबाड्ँने काय� �वय�मा रा�य�ितको 
उ�रदािय�वपूण� काय� मा� न पिन सिक� न । साव�जिनक  
एवम् सरकारी  ज�गाको संर�ण  र स�ब��न जोसकैु 
नाग�रकको कत��य ह�ने र अझ सकुु�बासीका नाममा 
सरकारी काम कत��य भएका �यि� वा अिधकारीले यो 
वा �यो नाममा बाड्ँने काय�लाई �वय�मा उिचत भ� न 
सिकने अव�था रहन नआउने । 

अतः वादी दाबी खारजे ह�ने गरी भएको स�ु 
बाकेँ िज�ला अदालतको फैसला उ�टी गरी वादी 
दाबीबमोिजम ह�ने गरी भएको पनुरावेदन अदालत 
नेपालग�जको िमित २०७१।८।१६ को फैसला िमलेको 
नदेिखदँा सो पनुरावेदन अदालत नेपालग�जको फैसला 
उ�टी भई वादी दाबी खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : अ� चन भ�राई
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७९ साल मङ्िसर १ गते रोज ५ शभुम् ।

इजलास न.ं ५

३४
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
तेजबहादुर के.सी., ०७२-CR-०३२४, ०७२-CR-
०३२५, डाँका चोरी, धम� िसंह िव.क भ� ने धरम िसंह 
लोहार िव. नेपाल सरकार, शंकरबहादुर खड्कासमेत 
िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदन अदालत िदपायलले यी 
�ितवादीह�लाई डाकँा चोरीको उ�ोग गरकेो 
ठह� याई गरकेो फैसलामा आधार िलइएको �ितवादी 
ल�ी कामी र शंकरबहादरु िव.क.को पोलय�ु बयान 
बेहोराले पिन घटना वारदातमा यी पनुरावेदक 
�ितवादीह�को संल�नतालाई पिु� गन� सकेको 
अव�था छैन । सहअिभय�ु / �ितवादीको पोल आफँैले 
मा� �माणको �व�प �हण गन� स�ैन । �य�तो पोल 
अ�य �वत�� �माणबाट समिथ�त ह�नपुन� ह��छ । 
अथा�त् सहअिभय�ुको पोल Substantive नभएर 
Supportive मा� हो । जनुकुरा �माणमा िलन िम�दनै 
सोही �माणको आधारमा पनुरावेदक �ितवादीह�लाई 
कसरुदार ठह� याएको स�ु कैलाली िज�ला अदालतको 
फैसला सदर गरकेो त�कालीन पनुरावेदन अदालत 
िदपायलको फैसला ने.का.प.२०६४, अङ्क १०, 
प.ृ१३६८, िन.नं. ७८९३ तथा ने.का.प.२०६३, 
अङ्क ८, प.ृ१०३४, िन.नं. ७७४९ मा �ितपािदत 
िस�ा�तसमेतको िवपरीत रहेको दिेखने ।

�माण ऐन, २०३१ को दफा २५ मा 
�ितवादीउपरको अिभयोग दाबी पिु� गन� �माणको 
भार वादीमा िनिहत रहने कानूनी �यव�था पाइ�छ । 
सोबमोिजम यी पनुरावेदक �ितवादी शंकरबहादरु 
खड्कासमेतले अिभयोग दाबीबमोिजमको डाकँा चोरी 
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उ�ोगको कसरु गरकेो भ� ने ठोस आधार �माण वादी 
नेपाल सरकारको तफ� बाट पेस ह�न नसकेको अव�थामा 
फौजदारी �याय तथा �याियक िस�ा�तसमेतको रोहमा 
शङ्काको भरमा �ितवादीह�लाई कसरुदार ठहर गन� 
िम�ने पिन देिखदैँन । जाहेरी दरखा�त तथा अनसु�धान 
तहिककातको �ममा तयार भएको कागजह� अ�य 
��य� तथा ठोस �माणबाट समिथ�त ह�न नसकेको 
अव�थामा डाकँा चोरी उ�ोग गरकेो कसरुमा पनुरावेदक 
�ितवादीह�लाई कसरुदार ठह� याई सजायसमेत 
गरकेो स�ु फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत 
िदपायलको फैसला उि�लिखत कानून एवं �ितपािदत 
�याियक िस�ा�तको �या�याको स�दभ�मा िमलेको 
नदेिखदँा पनुरावेदन अदालत िदपायलको फैसला सदर 
ह�नपुछ�  भनी ��यथ� वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् सह�यायािधव�ाले गनु�भएको बहस 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, यी पनुरावेदक �ितवादीह� डाकँाको 
वारदातमा संल�न भएको भ� ने �माणबाट पिु� नभएको 
र डाकँा गन� उ�ोग गरकेो भ� नेसमेत �माणको अभावमा 
डाकँा उ�ोग गरकेो भनी कैलाली िज�ला अदालतले 
िमित २०७१।१।१५ मा गरकेो फैसला सदर गरकेो 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत िदपायलको िमित 
२०७२।१।२९ को फैसला निमलेकोले उ� फैसला 
यी पनुरावेदक �ितवादीह�को हकमा स�म उ�टी 
भई पनुरावेदक �ितवादीह� शंकरबहादरु खड्का, 
धरम िसंह िव.क., िदपक सरुी र िदपकबहादरु बोगटीले 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउने । 
इजलास अिधकृत : य�मूित� �वाली
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७८ साल फागनु २३ गते रोज २ शभुम् ।

३५
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
बमकुमार ��े, ०७५-CR-०८४८, कत��य �यान, 

नेपाल सरकार िव. अ�मरबहादुर िव.क. समेत
�ितवादीह�म�ये अ�मरबहादरु िव.क.ले 

अनसु�धान अिधकारीसम� दवैु �ितवादीह� सलं�न 
भई धनबहादरु नेपालीलाई मारकेो भनी उ�लेख गर े
तापिन अदालतसम� बयान गदा� धनबहादरु तथा 
�ितवादीह� लालबहादरु नेपाली र आफूसगैँ र�सी 
खाई बाटोमा गएको भए पिन धनबहादरु नेपालीले 
�ितवादी अ�मरबहादरु िव.क.सगँ चरुोट मागेकोमा 
आफूसगँ चरुोट भएको तर लाइटर नभएको भ� दा 
धनबहादरु नेपालीले िववाद गरी २/४ म�ु का हानेको 
र धनबहादरु नेपालीलाई र�सी लागेकोले नरा�ो ह��छ 
भनी सरासर घरतफ�  लागेको भ� ने भनाइ रहेको छ । 
�ितवादी लालबहादरु नेपालीले अ�मरबहादरु िव.क. 
को भनाइलाई ह�बह� समथ�न गद� अ�मरबहादरु िव.क. 
सरासर घरतफ�  लागेको र धनबहादरु नेपालीले आफूसगँ 
पिन झगडा गरी ला�ी म�ुकाले हा�न थालेप�ात् 
आफूले �यान जोगाउन निजकै रहेको ढंुगाले धनबहादरु 
नेपालीलाई हानेको भनी अदालतसम� बयान गरकेो 
देिख�छ । �ितवादी अ�मरबहादरु िव.क.ले धनबहादरु 
नेपालीलाई मानु�पन� कारण र मनसाय केही नदिेखएको, 
धनबहादरु नेपालीले िनज �ितवादीसगँ र�सी खाई 
चरुोटका कारण झगडा गरकेो र आफू सरासर िहडेँको 
भ� ने बयान सह�ितवादीको कथनसमेतबाट �थािपत 
भइरहेको पाइ�छ । सह�ितवादीले अदालतसम� 
कसरु �वीकार गरी अ� �ितवादीको संल�नता नरहेको 
भनी गरेको सािबती बयान अ�य त�यह�समेतबाट 
समिथ�त भएमा सह�ितवादीको �य�तो बयान �माणका 
स�दभ�मा िवचारणीय ह�न प�ुदछ । िनज �ितवादी 
अ�मरबहादरु िव.क.को धनबहादरु नेपालीलाई ढुङ्गा 
हानी मान� काय�मा सलं�न नरहेको एवम् र�सी खाई 
िववाद ह�न थालेप� चात् िनज सरासर घरतफ�  गएकोमा 
आफूले ढुङ्गाले हानेको भनी सह�ितवादी लालबहादरु 
नेपालीले अदालतमा बयान गरकेो देिखदँा कत��य गरी 
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मान� काय�मा यी �ितवादी अ�बरबहादरु िव.क.को 
संल�नता नदेिखएको अव�थामा अिभयोग दाबीबाट 
�ितवादी अ�मरबहादरु िव.क.लाई सफाइ िदने गरी 
स�ु िज�ला अदालतले गरकेो फैसला सदर गरकेो 
उ�च अदालत पोखराको फैसलालाई अ�यथा भ� न 
निम�ने । 

अत: �ितवादीम�येका लालबहादरु नेपालीले 
र�सी सेवन गरी नशाको सरुमा त�काल उठेको �रस र 
उ�ेजना िनय��ण गन� नसक� धनबहादरु नेपालीलाई 
टाउकोमा ढंुगा �हार गरकेो कारण धनबहादरु नेपालीको 
�यान मन� गई �ितवादीले मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १४ नं. को कसरु गरकेो देिखएकोले सोही 
महलको १४ नं. बमोिजम �ितवादी लालबहादरु 
नेपालीलाई १० (दश) वष� कैदको सजाय गन� र अका� 
�ितवादी अ�मरबहादरु िव.क. लाई अिभयोग दाबीबाट 
सफाइ िदएको स�ु का�क� िज�ला अदालतको 
फैसला सदर गन� गरी उ�च अदालत पोखराबाट िमित 
२०७५।०१।०९ मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने । अिभयोग दाबीबमोिजम यी �ितवादीह� 
अ�मरबहादरु िव.क.लाई सफाइ िदएकोमा अिभयोग 
मागदाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ भ�ने र �ितवादी 
लालबहादरु नेपालीलाई अिभयोग दाबीबमोिजम नगरी 
कम कैद सजाय गरकेो उ�च अदालतको फैसला 
बदर ग�रपाउ ँभ� ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : कुमार खितवडा / निबन आचाय� 
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७८ पौष १३ गते रोज ३ शभुम् ।

३६
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
टंकबहादुर मो�ान, ०७६-RB-०४५९, ब�िकङ 
कसुर, वषा� काक� थापा िव. नेपाल सरकार

जाहेरवालालाई �ितवादी वषा� काक�ले चेक 

कािटिदएको र जाहेरवाला र �ितवादीिबच भएको 
लेनदेन कारोबारमा पित रमेश काक�को कुनै �कारको 
सलं�नता नदिेखएको ि�थितमा यी �ितवादीले गरकेो 
फौजदारी काय�को दािय�व पित रमेश काक�ले बेहोनु�पन� 
ि�थित नै नरहने ह�दँा िनजलाई ��ततु कसरुमा िवप�ी 
कायम गरी िनजउपर अिभयोग दायर गनु�पन� अव�था 
नह�ने ह�दँा िनज खातावाला रमेशकुमार काक�लाई 
अिभयोग नलगाएको अव�थामा आफूलाई कसरुदार 
कायम गन� निम�ने भ� ने पनुरावेदक �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर मनािसब नदेिखने ।

तसथ�, �ितवादी वषा� काक� थापाले बैङ्िकङ्ग 
कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३(ग) को 
कसरु गरकेो देिखदँा �ितवादीलाई सोही ऐनको दफा 
१५(१) बमोिजम दईु मिहना कैद र िबगोबमोिजम 
�.५६,००,०००।- (छप� न लाख) ज�रवाना भई उ� 
िबगोसमेत जाहेरवालालाई �ितवादीबाट भराइिदने 
ठह� याई स�ु उ�च अदालत िवराटनगर, वािण�य 
इजलासबाट िमित २०७६।८।२३ मा भएको फैसला 
िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने । पनुरावेदक �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : समुन�साद कुसवाहा
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७८ साल भा� २७ गते रोज १ शभुम् ।

३७
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७२-CR-११९७, ��ाचार 
(घुस / �रसवत), रशेम आचाय� िव. नेपाल सरकार

उजरुी िनवेदनसाथ पेस भएको िस.िड.लाई 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगले के��ीय 
�हरी िविधिव�ान �योगशालामा यी पनुरावेदक 
�ितवादी रशेम आचाय�ले घसुबापत िलएको घसु 
रकम िफता� गदा� िखिचएको िस.िड. तथा िभिडयोमा 
देिखएको फोटो िनजको हो होइन भनी यिकन गन� 
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परी�ण गन� पठाइएकोमा सोस�ब�धी परी�णको 
सिुवधा नभएको भनी के��ीय �हरी िविधिव�ान 
�योगशालाको च.नं.२९०६ िमित २०७०।११।२० 
मा प�साथ जानकारी �ा� भएको भनी अिभयोगप�मा 
उ�लेख भएबाट उ� मह�वपूण� �माणको �पमा 
पेस भएको िस.िड.को वै�ािनक परी�ण भएकोसमेत 
देिखदँैन । साथै उ� िभिडयोमा भएका आवाज संवाद र 
पेस भएका अिडयोमा भएका संवाद एकै �यि�को हो भनी 
यिकन ह�ने आधार ��ट नभएको र �प�ताको अभावमा 
उ� ��य��य रकेड� केही प�रवत�न (tampering) पिन 
भएको हो िक भ� नेस�मको शंकाको ि�थित िसज�ना ह�ने 
देिख�छ । य�तो अव�थामा आरोिपत कसरु गरकेो 
त�य समिथ�त गन� बेहोराको िस.डी. र सोमा िलिपब� 
ग�रएको िलखत स�ब� �माणको �पमा �ा� ह�ने 
नदेिखने ।

उजरुकता�ले अदालतमा आई उजरुी बेहोराको 
िठक उ�टो बकप� गरकेो, आ�नो म�ुा िवप�ीसगँ 
िमली हराइिदएको आरोप लगाएबाट नै िनजको यी 
पनुरावेदक �ितवादीसगँ म�ुा हारकेो �रसइवी रहेको, 
पेस भएको अिडयो िभिडयो परी�ण नभएको र सो 
िभिडयोमा अिडयो संवाद किहले कोसगँ कहा ँभएको 
हो, कुनकुन न�बरिबच भएको हो ? भ� ने Call details 
सामेल नग�रएको तथा िभिडयोमा देिखएको �यि� 
यी पनुरावेदक �ितवादी नै भएको भ� ने वै�ािनक 
�पमा �मािणत नह�नकुा साथै िभिडयो िख�ने 
भिनएका सगँम बािनयाले नै आफूले मौकामा गरकेो 
सनाखतको बेहोरालाई िनजले अदालतमा बकप� गन� 
�ममा अ�वीकार गरकेो अव�थामा �वत�� �पमा 
अदालतमा भनेका भनाइह�लाई �माणमा निलई 
स�बि�धत �यि�ले इ�कार गरकेो अनसु�धानको 
कागज बेहोरालाई �माणमा िलन ु फौजदारी �यायको 
मम�िवपरीत ह�ने ह�दँा �माणमा िलन िम�ने देिखएन । 
पनुरावेदक �ितवादी िव�� वादी प�बाट पेस भएका 

स�पूण� कागज �माणह�बाट कसरु पिु� ह�नसकेको 
अव�था नदेिखदँा ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को 
दफा ३(१)(क) बमोिजम ५ िदन कैद र ऐ.को दफा 
३(१) बमोिजम �.१२,०००।- (बा� हजार �िपया)ँ 
ज�रवाना ह�ने ठह� याई भएको स�ु िवशेष अदालतको 
फैसला सदर ह�नपुछ�  भनी ��यथ� वादी नेपाल 
सरकारतफ� बाट ��ततु बहस िजिकरसगँ सहमत ह�न 
सिकएन ।

तसथ�, उपयु�� त�य, कारण र िववेिचत 
आधारमा पनुरावेदक �ितवादी रशेम आचाय�लाई  
��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा ३(१)(क) 
बमोिजम ५ िदन कैद र ऐ.को दफा ३(१) बमोिजम 
�.१२,०००।– ज�रवाना ह�ने ठह� याई सजाय गन� 
गरकेो िवशेष अदालत काठमाड�को फैसला िमलेको 
नदिेखदँा िनज पनुरावेदक �ितवादीलाई ��ाचारको 
अिभयोगमा कसरु कायम गरी सजाय गन� गरकेो िवशेष 
अदालतको िमित २०७२।०३।३० को फैसला उ�टी 
भई िनजले अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउने । 
इजलास अिधकृत : मि�दरा शाही
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७६ साल १७ गते रोज ३ शभुम् । 

३८
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
कुमार र�ेमी, ०७६-WH-०३७१, ब�दी��य�ीकरण, 
�ितक च�द िव. िज�ला �हरी काया�लय, िसराहासमेत 

यो मलुकु संिवधानले शािसत मलुकु हो । 
नेपालको सिंवधानको धारा १६ मा ��येक �यि�लाई 
स�मानपूव�क बा�ँन पाउने हक ह�ने छ र धारा १७ मा 
कानूनबमोिजम बाहेक कुनै पिन �यि�लाई वैयि�क 
�वत��ताबाट वि�चत ग�रने छैन र धारा १८ मा सबै 
नाग�रक कानूनको �ि�मा समान ह�ने छन् र कसैलाई 
पिन कानूनको समान संर�णबाट वि� चत ग�रने छैन 
भ� ने संवैधािनक �ावधान रहेको पाइ�छ । िनवेदक 
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ब�दीको थनुाको स�ब�धमा पटकपटक जारी भएको 
आदेश हेदा�  कतै यस अदालतको आदेश छ�ने, अव�ा 
गन� र िन�तेज पान� �यास त ग�रएको होइन भ� ने 
आशंकाको आभाष ह�न पगेुको छ । कानूनी शासन 
भएको मलुकुमा अदालतको आदशे छ�ने तथा िन�तेज 
पान� काय� कुनै पिन अव�थामा �वीकाय� ह�न नस�ने । 

िनवेदक ब�दीलाई थनुामा राखेकोमा यस 
अदालतले बार�बार ब�दी िनवेदकलाई थुनाम�ु गनु�  
भनी ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी गरकेो देिखयो । 
तथािप िनवेदकलाई �व�ृ भावना राखी थनुाम�ु नगन� 
िवप�ीको कामकारबाही �थम �ि�मै असंवैधािनक, 
गैरकानूनी र आपि�जनक दिेखएको छ । िनवेदकलाई 
कुनै पिन हालतमा थनुा म�ु नगन� दरुाशय िलई 
पिहले राखेको थनुालाई िनर�तरता िदन �व�ृ भावना 
राखी हाल पिन िनवेदक ब�दीलाई गैरकानूनी थुनामा 
रािखएको देिखएको र यस अदालतबाट पटक पटक 
यी िनवेदक ब�दीका हकमा थनुाबाट म�ु गन� आदेश 
जारी ह�दँा पिन आदेशको पालना नगरी िनर�तर 
थुनामा रािखएको देिखदँा िनवेदकलाई थनुामा रा� ने 
िवप�ीको कामकारबाही बदिनयतपूण� नै मा� नपुन� 
देिखयो । यस�कार कानूनबमोिजम बाहेक िनवेदकलाई 
�व�ृ भावना िलएर बदिनयतपूव�क थनुामा राखेको 
देिखदँा नेपालको संिवधानको धारा १६(१), १७(१)
(२), १८(१)(२) �ारा �द� िनवेदकको मौिलक 
हक तथा वैयि�क �वत��तामा आघात प�ु याएको 
देिखदँा िनवेदकको ती हकको र�ाथ� एव ंती हकह�को 
िनवा�ध उपभोग गन� पाउने �योजनाथ� िनवेदक ब�दी 
च�बहादरु ख�ीलाई िज�ला �हरी काया�लय, िसराहा 
वा िनज जहा ँ थुनामा रहेको भए पिन राि��य मानव 
अिधकार आयोग, के��ीय काया�लय ह�रहरभवन, 
लिलतपरुसम� िमित २०७७।०२।२५ मा उपि�थत 
गराई मानव अिधकार आयोगका माननीय अ�य� 
वा माननीय सद�यको रोहबरमा ब�दी च�बहादरु 

ख�ीलाई थनुाम�ु गनु�  भनी िवप�ीको नाउमँा यो 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ग�रिदएको छ र 
िनवेदकलाई थुनाम�ु गरपे� चात् िनजको स�मानपूव�क 
बा�ँन पाउने तथा वैयि�क �वत��ता उपभोग गन� 
पाउने स�दभ�मा मानव अिधकार आयोगले नै अनगुमन 
गनु�  भ� ने आदशेसमेत जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : केदार�साद गौतम
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना 
इित संवत् २०७७ साल जे� २३ गते रोज ६ शभुम् ।

३९
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
कुमार र�ेमी, ०७१-WO-०१६०, उ��ेषणयु� 
परमादेशसमेत, िदपी�ती काक� कोइराला िव. �योती 
शाहसमेत

��यथ� निवन ढंुगाना र �योित शाहले हािजर 
गराइपाउ ँभनी िमित २०७०/४/२७ मा �यव�थापक, 
एिभ�यजु टेिलिभजनसम� िनवेदन िदएको, एिभ�यजु 
टेिलिभजनले आफूह�लाई हािजर गराई काममा 
लगाइपाउ ँ भनी �म काया�लय, सूचना िवभाग तथा 
िनवेदक टेिलिभजन काया�लयमा िनवेदन िदएकोमा 
आ�नो काया�लयमा िदएको िनवेदनउपर कुनै सनुवुाइ 
नगरकेो तथा अ�य काया�लयमा िदएका िनवेदन 
स�ब�धमा छलफल गन� आउन ुभनी �म काया�लयले 
र सूचना िवभागले समेत छलफलमा बोलाउदँा 
छलफलमा सहभागीसमेत नभई सम�या समाधानतफ�  
कुनै चासो िदएको  देिखदँनै । साथै �म काया�लयले 
िनज िनवेदकह�लाई तलब भ�ा िदन ुर हािजर गराउन ु
तलब भ�ा िदन ु नपन� कुनै कारण भए ७ िदनिभ� 
िलिखत जवाफ पेस गनु�  भनी एिभ�यजु टेिलिभजनको 
नाममा िविभ� न िमितमा प�ाचार गरकेो दिेखएकोमा सो 
स�ब�धमा समेत कुनै �िति�या िदएको वा तलब भ�ा 
िदन नपन� कारण पेस गरकेो भनी पिु� गन� सकेकोसमेत 
देिखएन । यसबाट टेिलिभजन काया�लयमा काय�रत यी 
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��यथ�ह�ले टेिलिभजनले आफूह�लाई हािजर गन� 
निदई कामबाट वि�चत गरकेोले हािजर गराई काममा 
लगाइपाउ ँभनी आ�नै टेिलिभजन काया�लयमा िदएका 
िनवेदनउपर कुनै कारबाही नगरी �म काया�लयलगायत 
िविभ�न िनकायमा िदएका िनवेदन स�ब�धमा ती 
िनकायले छलफलमा बोलाउदँा छलफलमासमेत 
सहभागी नभई बसी अनपुि�थत भएको ६० िदन पूरा 
गरी िनज कम�चारीह� िबनासूचना एवम् जानकारी 
बेप�ा भएको ज�तो गरी कम�चारीह�सगँ �पि�करण 
िलई �पि�करण िच� ब�ुदो नभएको भ�ने आधारमा 
िबदा �वीकृत नगराई वा जानकारीिबना ६० िदनभ�दा 
बढी अनपुि�थत भएको भ�ने बनावटी आधारह� खडा 
गरी टेिलिभजनको सेवाबाट हटाउने गरी बरखा�त 
गरकेो भनी टेिलिभजन �ा.िल. को �यव�थापकको 
बैठकले गरकेो िनण�य कानूनको उिचत �ि�या पूरा गरी 
भएको मा�न िम�ने नदिेखने । 

अतः ��यथ�ह� निवन ढंुगाना र �योित 
शाह �रट िनवेदक एिभ�यजु टेिलिभजनमा करार 
सेवामा ३ वष�को लािग काय�रत रहेको अव�थामा 
हािजर गन� निदई कामबाट वि�चत गरकेोले हािजर 
गराई काममा लगाइपाउ ँ भनी िनज कम�चारीह�ले 
आफू काय�रत टेिलिभजन काया�लयमा िनवेदन 
िदएकोमा सो िनवेदनउपर कुनै कारबाही नगरी 
राखेको, िनज कम�चारीह�ले सूचना िवभाग तथा �म 
काया�लयमा समेत सोही बेहोराको िनवेदन िदएकोमा 
ती िनकायले �रट िनवेदकलाई पटकपटक छलफलमा 
बोलाउदँासमेत छलफलमा सहभागी नभएको तथा 
�िति�या माग गरकेोमा कुनै �िति�यासमेत निदई 
आलटाल गरी कम�चारीको गनुासोसमेत नसनुी िबदा 
�वीकृत नगराई वा िबनाजानकारी ६० िदनभ�दा बढी 
अनपुि�थत रहेको भ�ने आधारमा ��यथ�ह� निवन 
ढंुगाना र �योित शाहलाई टेिलिभजनको सेवाबाट 
बरखा�त गन� गरी गरकेो िनण�य कानूनको उिचत 

�ि�या पूरा गरी गरकेो भ�ने नदेिखदँा �रट िनवेदक 
एिभ�यजु टेिलिभजनले गरकेो िमित २०७०।७।१ 
को िनण�य बदर गन� गरी �म अदालतबाट िमित 
२०७१।२।२ मा भएको फैसलामा कानूनको कुनै �िुट 
नदिेखदँा उ� फैसला उ��ेषणको आदेश�ारा बदर 
गनु�पन� अव�थाको िव�मानता देिखएन । ��ततु �रट 
िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : िकरणकुमार िसंह/कुमार खितवडा
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७८ साल पौष २१ गते रोज ४ शभुम् ।

४०
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
कुमार र�ेमी, ०७३-CR-०९०४, ��ाचार (घुस /
�रसवत), िदनेश �े� िव. नेपाल सरकार

�ितवादी रा��सेवक पदमा काय�रत कम�चारी 
रहेको भ� नेमा िववाद दिेखदैँन । िनजलाई घसु /
�रसवतका लािग �.१,०००।- का दरले १० थान नोट 
िनवेदक उजरुवाला गोपीकृ�ण शमा�लाई अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट उपल�ध गराइएको 
देिख�छ । सोही रकमसमेत गरी १०,०२४।- �िपया ँ
�ितवादीबाट बरामद भएको भ� ने आरोपप�बाट 
देिख�छ । अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट 
उपल�ध गराएको रकमबाहेक अ� य कुनै रकमलाई 
घसु/�रसवत मानी िबगो कायम गरकेोसमेत िमिसल 
सलं�न कागजातबाट देिखदँनै । अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगबाट उपल�ध गराएको �िपया ँ
रकमलाई यस अदालतको संवैधािनक इजलासले 
�माणको लािग �हणयो�य नह�ने भनी �माण सङ्कलन 
गन� कानूनी �यव�थालाई अमा�य र बदर घोिषत 
ग�रसकेको अव�थामा सोही कानूनी �यव�थाको 
आधारमा सङ्किलत �माणको रोहमा �ितवादीलाई 
कसरुदार ठह� याई िवशेष अदालतबाट भएको फैसला 
सवंैधािनक इजलासको उि�लिखत �या�याको 
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आधारमा कानूनस�मत मा� न निम�ने ।
आरोपप� तथा स�ु फैसलामा �ितवादी 

िदनेश �े�ले सेवा�ाही गोपीकृ�ण शमा�सगँ 
�.१०,०००।– घसु / �रसवत िलएको त�य िनज 
तथा सेवा�ाही गोपीकृ�ण शमा�िबच भएको टेिलफोन 
वाता�को अिडयो िस.डी. समेतबाट पिु� भएको 
देिख�छ भ� ने वादी प�का बहस �ितवाद िजिकरका 
स�ब�धमा िवचार उ� CD मा भएको संवाद आ�नो 
नभएको भनी �ितवादीले अदालतसम� इ�कार गरकेो 
देिख�छ भने वादी प�बाट समेत उ� CD मा भएको 
संवादको वैधािनक परी�ण नभएको अव�थामा CD 
मा भएको �ितवादीसगँको संवादलाई िनिव�वाद रहेको 
मा� ने अव�था नभएको र �ायोिजत बरामदी रकमको 
स�दभ�मा पेस भएको अिडयो CD लाई वैधािनक, 
िव� वसनीय, �वत�� र भरपद� �माणको �पमा �हण 
गन� िम�ने देिखने ।

अत: �ितवादी िदनेश �े�बाट बरामद भएको 
भिनएको रकम तथा बरामदी मचु�ुकालाई �माणमा 
�हण गन� निम�ने भएको र सोबाहेकका अ�य कुनै 
भरपद� एवम् िव� वसनीय �माण पेस गरी अिभयोजन 
प�ले आरोपदाबी �मािणत गन� सकेको नदिेखदँा 
पनुरावेदक �ितवादी िदनेश �े�लाई ��ाचार िनवारण 
ऐन, २०५९ को दफा ३(१) बमोिजम �.१०,०००।- 
(दश हजार �िपया)ँ ज�रवाना र ऐ. ऐनको दफा ३(१) 
(क) बमोिजम िदन १०(दश) कैद सजाय ह�ने ठह� याई 
िवशेष अदालत काठमाड�को िमित २०७३।५।२३ 
को फैसला �िुटपूण� देिखएकोले सो फैसला उ�टी 
भई पनुरावेदक �ितवादी िदनेश �े�ले आरोप प�बाट 
सफाइ पाउने । 
इजलास अिधकृत : समुन�साद कुशवाहा
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७८ पौष २२ गते रोज ५ शभुम् ।

४१
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.
�ी कुमार र�ेमी, ०७६-CR-०४२१, ०७६-RC-
०१२६, कत��य �यान, नेपाल सरकार िव. राजन 
मुि� भ�ने संिजत झा, नेपाल सरकार िव. रौक� भ� ने 
िशवकुमार ठाकुरसमेत

अिधकार�ा� अिधकारीसम�को बयानमा 
��यथ� �ितवादी राजन मिु� भ� ने रिंजत झाले 
उ� घटना आ�नोसमेत योजना अनसुार घटाउन 
लगाएको लगायतको कुरा �वीकार गरी बयान गरकेो 
देिख�छ भने िनजले अदालतसम� गरकेो बयानको 
बेहोरा हेदा� मतृक तथा जाहेरवालालाई मैले िचनेको 
छैन, उि�लिखत �ितवादीह�सगँ मेरो कुनै स�ब�ध 
छैन, यी �यि�ह� मेरो पाट�को सद�य पिन होइन, 
�हरीमा लेिखएको कागजमा मबाट सहीछाप गराएका 
ह�न्, मैले कुनै कुरा लेखाएको छैन, मेरो पाट�ले 
लालिकशोर झासगँ च�दा माग गरकेो छैन, मेरो पाट� 
राजनीितक पाट� हो, पाट�सगँ हातहितयार ह�दँनै, 
लालिकशोर झालाई मान�मा मेरो पाट�बाट कुनै योजना 
बनेको छैन, �ितवादी िशवकुमार ठाकुर, राकेश पा�डे, 
सिुनलकुमार अिधकारी, मिनष चौधरी र वैकु�ठ 
दासलाई मैले िचनेको छैन, यी �ितवादीह� मेरो 
पाट�को सद�य होइन, बैकु�ठ दाससगँ कुनै योजना 
बनेको छैन, मतृक लालिकशोर झालाई कसले मारकेा 
ह�न्, मलाई थाहा छैन, यितका िदनपिछ मेरोउपर परकेा 
जाहेरी बेहोरा झ�ुा हो, मैले अिभयोग दाबीबमोिजमको 
कसरु नगरकेोले दाबीबाट सफाइ पाउनपुछ�  भनी 
स�ु अदालतसम� गरकेो बयान देिख�छ । यसरी यी 
��यथ� �ितवादीले अिधकार �ा� अिधकारी तथा 
अदालतसम�को बयानको िव� लेषण गदा� अिधकार 
�ा� अिधकारीसम�को बयानमा उ� घटना आ�नो 
योजनामा समेत घटाइएको कुरा �वीकार गरी बयान 
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गर ेतापिन अदालतसम�को बयानमा अिभयोग दाबीमा 
पूण�इ�कार रही बयान गरकेो देिखने ।

�ितवादी रौक� भ� ने िशवकुमार ठाकुर, 
िबजलुी िसंह भ� ने राकेशकुमार पा�डे र सिुनलकुमार 
अिधकारी यादवले पनुरावेदन नगरकेोले िनजह�को 
हकमा ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहरी फैसला भएको 
ह�दँा मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ 
को दफा १४५ बमोिजम िनज �ितवादीह�को हकमा 
साधक दायरीमा दता� भई पेस भएको ह�दँा िनज 
�ितवादीह�को हकमा साधकको रोहबाट िवचार गदा� 
िज�ला िश�ा काया�लय, महो�रीको शाखा अिधकृत 
पदमा काय�रत लालिकशोर झालाई �ितवादीम�येका 
बैकु�ठ दासले षड्य�� गरी मान� लगाई �ितवादीह� 
रौक� भ� ने िशवकुमार ठाकुर, िबजलुी िसहं भ� ने 
राकेश पा�डे, सिुनलकुमार अिधकारी र जैसवाल 
भ� ने मिनष चौधरीसमेतले िमित २०६७।०७।११ 
गते गोली हानी कत��य गरी मारकेो र �ितवादीह�को 
सो काय� �यानस�ब�धी महलको १ नं. �ारा 
िनषेिधत कसरु भएकोले मतृकलाई गोली �हार गन� 
�ितवादी रौक� भ� ने िशवकुमार ठाकुरलाई सोही 
महलको १३(१) नं. बमोिजम, गोली �हार ग�रएको 
वारदात�थलमा मोटरसाइकलमा जाने िबजलुी 
िसंह भ� ने राकेश पा�डे, सिुनलकुमार अिधकारी र 
जैसवाल भ� ने मिनष चौधरीलाई १३(४) नं. बमोिजम 
अिभयोग मागदाबी दायर भएकोमा यी �ितवादीह� 
स�ु अदालतसम�को बयानमा कसरुमा इ�कार 
रही बयान गरकेो भए तापिन मौकाको अनसु�धान 
अिधकारीसम�को बयानमा कसरु �वीकार गरी एक 
अका�लाई पोल गरकेो,  िनजह�उपर िकटानी जाहेरी 
दरखा�त परकेो, मौकामा कागज गन� �यि�ह� 
अदालतसम�को बकप�मा मौकाको कागजलाई पिु� 
ह�ने गरी बकप� गरकेो तथा मतृकको बाब ुपशपुित झाले 
यी �ितवादीह�उपरको िकटानी जाहेरी दरखा�तलाई 

पिु� ह�ने गरी गरकेो बकप�समेतका मािथ उि�लिखत 
बुदँाह�मा िववेचना ग�रएका िमिसल सलं�न आधार 
�माणह�बाट यी �ितवादीह�को हकमा स�ु धनषुा 
िज�ला अदालतबाट �ितवादीम�येका रौक� भ� ने 
िशवकुमार ठाकुरलाई �यानस�ब�धी महलको १३(१) 
नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने र �ितवादीह� 
भा�कर भ� ने सिुनलकुमार अिधकारी यादव, िबजलुी 
िसंह भ� ने राकेश पा�डेलाई सोही महलको १३(४) 
नं. अनसुार ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर गरकेोमा 
उ�च अदालत जनकपरुबाट �ितवादीम�येका रौक� 
भ� ने िशवकुमार ठाकुरको हकमा मलुकु� अपराध 
सिंहता, २०७४ को दफा ४०(२) बमोिजम सव��वको 
सजाय नह�ने भएकोले िनजलाई ज�मकैद ह�ने र अ�य 
�ितवादीह� भा�कर भ� ने सिुनलकुमार अिधकारी 
यादव र िबजलुी िसंह भ� ने राकेश पा�डेको हकमा 
मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १३(४) नं. अनसुार 
ज�मकैदको सजाय ह�ने गरी भएको स�ु धनषुा िज�ला 
अदालतको फैसला सदर ह�ने ठह� याई उ�च अदालत 
जनकपरुबाट िमित २०७६।३।१८ मा भएको फैसला 
िमलेको देिखदँा साधक सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : समुन�साद कुशवाहा
क��यटुर : स�ुभा अया�ल
इित सवंत् २०७८ साल काित�क ७ गते रोज १ शभुम् ।

४२
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.
�ी कुमार र�ेमी, ०७२-CI-१८२७, शेषपिछको 
बकसप�को िलखत बदर, स�तोषकुमार बिनया िव. 
भागवत कमला पुरी बािनया

पनुरावेदक �ितवादी स�तोषकुमार बिनया, 
वादी भागवत कमलापरुी बिनया र आमा मायादेवी 
बिनया गरी तीनजना मूल अंिशयार रहेकोमा िववाद 
देिखदँनै । यी वादी, �ितवादी र िनजको आमािबच 
ब�डाप� गदा� छोराह�ले �ा� त गन� अशं आफूखसुी गन� 
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पाउने गरी अलग दता� गन� र आमा मायादेवीको नाममा 
िजउनीबापत दता� ह�ने ज�गा आमाको शेषपिछ दवुै 
भाइ छोराले बराबर खान पाउने गरी आमाको नाममा 
र.नं.क १६६५० मालपोत काया�लय, दाङमा िमित 
२०६७।१।३० गते दता�  भएकोमा उ� ज�गा आफूलाई 
�रझाएको भनी छोरा स�तोषकुमार बिनयालाई िमित 
२०६९।५।१ गते र.नं. ८३४(क) शेषपिछको बकसप� 
िलखत पा�रत ग�रिदएको देिख�छ । वादी, �ितवादी 
र िनजको आमािबच भएको ब�डाप�मा बाकँ� रहेको 
स�पि� दवुै भाइ छोराले बराबर खान पाउने भनी 
उ�लेख भई यी वादी �ितवादीह�ले सहीछापसमेत 
गरकेो देिख�छ । �माण ऐन, २०३१ को दफा ३४(१) 
मा “कुनै �यि�ले लेखेर, वचनले वा आचरण�ारा कुनै 
�यि�लाई कुरा य�तो हो भ� ने िव� वासमा पन� िदई सो 
�यि�बाट कुनै काम गराएमा वा ह�न िदएमा िनज र सो 
�यि�का िबचमा चलेको कुनै म�ुामा सो कुरा �य�तो 
होइन वा िथएन भनी िनजले ख�डन गन� पाउने छैन” 
भ� ने उ�लेख गरकेो पाइ�छ । सो �यव�थाबमोिजम 
यी वादी र �ितवादीह� िवबि�धत रहेको दिेखन 
आयो । यी �ितवादीले समेत सो ब�डाप�को अि�त�व 
�वीकार गरी सहीछाप गरकेो ि�थितमा ब�डाप�मा 
उ�लेख भएका सत� र �यव�थाह�लाई अ�रशः 
पालन गनु�पन� भएकोले आमा मायादेवीको बाकँ� रहेको 
स�पि�मा िनजको शेषपिछ पनुरावेदक ��यथ� वादी 
र पनुरावेदक �ितवादीको बराबर हक रहने देिख�छ । 
यस अव�थामा पनुरावेदक �ितवादीका नाममा पा�रत 
भएको िमित २०६९।५।१ को शेषपिछको बकसप� 
िमित २०६७।१।३० मा पा�रत ब�डाप�को िलखतका 
सत�िवपरीत देिखएकोले उ� िलखत कानूनस�मत 
नदेिखने ।

पनुरावेदक �ितवादीको आमा मायादवेीले 
जीिवत ह�दँाका अव�थामा ब�डाबाट �ा� गरकेो 
आ�नो हक र आफूखसु गन� पाउने स�पि� म छोरालाई 

शेषपिछको बकस ग�रिदएको हो भ� ने पनुरावेदन 
िजिकर छ �यसतफ�  हेदा�, मायादवेीको ब�डामा 
परकेो ज�गा िनजको आफूखसु गन� पाउने ज�गा भए 
तापिन उ� ज�गा िनजले यी वादी �ितवादी बाहेक 
अ�य कसैलाई राजीनामा पा�रत ग�रिदएको नभई 
िमित २०६७।१।३० मा पा�रत ब�डाप�मा सहीछाप 
गन� दईु भाइ छोराम�ये एक भाइ छोरा पनुरावेदक 
�ितवादीलाई आ�नो हक छािडिदएको देिखन 
आयो । सो पा�रत ब�डाप�मा बाकँ� रहेको स�पि� 
दईु भाइ छोराह�ले बराबर खाने भनी उ�लेख भएको 
देिख�छ । उपयु�� ि�थितमा पनुरावेदक �ितवादीका 
नाममा पा�रत भएको िमित २०६९।५।१ को उ� 
शेषपिछको बकसप� पनुरावेदक �ितवादी आयरु� न 
िस�ाकार िव�� ��यथ� वादी िद�याकुमारी िस�ाकार 
रहेको म�ुामा यस अदालतबाट ने.का.प. २०६७ अङ्क 
११ िन.नं. ८५११ मा “ब�डाप�को अि�त�व �वीकार 
गरी सो अनसुार आ�नो अंश भाग िलई खाइसकेपिछ 
सोही ब�डाप�का अ�य सत� र �यव�थाह� सबै 
अंिशयारले मा� नपुन� ह��छ र ब�डाप�का सत� र 
�यव�थाह� मा� न �यसमा ह�ता�र गन� सबै प� र 
�यि� िवबि�धत ह�ने भएकोले कसैले �यसको िवपरीत 
जान निम�ने” भनी �ितपािदत िस�ा�तिवपरीत देिखन 
आयो । �यसैगरी दोहो� याइपाउने िन�सा �दान गदा� 
उि�लिखत ने.का.प.२०५६ अङ्क ६ िन.नं. ६७२९ 
प�ृ ३९२ मा भएको �या�यािवपरीत ��ततु म�ुामा 
पनुरावेदन अदालतबाट फैसला भएको नदेिखएको र 
उ� म�ुाको त�यसगँ ��ततु म�ुाको त�यसमेत िम�ने 
नदिेखएको ह�दँा उ� म�ुामा �ितपािदत िस�ा�तको 
पालना नभएको भ� ने म�ुा दोहो� याइिदने िन�साको 
आधारसमेत त�यपरक देिखदँनै । िन.नं. ६७२९ को 
म�ुामा आमाले आ�नो अशंभागको स�पि� िनजको 
शेषपिछ िनजको छोराह�ले बराबर बािँडखाने भ� ने 
बेहोरा उ�लेख नभएको ि�थितमा आ�नो अंशभागको 
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स�पि� आफूखसु शेषपिछको बकसप�को िलखत 
ग�रिदएको अव�था रहेको दिेख�छ र �य�तो अव�थामा 
आ�नो अंशभागको स�पि� आमाले आफूखसु 
गरकेोलाई कानूनी मा�यता िदइएको छ भने ��ततु 
िववादमा दवुै छोरा र आमािबच भएको अशंब�डाको 
रिज��ेसन पास भएको िलखतमा आमाको शेषपिछ 
आमाको भागको िजउनी रहेको अशं भागको स�पि� 
दवुै भाइह�ले बराबर बािँडखाने भनी उ�लेख भई 
ितनै जनाको सहीछाप परकेो अव�थामा सोिवपरीत 
सोही ब�डाप�को अक� ह�ता�रकता� भाइलाई 
थाहा जानकारी म�जरुी निलई एक भाइले गपुचपुमा 
आमाबाट शेषपिछको बकसप� गराएको ह�दँा सोलाई 
मा�यता निदइएको अव�था रहेको देिखने । 

तसथ�, वादी दाबीबमोिजमको बकसप�को 
िलखतमा उि�लिखत िक.नं. २६२६ को ज�गाम�ये 
दईु ख�डको एक ख�ड बदर ह�ने ठह� याई स�ु दाङ 
देउखरुी िज�ला अदालतबाट िमित २०७१।२।२५ 
मा भएको फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत 
तलुसीपरुबाट िमित २०७२।६।११ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । पनुरावेदक �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : तारा�साद जोशी
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७८ साल फागनु २९ गते रोज १ शभुम् ।

४३
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.
�ी ह�र�साद फुयाल, ०७७-WH-००४२, 
ब�दी��य�ीकरण, िदनेशच�� शमा� िव. उ�च अदालत 
पाटन, हेट�डा इजलास मकवानपुरसमेत

ब�दी��य�ीकरण असाधारण �े�ािधकारको 
िवषय भएकोले यसमा केवल थनुाको वैधता मा� 
जा�ँने ग�र�छ न िक िमिसलमा रहेका त�य �माणको 
मू�याङ्कन गन� । �चिलत कानूनबमोिजम सािधकार 

िनकायबाट म�ुाको अनसु�धान तहिककात भई 
अिभयोजन भएको र कानूनको उिचत �ि�या प�ु याई 
स�म अदालतबाट थनुछेक आदेशसमेत भई म�ुाको 
पपु��को लािग �ितवादीलाई थनुामा राखी म�ुाको 
कारबाही चिलरहेको अव�थामा अदालतको साधारण 
�े�ािधकारको बाटो नै अव�� ह�ने गरी असाधारण 
�े�ािधकारिभ� �वेश गरी मातहतका अदालतलाई 
कानूनबमोिजम �दान ग�रएका �ि�याबमोिजमका 
काय�िविधह� �योग गन�मा मािथ�लो तहको 
अदालतले ह�त�ेप गनु�  औिच�यपूण� नह�ने । ��ततु 
म�ुामा �चिलत कानूनबमोिजम अि�तयारी पाएको 
िनकायबाट अनसु�धान तथा अिभयोजन भई स�म 
अदालतले म�ुाका स�पूण� �ि�याह� पूरा गरी म�ुा 
पपु��को लािग �ितवादीलाई थुनामा रा� ने गरी भएको 
आदशेलाई अ�यथा भ� न िम�ने दिेखदैँन । यसै स�दभ�मा 
िनवेदक वासदुेव साह तरुहाका हकमा अिधव�ा 
रामिवलास राउत िवप�ी पनुरावेदन अदालत हेट�डा 
(ने.का.प. २०६८‚ िन.नं. ८६५०‚ प�ृ ११७१) भएको 
िनवेदनको स�दभ�मा “त�लो अदालतले थनुछेकलाई 
िलएको त�काल �ा� �माणका आधार पनुरावेदन 
अदालतसमेतले मनािसब मानेको अव�थामा सव��च 
अदालतले ती आदेशह� �ितकूल ब�दी��य�ीकरण 
जारी गदा� �याियक संयम र मया�दाको उ�लङ्घन 
ह�न प�ुने” भनी भएको देिख�छ । �यसैगरी भरतराज 
तलुाधरको हकमा छोरा िवजय तलुाधर िव�� काठमाड� 
िज�ला अदालतसमेत भएको (ने.का.प.२०७५ अङ्क 
१०, िन.नं.१०१०८) ब�दी��य�ीकरणको िनवेदनमा 
"ब�दी��य�ीकरण �रट िनवेदनका स�दभ�मा थुनाको 
कानूनी वैधता (Legality) स�म परी�ण ग�रने हो । 
मातहत अदालतमा िवचाराधीन रहेको म�ुाको त�य 
र �माणको मू�याङ्कन गरी इ�साफ गरकेो प�रणाम 
आउने गरी ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी गनु�  
हामीले अि�तयार गरी आएको मा�यता, �णाली वा 
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आधारमा �ितकूल ह�न जाने र िवचाराधीन म�ुामा 
स�म अदालतले �याियक �ि�याअनसुार म�ुाको 
सनुवुाइ ह�दँाको अव�थामा आरोिपत कसरुको स�दभ�मा 
�माणको मू�याङ्कन गरी �याय िन�पण गन� भएकोले 
कानूनबमोिजम पपु��को लािग थुनामा राखेको कुरामा 
ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी गनु�  मनािसब नह�ने" 
भनी िस�ा�त �ितपािदत भएको पाइ�छ । यसरी म�ुाको 
कारबाहीको िसलिसलामा अदालतको आदेशबमोिजम 
�याियक िहरासत (Judicial custody) मा रहेको 
थुनालाई गैरकानूनी भ� न निम�ने भएकोले �य�तो 
अव�थामा ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी नह�ने भनी 
�याियक िस�ा�तह� �ितपािदत  भएको पाइ�छ । यी 
िनवेदक �ितवादीउपर सवारी �यान म�ुामा जाहेरी परी 
कानूनबमोिजम म�ुाको अनसु�धान तथा अिभयोजन 
भई स�ु अदालतबाट थनुछेकको �ममा म�ुा पपु��को 
लािग यी िनवेदकलाई थुनामा रा� ने गरी आदशे भएकोमा 
सो आदेश मनािसब ठानी उ�च अदालत पाटन, 
हेट�डा इजलासबाट समेत सदर भइसकेको अव�था 
देिख�छ । यसरी ��ततु िववाद अदालतमा िवचाराधीन 
म�ुाको िवषय भई �याियक �ि�या र सनुवुाइको 
चरणमा रहेको दिेखदँा कानूनबमोिजम पपु��को लािग 
थुनामा बसेको यस अव�थालाई गैरकानूनी वा कानून 
�ितकूलको थनुा भनी मा� न निम�ने ।

अत: िनवेदकलाई गैरकानूनी तवरबाट थुनामा 
राखेको नभई म�ुाको रोहमा पपु��को िसलिसलामा 
तह-तह अदालतबाट भएको आदेशबमोिजम थुनामा 
राखेको देिखनकुो साथै यसै �रट िनवेदनसाथ पेस 
भएको मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ 
को दफा ७३ बमोिजम ियनै िनवेदक तथा िवप�ी भएको 
०७७-RE-००७७ नं.को कैिफयत �ितवेदनउपर 
सनुवुाई ह�दँा यी िनवेदकलाई त�काल �ा� �माणका 
आधारमा मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ 
को दफा ६७ बमोिजम थनुामा राखी म�ुाको पपु�� 

गन� गरी स�ु िचतवन िज�ला अदालतबाट भएको 
आदशे सदर ठह� याएको उ�च अदालत पाटन, हेट�डा 
इजलासबाट भएको आदेश सदर ह�ने गरी आज यसै 
इजलासबाट आदेशसमेत भइसकेको स�दभ�मा समेत 
िनवेदकको मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी गन� निम�ने । �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : मानबहादरु िब� 
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७७ साल भा� २३ गते रोज ३ शभुम् ।

४४
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७४-CR-११८७, �यान मान� उ�ोग, 
नेपाल सरकार िव. �काश भ� ने िवजय�काश राईसमेत

�ितवादी भरत ग�ुङले र कसरु अपराधमा 
पूण� इ�कार रही वारदात समयमा आफू पाचँथरमा 
नभएको भनी गरकेो बयानलाई समथ�न ह�ने गरी 
�ितवादी भरत ग�ुङका सा�ी कमलकुमार मिुखयाले 
अदालतमा आई बकप� गदा� भरत ग�ुङ, वारदातको 
समयमा िवदशे जाने िसलिसलामा काठमाड� गएका 
िथए भनी लेखाएको पाइ�छ । घाइते �वयलें समेत 
भरत ग�ुङलाई िववाह घरमा दिेखन भनी लेखाएको 
पाइ�छ । यसबाट िनज �ितवादी वारदात�थलमा 
नभएको कुरा पिु� भइरहेको दिेखएकोले वारदात�थलमा 
भएको र घटना घटाएको भनी अनमुान गन� निम�ने ।

��ततु म�ुामा �वयं पीिडत घाइते िवजय 
फागोले आफूलाई कोही कसैले कुटिपट गरकेो होइन । 
भागदौडमा भा�ने �ममा आतंवाखोलामा प�ुदा िच�लेर 
लडी ढंुगामा टाउको बजा�रदँा चोट लागेको हो भनी 
लेखाएकोमा सोको िवपरीत आफूलाई अदालतमा आई 
बकप� गरकेो देिख�छ । िनजह�ले घाइते िवजय फागो 
र यी ��यथ� �ितवादीह�िबच �यानमान�स�मको 
कुनै �रसइवी र मनमटुाव रहेको भनी पिन वादी प�ले 
दाबी गन� सकेको पिन पाइदैँन । यसैगरी वादी प�ले 
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यी �ितवादीह�ले घाइतेको �यान मान� मनसायले कुनै 
घातक हितयार �योग गरकेो भनी �मािणत गन� सकेको 
पाइदँैन । पीिडत घाइतेको घाउ जाचँ केस फाराममा 
समेत कुनै धा�रलो हितयारले काटेको नभई blunt 
force का कारण चोट लागेको भ� ने दिेखएको लड्दा 
ढंुगामा ठोि�कन गई टाउकोको पछािड चोट लागेको 
भ� ने घाइते �वयंको मौकाको कागज समिथ�त ह�न 
आएको पाइने । 

तसथ�, ��यथ� �ितवादीह� �काश भ� ने 
िवजय �काश राई, अ�बीर राई, �ीकुमार भ� ने 
�ी�काश राई, कुमार राई र ल�मण भ� ने लिलत 
राईलाई कसरुदार ठह� याई अिभयोग दाबीबमोिजम 
जनही ५ वष� कैद ह�ने र �ितवादी भरत ग�ुङले 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने ठहरी स�ु पाचँथर 
िज�ला अदालतबाट िमित २०७१।११।२६ मा भएको 
फैसला केही उ�टी गरी ��यथ� �ितवादीह� �काश 
भ� ने िवजय �काश राई, अ�बीर राई, �ीकुमार भ� ने 
�ी�काश राई, कुमार राई, लिलत भ� ने ल�मण राई 
र भरत ग�ुङले आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने 
ठहरी उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासबाट 
िमित २०७३।११।१७ मा भएको फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर ह�ने । अिभयोग मागदाबीबमोिजम 
��यथ� �ितवादीह�लाई सजाय ग�रपाउ ँभ� ने नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : इि�दरा काक� (गेलाल)
इित संवत् २०७५ साल भा� १५ गते रोज ४ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०७५-CR-२०७१, �यान 
मान� उ�ोग, नेपाल सरकार िव. स�ुदर 
सदासमेत भएको म�ुामा पिन यसै अनसुार 
फैसला भएको छ ।

४५
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७५-CR-०७८५, कत��य �यान, 

नेपाल सरकार िव. िजि�ल भ� ने मो. हजरत शेखसमेत 
�हरी �ितवेदनको जाहेरी र फरारीको 

नामावलीमा समेत समावेश नभएका ��यथ� �ितवादी 
िजि�ल भ� ने मो. हजरत शेष िमित २०६५।०४।२५ 
मा प�ाउ परकेो देिख�छ । यी ��यथ� �ितवादीलाई 
के, कुन सूचनाका आधारमा प�ाउ गरकेो भ� ने पिन 
खलेुको छैन । �ितवादी िजि�ल भ� ने मो. हजरत 
शेषले अनसु�धान अिधकारीसम� िदएको बयानमा 
पोलेका �यि� भनी ��यथ� �ितवादी कृ�ण सदा िमित 
२०६५।०५।१२ मा, ��यथ� �ितवादी बस�तकुमार 
राम िमित २०६५।०५।१५ मा, ��यथ� �ितवादी 
िव�दे� वर सदा िमित २०६५।०५।१७ मा प�ाउ परकेो 
देिख�छ । अनसु�धान अिधकारीसम�को बयानमा 
�ितवादी िजि�ल भ� ने मो. हजरत शेष आरोिपत कसरु 
अपराधमा सािबत भई आफूले रामह�र पोखरलेको 
ख�ुा समातेको र धा�रलो हितयारले घोची काटी मान� 
काम िव�दे� वर सदाले गरकेो भनी लेखाएको पाइ�छ । 
अनसु�धानको िसलिसलामा �ितवादीह� बस�तकुमार 
राम र िव�दे� वर सदाले समेत सोही बेहोरालाई समथ�न 
गरी पर�परमा पोल गरी बयान लेखाएको पाइ�छ । 
�ितवादीह�ले अदालतमा सो कुरामा पूण� �पमा 
इ�कार रही �हरी काया�लयमा मलाई कुटिपट गरी 
ध�क� िदएकाले सािबत भई बयान गरेको हो । �हरीमा 
भएको मेरो बयान बेहोरा झ�ुा हो । सिचव रामह�र 
पोखरलेलाई अपहरण गन� र ह�या गन� कुनै संल�नता 
छैन भनी एकै िमलानको बयान गरकेो देिख�छ । 
अनसु�धान अिधकारीसम�को िनज �ितवादीह�को 
बयान बेहोरा हेदा�  सबै �ितवादीको बयान बेहोरा ढाचँा 
ह�बह� उ�तै दिेख�छ । यसरी �वत�� �माणले समिथ�त 
नगरसे�म अिधकार �ा� अिधकारीसम� कसरुमा 
सािबत भएको बयान कागजलाई �माणको �पमा �हण 
गन� निम�ने भ� ने �यायको सव�मा�य िस�ा�त िवपरीत 
यी �ितवादीले नै उ� घटना घटाएको ह�न् भनी मा�न ु
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�यायोिचत नदेिखने ।
��ततु म�ुा उठान भएको �हरी �ितवेदन, 

�ितवादीह�को स�ु अदालतसम�को बयान, 
�ितवादीह�का सा�ीको बकप� एवम् व�तिु�थित 
मचु�ुकासमेतबाट ��यथ� �ितवादीह�उपर अिभयोग 
दाबी पिु� ह�नसकेको पाइएन । यसरी पया�� त र व�तिुन� 
�माणको िव�मानता नरही अिभयोग दाबी पिु� ह�न 
नसकेको ि�थितमा �ितवादीउपर अिभयोग दाबी 
िलएकै आधारमा शकंा र अनमुानका भरमा मा� कत��य 
�यान ज�तो फौजदारी कसरु अपराध ठहर गरी सजाय 
गनु�  फौजदारी �यायको मा�य िस�ा�तिवपरीतसमेत 
ह�न जाने देिख�छ । यस स�दभ�मा पनुरावेदक/वादी 
हक� बहादरु िव� वकमा�समेतको जाहेरीले नेपाल सरकार 
िव�� ��यथ� / �ितवादी थोमबहादरु तामाङसमेत 
भएको कत��य �यान म�ुा (ने.का.प. २०७०, चै� 
मिहना, िनण�य नं. ९०९२) मा “अिभयोग दाबी लगाउन ुर 
अिभयोग �थािपत ह�न ुअलगअलग कुरा ह�न् । फौजदारी 
कसरुअ�तग�त अिभयोग दाबी िलदँा सो दाबीलाई पिु� 
गन� यथे� �माणह�को िव�मानता ह�न ुअिनवाय� ह�ने । 
अनमुान तथा अड्कलका भरमा अिभयोगलाई �थािपत 
गद� जाने हो भने फौजदारी �यायको मूल मम� नै परा�त 
ह�न गई सम� �याय �णाली�ित नै िवत�ृणा ह�ने” भनी 
िस�ा�तसमेत �ितपादन भएको पाइने ।

तसथ�: �ितवादीह� ��यथ� / �ितवादी 
िजि�ल भ� ने हजरत शेख, बस�तकुमार राम, 
�ेमकुमार पासवान, राजे�� भ� ने िव�दे� वर सदा, 
कृ�ण सदाउपरको अिभयोग �वत�� �माणले पिु� 
ह�न नसकेको र शकंाको आधारमा मा� कसरुदार 
ठहर गन� निम�ने ह�दँा ��यथ� �ितवादीह� ��यथ�/
�ितवादी िजि�ल भ� ने मो. हजरत शेख, बस�तकुमार 
राम, �ेमकुमार पासवान, िव�द�े वर सदा, कृ�ण 
सदालाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी िमित 
२०६७।०२।०९ मा भएको स�ु िसराहा िज�ला 

अदालतको फैसलालाई सदर ह�ने ठहर गरी पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजबाट िमित २०६८।०२।०२ मा 
भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । अिभयोग 
मागदाबीबमोिजम �ितवादीलाई सजाय ग�रपाउ ँभ� ने 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : इि�दरा काक� (गेलाल)
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना 
इित संवत् २०७५ साल भा� १५ गते रोज ४ शभुम् ।

४६
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७२-RB-०१८८, मू�य अिभवृि� 
कर (कर अविध २०६१ पौष, २०६३ आषाढ र 
मङ्िसर), अिमतकुमार बाजला िव. ठुला करदाता 
काया�लय, ह�रहर भवन, लिलतपुर

औषधी ऐन, २०३५ को दफा २(क) मा 
“औषधी भ� नाले मािनस, पश ुवा प�ीलाई ह�ने रोगको 
िनदान गन�, उपचार गन� वा रोकथाम गन�, रोग िनको मान� 
वा सा�य गन� वा मािनस, पश ुवा प�ीलाई रोग �याउने 
िकराको नाश गन� मािनस, पश ु वा प�ंीको शारी�रक 
बनावट वा �ि�यालाई असर पान� �योग ग�रने पदाथ� 
वा �य�तो पदाथ�मा लगाउने साधक पदाथ�समेतलाई 
स�झनपुछ�  ।” भ� ने ऐ.को दफा २(च) मा “सेवन 
भ� नाले रोगीको त�कालीन शारी�रक र मानिसक 
अव�थामा सधुार �याउने मनसायले िचिक�सकले वा 
िचिक�सकबाट अिधकृत ग�रएको �यि�ले रोगलाई 
औषधी खवुाउने वा �योग गन� वा �य�तो िचिक�सकले 
लेिखिदएको �ेसि��सन अनसुार रोगी आफँैले �य�तो 
औषधी खाने वा �योग गन� काय� स�झनपुछ�  ।” भ� ने 
�ावधान र ऐ.को दफा १० र औषधी दता� िनयमावली, 
२०३८ को िनयम ६ मा “औषधीको िब�� िवतरण 
गन� �यि�ले आ�नो नाम र पसल वा फम� िवभागमा 
तोिकएबमोिजम दता� गराई तोिकएको द�तरु ितरी 
�माणप� िलनपुन� छ ।” भ� ने कानूनी �ावधानसमेत 
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रहेको पाइ�छ । उि�लिखत कानूनी �यव�थाको रोहमा 
र औषधी �यव�था िवभाग र आयवु�द िवभागसमेतले 
आ�त�रक राज�व िवभागलाई लेखेको प� बेहोराबाट 
समेत ती दवुै व�त ुऔषधी हो भनी िन�कष� िनका�न 
सिकने अव�था देिखने ।

िनवेदक डाबर नेपाल �ाइभेट िलिमटेडको 
तफ� बाट अिधकार �ा� म�ुय िव� िनय��क तथा 
क�पनी सिचव आ� वनीकुमार मेहरा तथा िवप�ी 
आ�त�रक राज�व िवभाग, काठमाड�समेत भएको 
उ��ेषणसमेतको �रट नं. ०६३-WO-०९०७ को 
म�ुामा “िनवेदक क�पनीको उ�पादन “डावर �यवन�ाश 
र हजमोला ट् या�लेट” औषधी ऐन, २०३५ बमोिजम 
औषधी �यव�था िवभागको �वीकृित िलई उ�पादन 
गरकेो भए पिन मू�य अिभविृ� कर ऐन, २०५२ ले 
�वीकृित िलएका सबै औषधीह�मा मू�य अिभविृ� 
कर छुटको �यव�था गरकेो भ� ने देिखन आउदैँन । कर 
छुटको सिुवधा �ा� गन�का लािग उ�पािदत औषधीह� 
पश ुतथा मानवीय उपचार र गभ� िनरोधक साधन ह�नपुन� 
अिनवाय�ता देिख�छ । िनवेदक उ�ोगबाट उ�पािदत 
डाबर �यवन�ाश र हाजमोला ट् या�लेट त�द�ु�ती, 
िनरोिगता, मानवीय �वा��य र Digestion थेरा�यिुटक 
मानवीय उपचारका लािग र पोषण औषधीको �पमा 
�योग ह�ने भनी आ�नो िनवेदनमा उ�लेख गर े पिन 
कुन मानवीय रोग िनको पान� सो औषधी �योग ह�ने 
हो सो कुरा केही खलुाउनसकेको पाइदँैन । साथै, 
मू�य अिभविृ� कर ऐन, २०५२ को अनसूुची १ को 
���यमा सो अनसूुचीअ�तग�त कर छुट ग�रएका व�त ु
तथा सेवाको �या�या तथा व�तकुो हाम�नाइ�ड कोड 
तो�ने काम आ�त�रक राज�व िवभागले गन�स�ने छ 
भनी �प� �यव�था ग�रएबमोिजम आफूलाई भएको 
अिधकार �योग गरकेो भ� ने देिखदँा िवभागले आफूलाई 
ह�दँ ैनभएको अिधकार �योग गरी िनवेदक क�पनीको 
उ�पादन डाबर �यवन�ाश र हाजमोला ट् या�लेट 

मू�य अिभविृ� कर छुटिभ� नपन� भनी �या�या गन� 
गरी िनण�य गरकेो भ� ने देिखन आएन ।” भनी �या�या 
गरकेो  पाइने ।

अतः डाबर नेपाल �ा.िल.बाट उ�पािदत 
�यवन�ाश र हाजमोला मानवीय उपचारको 
औषधीअ�तग�त पन� नदेिखएकोले ठुला करदाता 
काया�लय, ह�रहरभवन, लिलतपरुको िमित 
२०६४।५।१३ को िनण�यलाई सदर गरकेो आ�त�रक 
राज�व िवभागको िमित २०६७।३।२९ को िनण�यलाई 
सदर गन� गरी राज�व �यायािधकरण, काठमाड�बाट 
िमित २०६९।२।२ मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : गगनदेव महतो
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७८ साल मंिसर २७ गते रोज २ शभुम् ।

४७
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.डा.�ी 
कुमार चुडाल, ०७४-CI-१०७७, अंश छोडप� 
िलखत बदर, र�जीता पौडेल िव. सािब�ी पोखरले 
(नेपाल)

पनुरावेदक �ितवादीको आफूले अंश छोडप� 
गररे अशं िलएको अव�थामा िवप�ीम�येका िचर� जीवी 
र आफू मा� दईु अिंशयार िथयौ ँभ� ने िजिकरतफ�  िवचार 
गदा�, यसै लगाउको ०७४-CI-१०७६ को अंश चलन 
म�ुामा वादी र �ितवादीसमेत ४ अंिशयार कायम भई 
वादीले �ितवादीह�बाट ४ भागको २ भाग अंश पाउने 
ठहर गरकेो स�ु लिलतपरु िज�ला अदालतको फैसला 
सदर ह�ने ठह� याएको पनुरावेदन अदालत पाटनको 
फैसला सदर ह�ने ठहर गरी आज यसै इजलासबाट 
फैसला भएको छ । वादी सािव�ी पोखरलेको �ितवादी 
िचर� जीवी नेपालसगँ िमित २०६२।११।२४ मा 
िववाह भएको र िमित २०६३।१२।२३ मा छोरी 
शा�भवी नेपालको ज�म भएको भ� ने वादी दाबी 
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रहेको देिख�छ । �ितवादी िचर� जीवी नेपालले 
वादीलाई �ीमती र छोरी भएको कुरामा �वीकार गरकेो 
देिख�छ । �ितवादीम�येक� र�जीता पौडेललेस�म 
वादीलाई २०६५ साल भदौअिघ आफूले किह�यै 
नदेखेको, वादीले िववाह दता�  एवम् छोरीको ज�मदता� 
पेस गन� नसकेको, िवप�ी पित िचर� जीवी नेपालले 
वादी र�जीता पौडेललाई तथाकिथत प� नी एवम् छोरी 
खडा गरी म�ुा दता� गरकेा ह�न् समेत भनी �ितवाद 
गरकेो देिख�छ । वादीको नाता स�ब�धको िजिकरलाई 
�वयं �ितवादी िचर� जीवी नेपालले �वीकार गरकेो 
देिख�छ । २०६५ साल भदौअिघ आफूले वादीलाई 
नदेखेको भनी �ितवादी र�जीता पौडेलको �ितवाद 
भए तापिन वादी एवम् �ितवादी िचर� जीवी नेपालिबच 
िववाह भएको वष� एवम् छोरीको ज�म ितिथिमितसमेत 
उ�लेखन गरकेो र सोलाई त�यय�ु �पमा ख�डन ह�न 
नसकेको ि�थितमा नातामा िववाद रहेको भ� न सिकने 
अव�था रहेन । अतएवः वादी �ितवादीह� ४ अिंशयार 
रहेको भ� ने अव�था �थािपत ह�न आउछँ । �ितवादी 
र�जीता पौडेलले र �ितवादी िचर� जीवी नेपालिबच 
िमित २०६५।२।१४ मा स�ब�ध िव�छेद म�ुा दता� 
भएको र िमित २०६५।३।२४ मा स�ब�ध िव�छेद भए 
तापिन सोपूव� नै नाता स�ब�ध �थािपत भइसकेकोले 
अंिशयार सङ्�यामा फरक पन� स�ने पिन दिेखएन । 
साथै, मलुकु� ऐन, अ.बं. १३९ नं. बमोिजम बिुझएका 
दगुा�  नेपाल र भा�कर नेपाल अंिशयार ह�न् वा होइनन् 
भ� ने स�ब�धमा िनजह� र िचर� जीवी नेपालिबच िमित 
२०६४।१।२० मा अशंब�डा भएको र सो अशंब�डा 
स�ब�धमा वादी �ितवादीिबच िववाद नरहेकोले सोतफ�  
िववेचना ग�ररहनपन� देिखएन । यस ि�थितमा िमित 
२०६४।३।१७ मा अंश छोडप�को िलखत ह�दँा ४ 
जना अंिशयार रहेको अव�थामा केवल २ जना मा� 
अंिशयार देखाई वादी सािव�ी पोखरलेसमेतको अशं 
हकमा असर पन� गरी अनिुचत तवरले अशं छोडप�को 

िलखत गरकेो देिखएकोले उ� अंश बझेुको भरपाई 
(अंश छोडप�) को िलखत मलुकु� ऐन, अंशब�डाको 
महलबमोिजम कानूनसङ्गत रहेको मा� न िम�ने 
नदिेखने ।

तसथ�, वादी र �ितवादीह� ४ अंिशयार 
भएकोमा �ितवादीह�ले आफूह� दईु जना मा� 
अंिशयार देखाई वादीह�को अि�त�व नदेखाई गरकेो 
वादी दाबीको िमित २०६४।३।१७ को अशं बझेुको 
भरपाई िलखत बदर ह�ने ठहर गरकेो स�ु लिलतपरु 
िज�ला अदालतको िमित २०६६।६।२५ को फैसला 
सदर ह�ने ठह� याएको पनुरावेदन अदालत पाटनको 
िमित २०६८।२।१२ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृतः तारा�साद जोशी
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित सवंत् २०७९ साल काित�क १७ गते रोज ५ शभुम् ।
यसै लगाउका िन�न म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएका छन्:

 § ०७४-CI-१०७६, अंश चलन, र�जीता 
पौडेल िव. सािब�ी पोखरले (नेपाल)

 § ०७२-WO-०३५०, उ��ेषणय�ु 
परमादेशसमेत, िचर�जीवी नेपाल िव. सािब�ी 
पोखरले (नेपाल) समेत

 § ०७२-WO-०२५४, उ��ेषणय�ु 
परमादेशसमेत, सािब�ी पोखरले (नेपाल) िव. 
िचर�जीवी नेपालसमेत

४८
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७३-CR-१७४६, ०७४-CR-
०१६४, अपहरण गरी कत��य �यान, िशवराज भ� िव. 
नेपाल सरकार, नेपाल सरकार िव. िशवराज भ�समेत

�ितवादी िशवराज भ� र मतृक घ�ुमन 
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चौधरीिबच भएको लेनदेन स�ब�धमा हेदा�, 
सह�ितवादी महेश भ�ले अदालतमा गरेको बयानमा 
िशवराज भ�ले आ�नो नाग�रकताबाट �.१ लाख 
िनकालेको भनी लेखाएको पाइ�छ । �ितवादी िशवराज 
भ�का बाब ु ह�रच�� भ�ले  मौकामा कागज गदा� 
लगभग १० मिहनापिहले छोराले घ�ुमन चौधरीसगँ 
�.१६,०००।– मागी छोरा िशवराज भ�ले चोरीको 
मोटरसाइकल िकनेको थाहा पाएपिछ मैले त�ु�त 
मोटरसाइकल िब�� गरी पैसा ितर भनेपिछ िशवराज 
भ�ले िकनेकै मािनसलाई िफता� िदई घ�ुमन चौधरीको 
पैसा िफता� िदएको हो भनी र स�ु अदालतमा आई 
बकप� गदा� मतृकबाट मेरो छोराले १ लाख िबस 
हजार �िपया ँ ऋण िलएको भनी घटनापूव� मलाई 
�वयंले भनेका ह�न् । उ� रकम सापटी मागी चेक 
िलई उ� चेक महेश भ�को नाग�रकता राखी सटही 
गरपेिछ सो रकम छोराले आ�नो खातामा राखेको हो 
भनी लेखाएबाट घ�ुमन चौधरी र �ितवादी िशवराज 
भ�का िबचमा लेनदने �यवहार रहेको भ�ने नै दिेखन 
आयो । यस अव�थामा िनज �ितवादी िशवराज भ�ले 
िलएको सो रकम पचाउने िनयतले घ�ुमन चौधरीलाई 
मारकेो भनी अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान 
समिथ�त भइरहेको र ��ततु िमिसलमा रहेका अ�य 
प�रि�थितज�य �माणसमेतबाट ��ततु वारदातमा 
िनज �ितवादी िशवराज भ�को संल�नता रहेकोमा 
िववाद नदिेखने ।

अका� �ितवादी महेश भ�लाईसमेत अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ भ� ने वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकरका स�ब�धमा हेरौ ँ । 
�ितवादी महेश भ�ले आरोिपत कसरुका स�ब�धमा 
अदालतमा इ�कारी बयान िदएको पाइ�छ । सह�ितवादी 
िशवराज भ�ले अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गदा� 
बैङ्कबाट रकम िनका�ने �योजनाथ� नाग�रकतासमेत 
चािहने भएपिछ महेश भ�लाई फोन गरकेो, शि� 

कटेजमा घ�ुमनलाई िलई जादँाका बखत साथैमा गएको 
भनी बयान गरकेो भए पिन मतृकलाई राित िनजको 
घाटँी िथची आफूले मारकेो र �ितवादी महेश भ� 
अक� कोठमा सतेुका िथए भनी बयान गरकेो देिख�छ । 
अपहरण गन� र मान� योजनाका स�ब�धमा यी �ितवादी 
महेश भ�लाई कुनै जानकारी रहेको दिेखदैँन । िनजै 
िशवराज भ�को अनसु�धान अिधकारीसम� भएको 
बयानलाई आधार मा�दा पिन यी �ितवादी महेश भ�को 
भूिमका घ�ुमन चौधरीलाई िशवराज भ�ले मा�रसकेपिछ 
लास गोदावरीमा लगी िहम पाइपिभ� रा�ने काय�मा 
स�म मोटरसाइकल चलाउने चालकको �पमा रहेको 
देिख�छ । यसपिछ उ� वारदातका स�ब�धमा यी 
�ितवादीले कही ँजानकारी गराएको अव�था देिखदँनै । 
यही ि�थितलाई हेररे िनज �ितवादीका हकमा मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १७(३) नं. बमोिजम ६ 
मिहना कैद ह�ने ठहराई फैसला भएकै पिन देिखएको छ 
।  योबाहेक िनजलाई अपहरणको कसरु गरकेो र �यान 
मारकेो कसरुमा सजाय गन� िम�ने नदेिखने ।

तसथ�, �ितवादी िशवराज भ�ले घ�ुमन 
चौधरीलाई अपहरण गरी लगी ह�या गरकेो देिखदँा 
मलुकु� ऐन, अपहरण गन� तथा शरीर ब�धक िलनेको 
महलको १ र ३ नं. को कसरुमा ऐ. ३ नं. बमोिजम 
िनज �ितवादी िशवराज भ�लाई ७ (सात) वष� कैद 
र �.५०,०००।- (पचास हजार) ज�रवाना गरी ऐ. 
१२ नं. अनसुार मतृकसगँ िशवराज भ�ले िलएको 
�.१,००,०००।- (एक लाख) म�ये बैङ्कमा रहेको 
�.९६,०००।- र िनज �ितवादी िशवराज भ�ले 
खाएको �.४,०००।- मतृकको प�रवारले िफता� पाउने 
साथै कत��य �यानतफ�  मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको 
महलको १ नं. र ऐ. १३(३) नं. को कसरुमा ऐ. महलको 
१३(३) नं. अनसुार सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने ठहर 
गरी तथा अका� �ितवादी महेश भ�लाई मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धीको महलको १७(३) नं. को कसरु 



42

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, पसु - २

अपराध कायम गरी ऐ. १७(३) नं. अनसुार ६ मिहना कैद 
गन� गरी कैलाली िज�ला अदालतबाट भएको फैसला 
सदर कायम गन� गरी उ�च अदालत िदपायलबाट िमित 
२०७३।१२।०९ मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  । �ितवादी िशवराज भ�का हकमा ठहर 
भएको सव��वसिहत ज�मकैदको फैसला त�कालीन 
कानूनी �यव�थाको स�दभ�मा िमलेको दिेखए तापिन 
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४० को 
उपदफा (२) मा कानूनमा कुनै कसरुबापत सव��वको 
सजाय ह�ने रहेछ भने यो संिहता �ार�भ भएपिछ 
�य�तो कसरुमा सजाय गदा� सव��व ह�ने गरी सजाय 
ग�रने छैन र फौजदारी कसरु (सजाय िनधा�रण तथा 
काया��वयन) ऐन, २०७४ को दफा ५ मा कुनै कसरुका 
स�ब�धमा कसरु गदा�का बखतभ�दा सजाय िनधा�रण 
गदा�का बखत कानूनबमोिजम घटी सजाय ह�ने रहेछ 
भने घटी सजाय ह�ने गरी िनधा�रण गनु�पन� छ र केही 
नेपाल कानूनलाई सशंोधन, एक�करण, समायोजन 
र खारजे गन� ऐन, २०७४ को दफा ३९ को उपदफा 
(२) को देहाय (ख) को �ितब�धा�मक वा�यांशमा कुनै 
फौजदारी कसरुको सजाय मलुकु� अपराध संिहतामा 
लेिखएभ�दा बढी रहेछ भने मलुकु� अपराध संिहतामा 
लेिखएको हदस�म मा� सजाय ह�ने छ भ� ने कानूनी 
�यव�था भई सव��वको सजाय नह�ने दिेखदँा �ितवादी 
िशवराज भ�लाई सव��वको सजाय नगरी ज�मकैदको 
सजाय मा� ह�ने । आरोिपत कसरुबाट पूण� सफाइ पाउ ँ
भ� ने �ितवादी िशवराज भ�को र �ितवादीह�लाई 
अिभयोग दाबीबमोिजमकै पूर ै सजाय ग�रपाउ ँ भ�ने 
वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत : इि�दरा काक� (गेलाल)
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना 
इित संवत् २०७९ साल फागनु १५ गते रोज २ 

इजलास न.ं ७

४९
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढुङ्गाना, ०७६-WH-०३९६, 
ब�दी��य�ीकरण, िव�णु प�थी िव. उ�च अदालत 
तुलसीपुर, बुटवल इजलाससमेत

नेपालको संिवधानको धारा १३३ को 
उपधारा २ ले यस अदालतलाई �दान गरकेो 
असाधारण अिधकार िविश� �कारको अिधकार�े� 
हो । यो साधारण �े�ािधकारको वैकि�पक अथवा 
प�रपूरक �यव�था होइन । यस अदालतले असाधारण 
�े�ािधकारको �योग गदा� मातहतका अदालतमा 
कानूनबमोिजम दायर भई िवचाराधीन रहेका 
म�ुाह�लाई �भािवत पान� िम�दैन । यसै स�दभ�मा 
रामदेव यादव िव. �धानम��ी तथा मि��प�रषद ्को 
काया�लयसमेत भएको (ने.का.प.२०६८, प�ृ १२९८, 
अङ्क ८‚ िन.नं. ८६६५ (ब�दी��य�ीकरणको 
िनवेदनका स�दभ�मा यस अदालतबाट “साधारण 
�े�ािधकार र असाधारण �े�ािधकार समाना�तर 
�े�ािधकार होइनन् र असाधारण �े�ािधकारले 
साधारण �े�ािधकारलाई अनादर गन�‚ सीिमत 
त�ुयाउने‚ िनय��ण गन�, �ित�थापन गन� वा कुनै 
िकिसमबाट िन�तेज त�ुयाउनेसमेत असाधारण 
�े�ािधकारको म�सद ह�न स�दैन” भनी �या�या 
भएको देिख�छ । िनवेदक राम काक� िव�� िवप�ी 
पनुरावेदन अदालत लिलतपरुसमेत भएको (ने.
का.प.२०५१‚ िन.नं.४८८९, प�ृ २२०, अङ्क 
३) ब�दी��य�ीकरणको िनवेदनमा सनुवुाइ गदा� 
पिन यस अदालतबाट “अिधकार�ा� अदालतबाट 
म�ुाको कारबाहीको िसलिसलामा �याियक थनुामा 
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रहेको िनवेदकको थनुालाई गैरकानूनी भ�न नसिकने 
भएकोले य�तो अव�थामा यस अदालतको असाधारण 
अिधकार�े� �योग गरी ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी गन� निम�ने” भ�ने िस�ा�त �ितपादन भएको 
देिख�छ । िनवेदक मानकाजी धोङ (तामाङ) िवप�ी 
कारागार शाखा धिुलखेल भएको (ने.का.प. २०५४‚ 
िन.नं. ६३५८‚ प�ृ २२४) को ब�दी��य�ीकरणको 
िनवेदनका स�दभ�मा “िनयिमत अदालतको 
िवचाराधीन िववादा�पद त�यमा पनुरावेदन हेर े
ज�तै ब�दी��य�ीकरणको �रटबाट िन�पण गन� 
निम�ने” भनी यस अदालतबाट िस�ा�त �ितपादन 
भएको देिख�छ । िनवेदक वासदेुव साह तरुहाका 
हकमा अिधव�ा रामिवलास राउत िवप�ी पनुरावेदन 
अदालत हेट�डा (ने.का.प. २०६८‚ िन.नं.८६५०‚ 
प�ृ ११७१) भएको िनवेदनको स�दभ�मा “त�लो 
अदालतले थनुछेकलाई िलएको त�काल �ा� 
�माणका आधार पनुरावेदन अदालतसमेतले मनािसब 
मानेको अव�थामा सव��च अदालतले ती आदेशह� 
�ितकूल ब�दी��य�ीकरण जारी गदा�  �याियक सयंम 
र मया�दाको उ�लङ्घन ह�न प�ुने” भ� ने �ितपािदत 
िस�ा�तसमेतका प�र�े�यमा िवचाराधीन यस म�ुामा 
स�म अदालतले �याियक �ि�याअनसुार म�ुाको 
सनुवुाइ ह�दँाको अव�थामा आरोिपत कसरुको 
स�ब�धमा �माणको �याियक मू�याङ्कन गरी �याय 
िन�पण गन� भएकोले कानूनबमोिजम पपु��को लािग 
थुनामा राखेको कुरामा ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी गनु�  मनािसब ह�दँैन । ��ततु िववादको स�दभ�मा 
िनवेदकको थनुा गैरकानूनी, बदिनयतपूण� वा अनिधकृत 
हो भ� ने नदेिखएको र उ� थनुालाई कानून�ितकूलको 
थुना मा�न सिकने अव�था नभएको ह�दँा िनवेदकको 
मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी गन� 
निम�ने  ।

िनवेदकलाई गैरकानूनी तवरबाट थुनामा 

राखेको नभई म�ुाको रोहमा पपु��को िसलिसलामा तह-
तह अदालतबाट भएको आदेशानसुार कानूनबमोिजम 
थनुामा नै रहेको दिेखदँा उ�च अदालत तलुसीपरु, 
बटुवल इजलासबाट िमित २०७६।१०।२३ मा भएको 
आदशेबाट �रट िनवेदकको �चिलत संवैधािनक एवम् 
काननुी हकसमेत हनन भएको भनी मा�न िम�ने 
अव�था नह�दँा ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : मध ुसदुन प�थी 
क��यटुर : �ेमबहादरु थापा  
इित सवंत् २०७७ साल असार २९ गते रोज २ शभुम् ।

५०
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७५-CR-०६१०, �यान मान� 
उ�ोग, नेपाल सरकार िव. शंकर देवान

वारदातमा �ितवादीले पीिडतलाई धार 
नभएको खकुुरीले गद�नमा �हार गर े पिन के �य�तो 
अव�था, प�रि�थित र बाधा अवरोध प� यो जसको 
कारणले �ितवादीले पीिडतउपर थप चोट �हार 
गरकेो देिखन आउदैँन । �ितवादीले पीिडतलाई थप 
चोट �हार गन� अव�था ह�दँाह�दँै पिन �ितवादीले थप 
चोट हानेको देिखन आउदँनै । घा जाचँ केस फाराम 
हेदा� , पीिडतलाई लागेको चोट ग�भीर र मन�स�मको 
अव�थाको देिखन आउदँैन । पीिडत के क�तो  
अव�था परी मन� पाएको रहेनछन् भ�नेसमेत ख�ुन 
नआई चोटपटकस�म  लागेको भ�ने ि�थती देिखन 
आउछँ ।  जाहेरवाला र �ितवादीिबच कुनै पूव��रसइवी, 
पूव�योजना र तयारी रहेको पाइदँनै । बाटोमा मादक 
पदाथ� खाएर िहडेँको �ितवादीलाई जाहेरवालाले नै त ँ
को होस् ? भनी भनेको कारणले त�कालकै अव�थामा 
�ितवादीले साथमा िलएको धार नभएको खकुुरीले 
�हार गरकेो अव�थाबाट घटना घटाउने कारक त�वमा 
पीिडतको नै �ितवादी�ित स�बोधन गरकेो बोिलरहेको 
अव�था देिख�छ । जाहेरवालालाई खकुुरीले चोट �हार 



44

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, पसु - २

गन� मनसायका साथ यी �ितवादीले खकुुरी बोकेर 
िहडेँको भ�ने कुरा िमिसल संल�न कागजातबाट ख�ुन 
नसकेको ि�थितमा ��ततु वारदातमा �यानस�ब�धी 
महलको १५ नं. को अव�थाको िव�मानता िथयो भनी 
मा�न सिकने  अव�था नदेिखदँा �यान मान� उ�ोग 
ठहराएको स�ु झापा िज�ला अदालतको इ�साफ 
�िुटपूण� देिखदँा उ�टी गरी यी �ितवादी शंकर देवानलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने ठह� याई वारदातलाई 
सािबक सरकारी म�ुास�ब�धी ऐन, २०४९ को दफा 
२७ बमोिजम ��ततु म�ुालाई  कुटिपटमा प�रणत ह�ने 
गरी उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासबाट 
भएको फैसला मनािसब नै देिखदँा यी �ितवादी शंकर 
देवानलाई स�ु अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ
भ�ने पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।   

तसथ�, यी �ितवादी र जाहेरवालािबच 
�रसइवी नरहेको, पूव�योजना, तयारी र मनसायका 
साथ जाहेरवालालाई धार नभएको खकुुरीले चोट �हार 
गन� �ितवादी िहडेँको भ�ने त�य पिु� ह�न नसकेको, 
के क�तो बाधा अवरोधको अव�था र प�रि�थितले 
गदा� जाहेरवाला मन� नसकेको हो सो कुरा िमिसल 
संल�न कागजातबाट ख�ुन नसकेको र साथै घा जाचँ 
गन� िचिक�सकले गिहरो चोट लागेको भए �यान मन� 
स��यो भनी गरकेो बकप�बाट नै पीिडतको गद�नमा 
लागेको चोट गिहरो र ग�भीर नरहेकोले उ� चोट पीिडत 
मन�स�ने अव�थाको नरहेको कारणसमेतबाट ��ततु 
वारदात �यान मान� उ�ोगस�ब�धी काय�को कसरुले 
प�रप�वता पाउन सकेको नदेिखदँा पिन �ितवादीलाई 
�यानस�ब�धी महलको १५ नं. बमोिजम ५ वष� कैद 
सजाय गन� गरकेो स�ु झापा िज�ला अदालतको 
फैसला उ�टी गरी ��ततु म�ुालाई सािबक सरकारी 
म�ुास�ब�धी ऐन, २०४९ को दफा २७ बमोिजम 
कुटिपटमा प�रणत ह�ने ठह� याई उ�च अदालत 

िवराटनगर, इलाम इजलासबाट िमित २०७४।५।२८ 
मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : माधव भ�डारी
क��यटुर : �ेमबहादरु थापा
इित संवत् २०७८ साल पसु २१ गते रोज ४ शभुम् । 

५१
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७०-CI-१२८३, िनषेधा�ा 
परमादेश, योगनाथ पौडेल िव. सुिनलकुमार शमा�

नोबेल मेिडकल कलेज िटिचङ हि�पटल 
�ा.िल.का �ब�ध िनद�शक स�चालक शिुनल शमा� 
िव�� अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग, 
राज� अनसु�धान िवभागसमेतमा उजरुी परकेो 
भ� ने आधारमा कलेजका स�चालकलाई कलेजमा 
िवप�ी काया�लय�ारा छापा मान� काय�ज�ता काय�ह� 
कानूनस�मत दिेखदैँन । य�तै �कृितको म�ुामा यस 
अदालतबाट ने.का.प.२०७३ िन.नं.९६११ प�ृ 
१६८२ अङ्क ६ मा “कानूनले �वाभािवक �पमा 
िलने गित र िदशालाई रा�यका िज�मेवार िनकायले 
अिधकारको बाह�बलमा वा अ�य कुनै उ�े�यका लािग 
असाधारण र अितरि�जत ढंगले प�रचालन गनु�  ज�री 
ह�दैँन । िनयिमत �पमा बझुाउनपुन� करदाताले कर 
नबझुाएकोमा कर िववरण दािखल गराउने वा ितन� 
ितराउन लगाउने वैधािनक सयं�� र �ि�या छँदाछँदै 
िबना कुनै मनािसब र िव�सनीय त�य एवं आधार 
राज�व अनसु�धान िवभाग र सो सं�थालाई �ा� 
अिधकारको आधार दखेाई ि�याशील बनाउन पिन 
ज�री नह�ने” �य�तै “आयकर र मू�य अिभविृ� कर 
ऐनज�ता ऐनह� िवशेष ऐन ह�न् । ती ऐनमा िनि�त 
ग�रएका �ि�याह� सोहीबमोिजम मा� �योग 
गनु�पन� ह��छ । ती ऐनमा �यव�था भएका कुराह�को 
हकमा अ�य सामा�य ऐनको �यव�था ि�याशील 
ह�दैँनन् । यो कानूनको सामा�य िस�ा�त नै हो । आयकर 
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र मू�य अिभविृ� कर ऐनले कर �शासनको स�ब�धमा 
गरकेो �यव�थाह�लाई �वचािलत�पमा ि�याशील 
गराउनकुो साटो राज�व चहुावट (अनसु�धान तथा 
िनय��ण) ऐनको एकाएक ि�याशील गराउन ु पिन 
उपयु�� ह�दँनै । खास �योजनका लािग लाग ु रहेका 
िवशेष ऐनह� र सोअ�तग�त स�ंथािपत िनकायह� 
आ�नो िज�मेवारीको काममा असफल वा अकम��य 
भएमा बाहेक िनयिमत कानूनबाट �थािपत �य�ता 
िनकायलाई यो वा यसो गनु�  भनी कुनै पिन िवषयमा 
िनद�िशत गन� गरी अक� िनकायबाट ह�ने कुनै पिन 
�पको ह�त�ेप �वीकाय� नह�ने” भ�ने िस�ा�त 
�ितपादन भएको दिेख�छ । तसथ� कानून �ारा 
सङ्गिठत स�ंथाह�ले आ�नो काम कारबाही कानूनले 
िदएको सीमािभ� रही गनु�पन�मा अ�यथा गरी भएकोमा 
�य�ता काम कारबाहीलाई मा�यता िदन िम�दनै । 
यसथ� अि�तयार नै नभएको िवषयमा अनसु�धान 
गन� अि�तयारी छ भनी क�पनीउपर गन� खोिजएको 
छानिबन कानूनअन�ुप भएको नदेिखने ।

कानूनले ��यथ� काया�लयलाई राज� 
चहुावटस�ब�धी कसरुमा अनसु�धान तहिककात 
गन� पाउने गरी �दान गरकेो अि�तयारीिभ� अ�य 
िनकायले कानूनत: गन� पाउने सबै अि�तयारीह� पन� 
होइनन् । कानूनी �यि�को अिधकार कानूनले िनधा�रण 
गरकेो दायरास�म मा� सीिमत ह�नपुन� ह��छ । कानूनले 
तोिकिदएको दायरा ना�न ु भनेको अिधकार�े�को 
उ�लङ्घन हो । �यसरी ग�रएको कुनै िनण�य वा काय�बाट 
कसैको संिवधान एवं कानून�द� हक अिधकारमा 
आघात परकेो देिखन आएमा �य�तो िनण�य वा काम 
कारबाहीले कानूनी वैधता �ा� गन� नस�ने । 

तसथ� कलेजको पठन पाठनसमेतका काय�मा 
असर पन� स�ने अव�था देिखदँा िनवेदक कलेजबाट 
आ.व.०६०/०६१ र ०६१/०६२ को आय िववरण 
कागजात नमा�न ुमा�न नलगाउन ुतथा कुनै िकिसमको 

कर िनधा�रण नगनु�  र गन� नलगाउन ुभनी ��यथ� राज� 
अनसु�धान पूवा��चल �े�ीय काया�लय सनुसरीसमेतका 
नाउमँा िनषेधा�ाको आदेश जारी ह�ने ठहर गरी 
परमादेशको आदशे माग गरेको हदस�म िनवेदन खारजे 
ह�ने ठहराएको स�ु पनुरावेदन अदालत िवराटनगरको 
िमित २०७०।११।१२ को फैसला िमलेकै देिखएकाले 
सदर ह�ने ठहछ�  । राज� अनसु�धान, पूवा��चल �े�ीय 
काया�लय, इटहरीसमेतको परुावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत : देवी चौधरी
क��यटुर : अिमरर� न महज�न 
इित संवत् २०७७ साल फागनु २१ गते रोज ६ शभुम् ।

५२
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७६-CR-०४७८, ०७६-CR-
१२१२, लागु औषध (खैरो हेरोइन), नेपाल सरकार 
िव. ल�मण िव.क. समेत, सिलम इि�सी िव. नेपाल 
सरकार

�ितवादी ल�मण िव.क.को ि�थितलाई हेदा� 
िनजको साथबाट लाग ु औषध खैरो हेरोइन २ �ाम, 
मोवाइल १ थान, आइ.एम.इ. भौचर ३ थान र नगद 
�.२,२००।- बरामद भएको त�यमा िववाद रहेको 
देिखदँनै । अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गदा� 
नरशे भ�ने �यि�लाई िब�� गन� लैजादैँ गदा� प�ाउमा 
परकेो भनी बयान गरकेो देिखएको भए पिन अदालतमा 
बयान गदा� िब�� िवतरणको गन� गरकेोमा इ�कार रही 
आफूले सेवन गन�का लािग राखेको भनी बयान गरकेो 
देिख�छ । अदालतसम�को बयानमा आफूले लाग ु
औषध सेवन गरी पनु�था�पन के��मा पिन बसेको बेहोरा 
खलुाई बयान गरकेो पिन देिखएको छ । जसलाई िब�� 
गन� लगेको भनी िब�� िवतरणको कसरुमा अिभयोग 
लगाइएको हो िनज नरशे भ�ने �यि�लाई अनसु�धानको 
दायरामा �याएको वा िनजउपर अिभयोगप� दायर 
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भएको देिखदँनै । लाग ु औषध िब�� िवतरण गदा�गद� 
प�ाउमा परकेो भ�ने पिन देिखदँैन । लाग ुऔषध िब�� 
िवतरणमा �योग ह�ने कुनै साधन वा साम�ी बरामद 
भएको अव�था पिन देिखदँैन । लाग ु   औषध सेवन गन� 
गरकेो त�यलाई �वीकार गरकेोमा �यसतफ� को कसरु 
ठहरी सजायसमेत ह�ने ठहरकैे देिख�छ । यो ि�थितमा 
िनजलाई पिन लाग ु    औषध (िनय��ण)  ऐन, २०३३ 
को दफा ४ को (घ) र (च) को कसरु गरकेो ठहर ह�नपुन� 
भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकरसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।

अब, िनज �ितवादी ल�मण िव.क. बाट 
बरामद नगदसमेत जफत ह�नपुन� भनी िलइएको 
िजिकरका स�ब�धमा िवचार गदा� लाग ु    औषध 
(िनय��ण)  ऐन, २०३३ को दफा १८क मा कुनै 
�यि�ले लाग ु    औषध (िनय��ण)  ऐन, २०३३ को 
दफा ४ को (ख), (ग), (घ), (ङ) र (च) अ�तग�त 
िनषेध ग�रएको कुनै काय� गरी आज�न गरकेो सबै 
चल तथा अचल स�पि� जफत ह�ने �यव�था भएको 
पाइ�छ । यो �यव�थालाई हेदा� लाग ु   औषधको सेवनको 
कसरु उपयु�� उि�लिखत ख�डह�िभ� परकेो 
देिखदँैन । साथै िनजको साथबाट बरामद भएको नगद 
लाग ु   औषधको कारोबारबाट आज�न गरकेो हो भनी पिु� 
ह�ने कुनै व�तिुन� �माण वादी प�बाट पेस ह�नआएको 
पिन दिेखदँैन । िनज �ितवादी ल�मण िव.क.का हकमा 
लाग ु   औषध सेवनको कसरुस�म ठहरकेो र लाग ु   औषध 
सेवनको कसरु गन� �यि�को सगँ साथमा फेला परकेो 
नगदसमेतका िचजव�त ुजफत ह�ने �यव�था नरहेकोले 
उि�लिखत नगदसमेतका व�तहु� जफत गन� िम�ने 
नदेिखने । 

�ितवादी सिलम इि�सीको सगँसाथबाट लाग ु
   औषध बरामद भएको नदेिखएको भए पिन सह�ितवादी 
ल�मण िव.क. को साथबाट लाग ु   औषध बरामद भएको 
अव�था �मािणत भएको देिखएको छ । जसको साथबाट 

लाग ु    औषध बरामद भएको हो िनज ल�मण िव.क. 
ले अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गदा� आ�नो 
साथबाट बरामद भएको लाग ु   औषध सिलम इि�सीबाट 
ख�रद गरकेो भनी यी �ितवादीलाई पोल गरकेो 
देिख�छ । उ� लाग ु    औषध ख�रद गरबेापतको रकम 
आइ.एम.ई. माफ� त पठाउने गरकेो भनी बयान गरकेोमा 
आइ.एम.इ. भौचर बरामद भएकोबाट सो बयान बेहोरा 
समिथ�त भएको दिेख�छ । �ितवादी ल�मण िव.क. ले 
अनसु�धान अिधकारीसम� मा� बयान गरकेो नभई 
अदालतमा बयान गदा� पिन आ�नो साथबाट बरामद 
भएको लाग ु    औषध सिलम इि�सीबाट ख�रद गरकेो 
हो भनी लेखाएको देिख�छ । यित मा� नभई �वयं यी 
�ितवादी सिलम इि�सीले अनसु�धान अिधकारीसम� 
बयान गदा� पिन �ितवादी ल�मण िव.क. ले लाग ु   औषध 
आफूबाट ख�रद गन� गरेको हो भनी बयान गरकेो 
देिख�छ । अदालतमा बयान गदा� मौकाको बयान बेहोरा 
र कसरुमा समेत इ�कार रही बयान गरकेो देिखएको 
भए पिन अनसु�धान अिधकारीसम�को आ�नो बयान 
बेहोरालाई �वे�छा िव��को हो भनी अ�यथा �मािणत 
गन� सकेको देिखदँनै । �ितवादी ल�मण िव.क.ले 
अदालतमा बयान गदा� लाग ु    औषध सेवन गन� गरकेो 
कुरामा आफूले �वीकार गद� यी �ितवादीले लाग ु   औषध 
िब�� गन� गरकेो कुरालाई पिु� ह�ने गरी लेखाइिदएको 
अव�थामा अदालतमा भएको सह�ितवादीको यो 
पोललाई �माणमा निलन िम�ने देिखदँैन । �ितवादी 
ल�मण िव.क.ले कुनै �रसइवीको कारण पोल गरकेो 
भनी यी �ितवादीले �मािणत गन� सकेको पिन 
देिखदँनै । यो ि�थितमा यी �ितवादीले अका� �ितवादी 
ल�मण िव.क.लाई लाग ु   औषध िब�� गन� गरकेो त�य 
�मािणत भएको मा�नपुन� दिेखन आयो । �यसैले यी 
�ितवादीका हकमा लाग ु    औषध (िनय��ण)  ऐन, 
२०३३ को दफा १४(१)(छ)(१) बमोिजम सजाय ह�ने 
ठहराएको उ�च अदालत, पाटनको फैसला निमलेको 
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नदेिखने ।
तसथ�, �ितवादी ल�मण िव.क.लाई लाग ु

   औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा १४(१)
(ङ) बमोिजम १ वष� कैद ह�ने ठह� याई भएको फैसला 
सदर ह�ने र �ितवादी सिलम इि�सीको हकमा स�ु 
िज�ला अदालतबाट भएको फैसला उ�टी भई िनज 
�ितवादीलाई लाग ु   औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को 
दफा ४ को (घ) र (च) को कसरुमा ऐ. ऐनको दफा 
१४ (१) को (छ) (१) बमोिजम ५ (पाचँ) वष� कैद र 
�.५,०००/- (पाचँ हजार) ज�रवाना ह�ने ठहराई उ�च 
अदालत, पाटनबाट िमित २०७६।२।९ मा भएको 
फैसाला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : भीम�साद सवुेदी
क��यटुर : अिमरर� न महज�न 
इित संवत् २०७९ साल वैशाख ६ गते रोज ३ शभुम् । 

इजलास न.ं ९

५३
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.
�ी सु�मालता माथेमा, ०८०-WH-००६५, 
ब�दी��य�ीकरणसमेत, गोमा अिधकारी िव. उ�च 
अदालत पाटन, लिलतपुरसमेत

कुनै पिन �याियक �कृितको िनण�य गदा� 
�यायस�पादन गन� िनकाय सदा िन�प� ह�नपुछ�  र 
हरके प�लाई पूण� र �व�छ �पले सनुवुाइ गन� यथे� 
मौका िदनपुद�छ भ�ने �ाकृितक �यायको िस�ा�त 
हो । �यायको सारभूत आव�यकता �ाकृितक �यायको 
िस�ा�त भएको ह�दँा �यसलाई उपे�ा गन� नह�ने । 
यी िनवेदकको नाग�रकतामा उ�लेख भएको हाल 
प�रवित�त वतनमा समा�ान जारी नभएको कारणबाट 
यी िनवेदकले आफूउपरको उि�लिखत ब�िकङ्ग 
कसरुको म�ुाको स�ब�धमा सूचना नपाई �ितवाद गन� 

नपाएको दिेखदँा िनवेदकले सनुवुाइको मौका पाउनपुन� 
हकबाट वि� चत ह�नपगेुको देिखन आयो । यसै स�दभ�मा 
िनवेदक र� नकाजी महज�नसमेत िव�� अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोग भएको �रट नं.२०६८-
WF-०००२ को उ��ेषण (ने.का.प. २०६९, अङ्क 
८, िन.नं. ८८७१) म�ुामा "कुनै पिन �याियक �कृितको 
िनण�य गदा� �यायस�पादन गन� िनकाय सदा िन�प� 
ह�नपुछ�  र हरके प�लाई पूण� र �व�छ �पले सनुवुाइ 
गन� यथे� मौका िदनपुद�छ भ�ने �ाकृितक �यायको 
िस�ा�त हो । �यायको सारभूत आव�यकता �ाकृितक 
�यायको िस�ा�त भएको ह�दँा �यसलाई उपे�ा गन� 
नह�ने" भनी यस अदालतबाट िस�ा�तसमेत �ितपादन 
भएको पाइने । 

तसथ�, िनवेदकको �याद गलत ठेगानामा तामेल 
भएकोमा पि�कामा समेत सोही ठेगानामा �याद जारी 
भई िमित २०७८।०९।२६ र िमित २०७८।१०।१७ 
मा �काशन भएको अव�था देिखएबाट िनजलाई 
आफू िव�� चलेको म�ुाको सनुवुाइको जानकारी 
नभई सनुवुाइको मौकाबाट वि�चत भएको देिखएकोले 
िमित २०७७।०४।२० मा तामेल भएको िनजको 
नामको उ� �यादह� र सो �यादसगँ स�बि�धत 
०७६-CB-२८३३, ०७६-CB-२८३६ र ०७६-
CB-३१६७ समेतको ब�िकङ्ग कसरु म�ुामा उ�च 
अदालत पाटनबाट िमित २०७८।१२।२८ मा भएको 
फैसला र उ� फैसला काया��वयनको िसलिसलामा 
िचतवन िज�ला अदालतबाट च.नं. १७१८ को 
िमित २०८०।०४।२५ को कैद �याद ठेिकएको प� 
कानूनस�मत िमलेको नदेिखदँा उ��ेषणको आदशेले 
बदर ग�रिदएको छ । िनवेदकलाई उ�च अदालत 
पाटनको फैसला काया��वयनको िसलिसलामा िचतवन 
िज�ला अदालतको क़ैदी पजु�माफ� त थुनामा रािखएको 
देिखएकोले िनजको थनुा गैरकानूनी नदेिखदँा 
ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी गनु�  नपन� । अब, 
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िनज िनवेदक �ितवादी मनुा ग�ुङलाई थुनामा रहेको 
कारागारबाट अदालतमा िझकाई बयान िलई म�ुा 
पपु��को लािग थनुछेक आदशे गन�लगायतका �ि�या 
अवल�बन गरी कानूनबमोिजम जे जो गनु�पछ�  गनु�  भनी 
िवप�ीह�का नाममा परमादेशको आदेश जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : �ाने�� दाहाल 
क��यटुर : कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०८० साल भदौ १९ गते रोज ३ शभुम् ।

५४
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७४-RB-००१०, आयकर (०६५।०६६), 
शंकर�साद खरले िव. शेखर गो�छा

Advertisement Expenses तथा 
Business Promotion अ�तग�तको खच� र 
अवकाश कोषबापतको खच�स�ब�धी स�ु पनुरावेदक 
काया�लयको िनण�यलाई सदर गन� गरी राज�व 
�यायािधकरणबाट िनण�य भएको ह�दँा सो स�ब�धमा 
पनुरावेदक काया�लयको पनुरावेदन िजिकर रहेको 
नदेिखदँा �यसतफ�  केही बोिलरहन ु परने । अब 
बोनस खच�स�ब�धी राज�व �यायािधकरणको 
िनण�य कानूनस�मत नभएको भ�ने पनुरावेदक 
काया�लयको म�ुय पनुरावेदन िजिकर स�ब�धमा 
िवचार गदा�, करदाताबाट आ.व. २०६४/६५ मा 
�.१७,२८,०४६।५९ बोनस �यव�थाबापत खच� 
लेखी यस आ.व. मा िविभ�न कम�चारीह�लाई 
�.१०,६९,२९९।१९ िवतरण गरकेो र �. 
६,५८,७४७।– अिवत�रत बोनस रकमलाई अिघ�लो 
आ.व. मै आयकर �योजनका लािग खच� लेिखसकेको 
एवम् उ� बाकँ� अिवत�रत बोनस कुनै �कारका 
कोषह�मा ज�मा नगरी दािय�वको �पमा राखेको 
पाइएको ह�दँा आयकर ऐन, २०५८ को दफा ७(२) 
बमोिजम आयमा समावेश गनु�पन� भनी स�ु संशोिधत 
कर िनधा�रण आदेशलाई आ�त�रक राज�व िवभागले 

समेत सदर गन� गरी िनण�य गरकेो पाइ�छ । उ� 
िनण�यलाई उ�ट्याई राज�व �यायािधकरणले आ.व. 
२०६४/६५ मा भ�ुानी ग�रएको बोनसबापतको रकम 
िवतरण भइसकेको दिेखएको भनी उ� बाकँ� भिनएको 
िववािदत �.६,५८,७४७।- लाई  आयमा समावेश 
गन� नपन� गरी फैसला भएको देिख�छ । अब, िववािदत 
बोनस �यव�थाबापतको खच� �.१७,२८,०४६।५९ 
म�ये अिवत�रत बोनस �. ६,५८,७४७।– का 
स�ब�धमा हेदा�, बोनस खच�बापत छुट्याएको रकम 
�. १७,२८,०४६।५९ अ�तग�त �म िववादको 
कारणले �. ५,७३,०९२।८२ पे�क� भ�ुानी गरी 
बाकँ� रकम �.११,५४,९५३।७७ भ�ुानी गरी 
यस आ.व. मा पे�क� भ�ुानी �.३१,५२९।४७ 
समेत बोनसबापतको खच� भ�ुानीको लेजर ि��ट, 
वासलातको फोटोकपी तथा बोनस िवतरणको 
�टेटमे�टसमेत संल�न राखी ��यथ� करदाताले स�ु 
ठूला करदाता काया�लयमा िमित २०६८।०३।३१ 
मा िलिखत जवाफसाथ पेस गरकेो िमिसल सलं�न 
कागजातबाट देिख�छ । उ� िलिखत जवाफसाथ पेस 
ग�रएका लेजर ि��ट, वासलातको फोटोकपी तथा 
बोनस िवतरण �टेटमे�टसमेतबाट आ.व. २०६४/६५ 
को बोनसबापतको खच� �. १७,२८,०४६।५९ र यस 
आ.व. को पे�क� बोनस भ�ुानी �.३१,५२९।४७ 
समेत भ�ुानी गरकेो देिख�छ । बोनस ऐन, २०३० 
को दफा ९ को उपदफा (२) ले आिथ�क वष� समा� 
भएको ८ मिहनािभ� बोनस िवतरण ग�रस�नपुन� 
भनी कानूनी �यव�था रहेकोमा सोहीबमोिजम ��यथ� 
करदाताले आ.व. २०६४/६५ को बोनसबापतको खच� 
�. १७,२८,०४६।५९ भ�ुानी ग�रसकेको देिखने । 

तसथ�, पनुरावेदक ठुला करदाता 
काया�लयबाट िमित २०६८।०३।३१ मा संशोिधत 
कर िनधा�रण गन� आदशेलाई सदर गन� गरी आ�त�रक 
राज� िवभागको िमित २०६८।०७।२० को िनण�यमा 
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बोनस खच�स�ब�धी िनण�य िमलेको नदेिखदँा सो 
हदस�म उ�टी ह�ने र Advertisement Expenses 
तथा Business Promotion, अवकाश कोषस�ब�धी 
िनण�य िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठह� याई राज� 
�यायािधकरण काठमाड�बाट िमित २०७०।१०।२९ 
मा भएको फैसला कानूनस�मत िमलेको दिेखदँा सदर 
ह�ने । पनुरावेदक ठुला करदाता काया�लयको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : र�ेमा ब�ुाचाय�
क��यटुर : िमलन राणा
इित संवत् २०७९ साल पौष १७ गते रोज १ शभुम् ।

५५
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी 
कुमार र�ेमी, ०७८-WH-०२२४, ब�दी��य�ीकरण, 
नवलिकशोर साह िव. संखुवासभा िज�ला 
अदालतसमेत

िनवेदकलाई गैरकानूनी थनुामा रािखएको 
हो, होइन ? भ�ने स�ब�धमा िवचार गदा�, िशवराज 
कोइरालाको जाहेरीले वादी नेपाल सरकार �ितवादी यी 
�रट िनवेदक प�रवित�त नाम ०७७/०७८ (च१) भएको 
नकबजनी चोरी (बालिब�याइ)ँ म�ुामा बालसधुार 
गहृमाफ� त सजाय भ�ुान गन� सत�मा सजाय िनधा�रण 
ह�ने ठहरी भएको फैसलाबमोिजम यी �रट िनवेदकलाई 
कैद १।६।० (एक वष� छ मिहना)को भ�ुानका लािग 
बालसधुार गहृमा रािखएको त�यमा कुनै िववाद 
देिखदँैन । मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा 
४५ को उपदफा (५) मा “उपदफा (२), (३) र (४) मा 
जनुसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन सो� वष� उमेर पूरा 
नभएका बालबािलकालाई सजाय गदा� जघ�य कसरु, 
ग�भीर कसरु वा पटके �पमा कसरु गरकेोमा बाहेक 
कैदको सजाय गनु�  ह�दँैन” भ�ने, बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७५ को दफा ३६ को उपदफा (७) मा “यस 
दफामा अ�य� जनुसकैु कुरा लेिखएको भए तापिन 

सो� वष� उमेर पूरा नभएका बालबािलकालाई सजाय 
गदा� जघ�य कसरु, ग�भीर कसरु वा पटके �पमा कसरु 
गरकेोमा बाहेक कैदको सजाय ग�रने छैन” भ�ने र 
फौजदारी कसरु (सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) 
ऐन, २०७४ को दफा १६ को उपदफा (२) मा “सो� वष� 
उमेर पूरा नभएका बालबािलकालाई सजाय गदा�  जघ�य 
कसरु, ग�भीर कसरु वा पटके �पमा कसरु गरकेोमा 
बाहेक कैदको सजाय गनु�  ह�दँैन” भ�ने कानूनी �यव�था 
रहेको देिख�छ । ��ततु �रट िनवेदनका िनवेदक 
प�रवित�त नाम, थर ०७७/०७८(च१) उपर उ� 
०७८-C१-०००९ को नकबजनी चोरी(बालिब�याइ)ँ 
म�ुामा यी �रट िनवेदकले पटके�पमा कसरु गरकेो भनी 
अिभयोग दाबी पेस नभएको, फैसलाबाट पटके�पमा 
कसरु गरकेो भनी ठहर नभएको र िलिखत जवाफमा 
सोतफ�  िजिकरसमेत िलएको नदेिखने ।

�रट िनवेदकलाई बालसधुार गहृमा रािखएको 
काय� कानूनबमोिजमको नदेिखएको, िनजउपरको 
कसरु “ग�भीर कसरु” नभई सामा�य कसरुअ�तग�तको 
देिखएको ि�थितमा िलिखत जवाफमा उ�लेख 
ग�रएबमोिजम �रट िनवेदकको िनवेदन दोषपूण� 
रहेको भ�ने नदेिखएको र १६ वष�मिुनका नाबािलग 
िनवेदकलाई बालसधुार गहृमा रािखएको काय�को 
स�ब�धमा कानूनको �या�या र िववेचना गरी िन�कष�मा 
प�ुनपुन� िवषय रहेको देिखएकोले ��तुत िवषयमा �रट 
िनवेदकले िनवेदन गन� पाउने नै देिखदँा सोही आधारमा 
�रट खारजे ग�रपाउ ँभ�ने िलिखतजवाफ र िवप�ीको 
तफ� बाट ��ततु भएको बहस िजिकरसगँ सहमत ह�न 
सिकएन । ��ततु �रट िनवेदनमा िनवेदन मागबमोिजम 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�नपुन� नै देिखने ।   

तसथ�, �रट िनवेदक प�रवित�त नाम 
०७७/०७८ (च१) लाई ०७८-C१-०००९ को 
नकबजनी चोरी (बालिब�याइ)ँ म�ुामा सखंवुासभा 
िज�ला अदालतबाट भएको िमित २०७८।८।८ 
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को फैसलाअनसुार िनवेदकलाई भएको कैद असलु 
गन� िमित २०७८।९।२१ गतेको कैदी पजु�बमोिजम 
बालसधुार गहृ, िवराटनगरमा रा�न पठाइएको काय� 
िनवेदकउपरको कसरु जघ�य कसरु र ग�भीर कसरु 
नभई सामा�य कसरुअ�तग�तको कसरु देिखएको, 
उ� नकबजनी चोरी(बालिब�याइ)ँ म�ुामा िनवेदकले 
पटके�पमा कसरु गरकेो नदेिखएकोले िनवेदकको 
थुना बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा ३६ 
को उपदफा (७), मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ 
को दफा ४५ को उपदफा (५) तथा फौजदारी कसरु 
(सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) ऐन, २०७४ को 
दफा १६ को उपदफा (२) िवपरीत भई बालसधुार 
गहृमा रािखएको हदस�म गैरकानूनी रहेको दिेखदँा 
िनवेदक प�रवित�त नाम ०७७/०७८ (च१) लाई आजै 
थुनाम�ु गरी कानूनबमोिजम अिभभावक वा सरं�कको 
िज�मा लगाउन ु भनी िवप�ीह�का नाममा सव��च 
अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम ३७ बमोिजम 
ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : ऋतबहादरु पलुामी मगर /
िटकाबहादरु थापा
क��यटुर : च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७९ जेठ २३ गते रोज २ शभुम् ।

५६
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७८-WH-०२५७, ब�दी��य�ीकरण, नवल 
िकशोर साह िव. पसा� िज�ला अदालतसमेत

िनवेदकलाई मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ 
को दफा २४२ को कसरुमा दफा २४२ को उपदफा 
(२) बमोिजमको सजाय ह�न माग ग�रएको देिख�छ । 
��ततु कानूनी �यव�थाबमोिजम िनज िनवेदकलाई 
लगाइएको अिभयोग पिु� भई सजाय ह�ने नै भयो 
भने पिन अिधकतम तीन वष�स�म कैद र ितस हजार 
�िपयासँ�म ज�रवाना ह�ने हो । बालबािलकास�ब�धी 

ऐन, २०७५ को दफा २४ मा भएको पपु��स�ब�धी 
कानूनी �यव�थाले बालबािलकालाई म�ुाको पप��को 
लािग थनुामा नरािखने र केही िवशेष अव�थामा मा� 
�यो पिन तीन वष� वा सोभ�दा बढी कैद सजाय गनु�पन� 
कसरुज�य काय�को अिभयोग लागेकालाई त�काल 
�ा� त �माणबाट कसरुदार देिखएमा बालसधुार गहृमा 
रा� न सिकने हो । यी िनवेदकलाई यो अव�थाले छुने 
देिखदँनै ।  यस �ि�कोणबाट बालबािलकास�ब�धी ऐन, 
२०७५ मा भएको उि�लिखत कानूनी �यव�थाबमोिजम 
पपु��को लािग बालसधुार गहृमा रा� न िम�ने अव�था 
देिखदँनै । बालबािलका अिभय�ु भएको म�ुामा 
बालबािलकास�ब�धी ऐनले �यव�था गरकैे काय�िविध 
अपनाउनपुन� ह��छ ।

तसथ�, पसा� िज�ला अदालतबाट 
िमित २०७८।१०।३ मा भएको थनुछेक आदेश 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ को दफा २४(२) 
(ख) र मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को दफा 
२४२ को उपदफा (२) बमोिजम िनजलाई कसरु ठहर 
ह�दँाका बखतसमेत तीन वष�स�म कैद र ितस हजार 
�िपयासँ�म ज�रवाना ह�ने दिेखदँा म�ुा पपु��को लािग 
बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ बमोिजम बालसधुार 
गहृमा रा� न पठाएको आदशे कानूनबमोिजम िमलेको 
नदिेखई गैरकानूनी देिखदँा यो ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी ह�ने । िनज िनवेदक �ितवादीलाई ऐजन 
ऐनको दफा २४ को उपदफा (३) बमोिजम चािहएका 
बखत उपि�थत गराउने सत�मा बाब,ु आमा प�रवारका 
अ�य सद�य वा संर�कको िज�मा लगाई म�ुाको 
कारबाही अगािड बढाउनू ।
इजलास अिधकृत : िनरज पोखरले, कुमार खितवडा
इित संवत् २०७९ साल भा� ६ गते रोज २ शभुम् ।

५७
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी 
ह�र�साद फुयाल, ०७२-CR-१७१४, ०७२-CR-
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१५४५, कत��य �यान, नरबहादुर लामा (तामाङ) 
िव. नेपाल सरकार, नेपाल सरकार िव. कृ�णकाजी 
�े�समेत

यसरी �वत�� र िव�सनीय �माणबाट 
अिभयोग दाबी पिु� ह�न नसकेकोमा �ितवादीको कोरा 
इ�कारी बयानलाई मा� आधार मानी अ�य �वत�� र 
��य� �माणलाई बेवा�ता गरी �ितवादीको िनद�िषता 
कायम गन� नसिकने ह�दँा यी �ितवादी नरबहादरु 
लामाले पूव��रसइवी राखी पूव�योजना र तयारीका साथ 
सिुनयोिजत ढंगबाट लकु�िछपी बसी लाठा, ढुङ्गाले 
कत��य गरी मारी �लाि�कको डोरीले बाधँी खोलामा 
फाली �यानस�ब�धी महलको १ नं. बमोिजमको कसरु 
अपराध गरकेो स-�माण पिु� ह�न आउने ।

यी चार ैजना ��यथ� �ितवादीह�ले िविभ�न 
िमितमा अदालतसम� उपि�थत भई सह�ितवादी 
नरबहादरु लामाले गरकेो पोलसमेतमा इ�कार रही 
बयान गरकेो दिेखयो । िनजह�का सा�ीह�ले 
समेत बकप� गदा� सोही बेहोरालाई समथ�न ह�ने गरी 
लेखाइिदएको िमिसल संल�न कागजातबाट दिेख�छ । 
कागज गन�ले पिन यी �ितवादीका स�ब�धमा कुनै कुरा 
उ�लेख गरी पिु� गन� सकेको अव�था छैन । मतृक 
लासको दवैु ख�ुा �लाि�टकको डोरीले बािँधएको 
अव�थामा रहेको भ�ने बेहोराको घटना�थल लास 
जाचँ मचु�ुका भए पिन िनजह�ले नै कत��य गरकेा 
ह�न् भ�ने कुनै ��य� तथा िन�या�मक �माण िमिसल 
संल�न रहेको देिखदँनै । यसरी यी �ितवादीह�ले 
कसरु गरकेा ह�न भ�ने अ�य �वत��, ��य� तथा 
िन�या�मक �माणबाट सहअिभय�ुको पोल समिथ�त 
ह�न नआएको र अिभय�ुको कसरु �मािणत गन� भार 
वादीमा रहने ह�दँा यी �ितवादीह�को स�ब�धमा ठोस 
सबदु �माणको अभाव रहेको साथै शंकाको सिुवधा 
अिभय�ुले पाउने भ�ने फौजदारी �यायको सव�मा�य 
िस�ा�तसमेतको आधारबाट यी �ितवादीह� 

कृ�णकाजी �े�, िडलबहादरु �े�, �ेमबहादरु �े� र 
राकेश राना मगरले आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने 
ठह� याई गरकेो फैसला मनािसब देिखनआएकाले वादी 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न 
नसिकने । 

अतः ��यथ� �ितवादीह� कृ�णकाजी 
�े�, िडलबहादरु �े�, �ेमबहादरु �े� र राकेश राना 
मगरले सफाइ पाउने गरी र पनुरावेदक �ितवादी 
नरबहादरु लामा (तामाङ) लाई अिभयोग दाबीबमोिजम 
�यानस�ब�धी महलको १ र १३(३) नं. बमोिजमको 
कसरुमा सोही ऐन महलको १३(३) नं. बमोिजम 
सजाय गरकेो स�ु रामेछाप िज�ला अदालतको िमित 
२०७०।९।२९ को फैसला सदर गन� गरी त�कालीन 
पनुरावेदन अदालत, जनकपरुको िमित २०७२।३।२३ 
को फैसला कानूनस�मत िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
पनुरावेदक वादी नेपाल सरकार र पनुरावेदक �ितवादी 
नरबहादरु लामा (तामाङ) को पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । �ितवादी नरबहादरु लामा (तामाङ) लाई 
सािबकको मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महल अनसुार 
सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने सजाय भए पिन िमित 
२०७५।५।१ गतेदेिख लाग ु भएको मलुकु� अपराध 
सिंहता, २०७४ को दफा ४०(२) मा, “कानूनमा कुनै 
कसरुबापत सव��वको सजाय ह�ने रहेछ भने यो संिहता 
�ार�भ भएपिछ �य�तो कसरुमा सजाय गदा� सव��व ह�ने 
गरी सजाय ग�रने छैन" भ�ने �यव�था रहेको पाइ�छ । 
यसैगरी केही नेपाल कानूनलाई सशंोधन, एक�करण, 
समायोजन र खारजे गन� ऐन, २०७४ को दफा ३९ 
को उपदफा (२)(ग) मा "कुनै कानूनअ�तग�त कुनै 
अदालतबाट भइसकेको सजाय सोही कानूनबमोिजम नै 
काया��वयन ह�ने छ । तर �य�तो सजाय मलुकु� अपराध 
सिंहतामा सोही कसरुमा लेिखएको सजायभ�दा बढी 
ह�ने रहेछ भने मलुकु� अपराध सिंहतामा लेिखएको 
हदस�म मा� सजाय काया��वयन ह�ने छ" भ�ने 
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�यव�था रहेको पाइ�छ । यसरी �चिलत कानूनी सोही 
�यव�थाबमोिजम कानूनमा आएको प�रवत�नका कारण 
यी �ितवादी नरबहादरु लामा (तमाङ) लाई सव��वको 
सजाय नह�ने भई ज�मकैद मा� ह�ने । 
इजलास अिधकृत : च�दा बे�वासे
क��यटुर : समी नेपाली
इित संवत् २०७९ साल असोज २ गते रोज १ शभुम् । 

५८
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.
�ी ह�र�साद फुयाल, ०७९-WH-०१६८, 
ब�दी��य�ीकरण, िनमा िछ�रङ तामाङ िव. दवेक� 
थापासमेत

अिधकारको उ�लङ्घन, मौिलक 
अिधकारको अपहरण, अिधकार �े�ा�मक �िुट गरी 
वा अिधकार�े�को द�ुपयोग गरी थनुामा राखेमा 
वा �ाकृितक � याय, �ाङ� याय, दोहोरो खतराको 
िस�ा�तज�ता आधारभूत मा� यताको �ितकूल थुनामा 
राखेको अव�थामा ब�दी�� य�ीकरणको आदशे जारी 
ह�न स�छ । ��ततु िववादमा िनवेदकको मौिलक 
हक र मानव अिधकार हनन ह�ने गरी िवनाआधार र 
कारण कानूनिवपरीत थनुामा रािखएको अव�था 
देिखदँैन । जहासँ�म िनवेदकले लेनदेन कारोबारको 
िवषय भएकोले चेक िदएको िवषयमा लेनदेन वा चेक 
अनादरमा म�ुा चलाए पिन ह�ने हो भ� ने िजिकर छ 
�यसतफ�  हेदा� ब�िकङ्ग कसरुमा अनसु�धान भइरहेको 
िवषयमा सो िवषयमा म�ुा च�ने नच�ने िनण�य 
ह�न बाकँ� नै रहेको अव�थामा अिहले नै थनुाको 
औिच�य हेन� कुरा रहेन । म�ुय �पमा िनवेदकलाई 
कानूनअन�ुप थनुामा रािखएको छ, छैन भनी हेन� 
हो । ��ततु िववादमा िनवेदकलाई कानूनी �ि�या पूरा 
गररे कानूनबमोिजम िहरासतमा राखी ब�िकङ्ग कसरु 
म�ुाको अनसु�धान भइरहेको देिखदँा िनवेदकलाई 
गैरकानूनी थनुामा रािखएको भ� ने िनवेदन िजिकरसगँ 

सहमत ह�न सिकएन । जहास�म देवक� थापासमेतले 
आफू �हरीमा काय�रत भएको कारण पदको द�ुपयोग 
गरी प�ाउ गरी थनुामा राखेको भ� ने िनवेदन िजिकर 
छ, सो स�ब�धमा देवक� थापाको �हरी प�रसर, 
काठमाड�मा जाहेरी दरखा�त परपेिछ सो स�ब�धमा 
अनसु�धान गन� उ�च अदालत, पाटनबाट प�ाउ 
अनमुित िलई तालकु काया�लयले आदेश िदएपिछ 
पदीय हैिसयतमा यी देवक� थापासिहतको �हरी 
टोलीले खटाएको काय� स�पादन गदा� अथा�त् यी 
िनवेदकलाई प�ाउ पजु�बमोिजम प�ाउ गरी 
�याएको आधारमा मा� पदको द�ुपयोग गरकेो भ�न 
िम�दैन । असाधारण �े�ािधकार साधारण 
�े�ािधकारको िवक�प ह�न स�दनै । िनवेदकले आफू 
रोगी अश� भएको कुरा उ�लेख गरी िनवेदन िदएको 
देिख�छ । सो स�ब�धमा �याद थप गन� अदालतमा 
अनसु�धान भइरहेको म�ुाको स�दभ�मा आ�ना 
भनाइह� रा� न पाउने नै ह��छ । सो स�ब�धमा 
सनुवुाइ ह�ने हकसमेत िनवेदकलाई सरुि�त रहेको ह�दँा 
आफूलाई मका� परकेो िवषयमा उपचार पाउन स� ने 
नै देिखदँा िनवेदकको थुनाको औिच�य ��ततु �रट 
िनवेदनको मा�यमबाट हेन� िम� ने नदेिखने ।  

तसथ�, यी िनवेदक िनमा िछ�रङका िपता 
कृ� णबहादरु तामाङलाई ब�िकङ्ग कसरु म�ुाको 
अनसु�धान गन� कानूनबमोिजम कानूनी �ि�या पूरा 
गररे िहरासतमा राखी कारबाही भइरहेको देिखएकोले 
सो अव�थाको थनुालाई गैरकानूनी थुना भ�न निम�ने 
देिखदँा िनवेदन मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी गनु�पन� देिखएन । ��ततु �रट िनवेदन 
खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : राजकुमार आचाय� / नीित उ�ेती
क��यटुर : िमलन राणा
इित संवत् २०७९ साल चैत ८ गते रोज ४ शभुम् ।
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५९
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७३-CR-०५९५, ०७३-CR-
०८२६, कत��य �यान, नेपाल सरकार िव. राजकुमार 
खवास, राज कुमार खवास िव. नेपाल सरकार

�ितवादीह�समेत भई मेरो छोरा िवनोद 
�े�लाई फलामको तलवार, खकुुरी, रड, लाठीसमेतले 
संवेदनशील अंग टाउकोमा पटकपटक �हार गरी 
घटना�थलमै मरणास�न ह�ने गरी कुटिपट गरी बेहोस 
बनाएकोमा छोरालाई उपचारको लािग िसलगडी 
लगेकोमा उपचारको �ममा सोही कुटिपटको 
पीडाले म�ृय ु भएको ह�दँा अपराधीह�लाई प�ाउ 
गरी सजाय ग�रपाउ ँ भ� नेसमेत बेहोराको मतृकका 
बाबकुो जाहेरी दरखा�तबाट ��ततु म�ुाको उठान 
भएको देिख�छ । वादी �ितवादीको तफ� बाट परकेो  
पनुरावेदन प�को स�दभ�मा िवचार गदा� �ितवादी 
िनम�ल ढकालले अनसु�धानको �ममा बयान गदा� 
िमित २०६८।०६।२२ गते िदउसँो २:३० बजेको 
समयमा िवनोद �े�समेतले �ितवादी राजकुमार 
खवासलाई िनजैको घरमा कुटिपट गरकेो िवषयमा 
छलफल ह�दँा मलाई िवनोद �े�ले कुटिपट गरकेो छ 
िनजलाई पिन कुटिपट गनु�पछ�  भनी भनेकोमा मैले 
कुटिपट गनु�  ह�दँनै । �हरीमा िनवेदन िदनपुछ�  भनी 
भनेको र बेलकुा ७:०० बजे िवनोद �े�ले मलाई 
मनोहर जनता उ�च मा�यिमक िव�ालयको �ाउ�डमा 
बोलाई िवनोद �े�समेतका केटाह�ले मलाई कुटिपट 
गन� थालेपिछ मेरो साथीह� �ितवादी राजकुमार 
खवाससमेतले मतृकलाई घेरा हाली लाठी, फलामको 
रडले टाउको तथा शरीरको िविभ�न भागमा कुटिपट 
गरी स�त घाइते भए पिछ हामी �यहाबँाट भागी गएका 
हौ ँभनी बयान गरकेो पाइ�छ । घटना�थल मचु�ुकाका 
�यि�ह� स�तबहादरु खड्का, गोपाल बढुाथोक�, 
िवचारी साह, मेघराज गौतम र व�तिु�थित मचु�ुकाका 

�यि� गोपी �े�समेतका �यि�ह�ले यी �ितवादी 
िनम�ल ढकालसमेत भई िवनोद �े�को टाउकोमा 
लाठीले �हार गरी कुटिपट गरकेो भनी लेखाइिदएको 
पाइ�छ । �ितवादी िनम�ल ढकालले स�ु अदालतमा 
उपि�थत भई बयान गदा� आरोिपत कसरुमा इ�कार 
गरी बयान गर े पिन �ितवादी राजकुमार खवासलाई 
िवनोद �े�ले कुटिपट गरकेो कारणले िनजह�िबच 
िववाद रहेको र मतृक िवनोद �े�ले �ितवादी िनम�ल 
ढकाललाई फोन गरी गाली गलौज गरी जहा ँभेटे �यही 
मा�रिद�छु भ� ने कुरा गरी स�ु अदालतमा बयान गरकेो 
पाइ�छ । जाहेरवाला न�द कुमार �े�ले अदालतमा 
उपि�थत भई जाहेरी बेहोरालाई समथ�न ह�ने गरी यी 
�ितवादीसमेतले छोरा िवनोद �े�लाई टाउकोमा 
कुटिपट गरी स�त घाइते बनाएको भ� नेसमेत बेहोराको 
बकप� ग�रिदएको पाइ�छ । मतृकको टाउकोमा 
�या�डेज दवैु नाकबाट रगत बिगरहेको भ� नेसमेत लास 
�कृित मचु�ुका, Post mortom Report मा मतृकको 
म�ृयकुो कारण Raised intracranial tension due 
to intracranial bleeding भएको भ� नेसमेतको 
उपयु�� उि�लिखत �ङ्ृखलाब� त�यह�बाट मतृक 
िवनोद �े�को म�ृय ुकुटिपटबाटै भएको देिखने । 

तसथ�, �ितवादी राजकुमार खवासलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १७(२) नं. को 
कसरुमा ऐ.१७(२) नं. बमोिजम ५(पाचँ) वष� कैद ह�ने र 
�ितवादी गोपाल साहले अिभयोग माग दाबीबाट सफाइ 
पाउने ठहर गरी स�ु मोरङ िज�ला अदालतबाट 
िमित २०७१।१०।२८ मा भएको फैसला सदर ह�ने 
ठह� याएको पनुरावेदन अदालत िवराटनगरबाट िमित 
२०७३।०२।१६ मा भएको फैसला कानूनस�मत भई 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।  पनुरावेदक वादी नेपाल 
सरकारको �ितवादीह� राजकुमार खवास र �ितवादी 
गोपाल साहलाई अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय 
ग�रपाउ ँभ�ने पनुरावेदन िजिकर र पनुरावेदक �ितवादी 
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राजकुमार खवासको अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउँ 
भ� ने पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : िनरज पोखरले / कुमार खितवडा
क��यटुर : कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७९ साल भदौ २१ गते रोज ३ शभुम् ।

६०
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी कुमार 
चुडाल, ०७५-CI-०५८७, बकसप� िलखत बदर, 
दता� बदर, दता� कायम, िगरीश�साद पोखरले िव. 
सुशीला ओझा (पोखरेल) समेत

िववािदत वादी दाबीको ज�गा र.नं.५७२३(क) 
बाट िमित २०६४।१।२३ को बकसप�को िलखतबाट 
िज�ला झापा स�ुङ्गा-१ को िक.नं. १८२, ७०५ र 
७०७ समेतका ज�गाह� यी �ितवादी सशुीला ओझाले 
आमा गंगादेवीलाई पालन पोषण, �याहारससुार 
गरबेापत बकसप�बाट �ा� त गरकेो र सोपिछ 
उि�लिखत िक�ा ज�गाह� िक�ाकाट गरी �मशः 
अ�य �ितवादीह�लाई २०६५ सालदिेख नै िब�� 
िवतरण गरी अ�य �ितवादीह�ले घर िनमा�ण गरी 
बसोबास ग�रआएको देिख�छ । यी वादी िग�रश�साद 
पोखरले २०६३ सालमा जािगरबाट अवकास 
भएको देिख�छ भने बकसप�को िलखत २०६४ 
सालमा भएको र िक�ाकाट गद� यी िववािदत िक�ा 
ज�गाह� २०६५ सालदेिख मा� यी �ितवादी सशुीला 
पोखरले ओझाले  अ�य केशव�साद �यौपानेसमेतका 
�ितवादीह�लाई िब�� िवतरण गरी हक ह�ता�तरण 
गरकेो दिेख�छ । यसरी यी िववािदत िक�ा ज�गाह� 
वादीकोसमेत अंश हक ला�ने भई वादी अशंिवहीन र 
घरवासिवहीन रहेको भए �ितवादी सशुीला ओझाबाट 
िब�� िवतरण भई अ�य केशव �यौपानेसमेतका 
�ितवादीह�ले घर िनमा�ण ग�ररहेको अव�थामा 
िनमा�ण रो�का गराउन यी पनुरावेदक वादीले कहीकँतै 
उजरुी वा िनवेदन िदई िनमा�ण रो�का गन� पहल गरकेो 

अव�थासमेत नदेिखने ।
पनुरावेदक वादी एवं ��यथ� �ितवादीह� 

२०१९ सालको दशैदँेिख पा�रवा�रक स�लाहबमोिजम 
छु�ीिभ�न भई बसेको मोरङ राजघाट, िवराटनगर तथा 
खोटाङको स�पि� यी पनुरावेदक वादी िग�रश�साद 
पोखरले र िनजक� आमा इि�दरा म� जरी पोखरलेको ह�ने 
तथा झापा स�ुङ्गाको घर ज�गा �ितवादी सशुीलाक� 
आमा गगंादेवी पोखरलेको ह�ने भ� ने सहमित भएको 
देिख�छ । यसरी यी वादी एवं �ितवादीह�ले िव.सं. 
२०१९ सालमा भएको पा�रवा�रक सहमितबमोिजमको 
अंशब�डाको मौिखक सहमित भई सोहीबमोिजम 
नापीको समयमा ७ नं. फाटँवारीसमेत भरकेो र 
आ-आ�नो घर �यवहार छु�ाछु�ै गरकेो कुरा �यवहार 
�माणबाट देिखने ।

तसथ�, िदने गंगादवेी पोखरले िलने सशुीला 
ओझा पोखरले भई रिज��ेसन पा�रत भएको र.नं. 
५७२३(क) िमित २०६४।१।२३ को बकसप� 
िलखतको ३ भागको २ भाग िलखत बदर दता� बदर गरी 
�य�तो िलखत र दता�का आधारमा अ�य िवप�ीह�लाई 
हक ह�ता�तरण गरकेो िलखत तथा दता�समेत बदर 
गरी िफरादीको हकजित वादीका नाममा दता� कायम 
गरी चलनसमेत चलाइपाउ ँ भ� ने िफराद दाबी प�ुन 
नस�ने ठह� याई स�ु झापा िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७३।०६।१० मा भएको फैसलालाई सदर गन� 
गरकेो उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासको 
िमित २०७५।०१।११ को फैसला कानूनस�मत 
भई िमलेको देिखदँा सदर ह�ने । पनुरावेदक वादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : ह�र�साद भ�राई
क��यटुर : कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७९ साल चै� ३० गते रोज ५ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०७५-CI-१३१९, 
जालसाजी, िगरीश�साद पोखरले िव. 
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सशुीला ओझा (पोखरले) समेत भएको 
म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला भएको छ ।

६१
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.�ी 
नहकुल सुवेदी, ०७५-CR-०७१४, ०७५-CR-
०७१५, ०७५-CR-०७१६, ०७५-CR-०७१७, 
�यान मान� उ�ोग, स�यनारायण यादव िव. नेपाल 
सरकार, रामबाबु यादव िव. नेपाल सरकार, हररेाम 
यादव िव. नेपाल सरकार, िवस�बर यादव िव. नेपाल 
सरकार

मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी  महलको १५ नं. 
मा �यान मान� मनसायले गोली चलाउने वा बम हा�ने 
वा घातक हितयारले काट्ने वा मान�को लािग अ� 
जनुसकैु कुराको उ�ोग गरी मान�स�मको काम गरकेोमा 
कुनै कारणले �यान मन� पाएको रहेन छ भने �य�तो 
काय� गन� र गन� लगाउने तथा सो ठाउमँा गई वचन 
िदने वा म�त गन� काय� �यान मान� उ�ोगको कसरु ह�ने 
भ�ने कानूनी �यव�था भएको प�र�े�यमा �ितवादी 
�मोद यादवले गाउकैँ रि�जत पासवानलाई अपहरण 
गरकेो िवषयमा जाहेरी दता� गन� जाहेरवाला स�झादेवी 
यादवको �ीमान् ह�रचरण यादवले पहल गरकेो 
�रसइवीको कारणबाट झगडा भई यी �ितवादीह�ले 
जाहेरवालाह�लाई मनसायपूव�क �यान मान� 
उ�े�यले घातक हितयार फसा�, खकुुरीसमेत �हार 
गरी पीिडतह�को टाउकोलगायतका संवेदनशील 
अंगमा लागेको घा चोटपटकको अव�थासमेतबाट 
�यान मान� उ�ोगस�मको वारदात भएको 
देिख�छ । वारदात�थलमा �हरीह� तथा गाउकँा अ�य 
�यि�ह�को त�काल उपि�थित भएकोले ितनीह�को 
उपि�थितको कारणले गदा� थप �ित ह�न नपाएको 
अव�था िमिसल संल�न कागजातह�बाट देिख�छ । 
�यानस�ब�धी अपराधह�मा कत��य �यान र यसको 
उ�ोगको िबचमा अपराध �थािपत गन� त�वह�को 

�पमा रहेको काय� (Actus reus), मनसाय (Mens 
rea) र वैध �ितर�ाको अभाव (Absence of valid 
defense) को �ि�कोणबाट हेदा�  कुनै िभ�नता रहेको 
ह�दैँन । केवल प�रणामको �ि�ले अपराधले पूण�ता पाउन 
मा� बाकँ� रहेको अव�थालाई उ�ोगको �पमा िलइने 
ग�र�छ । य�तो अपूण� काय�लाई छु�ै अपराधको �पमा 
प�रभािषत गरी कानूनले द�डनीय बनाएको अव�थामा 
सो काय� गन� �यि�ले कानूनमा उि�लिखत आपरािधक 
दािय�व बहन गनु�पन� नै ह��छ । वारदात�थलमा यी 
�ितवादीह� खकुुरी, फसा�, लाठी, भालासिहतका 
हितयार िलएर समूह बनाई �वेश गरकेो अव�थालाई 
हेदा�  िनजह�ले मान� मनसायले नै पीिडतह�मािथ 
खकुुरी, फसा�, लाठी, भाला �हार गरकेो तर गाउकँा 
मािनसह� र �हरीह� आएको कारण पीिडतह�को 
�यान ब�न गएको अव�था िमिसल �माणबाट देिखन 
आएको छ । �ितवादीह�ले वारदात भएको िदन आफू 
अ�य� रहेको भनी Alibi को दाबी िलएतफ�  िवचार 
गदा�, आफू �यसरी अ�य� रहेको दाबी गन�ले सो कुरा 
व�तिुन� �माण पेस गरी पिु� गन� स�नपुन� । 

तसथ�, पनुरावेदक �ितवादीह� स�यनारायण 
यादव, रामबाब ु यादव, िवस�बर यादव र हररेाम 
यादवलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १५ 
नं. को �यान मान� उ�ोगको कसरुमा ऐ. को १५ नं. 
बमोिजम जनही पाचँ (५) वष� कैद सजाय ह�ने ठहराई स�ु 
सनुसरी िज�ला अदालतबाट िमित २०७१।०९।२३ 
मा भएको फैसला सदर ह�ने ठह� याएको उ�च अदालत 
िवराटनगरको िमित २०७४।०५।०६ को फैसला 
कानूनस�मत भई िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । 
उ� फैसला �िुटपूण� ह�दँा बदर गरी सफाइ िदलाइपाउ ँ
भ� ने �ितवादीह�को पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : राजकुमार आचाय� / नीित उ�ेती
क��यटुर : कृ�णमाया खितवडा 
इित सवंत् २०८० साल वैशाख ६ गते रोज ४ शभुम् ।



56

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, पसु - २

६२
मा.�या.�ी �काशकुमार ढंुगाना र मा.�या.
�ी ितल�साद ��े, ०७९-WH-०१४१, 
ब�दी��य�ीकरण, शोभाका�त ढकाल िव. िवशेष 
अदालत, बबरमहल, काठमाड�

िनवेदक शोभाका�त ढकालउपर ��ाचार 
िनवारण ऐन, २०५९ को दफा ८(४) बमोिजमको 
कसरु गरकेो भनी ऐजन दफा ८(४) बमोिजमको सजाय 
ह�न मागदाबी िलई अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान 
आयोगका तफ� बाट िवशेष अदालत काठमाड�मा 
०७६-CR-०२७० नं. को म�ुा दायर भएको 
देिख�छ । अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगका 
तफ� बाट िनज िनवेदकउपर सजाय ह�न दाबी िलइएको 
��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा ८(४) को 
�यव�था हेदा�  "रा��सेवकबाहेक अ� कुनै �यि�ले 
आफू वा अ� कुनै �यि�लाई गैरकानूनी लाभ प�ु याउने 
बदिनयतले नेपाल सरकार वा साव�जिनक स�ंथासम� 
गरकेो सपथ, कबिुलयत, स�झौता, ठे� का, लाइसे�स, 
परिमट, �ित�ाप� वा िडलरिसपको सत� पालना 
नगरमेा वा नेपाल सरकार वा �य�तो स�ंथाले 
िनधा��रत गरकेो िनयम वा काय�िविध वा �वीकार 
गरकेो सत� उ�लङ्घन ह�ने गरी �चिलत कानून�ारा 
िनषेिधत तवरबाट �यवसाय गरमेा वा सरकारी वा 
�य�तो सं�थाको सिुवधा वा अिधकारको द�ुपयोग 
गरमेा िनजलाई कसरुको मा�ा अनसुार दईु वष�स�म 
कैद वा िबगोबमोिजम ज�रबाना गरी िबगोसमेत जफत 
ग�रने छ" भ�ने रहेको देिख�छ । यसरी, उ� दफा 
८(४) बमोिजमको कसरुमा अिधकतम २(दईु) वष�स�म 
कैद ह�नस�ने अव�था देिख�छ । िवशेष अदालत, 
काठमाड�को िमित २०७७।१०।२८ को आदेशानसुार 
िनज िनवेदक म�ुा पपु��को लािग थुनामा रहेकोमा सो 
िमितबाट आजस�म िहसाब गदा� िनज िनवेदक दईु वष� 
अठार िदन थनुामा बिससकेको देिखने ।

मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ 
को दफा ७८ मा रहेको कानूनी �यव�था हेदा�  उ� दफा 
७८ मा "थुनामा रा� न सिकने अिधकतम अविध" भ� ने 
शीष�क रही "यस प�र�छेदमा अ�य� जनुसकैु कुरा 
लेिखएको भए तापिन अिभय�ुलाई िनजउपर लगाइएको 
अिभयोग �मािणत भएमा ह�न स�ने अिधकतम कैदको 
सजायको अविधभ�दा बढी अविधस�म थनुामा 
रािखने छैन" भनी उ�लेख भएको पाइ�छ । दफा 
७८ को यो कानूनी �यव�थालाई आधार मा�दा कुनै 
पिन �यि�लाई लगाइएको अिभयोग �मािणत भएमा 
ह�नस�ने अिधकतम कैदको सजायभ�दा बढी अविध 
थनुामा रा� न नसिकने देिख�छ । िनवेदक शोभाका�त 
ढकालउपर लगाइएको अिभयोग मागदाबीबमोिजमकै 
कसरु �मािणत ह�दँा पिन िनजलाई दईु वष�भ�दा बढी 
कैदको सजाय ह�न स�ने देिखदँनै । िनज िनवेदक 
आजस�म थुनामा रहेको िदन िहसाब गदा�, २ (दईु) 
वष�भ�दा १८ (अठार) िदन बढी थुनामा बिससकेको 
अव�था दिेखन आउछँ । िमित २०७७।१०।२८ को 
िवशेष अदालतको थनुछेक आदशेउपर यी �ितवादीले 
मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को दफा 
७३ बमोिजम िदएको िनवेदनउपर यसै अदालतको 
सयं�ु इजलासबाट दईु जना �यायाधीशिबच रायबाझी 
भई पूण� इजलासमा पेस ह�ने �ि�यामा रहेको देिख�छ 
र दफा ७३ बमोिजमको िनजले िदएको उ� िनवेदन 
�ितवेदनउपर िनण�य ह�न अझै बाकँ� रहेको देिख�छ । 
िनवेदकले िदएको िनवेदन �ितवेदनउपर सनुवुाइ ह�न 
बाकँ� रहे पिन ��ततु म�ुाको िवषयव�त ु हेदा� िनज 
िनवेदकलाई ह�न स�ने अिधकतम् कैद अविध २(दईु) 
वष�भ�दा बढी अविध थनुामा राखेको हदस�मको कैद 
कानूनस�मत देिखएन । यस �ि�कोणबाट दईु वष�भ�दा 
बढी अविध थनुामा रािखएको काय� गैरकानूनी दिेखने । 

तसथ�, मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, 
२०७४ को दफा ७८ मा िनवेदकलाई लगाइएको 
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अिभयोग �मािणत भएमा ह�न स�ने अिधकतम कैदको 
सजायको अविधभ�दा बढी अविधस�म थुनामा रा� न ु
गैरकानूनी ह�ने ह�दँा िनज िनवेदकउपर िवशेष अदालत, 
काठमाड�मा िवचाराधीन ०७६-CR-०२७० नं. को 
��ाचार म�ुामा पिछ ठहरबेमोिजम ह�ने गरी हाललाई 
िनज अ�य म�ुामा थुनामा ब�न ु नपन� भएमा िनज 
िनवेदक शोभाका�त ढकाललाई ��ततु ०७६-CR-
०२७० को म�ुाको रोहबाट त�काल थुनाम�ु गरी 
म�ुाको पपु��को लािग तारखेमा रा� न ु भनी िवशेष 
अदालत, काठमाड�को नाममा ब�दी��य�ीकरणको 
आदेश जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : राजकुमार आचाय� / नीित उ�ेती
क��यटुर : िमलन राणा
इित संवत् २०७९ साल फागनु १७ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं १०

६३
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.�ी ह�र�साद 
फुयाल, ०७५-WO-०९५३, उ��ेषण, पु�षो�म 
र�ेमीसमेत िव. ि�भुवन िव� विव�ालय, परी�ा िनय��ण 
काया�लय, ब�खु, काठमाड�

िनवेदकह� राधाकृ�ण गजरुले, प�ुषो�म 
र�ेमी, िवनोद अिधकारी, नवराज खितवडा र नगे���साद 
�रमाल National Institute of Open Schooling 
नयािँद�ली भारतमा उ�च मा�यिमक तह अ�ययन 
गरकेा र िनजह� सन् २००९ मा उ�ीण� भएको कुरा 
िनवेदकह�ले िनवेदनसाथ पेस गरकेो ल�धाङ्कप� 
तथा सन् २५।०६।२००९ (िव.सं.२०६६।०३।१२) 
मा िनज िनवेदकह�का नाममा National Institute 
of Open Schooling ले जारी गरकेो Provisional 
Certificate ह�को �ितिलिपह�बाट दिेखएको 
छ । त� प�ात् िनवेदकह� राधाकृ�ण गजरुेलसमेतका 

पाचैँ जना महे��र�न �या�पस ताहाचलमा िश�ा 
सङ्कायअ�तग�त �नातक तह (िब.एड.) भना� भई 
२०६६ सालमा �थम वष�को परी�ा िदएको कुरा 
िनवेदकह�ले �ा� गरकेो ि�भवुन िव�िव�ालयबाट 
जारी भएको ल�धाङ्कप�बाट देिखन आउछँ । 
िनवेदकह� ि�भवुन िव�िव�ालयको आङ्िगक 
�या�पस महे��र�न �या�पस ताहाचलमा भना�  भएको 
कुरामा िवप�ी ि�भवुन िव� विव�ालय परी�ा िनय��ण 
काया�लय, ब�खलेु समेत अ�यथा भ�नसकेको 
पाइदँैन । िनवेदकह� स�ुमा भना� ह�दँाका बखत 
�नातक तहमा भना� ह�न अयो�य रहेको भनी र परी�ा 
फाराम भदा�समेत िनजह�लाई परी�ामा समेल ह�न 
नपाउने भनी त�काल भ�नसकेको पिन देिखदँैन ।  
यसरी िनवेदकह� ि�भवुन िव� विव�ालयअ�तग�तको 
महे��र�न �या�पस ताहाचलमा िश�ा सङ्कायअ�तग�त 
�नातक तहमा भना� भई िनवेदकह� पाचैँ जनाले 
�नातक तहका सबै �थम, ि�तीय र ततृीय वष�को 
परी�ा उ�ीण� गरकेो बेहोरा िनवेदनसाथ पेस भएको 
िनजह�को ल�धाङ्क प�बाट देिखने । 

िवप�ी परी�ा िनय��ण काया�लयको 
िलिखतजवाफमा ि�.िव.को िनयमानसुार �ि�या 
पूरा नगरी िनवेदकह� �या�पसमा भना� भएको ह�दँा 
िनजह�लाई �ा�सि��ट �दान नग�रएको भ�ने 
देिखएकोमा ि�भवुन िव�िव�ालय सङ्गठन तथा 
शैि�क �शासनस�ब�धी िनयम, २०५० को िनयम 
२९२ मा - “िव� विव�ालयअ�तग�त स�बि�धत 
िव�ाप�रषदले् तहगत तोकेको स�पूण� पाठ्यांशह�को 
यस िनयमको �यव�थाअन�ुप आव�यक �ि�या 
पूरा गरी परी�ा उ�ीण� गरकेा परी�ाथ�बाट िनधा��रत 
श�ुकसिहत आवेदन आएमा परी�ा िनय��ण 
काया�लयले �ा�सि��ट िदने छ” भनी �यव�था 
भएको पाइ�छ । िनवेदकह�लाई महे��र�न �या�पस, 
ताहाचलले िश�ा सङ्कायको �नातक तहमा भना� 
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िलई िविभ�न वष�मा भरकेो परी�ा फाराम �वीकार गरी 
िनवेदकह�लाई परी�ामा सहभागी ह�न अनमुित िदई 
�नातक तहको �थम, ि�तीय र ततृीय वष�मा अ�ययन 
ह�ने िवषयह�मा िनधा��रत परी�ा िनवेदकह�ले उ�ीण� 
गरपे�ात् ल�धाङ्क प�समेत उपल�ध गराइसकेको 
अव�थामा माक� िसटको एक�कृत �प �ा�सि��ट िदन 
र आव�यक रिज��ेसन न�बर िदन ु िवप�ी ि�भवुन 
िव�िव�ालय, परी�ा िनय��ण काया�लयको दािय�व 
रहेकोमा सो अन�ुपको दािय�व ि�भवुन िव�िव�ालय 
परी�ा िनय��ण काया�लयले पूरा गरकेो नदिेखने । 

िव�िव�ालयले आ�ना आङ्िगक �या�पस 
वा स�ब�धन�ा� �या�पसह�मा िव�ाथ� भना�  िलई 
परी�ामा सामेल गराई िनजह�ले िनधा��रत परी�ा 
उ�ीण� गरपे�ात् ल�धाङ्कप� उपल�ध गराइसकेपिछ 
ल�धाङ्कप�को एक�कृत �प �ा�सि��ट �दान गन� 
इ�कार गन� हो भने नाग�रकको संिवधान �द� िश�ाको 
हकको उ�लङ्घन ह�नकुा साथै उप�लो तहको िश�ा 
हािसल गन� तथा �यसमा आधा�रत भई रोजगारी 
�ा� गन� नैसिग�क अिधकार एवम् विृ�िवकासको 
अवसरबाट समेत िबमखु ह�ने अव�था रहने ह�दँा 
िनि�त तहको परी�ा उ�ीण� गरकेा िव�ाथ�ह�लाई 
�ा�सि��ट �माणप� िदन िम�दैन भनी आ�नो 
अिनवाय� दािय�वबाट िव�िव�ालय पि�छन वा उ�कन 
पाउने अव�था नरहने । 

िनवेदकह� राधाकृ�ण गजरुले, प�ुषो�म 
र�ेमी, िवनोद अिधकारी, नवराज खितवडा र नगे���साद 
�रमालले National Institute of Open Schooling 
नयािँद�ली भारतबाट उ�च मा�यिमक तह उ�ीण� 
भएप�ात् ि�भवुन िव� विव�ालयअ�तग�तको महे��र�न 
�या�पस ताहाचलमा िश�ा सङ्कायअ�तग�त �नातक 
तहमा भना� भई �नातक तह उ�ीण� गरकेो देिखएको,  
िनजह� �नातक तहमा भना� ह�न अयो�य रहेको 
भनी िनजह�को भना�  �ि�यामा रोक नलगाइएको र 

सबै परी�ा उ�ीण� ग�रसकेिछ हाल आएर िनजह� 
त�कालीन अव�थामा �नातक तहमा भना� ह�न अयो�य 
रहेको भनी भ�न पाउने अव�था नरहेकाले ि�भवुन 
िव�िव�ालय ऐन, २०४९ तथा ि�भवुन िव�िव�ालय 
सङ्गठन तथा शैि�क �शासनस�ब�धी िनयम, २०५० 
मा भएको �यव�थाबमोिजम ि�भवुन िव�िव�ालयले 
आ�नो िज�मेवारी िनवा�ह गरकेो नदिेखने ।

तसथ�, ि�भवुन िव�िव�ालयले िनधा�रण 
गरकेो िश�ा सङ्कायअ�तग�तको �नातक तह (िब.एड.) 
को परी�ा उ�ीण� गरपे�ात् िनजह�लाई �दान गरकेो 
ल�धाङ्कप�अन�ुप िनवेदकह� राधाकृ�ण गजरुले, 
प�ुषो�म र�ेमी, िवनोद अिधकारी, नवराज खितवडा 
र नगे���साद �रमाललाई आव�यक पन� रिज��ेसन 
न�बर तथा िनजह�ले िश�ा सङ्कायअ�तग�तको 
�नातक तह (िब.एड.) को परी�ामा �ा� ल�धाङ्कप�को 
एक�कृत �प �ा�सि��टसमेत �दान गनु�  भनी िवप�ी 
ि�भवुन िव�िव�ालय, परी�ा िनय��ण काया�लय, 
ब�खकुा नाममा परमादेशको आदेश जारी ह�ने । 
इजलास अिधकृत : दामोदर िघिमरे
क��यटुर : �ेमबहादरु थापा
इित संवत् २०७९ साल जेठ ३१ गते रोज ३ शभुम् ।

६४
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.डा.�ी कुमार 
चुडाल, ०७०-WO-०७४९, उ��ेषण, सोनालाल 
सहनी िव. िज�ला �हरी काया�लय, बारासमेत

�रट िनवेदक िमित २०६९/०६/१६ मा 
स�वा भएको अ�थायी �हरी पो� बसपाक� , बारामा 
हािजर ह�नका लािग रमानाप� बझुी िहडेँको समयमा 
िनज �वा��य नै रहेको भ�ने देिख�छ । सोप�ात् 
�हरी जवान िनवेदक सोनालाल सहनी खटाइएको 
काया�लयमा उपि�थत नभई गैरहािजर रहेकोले 
िनजलाई मजकुर काया�लयबाटै खोजतलास गरी 
आव�यक कारबाही ग�रपाउ ँ भनी अ�थायी �हरी 
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पो� बसपाक� , बाराका �हरी हव�दार िजते��बहादरु 
िसंहको �ितवेदन दिेख�छ । िज�ला �हरी काया�लय, 
पसा�कै �हरी कम�चारी खटाई िनज िनवेदक 
सोनालाल सहनीलाई खोजतलास गरी २४ घ�टािभ� 
स�बि�धत काया�लयमा हािजर ह�न जाने जानकारी 
गराउने भनी िज�ला �हरी काया�लय, बाराबाट िमित 
२०६०/०६/२३ मा स�चार मा�यम�ारा प�ाचार 
ग�रएको देिखयो । िनज सोनालाल सहनीको �थायी 
ठेगानामा खोज तलास गदा� फेला नपरकेोले िमित 
२०६९/०७/१३ मा िनजकै घरदैलामा अ.वं. ११० नं. 
बमोिजमको रीत प�ु याई सूचना टासँ ग�रएप�ात् पिन 
िनवेदक काया�लयमा हािजर ह�न नआएकोले सूचना 
�कािशत भएको िमितले बाटोको �यादबाहेक ७(सात) 
िदनिभ� आफू गैरहािजर रहनकुो उिचत कारणसिहत 
सूचना जारी गन� काया�लयमा हािजर ह�न जानहुोला 
अ�यथा काया�लयमा गैरहािजर रहेको कसरुमा �हरी 
िनयमावली, २०४९ को िनयम ८४(छ)/(झ) बमोिजम 
नोकरीबाट हटाउने / बखा��त गन�तफ�  कारबाही भई 
जाने भनी िमित २०६९/०८/३० मा राि��य दिैनक 
गोरखाप�मा सूचनासमेत �कािशत ग�रएको देिखने  ।

अतः िनवेदक सोनालाल सहनीलाई 
भिव�यमा सरकारी नोकरीको लािग सामा�यतया 
अयो�य नठह�रने गरी िनज गैरहािजर रहेको िमित 
२०६९/०६/१८ बाटै �हरी जवान पदबाट हटाइएको 
िवप�ी िज�ला �हरी काया�लय, बाराको िमित 
२०६९/०९/१६ को िनण�यलाई सदर गरी म�य�े�ीय 
�हरी काया�लय, हेट�डाको िमित २०७०/०९/१४ 
को िनण�य कानूनस�मत दिेखदँा ��ततु �रट िनवेदन 
खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत : ऋत ुराई
क��यटुर : समी नेपाली
इित संवत् २०७९ साल फागनु १८ गते रोज ५ शभुम् ।

६५
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.�ी नहकुल 
सुवेदी, ०७३-CR-०९४५, ०७४-CR-०४१६, लागु 
   औषध (खैरो हेरोइन), मदनकुमार बोहरा िव. नेपाल 
सरकार, नेपाल सरकार िव. सलमान अ�सारी

�ितवादी मदनकुमार बोहराको साथमा 
रहेको सटुकेशिभ� फ�स बटम बनाई, फ�स बटमको 
मािथ�लो भागमा कालो � लाि�कको पोकािभ� सेतो 
� लाि�कमा ससानो ३५ पोकामा अवैध लाग ु    औषध 
खैरो हेरोइन र िडिजटल तराजसुमेत लकुाइराखेको 
अव�थामा �हरीले फेला पारी तौल गदा� ३५ �ाम 
तौल भएको खैरो हेरोइन र िडिजटल तराजसुमेत 
बरामद गरी �ितवादी मदनकुमार बोहरालाई 
काठमाड�को कलंक� ि�थत खसीबजार चोकनिजक 
रहेको �ित�ालयअगािड सडकछेउबाट प�ाउ गरकेो 
िमिसल सलं�न खानतलासी तथा बरामदी मचु�ुका र 
�हरी �ितवेदनबाट देिखएको छ । �ितवादी मदनकुमार 
बोहराको साथबाट बरामद भई आएको लाग ु   औषधको 
नमनुा परी�ण गदा� “लाग ु    औषध हेरोइन” पाइएको 
भ� ने राि��य िविध िव�ान �योगशाला, खमुलटारबाट 
�ा� त परी�ण �ितवेदनमा उ�लेख भएको 
पाइ�छ । उ� लाग ु    औषधको नमनुा परी�ण गरी 
�ितवेदन िदने िवशेष�ह� िवर�े�राज शा�य र प�ुपे�� 
सवुेदीले स�ु अदालतमा उपि�थत भई सो बेहोरा पिु� 
ह�ने गरी बकप� ग�रिदएको देिखने ।

पनुरावेदक �ितवादी मदनकुमार बोहरालाई 
के क�तो सजाय ह�न स�छ भ� ने स�ब�धमा हेदा�, 
�चिलत लाग ु    औषध िनय��ण ऐन, २०३३ को दफा 
४ को ख�ड (घ), (ङ) र (च) मा “लाग ु औषधको 
िब�� िवतरण गन�, लाग ु   औषधको िनकासी वा पैठारी 
गन� र लाग ु    औषध ख�रद गन�, स� चय गन�, रा� न वा 
ओसारपसार गन� नह�ने” भ� ने कानूनी �यव�था रहेको 
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छ । उ� िनषेिधत काय� गन� �यि�लाई सोही ऐनको 
दफा १४(१)(छ)(२) बमोिजम “पि�चस �ामदेिख 
एक सय �ामस�मको कारोबार गन�लाई दश वष�देिख 
प�� वष�स�म कैद र पचह�र हजार �िपयादँिेख दइु 
लाख �िपयासँ�म ज�रवाना ह�ने” कानूनी �यव�था 
रहेको पाइ�छ । अतः पनुरावेदक �ितवादी मदनकुमार 
बोहरालाई उि�लिखत कानूनी �यव�थाबमोिजम 
सजाय ह�ने ठह� याएको स�ु फैसला सदर गरकेो 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला 
िमलेकै देिखने ।   

तसथ�ः पनुरावेदक �ितवादी मदनकुमार 
बोहराले ख�रद गरी �याएको अवैध लाग ु    औषध 
खैरो हेरोइन सटुकेशिभ� फ�स बटम बनाई ३५ 
वटा �लाि�कको पोकामा लकुाई राखी िब�� गन�को 
लािग �ाहकको �ित�ामा बिसरहेको अव�थामा 
काठमाड�को कलंक�ि�थत खसीबजार निजकबाट 
िनज प�ाउ परकेो, तौल गदा� बरामिदत लाग ु    औषध 
३५ �ाम रहेको बरामदी मचु�ुका र �हरी �ितवेदनबाट 
देिखएको, अदालतमा बयान गदा� िनज मदनकुमार 
कसरुमा इ�कार रहे तापिन मौकामा बयान गदा� िनजले 
आरोिपत कसरु �वीकार गरकेो, �हरी �ितवेदकह� र 
बरामदी मचु�ुकाका मािनसले अदालतमा ग�रिदएको 
बकप�बाट कसरु पिु� भएको, बरामिदत ३५ �ाम लाग ु
   औषधको नमनुा परी�ण गदा�  खैरो हेरोइन पाइएको 
भ� ने परी�ण �ितवेदन र अदालतमा उ� �ितवेदन 
िदने िवशेष�ले गरकेो बकप�समेतबाट आरोिपत कसरु 
थप पिु� भइरहेको अव�थामा �ितवादी मदनकुमार 
बोहरालाई लाग ु    औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को 
दफा ४ को ख�ड (घ), (ङ) र (च) को कसरुमा सोही 
ऐनको दफा १४(१)(छ)(२) बमोिजम १० (दश) 
वष� कैद र �.१,००,०००।- (एक लाख �िपया)ँ 
ज�रवानाको सजाय ह�ने ठह� याई अका� �ितवादी 

सलमान अ�सारीको साथबाट कुनै लाग ु   औषध बरामद 
ह�न नसकेको, �ितवादी मदनकुमार बोहराको पोल 
बयानको आधारमा मा� लाग ु    औषधज�तो ग�भीर 
कसरुमा िनजलाई कसरुदार ठहर गन� �यायँोिचत ह�ने 
नदिेखएकाले िनजलाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ 
िदने गरी भएको स�ु काठमाड� िज�ला अदालतको 
िमित २०७१।०७।१६ को फैसला सदर ह�ने ठह� याई 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत पाटनबाट िमित 
२०७३।०५।०७ मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर ह�ने । पनुरावेदक �ितवादी मदनकुमार बोहरा र 
पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर 
प�ुन नस�ने ।  
इजलास अिधकृत : कृितबहादरु ब�नेत
क��यटुर : देिबमाया खितवडा (दिेबना)
इित संवत् २०७९ साल भा� ६ गते रोज २ शभुम् ।

६६
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.
�ी ितल�साद ��े, ०७२-CI-००३०, ज�गा 
िनखनाइपाऊँ, िशवकुमार यादव िव. दयावती यादव

वादीले िववािदत ज�गा आफूलाई सि�धसप�न 
पन� भ�ने कारण देखाई िनखनाइपाउन मालपोत 
काया�लयमा िफराद गरकेो देिखएकोमा �ितवादीले 
�ितउ�र िफराउदँा वादीको सि�धसप�न नपन� भ�ने 
कारणसिहत िनखनाइिदन ुनपन� भ�ने िजिकर िलएको 
देिख�छ । यसरी कारणसिहत िनखनाइिदन ु नपन� 
बेहोराको �ितउ�र परपेिछ िववािदत ज�गा वादीलाई 
सि�धसप�न पन� िकिसमको छ वा छैन भ�ने स�ब�धमा 
�माण बझेुर मा� िन�कष�मा प�ुनपुन� अव�था िसज�ना 
भएको पाइ�छ । य�तो अव�था िसज�ना भएपिछ 
मलुकु� ऐन, रिज��ेसनको महलको ३५(२) मा भएको 
�यव�था अनसुार मालपोत काया�लयले नािलस गन� 
जान ुभनी सनुाइिदनपुन�मा सोबमोिजम नगरी आफँैले 
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िनण�य गरी वादीले िनखनाइपाउने ठहराई गरकेो 
फैसलामा �प�त: रिज��ेसनको महलको ३५(२) 
बमोिजमको अिधकार�े�ा�मक �िुट रहेको दिेखन 
आयो । उ� िनण�यउपर पनुरावेदन परकेोमा पनुरावेदन 
अदालतबाट पिन रिज��ेसनको महलको ३५(२) नं 
बमोिजम नािलस गन� जान ुभनी सनुाइिदने �योजनका 
लािग िमिसल मालपोत काया�लयमा पठाइिदनपुन�मा 
सोबमोिजम सनुाइिदनेतफ�  केही नबोली मालपोत 
काया�लयको िनण�य बदरस�म मा� गरकेो देिखदँा सो 
हदस�म पनुरावेदन अदालतको फैसला पिन िमलेको 
देिखन नआउने । 

��यथ� �ितवादीको �ितउ�र लेखसमेतबाट 
िववािदत ज�गाको सि�धसप�न पन� हकवाला यी 
पनुरावेदक वादी ह�न् वा होइनन् ? भ�ने स�ब�धमा 
स�ब� �माण बझुी इ�साफ गनु�पन� �कृितको 
देिखएकोमा मालपोत काया�लय �वयंले �े�ािधकार 
�हण गरी िववािदत ज�गा वादीले िनखनाइपाउने गरी 
िमित २०६८।९।२८ मा गरकेो िनण�य कानूनसङ्गत 
रहेको नदेिखएकोले सो िनण�य बदर गरकेो हदस�म 
पनुरावेदन अदालतको िमित २०७०।५।२४ को फैसला 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । तर सो स�ब�धमा 
आव�यक �माण बझुी इ�साफ गन� �योजनका 
लािग नािलस गन� जान ु भनी सनुाइिदने �योजनका 
लािग िमिसल मालपोत काया�लयमा पठाइिदनपुन�मा 
सोबमोिजम नगरकेो हदस�म पनुरावेदन अदालतको 
फैसला िमलेको नदिेखदँा सो हदस�म बदर ह�ने ठहछ�  । 
अब, यो म�ुाका वादी िववािदत ज�गाको सि�धसप�न पन� 
हकवाला ह�न् वा होइनन् भ�ने स�ब�धमा इ�साफका 
लािग ३५ िदनिभ� नािलस गन� जान ुभनी दवैु प�लाई 
सनुाइिदन ुभनी िमिसल मालपोत काया�लय िसराहामा 
पठाइिदनेसमेत ठहन� । 
इजलास अिधकृत : ग�भीर िघिमर े/ ऋत ुराई
इित संवत् २०७९ साल फागनु १४ गते रोज १ शभुम् ।

६७
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७२-CI-११३०, उ��ेषणिमि�त 
परमादेश, सीता पोखरले अिधकारी िव. पोखरा �े�ीय 
अ�तरा�ि��य िवमान�थल आयोजनासमेत

त�काल �चिलत �याय �शासन ऐन, २०४८ 
को दफा ९ को उपदफा (१) मा “पनुरावेदन अदालतले 
गरकेो फैसला वा अि�तम आदेशउपर दहेायका 
म�ुाह�मा सव��च अदालतमा पनुरावेदन ला�ने 
छ” भ�दै उ� उपदफाको  ख�ड (क) मा “पनुरावेदन 
अदालतले स�ु कारबाही र िकनारा गरकेो म�ुा” भनी 
�प� गरबेाट पनुरावेदन अदालतले स�ु कारबाही र 
िकनारा गरकेो म�ुामा भएको फैसला वा आदशेउपर 
सव��च अदालतमा पनुरावेदन ला�न स�ने नै 
देिख�छ । िवप�ीह�ले हाल �चिलत �याय �शासन 
ऐन, २०७३ को दफा ९ मा रहेको सव��च अदालतको 
पनुरावेदन स�ुने अिधकार शीष�कअ�तग�त उपदफा (१) 
मा, “सव��च अदालतलाई दहेायका म�ुामा पनुरावेदन 
स�ुने अिधकार ह�ने छ” भ�दै ख�ड (क) मा “दफा ८ को 
उपदफा (२) बमोिजम उ�च अदालतले स�ु कारबाही 
र िकनारा गरकेो म�ुा” भनी उ�लेख भएको स�दभ�मा 
यो �� उठाएको देिख�छ । तर हाल �चिलत �याय 
�शासन ऐन, २०७३ को दफा ९(१)(क) ले दफा 
८(२) बमोिजमको िवषय भनी उ�लेख गरकेो र उ� 
दफा ८(२) मा �रट िनवेदनबाहेकका अ�य िवषयमा 
भएका फैसला र आदेशलाई मा� समेटेको देिख�छ 
भने त�काल �चिलत �याय �शासन ऐन, २०४८ को 
दफा ९(१)क) मा पनुरावेदन अदालतले स�ु कारबाही 
र िकनारा गरकेो जनुसकैु म�ुामा भएका फैसला वा 
अि�तम आदेशउपर पनुरावेदन ला�न स�ने गरी 
�यव�था भएको दिेख�छ । �चिलत �याय �शासन ऐन, 
२०७३ िमित २०७३।६।३ गतेदेिख लाग ु भएकोले 
सोभ�दा अिघ दायर ह�नआएको म�ुामा यो ऐनको उ� 
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�यव�था �य�ु ह�ने नदेिखने । 
िमिसल संल�न नापी काया�लय का�क�को 

च.नं. ३७५ िमित २०७४।१२।२६ को प�साथ 
रहेको नापी काया�लय का�क�को �लट रिज��ारको 
�ितिलिप हेदा� , यी पनुरावेदक नाम दता�को िक.नं. 
७५३ को ज.रो. ४-१४-३-० ज�गा िक�ाकाट भई 
िक.नं. ७९१३, ७९१४ र ७९१५ कायम भएकोमा 
िक.नं. ७९१३ को ज.रो. ०-१४-१-२ ज�गा र िक.नं. 
७५४ को ज.रो. ५-८-१-२ ज�गा िक�ाकाट भई 
िक.नं. ७७०१ र ७७०२ कायम भएकोमा िक.नं. 
७७०१ को ज.रो. ०-४-१-२ ज�गा पोखरा नाग�रक 
उड्डयन काया�लयको नाममा गएको भ�ने रहेकोले 
िक.नं. ७५३ र ७५४ गरी दवुै िक�ाका केही ज�गा 
अिध�हणमा परकेो भ�ने देिख�छ । मािथ �करण 
१६ मा उ�लेख ग�रएबमोिजम सव� न�साको िक.नं. 
७५१ को ज�गाम�ये उप�यका नापीको िक.नं. ११ मा 
पन� १०-२-२-२ ज�गा अिध�हण ग�रएको र सोको 
मआु�जा बझेुको भ�ने िलिखत जबाफ रहेकोमा िक.नं. 
७५३ र िक.नं. ७५४ का ज�गासमेत अिध�हण ह�न 
गएको अव�था ह�दँा उप�यका नापीको िक.नं. ११ ले 
कुन कुन िक�ा न�बरका ज�गालाई छुने हो ? िक.नं. 
७५१, ७५३ र ७५४ का िक�ाह� छु�ाछु�ै िक�ा 
ह�न् वा िक.नं. ७५१ िक�ाकाट भई ७५३ र ७५४ 
कायम ह�न आएको हो ? िक.नं. ७५३ र ७५४ का 
केही ज�गाह� उप�यका नापीको िक.नं. ११ मा 
पन� हो वा होइन र अिध�हणमा परकेो हो, होइन ? 
भ�नेसमेतका िविवध िवषयको िववेचना र िव�ेषण 
गरी यिकन गररे मा� िनवेदन मागबमोिजमको आदेश 
जारी गनु�पन� अव�थाको िव�मानता रहेको िथयो, 
िथएन ? भनी िन�कष�मा प�ुनपुन� अव�था म�ुाको सम� 
त�यको अ�ययनबाट �प� ह�न आउछँ । तर पनुरावेदन 
अदालत पोखराको आदशेमा यी िवषयह�मा �वेश गरी 
स�बोधन भएको नदेिखने । 

उप�यका नापीले तयार गरकेो िक.नं. ११ को 
ज�गा सव� नापीको कुन कुन िक�ामा पन� हो ? िक.नं. 
७५३ र ७५४ सािबक कुन िक�ाबाट कायम ह�न आएको 
हो ? िक.नं. ७५१ बाट कुन कुन िक�ा  कायम भएको 
छ ? िक. नं. ७५३ र ७५४ का केही �े�फल ज�गा 
िक.नं. ११ मा पर,े नपरकेो वा अिध�हणमा परकेो छ, 
छैन ? आिद िवषयमा यिकन नगरी �रट िनवेदन खारजे 
ह�ने ठह� याई पनुरावेदन अदालत पोखराबाट भएको 
िमित २०७२।८।१६ को आदेश िमलेको नदेिखदँा 
बदर ग�रिदएको छ । अब मािथ उि�लिखत िवषयमा 
आव�यक पर े सव� नापी र उप�यका नापीको न�सा 
ओभर�याप गरी हेरी र �थलगत नाप न�सासमेत गरी 
वा जे जो ब�ुनपुछ�  बझुी पनुः इ�साफ गनु�  भनी िमिसल 
उ�च अदालत पोखरामा पठाई ठहन� । 
इजलास अिधकृत : ग�भीर िघिमर े/ ऋत ुराई
इित संवत् २०७९ साल फागनु १४ गते रोज १ शभुम् ।

६८
मा.�या.�ी सु� मालता माथेमा र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े ठ, ०७१-CR-१४५४, वैदेिशक 
रोजगार कसुर, कृ�ण िगरी िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक कृ�ण िगरीले वैदिेशक रोजगार 
�यायािधकरणमा गरकेो बयानमा जाहेरवालाह�म�येका 
रामऔतार लामाबाट �.३,००,०००।-, लेखबहादरु 
तामाङबाट �. १,६०,०००।– र अ�य �यि�सगँसमेत 
वैदेिशक रोजगारीमा पठाइिद�छु भनी रकम िलएकोमा 
सो रकम िनजह�लाई िदइसकेको, रकम बझुाएको 
भरपाई मसगँ छ भनी उ�लेख गरकेो पाइ�छ । 
जाहेरवालाह�लाई वैदेिशक रोजगारमा पठाइिद�छु भनी 
�लोभन र आ�ासन िदई रकम उठाएको भनी पीिडत 
�यि�ह�बाट उजरुी िनवेदन परकेो र �ितवादीह�ले 
पिन रकम उठाएको भए पिन कितपयलाई रकम 
िफता� गरकेो र कितपयलाई रकम िदन बाकँ� रहेको 
छ भनी �वीकार गरकेोले यी पनुरावेदक �ितवादी 
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कृ�ण िगरीसमेतले पीिडत रामऔतार लामासमेतका 
�यि�बाट वैदेिशक रोजगारमा पठाइिद�छु भनी रकम 
उठाई िलई वैदेिशक रोजगारमा पठाएको दिेखन 
नआएकोले िनजले वैदेिशक रोजगार कसरु गरकेो नै 
देिखन आयो । वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा 
४४ मा “कुनै इजाजत प�वालाले कसैलाई वैदेिशक 
रोजगारमा लगाइिदने छु भनी झ�ुो आ�ासन िदई वा 
�लोभन देखाई कुनै रकम िलई िवदेश नपठाएमा �यसरी 
िलएको रकम र सोको पचास �ितशतले ह�ने रकम भराई 
�य�तो इजाजत प�वालालाई तीन लाख �िपयादेँिख 
पाचँ लाख �िपयासँ�म ज�रबाना र तीन वष�देिख सात 
वष�स�म कैद र �य�तो इजाजत प�वालाको इजाजत 
प�समेत र� ह�ने छ” भ� ने कानूनी �यव�था रहेको । 

अतः पनुरावेदक �ितवादी कृ�ण िगरीले 
जाहेरवालाह�लाई वैदिेशक रोजगारमा पठाइिद�छु 
भनी झ�ुा आ�ासन िदई �लोभनमा पारी िविभ�न दरमा 
रकम िलई उ� अ�बा इ�टरनेसनल �यानपावर सिभ�स 
�ा.िल. को रिसद र लेटर �याड �योग गरी रकम बझुी 
िलई वैदेिशक रोजगारमा नपठाई आरोिपत कसरु गरकेो 
देिखएकोले िनज कृ�ण िगरीलाई वैदेिशक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा ४४ बमोिजम तीन वष� कैद र 
जाहेरवाला रामऔतार लामाको िबगो �.३,००,०००।- 
(तीन लाख) र सोको ५० �ितशतले ह�ने  �ितपूित� 
�.१,५०,०००।- समेत गरी ज�मा �.४,५०,०००।- 
तथा जाहेरवाला लेखबहादरु तामाङको िबगो 
�.१,६०,०००।- र सोको �ितपूित� � �.८०,०००।- 
समेत गरी ज�मा �.२,४०,०००।- भराइपाउने 
ठह� याएको वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणको िमित 
२०७०।११।२५ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने । पनुरावेदकको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : लोकनाथ पराजलुी/समेुधा खनाल
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ   
इित संवत् २०७९ साल जेठ ११ गते रोज ४ शभुम् ।

६९
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े ठ, ०७२-CR-१९१०, वैदेिशक 
रोजगार कसुर, यामबहादुर गु�ङ िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक / �ितवादी यामबहादरु ग�ुङले 
जाहेरवालाह�ले सपुर �टार ओभरिसज �ा.िल.मा 
रकम बझुाएको र िनजह�ले उ� रकम वैदेिशक 
रोजगारीमा जान भनी बझुाएकोमा िनजह�लाई सपुर 
�टार ओभरिसजले वैदेिशक रोजगारीमा नपठाई 
ठगी गरकेो भ�ने कुरा िनजले नै यस अदालतमा पेस 
गरकेो पनुरावेदन प�मा समेत �वीकार गरकेो देिख�छ 
। जाहेरवालाम�ये आङटे�डी शेपा�ले मैले पटकपटक 
गरी छ लाख �िपया ँ यामबहादरुमाफ� त िदएको 
हो भनी अदालतमा उपि�थत भई बकप� गरकेो 
देिख�छ । जाहेरवाला राम लामा, सोनाम शेपा�  तथा 
िछ�रङ शेपा�समेतका जाहेरवालाह�ले अदालतसम� 
उपि�थत भई बकप� गदा� आफूह�लाई अमे�रकाको 
�यािलफोिन�या ि�थत गेल �पु क�पनीमा काम 
लगाइिदने भनी यी पनुरावेदक / �ितवादीसमेतले 
रकम उठाइिलएको भनी बकप� ग�रिदएको अव�था 
िव�मान देिखने ।

तसथ�, यामबहादरु ग�ुङको हकमा 
जाहेरवाला आङटे�डी शेपा� , राम लामा, सोनाम शेपा�  
तथा गो�ब ु िछ�रङ शेपा�बाट िलएको रकममा सोको 
५० �ितशतले ह�ने हजा�नासमेत थप गरी भराई �.५० 
हजार ज�रवाना ह�ने र धरौटी जफतसमेत ह�ने गरी स�ु 
काठमाड� िज�ला अदालतबाट िमित २०६६।७।८ 
मा भएको फैसला िमलेकै ह�दँा सदर ह�ने र फैसलाको 
तपिसल ख�डमा �ितवादीम�येका यामबहादरु 
ग�ुङको हकमा धरौट जफत गन� गरकेोस�म स�ु 
काठमाड� िज�ला अदालतको फैसला निमलेकोले 
सो हदस�म केही उ�टी ह�ने ठहर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत पाटनको िमित २०७१/१२/२९ को फैसला 
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िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने । फैसला बदर गरी सफाइ पाउ ँ
भ� ने यी पनुरावेदक / �ितवादी यामबहादरु ग�ुङको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : लोकनाथ पराजलुी / िनराजन पा�डे
क��यटुर : िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७९ जेठ ११ गते रोज ४ शभुम् ।

७०
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.�ी 
ितल�साद �े�, ०७२-CR-००२२, सरकारी छाप 
द�तखत िकत�, आिशष काक� िव. नेपाल सरकार 

वादी नेपाल सरकारले मूलत: मलुकु� 
ऐन, िकत� कागजको १ नं. को कसरु �ितवादीउपर 
आरोिपत गरकेो पाइ�छ । सो कानूनमा "ह�ता�र वा 
औलँाको �या�चे सही िनशाना र छाप इ�यािद झ�ुा 
बनाई गरी वा ऐनबमोिजम रीतपूव�कको सहीछाप 
भइरहेको अक�  िवषयको स�चा िलखतमा लेिखएको 
बेहोरा कुनै तरिकवसगँ उडाई अक�  मतलब िन�कने 
बेहोरा पारी िमलाई ले�ने र एउटा कामलाई भनी 
सहीछाप गरकेो िलफा कागज वा छाप िलए िदएकोमा 
सो काममा नलगाई अक�  बेहोराको िलखतमा लगाई वा 
अक�  बेहोराको िलखत ले�ने इ�यािद काम गरेकोबाट 
अका�को िजउ धन वा हक जाने नो�सान ह�ने वा सो 
केही नभए पिन झ�ुा काम गन� मािनस आफैलाई वा 
अ� कसैलाई फाइदा �माण ह�ने गरी काम गरेको रहेछ 
भने �य�ता झ�ुा कागजबाट काम गरी भइसकेको होस ्
वा नहोस् िकत� गरकेो ठहछ�  ।… " भ�ने उ�लेख रहेको 
छ । िकत� गरी बनाइएको सवारी चालक अनमुितप� 
कसले कसरी किहले िकत� गरी बनाएको हो नखलेुको 
तर यी �ितवादीले उ� लाइसे�स फेला पारपेिछ िनजले 
कसको हो भनी सोधपछु गरपेिछ प�ाउ परकेो �मािणत 
भएकोमा यी �ितवादीको उ� काय� भने उि�लिखत १ 
न�बरबमोिजमको िकत� कसरुअ�तग�त पन� देिखदँैन । 
साथै �ितवादीको उ� काय�बाट िनज �ितवादीलाई वा 

अ� कसैलाई फाइदा प�ु याएको वा पगेुको िथयो भ�ने 
दाबीसमेत वादीको अिभयोगप�मा रहेको पाइदँैन । 
पनुरावेदक �ितवादीबाट उ� सवारी चालक अनमुित-
प� िमित २०६६।१२।२९ मा बरामद भएको छ । सो 
अनिुमत-प�मा जारी िमित २०६३।०२।१७ र समा� त 
ह�ने िमित २०६८।०२।१६ उ�लेख भएको दिेख�छ । 
लगभग ४ वष�अगािडको िमित रािखएकोले १ वष�पिछ 
नै अविध समा� ह�ने गरी न� कली सवारी चालक 
अनमुित-प� बनाएको होला भनी क�पना गन� सिकने 
अव�था छैन भने अक�तफ�  अगािड नै बनाई आफूले 
�योग गरी आएको भ�ने अिभयोग दाबी पिन रहेको 
छैन । यसबाट समेत �ितवादी आिशष काक�लाई 
मलुकु� ऐन, िकत� कागजको महलको १ नं. को कसरुमा 
ऐ. को ११ नं. को सजाय ऐ. को १७ नं. को आधारमा 
गरी ऐ. को १२ नं. बमोिजम थप सजाय ग�रपाउ ँभ�ने 
अिभयोग मागदाबी शंकारिहत  व�तिुन� �पमा पिु� 
भएको नदिेखने । 

स�ु झापा िज�ला अदालतले यी �ितवादी 
आिशष काक�लाई मलुकु� ऐन, िकत� कागजको 
महलको १ नं. को कसरुमा ऐ. को ११ नं. को सजाय 
ऐ. को १७ नं. को आधारमा गरी ऐ. को १२ नं. 
बमोिजम थप सजाय ग�रपाउ ँभ�ने अिभयोग मागदाबी 
पिु� ह�न नसकेको भनी िनजलाई सफाइ िदएको 
स�ु फैसलालाई पनुरावेदन अदालत इलामले उ�टी 
गरी िनज �ितवादीलाई मलुकु� ऐन, िकत� कागजको 
महलको १ नं. को कसरुमा ऐ. को ९ नं. बमोिजम �. 
५०।– ज�रवाना र ऐ. महलको १२ नं. बमोिजम थप 
१(एक) वष� कैद सजायसमेत ह�ने ठह� याएको िमित 
२०७०।०२।२८ को फैसला िमलेको नदिेखदँा उ�टी 
भई पनुरावेदक �ितवादी आिशष काक�ले अिभयोग 
मागदाबीबमोिजमको कसरुबाट सफाइ पाउने । 
इजलास अिधकृत : िबमल र�ेमी
इित संवत् २०७९ जे� ठ ११ गते रोज ४ शभुम् । 


