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पूण� इजलास

मा.�या.�ी सशुीला काक�, मा.�या.�ी ओम�काश 
िम� र मा.�या.�ी देवे�� गोपाल ��े, ०७२-CF-
०००१, लटुिपट, भीमद� नगरपािलका तफ� बाट 
काय�कारी अिधकृत रमेश�साद पुडासैनी िव. �ानुदेवी 
राय यादवसमेत

वादीले मापद�डिवपरीत घर िनमा�ण 
गरकेो कारणबाट महे��नगर नगरपािलकाबाट िमित 
२०५८।९।१९ मा घर भ�काउन आदेश िदएको 
देिख�छ । �थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ 
बमोिजम घरलगायतका �थायी संरचनाह� िनमा�ण 
गनु� पूव� �वीकृत िलनपुन� बा�या�मक कानूनी शत�ह� 
पालना नगरी उ�लङ्घन गरकेो अव�थामा �थानीय 
�वाय� शासन ऐन, २०५५ को दफा १६१(४) ले 
िदएको अिधकार �योग गरी मापद�डिवपरीत िनमा�ण 
भएको घर भ�काउने आदेश जारी गरी घर भ�काएको 
काय�लाई कानूनिवपरीतको काय� भ�न निम�ने । 

नगरपािलकाको िनण�यमा िच� नबझेुमा 
�थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ को दफा १६२ 
बमोिजम पनुरावेदन अदालतमा पनुरावेदन गन� कानूनी 
माग� भएकोमा वादीले उ� माग� अनशुरण नगरी बसेको 
पाइ�छ । नगरपािलकाको उ� आदशे बदर नभएस�म 
सो आदशेबमोिजम भए गरकेा कामकारवाहीह� 
कानूनस�मत मा�न ुपन� । 

न�सा पासका लािग २० िदनको समय 
पाउ ँ भनी वादीले िमित  २०५८।७।१४ मा सािवक 
महे�� नगरपािलका हाल भीमद� नगरपािलकामा 
िनवेदन गरकेो देिख�छ ।यसरी न�सापासको लािग 
समय मागगरेको अविधिभ� आफूले बनाएको घरको 
िनयमानसुार न�सापास गराउने पया�� समय र 
मौका पाएका वादीले �यसको सदपुयोग गन� सकेको 
देिखदँैन । यसरी महे��नगर नगर िवकास सिमितको 
िमित २०५४।३।१६ को प� र वादीले समय माग गरी 

िमित  २०५८।७।१४ मा  गरकेो कबिुलयत समेतबाट 
वादीले �ितर�ाथ� मौका नै नपाएको भ�न निम�ने । 

कानून काया��वयनको िसलिसलामा 
आफूलाई �ा� अिधकारको द�ुपयोग गरी कुनै काय� 
गदा� कसैलाई �ित ह�न गएमा �ितको प�रपूरण �य�तो 
िनकायले बहन गन� अलग िवषय हो । कानून उ�लङ्घन 
गरी कसैले मापद�डिवपरीत घर बनाएको छ भने �यसरी 
घर बनाउने �यि� �वयम् ले �य�ता संरचना हटाउन ु
पन� ह��छ । मापद�डिवपरीत बनाएको घर आफँैले 
उठाई लैजान ु पन� वादीको कानूनी दािय�व भएकोमा 
वादीले सो दािय�व पूरा नगरबेाट नगरपािलकाले 
कानूनबमोिजम गरकेो काय�लाई लटुिपटको दायरािभ� 
पारी दािय�व बहन गराउन ु सव�था अनिुचत ह�नजाने 
ह��छ । यसकारण नगरपािलकाले कानूनबमोिजम घर 
भ�काएको काय�लाई लटुिपट भ�न निम�ने ह�दँा वादी 
दाबी प�ुन स�ने नदेिखने । 

�थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ 
ले तोकेको कानूनी दायरािभ� रही महे��नगर 
नगरपािलकाले वादी दाबीको घर भ�काएको काय� 
लटुिपटअ�तग�त नपन� अव�थामा लटुिपट गरकेो 
भनी वादीले लटुिपटको िबगो भरी पाउने ठहर 
गरकेो पनुरावेदन अदालत, महे��नगरको िमित 
२०६५।१२।१० को फैसला िमलेको नदिेखदँा उ� 
फैसला उ�टी गरी वादी दाबी प�ुन नस�ने ठहर गरकेो 
स�ु क�चनपरु िज�ला अदालतको िमित २०६४।३।७ 
को फैसला सदर ह�ने भनी सयं�ु इजलासका माननीय 
�यायाधीश �ी बै�नाथ उपा�यायबाट �य� राय 
मनािसब ह�दँा उ� राय सदर ह�ने ठहछ�  । वादी दाबीको 
घर नगरपािलकाले भ�काई लटुिपट गरकेो भनी 
�.८,९७,५५०।- वादीले महे��नगर नगरपािलका 
काया�लयबाट भराई पाउने ठहर ्याएको पनुरावेदन 
अदालत, महे��नगरको फैसला सदर गरी माननीय 
�यायाधीश �ी दीपकराज जोशीबाट �य� राय िमलेको 
नदिेखदँा उ� राय कायम नरहने । 
इित संवत् २०७२ साल पसु ९ गते रोज ५ शभुम् ।
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सयंु� इजलास

१
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी बै�नाथ 
उपा�याय, ०६८-CR-०७७७, नकबजनी चोरी, 
नेपाल सरकार िव. जीवन �े�समेत
 �ितवादी स�नी शाहलाई सफाइ िदएको 
फैसला निमलेको भ�ने वादी नेपाल सरकारको 
िजिकरस�ब�धमा हेदा� �ितवादी स�नी शाहले 
अदालतमा बयान गदा� �ितवादी जीवन �े�ले चोरी 
गन� जादँा आफूलाई नसोधी आ�नो मोटरसाइकल 
िलएर गएको र आफू चोरी गन� काय�मा संल�न नभएको 
भ�ने िजिकर िलएको पाइ�छ । सहअिभय�ुह� जीवन 
�े�ले मौकामा र अदालतमा बयान गदा�समेत यी 
�ितवादी स�नी शाहलाई पोल गरकेो देिखदैँन । अका� 
�ितवादी सशुील शमा�ले पिन अदालतमा बयान गदा� 
जीवन �े� र सशुील शमा�ले जाहेरवालाको घरमा 
चोरी गरकेो भ�ने �यहोरा उ�लेख गरकेो दिेखएको 
छ । व�ततुः यी �ितवादी स�नी शाहको मोटरसाइकल 
चढी �ितवादीह� जीवन �े� र सशुील शमा� चोरी 
गन� गएको भ�ने कुरा िमिसल सलं�न कागजातह�को 
अ�ययन गदा� देिखए पिन िनज �ितवादीको म�जरुी 
वा सहमितमा मोटरसाइकल �योग गन� िदएको भ�ने 
नदेिखएको र िनज चोरी गन� काय�मा संल�न रहेको 
भ�ने पिन देिखन नआएकाले िनज �ितवादी स�नी 
शाहलाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने ठहर ्याएको 
स�ु र पनुरावेदन अदालतको फैसला मनािसब दिेखन 
आउने ।

यस अदालतबाट ��ततु म�ुा दोहोर ्याउने 
िन�सा �दान गन� आदेशतफ�  हेदा� ��ततु वारदात 
नकबजनी चोरी भएको अव�थामा साधारण चोरीतफ�  
सजाय गरकेो पनुरावेदन अदालतको फैसला �िुटपूण� 
रहेको भ�ने आधारमा ��ततु म�ुा दोहोर ्याई हेन� 
िन�सा �दान ग�रएको पाइ�छ । व�ततुः �ितवादीह�ले 
नकबजनी चोरीको रीतले जाहेरवालाको घरमा चोरी 

गरकेो िमिसल संल�न कागजातबाट दिेखएको छैन । 
�ितवादी जीवन �े�ले मौकामा र अदालतमा बयान 
गदा�समेत चोरी गरकेो कुरामा सलं�न रहेकोमा िनज 
नकबजनीतफ�  मा� इ�कार ह�न ु पन� अव�था रहदँनै । 
�ितवादीह�ले जाहेरवालाको घरमा नकबजनी चोरीको 
रीतसगँ चोरी गरकेो नदेिखई साधारण चोरीको रीतसगँ 
चोरी गरकेो देिखएको अव�थामा साधारण चोरीतफ�  
सजाय गरकेो स�ु र पनुरावेदन अदालतको फैसला 
मनािसब देिखदँा यस अदालतबाट म�ुा दोहोर ्याई 
हेन� �दान ग�रएको आदेशसगँ सहमत ह�न नसिकने 
ह�दँा �ितवादी जीवन �े�बाट बरामद भएको चोरीको 
िबगो �.२८,७७५।- बराबरको धनमाल चोरी गरकेो 
ठहर ्याई िनजलाई िबगोबमोिजम ज�रवाना गरी एक 
मिहना कैदको सजाय गन�, �ितवादी सशुील शमा�लाई 
�.५००।- र एक मिहना कैद सजाय गन� एवम् �ितवादी 
स�नी शाह चोरी गन� काय�मा संल�न रहेको नदेिखएकोले 
िनजलाई सफाइ िदने ठहर ्याएको स�ु बाकेँ िज�ला 
अदालतको फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, 
नेपालग�जको िमित २०६७।५।२८ को फैसला 
िमलेको देिखएकाले सदर ह�ने ठहछ�  । वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�नाथ भ�राई
क��यटुर: अिमरर�न महज�न
इित संवत् २०७२ साल भदौ १४ गते रोज २ शभुम् ।

२
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी गोिव�दकुमार 
उपा�याय, ०७०-CR-११३०, सरकारी छाप 
द�तखत िकत�, नेपाल सरकार िव. बुि� तामाङसमेत

�ितवादीम�येका जय�ती ग�ुङले मौकामा 
अिधकार�ा� अिधकारी र अदालतमा समेत बयान 
गदा� र�जीता कौर भ�ने �यि�सगँ आ�नो दाजमुाफ� त 
िचनजान भई आ�नो कोठामा केही समयसगैँ बसेको 
भ�नेस�म त�यमा सािबत  रहेको दिेखए पिन िनजले 
र�जीता कौरलाई न�कली कागजात तयार गन� सहयोग 
गरकेो वा उ� काय� गन� आ�नोसमेत संल�नता रहेको 
भ�ने कुरामा मौकामा र अदालतमा समेत इ�कार 
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रहेको देिख�छ । अिभयोगप�मा यी �ितवादी जय�ती 
ग�ुङको राहदानी िकत� गन� काय�मा संल�नता रहेको 
भ�ने दाबी िलइएको भए पिन िनज �ितवादीको उ� 
कसरुमा के क�तो संल�नता रहेको हो भ�ने दिेखने 
त�यय�ु सबदु �माण वादी प�ले ��ततु गन� सकेको 
देिखदँैन । िनज र�जीता कौर यी �ितवादी जय�ती 
ग�ुङको डेरामा केही समय बसेको भ�ने आधारमा 
मा� िनजले कसरु गरकेो भ�ने अनमुानको आधारमा 
कसरुदार रहेको भनी िन�कष�मा प�ुन िम�ने ह�दँैन । 
अका� सफाइ पाएका �ितवादी बिु� तामाङको हकमा 
हेदा� िनजको नाममा राहदानी नं. २५४१२३६ को 
राहदानी जारी भएकोमा सोही न�बरको राहदानी िकत� 
गरी र�जीता कौरको नाममा राहदानी बनाएकोले यी 
�ितवादीको समेत उ� काय�मा संल�नता रहेको भ�ने 
वादी प�को अिभयोग दाबी रहेको पाइ�छ । बिु� 
तामाङको नाममा जारी भएको राहदानीको न�बर 
नै उ� िकत� ग�रएको भिनएको राहदानीमा उ�लेख 
भएको भ�ने वादीको िजिकर देिखए पिन सो काय�मा 
यी �ितवादीको के क�तो संल�नता रहेको भ�ने कुरा 
वादी प�ले व�तिुन� आधारमा पिु� गन� सकेको 
छैन । केवल राहदानीको िस.नं. िमलेको भ�ने आधारमा 
राहदानी िकत� गन� प�रप�च िमलाएको भनी अथ� गन� 
िम�ने ह�दैँन । यस अव�थामा �ितवादीह�लाई 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ िदएको स�ु फैसला सदर 
गरकेो पनुरावेदन अदालतको फैसला मनािसबै दिेखन 
आउने ।

उपयु�� आधार र कारणसमेतबाट वादी 
प�बाट �ितवादीह� राहदानी िकत� गन� काय�मा संल�न 
रहेको भ�ने कुरा त�यय�ु सबदु �माणबाट पिु� गन� 
नसकेको अव�थामा िनजह�लाई आरोिपत कसरुबाट 
सफाइ िदने ठहर ्याएको स�ु काठमाड� िज�ला 
अदालतको फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत 
पाटनको िमित २०६७।१।७ को फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर ह�ने
इजलास अिधकृत: िव�नाथ भ�राई
इित संवत् २०७२ साल साउन ३१ गते रोज १ शभुम् ।

३
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी गोिव�दकुमार 
उपा�याय, ०६७-CR-११३१, डाकँा, नेपाल सरकार 
िव. सिमम अ�सारी िमयाँसमेत

व�ततुः �ितवादी सिमम अ�सारी र इ�लाम 
अ�सारीको साथबाट जाहेरवालाको डाकँा चोरी 
भएको दईु थान गो� बरामद भएको भ�ने त�यलाई 
यी �ितवादीह�ले अदालतमा भएको बयानमा समेत 
�वीकार गरी उ� सािबती बयानलाई �ितवेदकह�को 
बकप�बाट समेत पिु� भएकाले उि�लिखत 
�ितवादीह�ले दाबीबमोिजमको कसरु गरकेो दिेखए 
पिन अ�य �ितवादीह� इिलयास िमया,ँ सिलल महमद 
िमया ँर कव�ल िमयासँमेत जाहेरवालाको गो� डाकँा 
चोरी गन� काय�मा सल�न रहेको मा�न िम�ने देिखदँनै ।  
जाहेरवालाले आ�नो जाहेरी दरखा�तमा नगद, सनु, 
चािँदका गहना र गो�समेत डाकँा भएको भ�ने उ�लेख 
गरकेो देिखए पिन दईु थान गो�स�म �ितवादीह� 
सिसम अ�सारी र इ�लाम अ�सारीबाट बरामद 
भएकाले बरामद नै नभएको िबगोभ�दा बढी धनमाल 
डाकँा भएको भ�न िम�ने अव�था पिन नदेिखने ।

�ितवादीह� कव�ल िमया,ँ सिलम 
महमद िमया ँ र इिलयास िमयालेँ अदालतसम� 
बयान गदा� जाहेरवालाको घरमा डाकँा गन� गएको 
अिभयोग दाबीलाई इ�कार गरी बयान गरकेो 
पाइ�छ । यी �ितवादीह�को साथबाट डाकँा गरकेो 
भनेको धनमाल बरामद भएको अव�था छैन । डाकँा 
गरकेो धनमालसिहत प�ाउ गरकेा �ितवादीह�ले 
गरकेो पोलको आधारमा �ितवादी बनाइएका यी 
कव�ल िमया,ँ सिलम महमद िमया ँर इिलयासउपरको 
पोललाई अ�य �वत�� �माणबाट पिु� भएको 
देिखएको छैन । �ितवादीह� सिमम अ�सारी र इसलाम 
अ�सारीले जेहरवालाको गो� डाकँा चोरी गरकेो 
त�यलाई �वीकार गरी िनजह�बाट दसी �माणसमेत 
बरामद भएको अव�थामा िनजह�ले आरोिपत कसरु 
गरकेो पिु� भएको र अ�य �ितवादीह�बाट डाकँा 
गरकेो भनेको धनमाल बरामद नभएको र आरोिपत 
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कसरु गरकेो त�यमा इ�कार रहेको अव�थामा सबै 
�ितवादीको कसरुको हैिसयत समान रहेको भ�न 
िम�ने ह�दँनै ।  �ितवादीको िव��मा संकलन भएका 
सबदु �माणका आधारमा कसरुदार दिेखएकोलाई 
कसरुदार ठहर गरी िनद�ष दिेखएकालाई सफाइ िदएको 
अव�थामा �ितवादी बनाइएका सबैलाई एउटै सजाय 
गनु�पन� भ�न निम�ने ।
 वादी नेपाल सरकारले यस अदालतमा म�ुा 
दोहोर ्याई पाउन गरकेो िनवेदनप�मा �ितवादीह�ले 
�.२००००।– को गो� डाकँा गरकेो ठहर भएको 
अव�थामा चोरीको महलको १४(४) नं. बमोिजम डेढी 
बढाई ज�रवाना गनु�पन�मा िबगोको रकम बराबर मा� 
ज�रवाना गरकेो स�ु र पनुरावेदन अदालतको फैसला 
निमलेको भ�ने िजिकर िलई सोही कारण उ�लेख 
गरी ��ततु म�ुामा यस अदालतबाट दोहोर ्याई हेन� 
िन�सा �दान भएको देिख�छ । वादी नेपाल सरकारले 
यस अदालतमा दोहोर ्याई हेन� िनवेदन गदा� उ� 
कुराको िजिकर िलएको देिखए पिन स�ु सनुसरी 
िज�ला अदालतको फैसलाउपर पनुरावेदन अदालत, 
िवराटनगरमा पनुरावेदन गदा� चोरीको महलको 
१४(४) नं. बमोिजम डेढी बढाई ज�रवानाको माग 
नै नगरी अिहले यस अदालतमा म�ुा दोहोर ्याई हेरी 
पाउने िनवेदनमा मा� उपयु�� कुराको िजिकर िलएको 
देिखएकाले वादीको िजिकर मनािसब नदेिखदँा यस 
अदालतको म�ुा दोहोर ्याई हेन� िन�सा �दान गरकेो 
आदेशसगँ सहमत ह�न नसिकने ।
 तसथ� उपय�ु आधार र कारणसमेतबाट 
�ितवादीह� सिमम अ�सारी र इसलाम अ�सारीले 
जाहेरवालाको धनमाल चोरी गरकेो पिु� भई अ�य 
�ितवादीह�ले अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु गरकेो 
पिु� नभएकाले कसरुदार ठह�रएका �ितवादीह� 
सिमम अ�सारी िमया ँ र इ�लाम अ�सारीलाई सजाय 
गरी अ�य �ितवादीह� कव�ल िमया,ँ सिलम महमद 
िमया ँ र इिलयास िमयालँाई सफाइ िदने ठहर ्याएको 
स�ु सनुसरी िज�ला अदालतको फैसला सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत, िवराटनगरको िमित २०६७।३।९ 

को फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । वादी 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�नाथ भ�राई
क��यटुर: अिमरर�न महज�न
इित सवंत् २०७२ साल साउन ३१ गते रोज १ शभुम् ।

४
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी गोिव�दकुमार 
उपा�याय, ०६७-CI-१२२८, ज�गा िखचोला चलन, 
गोपालबहादुर खड्का िव. शुकमान िल�बु

वादीको िफराद हद�याद नाघी दायर 
भएको अव�थामा म�ुाको अ�य त�यिभ� �वेश 
गरी इ�साफ गनु�पन� अव�था नह�दँा अ.बं. १८० नं. 
बमोिजम िफराद खारजे ह�ने ठहर ्याएको स�ु झापा 
िज�ला अदालतको फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत, इलामको फैसला मनािसब देिखएकोले यस 
अव�थामा यस अदालतबाट म�ुा दोहोर ्याई हेन� �दान 
भएको आदेशसगँ सहमत ह�न सिकएन । हद�यादको 
अभावमा वादी दाबी अ.बं. १८० नं. बमोिजम खारजे 
ह�ने ठहर ्याएको स�ु झापा िज�ला अदालतको फैसला 
सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, इलामको िमित 
२०६३।३।१६ को फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । वादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�नाथ भ�राई
क��यटुर: रामशरण ितिम�सीना
इित संवत् २०७२ साल माघ १० गते रोज १ शभुम् ।

५
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी ओम�काश 
िम�, ०६७-WO-०५९१, परमादेश, च�पा �रजाल 
िव. बस�तऋतु मा.िव. समेत

कानूनले नै �प��पमा खलुा �ितयोिगताबाट 
पदपूित� गदा� अ�तवा�ता�को लािग छुट्याइएको कूल 
२५ अङ्कम�ये अनभुवबापत ��येक वष�को एक 
अङ्कका दरले बढीमा दश अङ्क �दान गन� गरी 
तोकेको अव�थामा िवप�ीम�येक� िवमलाकुमारी 
माझीलाई अनभुवबापतको अङ्क �दान गरकेो भ�ने 
देिखयो । यी िनवेिदकालाई िनयिु�प� निदएको 
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स�ब�धमा पनुरावेदन अदालत, िवराटनगरमा यीनै 
िनवेिदकाले िनषेधा�ाय�ु परमादेशको �रट िनवेदन 
िदएकामा सो �रट खारजे गरी पनुरावेदन अदालत, 
िवराटनगरबाट िमित २०६७।९।५ मा भएको 
आदेशउपर �रट िनवेिदकाले पनुरावेदन नगरी अि�तम 
भई बसेको भ�ने देिख�छ । यसरी एउटै िवषयमा एउटा 
अदालतबाट िनण�य भई अि�तम भएर रहेको िवषयमा 
असाधारण अिधकार�े�को मा�यमबाट �वेश गरी पन� 
आएका िनवेदनमा सनुवुाई गरी मागबमोिजम आदेश 
गद� जाने हो भने कुनै पिन िववादको अ�त ह�नै नस�ने 
अव�था िसज�ना ह�न जाने भई फैसला अि�तमताको 
िस�ा�तसमेतको िवपरीत ह�न जाने ।

तसथ� ��ततु िवषयमा पनुरावेदन अदालत, 
िवराटनगरमा यीनै िनवेिदकाले िदएको �रट खारजे ह�ने 
ठहरी भएको आदेशउपर पनुरावेदन नगरी अि�तम 
भएर रहेको ह�दँा मागबमोिजम आदेश जारी गन� िम�ने 
देिखएन । �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: इि�दरा शमा�
इित संवत् २०७२ साल चैत २ गते रोज ३ शभुम् ।

६
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी ओम�काश 
िम�, ०७०-CR-१६१३, ��ाचार, नेपाल सरकार 
िव. माधवराज शमा�

�ितवादीलाई िज�ला भू-संर�ण काया�लय, 
का�ेपला�चोकबाट िदएको रमाना प�मा समेत यी 
�ितवादीको पदमा अ�थायी भूसरं�ण अिधकृत नै 
उ�लेख गरी रमानाप� िदएको देिखदँा यी �ितवादी 
अ�थायी पदमा नै काय�रत रहेको भ�ने दिेखन 
आउछँ । यी �ितवादीले झ�ुा िववरण देखाई �थायी 
कम�चारी भएको भ�ने देिखने कुनै िलखत िमिसलबाट 
देिखदँैन । वादी प�ले अिभयोजन गदा� �ितवादीले झ�ुा 
कागजात पेस गरी सरकारी सेवामा �वेश गरकेो भ�ने 
दाबी िलए पिन यी �ितवादीले सोबमोिजम िनयिु� 
पाउ ँभनी िदएको िनवेदकसिहतको फायल वादी प�ले 
पेस गन� सकेको दिेखदँैन । पेस भएका कामकाज गन� 
तोिकएको भ�ने प�मा समेत यी �ितवादी फािजलमा 

परकेो भनी उ�लेख भएको देिखदैँन । अ�थायी पदमा 
तलबभ�ा तहा ँकाया�लयवाटै खाने गरी भनी कामकाज 
गन� तोकेको वन तथा भूसंर�ण म��ालय तथा बागमती 
एक�कृत जलाधार �यव�थापन आयोजनाको प�बाट 
लेिखएको दिेखदँा यी �ितवादी अ�थायी�पमा काय�रत 
रहेको भ�ने देिखने ।

म�ुाको िमिसल संल�न प�ह� हेदा� 
�ितवादीलाई अ�थायी नै जनाई रमाना एवम् पद�थापन 
ग�रएको देिखएको छ । �ितवादीले �थायीसरह सिुवधा 
िलएको भ�ने कुराका हकमा उ� िवषय काया�लयकै 
म�ुय िज�मेवारी रहने कुरा हो । काया�लयको काममा 
लगाएको बखत पा�र�िमक पाउन ु �वभािवक पिन 
हो । वादी नेपाल सरकारले �ितवादीउपर अिभयोग 
दायर गदा� िनज �ितवादीलाई अ�थायी वा करारमा 
पिन िनयिु� ग�रएको होइन भनी भ�न सकेको छैन । 
�यसका अित�र� �ितवादीले आफू �थायी कम�चारी 
भएको भनी िजिकर िलएको वा �थायी िनय�ु ग�रएको 
प� पिन पेस गरकेो भ�ने देिखएको छैन । �थायी कम�चारी 
सरह सिुवधा एवम् स�चय कोषको रकम �ितवादीले 
िलन नपाउने भए वा बे�ज ुभए कानूनबमोिजम असलु 
गन� नस�ने ह�दैँन । �यस �योजनका लािग ��ाचारमा 
नै कारवाही गन� पिन अिनवाय�ता नदेिखने ।

��ततु म�ुामा �ितवादीउपर मा� कारवाही 
चली �ितवादीलाई िनय�ु गन�, काममा लगाउने एवम् 
तलब र सिुवधा �दान गन� अ�य पदािधकारीउपर 
कारवाही चलाइएको पाइदैँन । व�ततुः सरकारी 
काया�लयको कम�चारी �शासन गन� ��येक िनकायले 
कानून�ारा तोिकएको आ�नो िज�मेवारी र कत��य 
पालन गनु�पन� कुरामा िववाद ह�न स�दैन । यी 
�ितवादीले सरकारी काया�लयमा वष�स�म िबना 
अि�तयारी कामकाज गरकेो र स�चय कोषसमेत क�ा 
भएको भ�ने कुरामा िनयिु� गन� कम�चारीले र कम�चारी 
स�चय कोषको �शासनले देखाउन ु पन� होिसयारी 
सोही िनकायबाट पूरा गनु�पन� ह��छ । �ितवादीले 
आफँैले स�चय कोषलगायतका सिुवधा �ा� गन� भनी 
न�कली कागजात बनाएको भ�ने पिन नदेिखएको 
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अव�थामा अ�थायी कम�चारीको �पमा काय� गरी काम 
गरबेापतको पा�र�िमक िलएको काय�लाई ��ाचार 
गरकेो भ�न िम�ने अव�था नह�दँा �ितवादीलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदएको िवशेष अदालतको 
फैसला मनािसब देिखन आउने ।

तसथ� उपयु�� आधार र कारणसमेतबाट 
स�बि�धत अि�तयारवालाले िनयिु� िदई पटकपटक 
स�वासमेत गरकेो प�ह�का आधारमा कामकाज 
गरी आएको �ितवादीलाई िनयिु� गन�, स�वा गन� 
�यि�उपर अनसु�धान र छानिबन नै नगरी �ितवादीले 
कामकाज गरी उपभोग गरकेो तलब भ�ा सिुवधालाई 
िबगो कायम गरी िलएको दाबीअनसुार �ितवादी 
माधवराज शमा�ले कसरु गरकेो भ�ने िमिसल संल�न 
�माणबाट �मािणत भएको नदिेखएकोले िनजउपरको 
आरोपप�को दाबी प�ुन नसक� िनजले सफाइ पाउने 
ठहर ्याएको िवशेष अदालतको िमित २०७०।८।२५ 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । वादी 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�नाथ भ�राई
क��यटुर: रामशरण ितिम�सीना
इित संवत् २०७२ साल साउन ३२ गते रोज २ शभुम् ।

७
स.�.�या.�ी क�याण ��े र मा.�या.�ी ओम�काश 
िम�, ०७०-WO-०९८२, िनषेधा�ा / परमादशे, 
केशव िघिमर ेिव. िस�ाथ�नगर नगरपािलका काया�लय, 
िस�ाथ�नगर �प�दहेीसमेत

��ततु म�ुाको िमिसल संल�न कागजात 
अवलोकन गरी हेदा� िवप�ी िस�ाथ�नगर नगरपािलकाले 
िनवेदकलाई िनवेदकको घर सडक सीमािभ� पन� 
देिखएकोले सबदु �माणसिहत ७ िदनिभ� उपि�थत 
ह�न ु भनी िमित २०६९।९।७ मा प� पठाएको 
देिख�छ । त�प�ात् िमित २०६९।१०।७ मा 
िनवेदकको घर ४ िफट ३ इ�च सडकिभ� परकेोले प� 
पाएको २१ िदनिभ� हटाउन जानकारी गराइएको भनी 
िनवेदकलाई प� िदइएको देिख�छ । तर �रट िनवेदकले 
उ� आदशेउपर �थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ 

को दफा १६२ बमोिजम पनुरावेदन गन�स�ने सामा�य 
कानूनको उपचार रहेकोमा िनवेदकले सो उपचारको 
माग� अवल�बन गरकेो देिखन आएन । नगरपािलकाको 
काय�कारी अिधकृतले गरकेो आदेशउपर िनवेदकले 
वैकि�पक उपचारको बाटो अवल�बन नगरी सो 
आदशेउपर िनषेधा�ा र परमादेशको दाबी िलई 
��ततु िनवेदन दायर गरकेो दिेखएकोले िनवेदन 
मागबमोिजमको आदेश जारी गनु�पन� अव�था नह�दँा 
िनवेदन खारजे ह�ने ठहर ्याएको पनुरावेदन अदालतको 
फैसला मनािसब देिखन आउदँा िवप�ी नगरपािलकाको 
काय�कारी अिधकृतले गरकेो आदेशउपर �थानीय 
�वाय� शासन ऐन, २०५५ को दफा १६२ बमोिजम 
पनुरावेदन नगरी सो आदशेउपर िनषेधा�ा परमादेशको 
िनवेदन दायर गरकेो देिखएको अव�थामा िनवेदन 
खारजे ह�ने ठहर ्याएको पनुरावेदन अदालत, बटुवलको 
िमित २०७०।१।१० को आदशे िमलेको देिखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  । िनवेदकको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृतः िव�नाथ भ�राई
क��यटुर: रामशरण ितिम�सीना
इित संवत् २०७२ साल भदौ २९ गते रोज ३ शभुम् ।

इजलास न.ं १

१
मा.�या.�ी िगरीश च�� लाल र मा.�या.�ी 
गोिव�दकुमार उपा�याय, ०६५-WO-०८६८, 
उ��ेषण, दवेे��बहादुर हमाल िव. भूिमसुधार तथा 
�यव�था म��ालयसमेत

�रट िनवेदकले दाबी िलएका िववािदत 
ज�गाह� िफ�डबकुमा पित� भ�ने �यहोरा उ�लेख 
भएको, �थलगत सज�िमन मचु�ुका ह�दँा मसानघाट 
र साव�जिनक चौतारो रहेको कुरासमेत खलुी 
आएको, िववािदत ज�गा २०३२ सालमा सभ� नापी 
ह�दँा िफ�डबकुमा मिु�नाथ गठुी र मोहीमा कसैको 
नामसमेत उ�लेख भएको नदेिखएसमेतबाट सो 
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ज�गा ज�गा नाप जाचँ ऐन, २०१९ को दफा २(च) र 
मालपोत ऐन, २०३४ को दफा २(ख३) मा उ�लेख 
भएको साव�जिनक ज�गाको प�रभाषािभ�कै ज�गाह� 
रहेको देिखन आउने ।

िनवेदकले दाबी िलएका िक.नं. २९१, 
२९३ र ३१२ का ज�गाह� िनवेदकका नाममा 
दता� ह�ने भनी िमित २०४२।१०।४ मा मालपोत 
काया�लय, �या�दीले िनण�य गरपे�ात् उ� ज�गाको दता� 
स�ब�धमा पटकपटक अदालतमा समेत म�ुा परकेो 
अव�था रहेको देिख�छ । साथै उ� ज�गा साव�जिनक 
कायम ग�रपाउ ँभनी �थानीय �यि�ह�ले भूिमसधुार 
म��ालयमा िनवेदन िदई भूिमसधुार तथा �यव�थापन 
िवभाग ह�दँै सो िनवेदन मालपोत, काया�लय �या�दीमा 
कारवाहीका लािग पठाइएको अव�था िमिसलबाट 
देिख�छ । मालपोत काया�लय, �या�दीले सो ज�गाको 
दता� बदर गन� कारवाही गदा� यी �रट िनवेदकलाई समेत 
बझुी कारवाहीमा सामेल गराई सनुवुाइको मौका �दान 
गरकेो देिख�छ । साथै �थलगत सज�िमनसमेत गरी 
उिचत कानूनी �ि�या परु ्याई मालपोत ऐन, २०३४ 
को दफा २४(२) बमोिजमको अिधकार �योग गरी उ� 
िक.नं.का ३ िक�ा ज�गाको िनजका नामको दता� बदर 
गरी साव�जिनक कायम गरकेो देिखन आयो । मालपोत 
काया�लय, �या�दीले आफँैले िमित २०४२।१०।४ मा 
�यि�का नाममा दता� गन� गरकेो िनण�यलाई पनु: िमित 
२०६५।१०।२ मा दता� बदर गरी साव�जिनक कायम 
गन� गरकेो िनण�य कानूनस�मत् छैन भनी िलएको 
िजिकर मालपोत ऐन, २०३४ को दफा २४(२) 
अन�ुप देिखन आएन । सरकारी वा साव�जिनक ज�गा 
�यि� िवशेषका नाममा दता� भएको भए �य�तो दता� 
�वत: बदर ह�ने र मालपोत काया�लयले �यि�का 
नामको दता� लगत नै क�ा गन�स�ने कानूनी अिधकार 
मालपोत काया�लयलाई रहे भएकै दिेखदँा मालपोत 
काया�लय, �या�दीले यी �रट िनवेदकका नाममा दता� 
कायम रहेको िक.नं. २९१, २९३ र ३१२ का परु ै
३ िक�ा ज�गाह� मालपोत ऐन, २०३४ को दफा 
२४(२) बमोिजम दता� बदर गरी साव�जिनक कायम गन� 

गरकेो िनण�य मालपोत काया�लयको �े�ािधकारिभ�कै 
रहेको ह�दँा सो िनण�य कानूनस�मत नै रहेको देिखन 
आउदँा िनवेदकले दाबी िलएको िक.नं. २९१, २९३ 
र ३१२ का मसानघाट, बाझँो र पत� ज�गाह� ज�गा 
नापजाचँ ऐन, २०१९ को दफा २(च) एवम् मालपोत 
ऐन, २०३४ को दफा २ (ख३) अनसुार साव�जिनक 
ज�गा देिखएको ह�नाले मालपोत ऐन, २०३४ को 
दफा २४(२) बमोिजम िनवेदकका नामको दता� बदर 
गरी साव�जिनक कायम गरकेो मालपोत काया�लय, 
�या�दीको िमित २०६५।१०।२ को िनण�यमा कुनै 
कानूनी �िुट रहेको नदेिखदँा िनवेदन मागबमोिजमको 
आदशे जारी ग�ररहन ुपरने । �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत: नगे�� कालाखेली
क��यटुर : सदुश�न�साद आचाय�
इित संवत् २०७१ साल फागनु १२ गते रोज ३ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी सुशीला काक� र मा.�या.�ी गोिव�दकुमार 
उपा�याय, ०६९-WO-१२१६, उ��ेषण / परमादेश, 
िनम�ल �धानसमेत िव. नेपाल ब�क िलिमटेड, �धान 
काया�लय, धम�पथ, काठमाड�समेत

सेयर िधतो सरु�णको �पमा �हण गन� नेपाल 
बङ्गलादशे बैङ्क िलिमटेडले कानूनबमोिजम आ�नो 
ऋण असलु गन� सेयर िललाम गराएको देिख�छ । 
िललामको �ि�या र कारवाही स�ब�धमा िवप�ी नेपाल 
बैङ्क िलिमटेडले कुनै आपि� जनाएको देिखदैँन ।  
िललामको �ि�यालाई बैङ्कले �वीकार ैगरी सेयरको 
िललाम नह�न ु पन� वा सेयरमा आ�नो हक रहेको 
अव�था भए िललामको �ि�यालाई चनुौती गनु�पन�मा 
सोसमेत गरकेो पाइदँैन । िवप�ी बैङ्कले िललामको 
�ि�यालाई चनुौती नगरी �वीकार गरकेो र िललामबाट 
ख�रद गरी िनवेदकले रकमसमेत बङ्गलादशे बैङ्कमा 
दाखेल ग�रसकेको अव�थाबाट गंगा अमा�यका नामका 
�.१००।- दरका ३६,२३१ सेयरह�मा िनवेदकको 
हक �थािपत भएको अव�थालाई अ�यथा भ�न 
िमलेन । सेयरमा हक समा� भइसकेक� गंगा अमा�यले 
ग�रिदएको �यि�गत जमानीको कागजको आधारमा 
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सेयरमा गंगा अमा�यको कुनै पिन हक सिृ� ह�न स�ने 
अव�थासमेत रहदँनै । तसथ�, िवप�ी बैङ्कबाट 
िमित २०७०।१।२६ स�म सेयरधिन कायम भएका 
सेयरधनीह�का लािग हक�द सेयर िन�काशन गरकेो 
र यी िनवेदकले िमित २०६३।३।३० मा िललाम सकार 
गरी उ� सेयर ख�रद गरकेो दिेखएकोले उ� िललाम 
सकारकै िमितबाट सेयरधनी कायम भएको मा�नपुन� 
ह�दँा अ�य सेयरधनीह� सरह हक�द सेयर िलन पाउने 
अिधकार िनवेदकको समेत रहेको देिखने ।

िवप�ी नेपाल बैङ्क िलिमटेडले आ�नो 
िलिखत जवाफसमेतमा हाल िव�ीय सधुार 
काय��मअ�तग�त बैङ्कको पुजँी विृ� योजनालाई 
नेपाल सरकार तथा नेपाल रा�� बैङ्कबाट �वीकृत 
भएबमोिजम यस बैङ्कको सेयर िधतोप� िविनमय 
बजारमा िमित २०६९।८।१७ देिख बैङ्कको सेयर 
पनुः सूचीकरण भई िधतोप� बजारमा बैङ्कको सेयर 
बजारमा सचुा� भइसकेको भनी उ�लेख गरकेो 
अव�थामा �रट िनवेदक िनम�ल �धानले िललामबाट 
ख�रद गरकेा गगंा अमा�यको नामका �.१००।- दरका 
३६,२३१ िक�ाह� िनज िनवेदकका नाममा नामसारी 
दाखेल खारजे गन� इ�कार गरकेो िवप�ीको उ� िनण�य 
कानूनस�मत नदेिखने ।

उि�लिखत त�य एवम् िववेचनासमेतको 
आधार र कारणबाट �रट िनवेदक िनम�ल �धानका नाममा 
सेयर नामसारी दाखेल खारजे गन� निम�ने भनी िवप�ी 
नेपाल बैङ्क िलिमटेडको �यव�थापन सिमितबाट 
िमित २०६९।१२।१८ मा भएको भिनएको िनण�य, 
िवप�ी बैङ्कबाट लेिखएको िमित २०६९।१२।२९ को 
प�लगायत सो स�ब�धमा िवप�ीह�बाट भए ग�रएका 
िट�पणी, आदेश, िनण�य, प� र प�ाचारलगायतका 
स�पूण� कामकारवाहीह� उ��ेषणको आदेश�ारा 
बदर गरी िदएको छ । अब कानूनबमोिजमको िललाम 
�ि�याबाट ख�रद गरकेा िनवेदकको हक �थािपत 
भएका सेयरह� िनवेदकको नाममा दाखेल खारजे गनु� , 
गराउन ुर हक�द सेयर िन�काशनको सूचनामा उ�लेख 
भएको अविधमा िनवेदक सेयरधनी कायम भएको 

मानी सूचनाबमोिजमको हक �द सेयरबापतको रकम 
िनवेदकसगँ िलई िनवेदकलाई िदन,ु िदलाउन ु भनी 
िवप�ी नेपाल बैङ्क िलिमटेड, �धान काया�लयसमेतका 
नाममा परमादेश जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत : ितथ�राज भ�
क��यटुर : अिभषेककुमार राय
इित संवत् २०७२ साल चैत १६ गते रोज ३ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी सशुीला काक� र मा.�या.�ी जगदीश 
शमा� पौडेल, ०७१-WO-०४६१, उ��ेषण,  
पशुपित�साद जयसवाल िव. �वा��य तथा 
जनसङ्�या म��ालयसमेत

नाग�रकसगँ ��य� सरोकार भएको िबरामीको 
उपचार गनु�पन� सवंेदनशील िवषयलाई िवचार गदा� 
यिद दूग�म �े�मा गई �वा��य सेवातफ� का िज�मेवार 
पदािधकारीह�ले सेवा नगन� हो र सगुम �े�मा मा�ै 
ब�ने हो भने ��येक �यि�को �वा��यसगँ ��य� 
स�ब�ध रा�ने काय�बाट दूग�म �े�मा ब�ने असहाय, 
अस�, ग�रब �यि�ह� र स�ुकेरी मिहलाह�लाई ठूलो 
मका� पन� जाने देिखएकाले कानूनको रीत र �ि�या 
परु ्याई �वा��य सेवा िवभागले िमित २०७१।८।२५ 
मा िनज �रट िनवेदकलाई गरकेो स�वालाई अ�यथा 
गरकेो भ�न िम�ने अव�था नदिेखने ।

एउटै काया�लयमा ८ वष� अिघदेिख काय�रत 
रही बिसरहेको अविधमा आफूलाई ५० वष� उमेर 
पिुगसकेको समेत जानकारी ह�दँाह�दँै आफू पायक पन� 
�थान चयन गरी कुन �थानमा जाने भनी यी �रट 
िनवेदकले �थान चयन गरी स�वा माग गन� सकेको 
अव�थासमेत देिखदँैन भने अक�तफ�  कानूनमा �यव�था 
भएबमोिजम उमेरको हदको आधारमा कुन ठाउमँा 
स�वा भई जाने हो भ�ने कुरासमेत खलुाउन नसकेको 
तथा अिधकार �ा� अिधकारीबाट कानूनबमोिजम 
िनवेदकलाई स�वा गरकेो िमिसल सलं�न �माणबाट 
�� देिखएको अव�थामा िनवेदन मागबमोिजम आदेश 
जारी ह�न नस�ने ह�दँा ��ततु �रट िनवेदन खारजे 
ह�ने ठहछ�  । साथै िनवेदकको �रट िनवेदन खारजे ह�ने 
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ठहरकेाले यस अदालतबाट िमित २०७१।९।८ मा 
भएको अ�त�रम आदेश �वतः िनि��य ह�ने । 
इजलास अिधकृत: अजु�न�साद कोइराला
इित संवत् २०७२ साल मङ्िसर ९ गते रोज ४ शभुम् ।

४
मा.�या.�ी सुशीला काक� र मा.�या.�ी जगदीश 
शमा� पौडेल, ०६९-WO-०३०५, उ��ेषण / �ितषेध, 
िविनता थापासमेत िव. िनध�न उ�थान ब�क िलिमटेड 
के��ीय काया�लय, सहयोग माग� नागाजु�न माग� ग�लीघर 
नं. १९ अनामनगर, काठमाड�समेत

िनवेदकले िवप�ी ब�कको कम�चारीह�बाट 
तालाब�दी भई कारोबार स�चालन नभई �ाहकह�लाई 
असिुवधा उ�प�न ह�न गई अ�याव�यक सेवा ऐन, 
२०१४ बमोिजम तालाब�दी गन� नपाउने भनी िजिकर 
िलएकोमा िनध�न उ�थान ब�कबाट कम�चारीह�को 
मागको स�ब�धमा उठाएको िवषयव�तहु�लाई ब�कको 
स�चालक सिमितबाट छलफल भई अदालतबाट 
िमितमा २०६९।६।२ मा जारी भएको अ�त�रम 
आदेशपिछ सेवा सचुा� रहेको भनी िलिखत जवाफमा 
उ�लेख गरकेो देिखएबाट ब�कको कामकारवाही सचुा� 
भइरहेको भ�ने देिखएकोले िनवेदकले भनेज�तो 
ब�कमा तालाब�दी अव�थाको अ��य भएको देिखई 
�रट िनवेदनको औिच�य पूरा भएको दिेखन आएकोले  
िनवेदन माग दाबीबमोिजम आदेश जारी गनु�पन� 
देिखएन । अतः ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: गेहे��राज प�त
इित संवत् २०७२ साल पसु १६ गते रोज ५ शभुम् ।

इजलास न.ं २

१
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी 
ओम�काश िम�, ०७२-WO-०२५८, उ��ेषण / 
परमादशे, डा. म�जुर�न शा�य िव. प�पि�का िवतरण, 
स�परी�ण सिमित, नेपाल �ेस काउि�सल, स�चार�ाम 
काठमाड�समेत

िनवेदकको पि�का “अप�ण सा�ािहक” 
लाई आ.वं. ०६९/७० को लािग “घ” वग�मा र आ.व. 
०७०/७१ को लािग “ग” वग�मा वग�कृत गन� गरी �ेस 
काउि�सल ऐन, २०४८ को दफा ११(१)(ख) बमोिजम 
िनण�य भएको देिखयो । उ� िनण�य पनुरावलोकनको 
लािग �रट िनवेदकले �ेस काउि�सलसम� िनवेदन 
िदएको र सो िनण�य पनुरावलोकन गरी �ेस काउि�सल 
नेपालको िमित २०७२।३।३० मा “अप�ण सा�ािहक” 
पि�काको आ.व.०६९/७० को लािग “घ” वग�मा रा�ने 
िनण�य सदर गरी आ.व. ०७०/७१ को हकमा “ग” वग�मा 
वग�करण गन� गरी िनण�य भएको देिखयो । उपरो� 
उि�लिखत प�पि�का िवतरण स�परी�ण मापद�ड, 
२०६६ लाई आधार बनाई सबै प�पि�काको वग�करण 
भएको देिखएबाट िनवेदकले दाबी गर े झै हचवुाको 
भरमा िबना आधार �माण पि�काको वग�करण भएको 
भ�ने दाबी कुनै त�य र �माणमा आधार िलई गरकेो 
देिखएन । अक�तफ�  �रट िनवेदकले जनु िमितमा 
वग�करणस�ब�धी िनण�य भएको र सो िनण�य बदरको 
दाबी िलई �रट िनवेदन दायर भएको हो, सो िमितमा 
�ेस काउि�सलबाट प�पि�काको वग�करण स�ब�धमा 
कुनै िनण�य भएको नभई आ.व. ०६९/७० र ७०/७१ 
को प�पि�काको वग�करणस�ब�धी िनण�य िमित 
२०७२।३।३ मा भएको देिख�छ भने उ� िनण�यउपर 
िदइएका उजरुीको छानिबन गरी अि�तम िनण�य िमित 
२०७२।६।१ मा भए गरकेो देिखने ।

�ेस काउि�सल ऐन, २०४८ को दफा १० 
बमोिजम गिठत प�पि�का िवतरण तथा संपरी�ण 
सिमितले िमित २०७२।३।३ मा िनवेदक अप�ण 
सा�ािहकले िदएको िनवेदनमा आ.व. २०६९/७० 
र आ.व. २०७०/७१ को लािग भएको प�पि�काको 
वग�करणउपर पनुय�ग तथा पनुरावलोकनको लािग 
िनवेदन िदन िमित २०७२।४।१७ गते सूचना �काशन 
भएको र सो सूचनाबमोिजम यी िनवेदकले िमित 
२०७२।४।१७ मा दवुै आिथ�क वष�को वग�करण 
नितजा पनुरावलोकनको लािग �ेस काउि�सल 
नेपालका अ�य�सम� िनवेदन िदएको देिखयो । 
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यसरी पनुरावलोकनको लािग िदएको िनवेदनउपर 
�ेस काउि�सलबाट िमित २०७२।६।१ मा आ.व. 
२०६९/७० को हकमा िनवेदकको पि�कालाई घ 
वग�मा र आ.व. २०७०/७१ को हकमा ग वग�मा 
रहने गरी िनण�य गरेको देिखयो । यसरी िनण�य गदा� 
प�पि�काको छपाई सङ्�या, िवतरण, िनर�तरता, 
आचार सिंहता, िवषयव�त,ु भाषा ��तिुत, साजस�जा, 
�े�गत समाचारलगायतका मापद�डह�को आधारमा 
िनवेदक पि�काले तत् तत् िशष�कमा �ा� गरकेो 
�ा�ाङ्कसिहत पनुरावलोकनको िनण�य भएको 
देिख�छ । यसरी प�पि�काको कुनै एउटा अङ्क लाई 
आधार बनाएर म�ुयाङ्कन ग�रने नभई वािष�क�पबाट 
िविभ�न िशष�कमा �ा� गरकेो �ा�ाङ्कको आधारमा 
म�ुयाङ्कनलाई ग�रएको देिखदँा भूलवश ह�बह� छािपन 
गएको भ�ने िनवेदन िजिकर िव�ासयो�य नदेिखने ।

�ेस काउि�सलका अ�य�सम� 
पनुरावलोकनको लािग िनवेदन िदई िनजको 
पनुरावलोकन गन� �े�ािधकारलाई िनवेदकले �वीकार 
गरी सो पनुरावलोकनको िनण�यसमेत बदरको माग 
गरकेो अव�था दिेख�छ । तर �रट िनवेदन िददँा 
िनजलाई  िवप�ी बनाई दायर भएको देिखदैँन । यसरी 
जनु िनकायले गरकेो िनण�य बदरको लािग �रट दायर 
भएको हो, सो िनण�यकता�लाई िवप�ी नै नबनाई 
दायर भएको �रट िनवेदनबाट �य�तो िनण�य बदर गन� 
उ��ेषणको आदशे जारी ह�न स�ने नदिेखने । 
इजलास अिधकृत: तीथ�राज भ�राई
इित संवत् २०७२ साल मङ् िसर २० गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल �े�, ०७१-CR-००५१, झठुा वा न�कली 
�माणप� पेस गरी ��ाचार, गणेशबहादुर रावल िव. 
नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीबाट न�कली शैि�क 
यो�यताको �माण प� पेस गन� काय� अथा�त् आपरािधक 
काय� भएको त�यमा कुनै िववाद छैन । पेस भएको 
सिट� िफकेट ओहदा पाउन, ओहदामा बहाल ह�न वा 

कुनै लाभ सिुवधा �ा� गन� उ�े�यले पेस गरकेो होइन 
भ�ने भएकोमा पेस गन� आव�यकै नभएको सिट� िफकेट 
न�कली बनाई पेस गन� काय�पछािड ओहदास�ब�धी 
स�भािवत लाभ �ा� गन� आपरािधक अिभ�ाय वा 
उ�े�य रहेको �प� दिेखन आउदँा न�कली �माणप� 
पेस गन� काय�मा आपरािधक काय� र आपरािधक मन 
समेतका दवैु त�व समावेश भएको देिखन आउने ।

अत: �ितवादी गणेशबहादरु रावलले 
हाइ�कूल तहको परी�ा पास गरकेो भनी झठुा 
सिट� िफकेट पेस गरकेो देिखन आएकोले त�काल 
�चिलत ��ाचार िनवारण ऐन, २०१७ को दफा १२ 
को कसरु गरकेोले िनजलाई सोही ऐनको दफा १२ र 
दफा २९(२) ले �. ५००।- ज�रवाना ह�ने ठहर ्याएको 
िवशेष अदालत,  काठमाड�को िमित २०७०।१२।५ 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: लोकनाथ पराजलुी
इित सवंत् २०७२ साल मङ् िसर २९ गते रोज ३ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल ��े, ०६९-CR-०२३४, ��ाचार (न�कली 
�माण प�), स�यओम दुवाल �े� िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदकले िवशेष अदालतसम� ि�.िव. 
माफ� त �माणीकरण भएको �माङ्क नं. २७१५ को 
�माणीकरणमा भलुबस Not Found लेिखएको भनी 
“Found in T.R. as per university record” 
लेिखएको २८/७/११ को अक� �माणीकरणको 
फोटोकपी पेस गरी पनु: �माणीकरणको लािग िनवेदन 
िदएको देिख�छ । पनुरावेदकको मागअन�ुप पनुः ि�.िव. 
माफ� त स�बि�धत भारतको िव� िव�ालयमा प�ाचार 
ह�दँा Roll No.2715, Registration No.13532 
�ितवादीको नामको स�े होइन िकत� हो भनी 
VER/22/2/11 िमित 12/11/011 मा उ�लेख भई 
आएको िमिसल सलं�न स�कलै प�मा उ�लेख भएको 
देिखएको छ । उ� VER/22/2/11 को �माणीकरणमा 
उि�लिखत Roll No. 2715 Registration 
No.13532 िमिसल सलं�न �ितवादीको �यि�गत 
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िववरणमा उि�लिखत ल�धाङ्कप�सगँ िम�न िभड्न 
आउछँ । यस�कार पटकपटक �माणीकरण भई �ा� 
भएका ल�धाङ्कप� र सोको जवाफबाट �ितवादीले 
�हरी िनरी�क पदको परी�ाका लािग पेस गरकेो 
भारति�थत लिलतनारायण िमिथला िव� िव�ालयको 
�माङ्क 2715 को ल�धाङ्कप� स�कली नभई झ�ुा 
रहेको भ�ने िवषय पिु� भएको पाइ�छ । एउटै िव� 
िव�ालयबाट फरकफरक िमितमा फरक �यहोरा आएको 
कारण एिकन भएन भ�ने �ितवादीले पनुरावेदनमा 
िजिकर िलए पिन िवशेष अदालतबाट स�ंथागत�पमा 
ि�भवुन िव� िव�ालयमाफ� त प�ाचार गदा� �माणीकरण 
निभडेको देिख�छ । तर, �ितवादी आफँैले �यि�गत 
तवरबाट बयानका �ममा र िनवेदनसाथ दािखल 
गरकेा �माणीकरणका �ितमा िभडेको भनी लेिखएको 
भए पिन आिधका�रक िनकायबाट स�ंथागत�पमा 
�माणीकरण भएर आएको त�यलाई �यि�गत�पमा 
दािखल गरकेा �माणले ख�डन गछ�  भनी अदालतले 
अनमुान गन� �यायोिचत नह�ने ।

िवशेष अदालतबाट �हरी िनरी�क पदका 
लािग पेस गरकेो शैि�क यो�यता स�ब�धमा �ितवादीले 
पटकपटक िलएका िजिकरह�लाई आिधका�रक 
िनकायबाट स�े हो, होइन भ�ने स�ब�धमा स�बि�धत 
िव� िव�ालयमा बझुी अिभलेखबाट समिथ�त ह�न 
नगएको भनी झ�ुा ठहर गरी त�काल �चलनमा 
रहेको ��ाचार िनवारण ऐन, २०१७ को दफा १२ र 
२९(२) अन�ुप सजाय गरकेो फैसला कानूनस�मत 
रहेको देिख�छ । �ितवादीको िजिकरअन�ुप 
स�बि�धत िनकायबाट �माणीकरण गरी फैसला भएको 
अव�थामा एिकन नबझुी ��ाचारको कसरुमा सजाय 
गरकेो िमलेन भ�ने पनुरावेदन िजिकर एवम् िव�ान् 
व�र� अिधव�ासमेतले बहसका �ममा िलनभुएको 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, मािथ उि�लिखत आधार र कारणबाट 
पनुरावेदक �ितवादी स�यओम दवुाल �े�लाई 
��ाचार िनवारण ऐन, २०१७ को दफा १२ अन�ुपको 
कसरुदार ठहर गरी ऐ. ऐनको दफा २९ (२) बमोिजम 

�.५००।- ज�रवाना ह�ने ठहर ्याई िवशेष अदालत, 
काठमाड�बाट िमित २०६९।२।१० मा भएको फैसला 
िमलेकै ह�दँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः किपलमिण गौताम
क��यटुर : अिभषेककुमार राय
इित संवत् २०७२ साल माघ १० गते रोज १ शभुम् ।

४
मा.�या. �ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल ��े, ०६८-CR-०५२३, ��ाचार (न�कली 
�माण प�), उजुरबहादुर बुढाथोक� िव. नेपाल सरकार

िज�ला �हरी काया�लय, खोटाङबाट �ा� 
�हरी कम�चारीको तीन प�ुते अिभलेखको शैि�क 
यो�यता महलमा “S.L.C. पास (नेपाल)” भनी उ�लेख 
भएको देिख�छ । अनसु�धानका �ममा �हरी �धान 
काया�लयबाट �ा� िनजले पेस गरकेो एस.एल.सी. 
पासको ल�धाङ्कप� हेदा� नाम लेिखएको ठाउमँा 
पहेलँो रङ्गको िटपे�समािथ The Mark Secured 
by UJIR BAHADUR BUDHATHOKI नाम 
लेिखएको देिख�छ । उ� �माणप� �ितवादीको हो, 
होइन भ�ने स�ब�धमा अनसु�धानका �ममा परी�ा 
िनय��ण काया�लय, सानोिठमी भ�परुमा �माणीकरण 
गन� पठाउदँा सो �माणप� २०५६ सालमा िस�बोल 
नं.००४५१९७”आई” मा नाम उजीरबहादरु बढुाथोक� 
नभई ह�र�साद बढुाथोक� रहेको भनी �माणीकरण भई 
आउदँा निमलेको देिखने ।

�ितवादीले एस.एल.सी. पास नगरकेो भनी 
िजिकर िलए पिन �यि�गत िववरणअन�ुप पेस गरकेो 
शैि�क यो�यताको ल�धाङ्कप�मा नाम िनजको नरही 
अक�  �यि� ह�र�सादको रहेकोमा नाम स�याई आ�नो 
नाम उ�लेख गरकेो िमिसल संल�न त�यले �मािणत 
गरकेो अव�था छ । आफूले हािसल नगरकेो एस.एल.
सी. पास गरकेो �माणप�का आधारमा बढुवा भएको 
होइन भनी िजिकर िलए पिन िमिसल संल�न �हरी 
�धान काया�लयको च.नं. १०९६ िमित २०६७।१।२९ 
को प�मा “�.ह.उजीर बहादरु बढुाथोक� स.�.से. 
खोटाङमा काय�रत रहेको अव�थामा िनजको तीन 
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प�ुते अिभलेखमा शैि�क यो�यताको महलमा एस.एल.
सी. पास लेखी सोही अिभलेख” का आधारमा एक 
तह बढुवा भएको र खोटाङमा काय�रत रहदँा आ�नो 
तीन प�ुते िववरणको शैि�क यो�यता महलमा आफँै 
एस.एल.सी. जनाएको भनी िकटानी उ�लेख भएको 
पाइ�छ । िज�ला �हरी काया�लय खोटाङको तीन प�ुते 
अिभलेख िवषयको प�मा हातैले लेिखएका सबै अ�र 
र नमनुा अ�र राि��य िविध िव�ान �योगशालामा 
परी�ण गन� पठाउदँा समकािलन ह�ता�र नमनुाको 
अभावमा एिकन गन� नसिकए पिन ह�ता�र तलुना गदा� 
अ�रको बनावट ज,ु र, ढ, ि�, स, ल, ०५९, १, ३, ४ 
आिद अ�रमा समानता रहेको पाइ�छ भनी िवशेष�को 
रायमा उ�लेख भएको दिेखने । 

िवशेष�ले िदएको रायसमेतबाट �ितवादीको 
काय��े� खोटाङमा रहदँा िनजले �हरी हव�दारको 
पदमा बढुवा पाउने उ�े�यले हािसल नगरकेो 
शैि�क यो�यता हािसल गरकेो छु भनी झ�ुा शैि�क 
यो�यताको ल�धाङ्कप� रा�ने, �यि�गत िववरण 
स�याउनेसमेतका काय� गरी सािबक ��ाचार िनवारण 
ऐन, २०१७ को दफा १२ र �चिलत ��ाचार 
िनवारण ऐन, २०५९ को दफा १६(१) बमोिजमको 
��ाचारज�य कसरु गरकेो पिु� भएको ह�दँा िनज 
�ितवादी उजरुबहादरु बढुाथोक�लाई न�कली �माणप� 
��ाचारको कसरुमा त�कािलन ��ाचार िनवारण ऐन, 
२०१७ को दफा २९(२) अनसुार सजाय गरी िवशेष 
अदालत काठमाड�बाट िमित २०६८।३।१२ मा भएको 
फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः किपलमिण गौताम
इित संवत् २०७२ साल माघ १० गते रोज १ शभुम् ।

५
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी 
देवे�� गोपाल ��े, ०७१-CR-०१९०, ��ाचार, 
रामनारायण सरदार था� िव. नेपाल सरकार

�ितवादीले मौका र अदालतमा गरकेो 
बयानमा िववािदत शैि�क यो�यताका �माणप�ह� 
�ाइभेट�पमा अ�ययन गरी �ा� गरकेो ह� ँ । पेस 

भएका �माणप�ह� न�कली नभई स�कली नै ह�न् 
भनी उ�लेख गद� पनुः �माणीकरणको माग गरकेो 
पाइ�छ । �ितवादीको अनरुोधबमोिजम िनजले अ�ययन 
गरकेो शैि�क सं�था िवहार िव�ालय परी�ा सिमित 
पटनामा पनुः परी�णको लािग पठाइएकोमा “रोल 
कोड ३८०२, �माङ्क १७०, परी�ा वष� १९८७ 
सिमित अिभलेख मे �यवहार नही िकया गया ह�” भनी 
लेखी आएको िमिसलबाट देिख�छ । �ितवादीको 
मागबमोिजम िनजले पेस गरकेा शैि�क यो�यताका 
�माणप�ह� पनुः �माणीकरणको लािग पठाउदँा 
पिन पनुरावेदकले अ�ययन गरकेो भिनएको शैि�क 
स�ंथाबाट नै पनुरावेदकको अ�ययन गरकेो स�ब�धमा 
कुनै अिभलेख छैन भनी लेखी आएको पाइ�छ । 
पनुरावेदकले �ाइभेट�पमा अ�ययन गरी परी�ामा 
सामेल भई उ�ीण�समेत गरकेो भनी दाबी िलए तापिन 
सो िव�ालयमा पनुरावेदकसगँ स�बि�धत अिभलेख नै 
नभएको अव�थामा पनुरावेदकले पेस गरकेा शैि�क 
यो�यताका �माणप�ह� स�कली रहेको भ�न सिकने 
आधार दिेखएन । यस�कार पनुरावेदकले न�कली 
शैि�क यो�यताका �माणप�ह� पेस गरी िश�क पदमा 
िनयिु� िलएको त�य िमिसल सलं�न �माणबाट पिु� 
भएकोले िवशेष अदालत, काठमाड�को फैसला िमलेकै 
देिखन आउने ।
इजलास अिधकृत : लोकनाथ पराजलुी
इित सवंत् २०७२ साल मङ्िसर २९ गते रोज ३ शभुम् ।

६
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल ��े, ०७१-CR-०३१७, ��ाचार, रामािशष 
बैठा िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीले आफू�ित लगाएको 
आरोप शङ्कारिहत तवरले पिु� ह�न सकेको छैन भनी 
पनुरावेदन िजिकर िलएको पाइ�छ । पनुरावेदकले 
आफूले िलएको अ�यापन अनमुितप�का आधारमा 
िश�क पदमा अ�थायी िनयिु� िलएको र उ� 
अ�यापन अनमुितप�मा त�कालीन िज.िश.अ. 
बलबहादरु प�रयारले द�तखत गरकेा ह�न् भनी बयानमा 
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उ�लेख गरेका छन् । िज.िश.अ. बलबहादरु प�रयारले 
�ितवादीले पेस गरकेो अ�यापन अनमुित प�मा र 
सरकारी काया�लयमा अिभलेख रहेको �ितवादीको 
फोटोमा पन� गरी ग�रएको द�तखत आ�नो नभएको 
भनी कागज गरकेो िमिसलबाट दिेख�छ । काया�लयको 
अिभलेखमा रहेको पनुरावेदकको फोटोमा पन� गरी 
ग�रएको द�तखत र िववािदत अ�यापन अनमुित 
प�मा लगाएको द�तखतह� त�कालीन िज�ला िश�ा 
अिधकारीको द�तखतसगँ पूण��पमा िभ�न देिख�छ 
भनी िविधिव�ान �योगशालाबाट लेखी आएको 
पाइ�छ । अ�यापन अनमुित प�मा सही गन� 
अिधकारीबाट िववािदत �माणप�मा भएको द�तखत 
आ�नो होइन भनी गरकेो कागज िविधिव�ान 
�योगशालाबाट समेत शङ्कारिहत तबरबाट पिु� 
भएको अव�थामा िववािदत अ�यापन अनमुित प� 
स�कली र यथाथ� हो भ�ने �ितवादीको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अत: �ितवादीले झ�ुा न�कली अ�यापन 
अनमुितप� पेस गरी �ानसागर दिलत �ा.िव. को 
िश�क पदमा अ�थायी िनयिु� िलई अ�यापन गराएको 
त�य पिु� भएकोले �ितवादी रामािशष बैठालाई 
��ाचार ऐन, २०५९ को दफा १६(१) बमोिजम ६(छ) 
मिहना कैद र �.१०,०००।- (दस हजार) ज�रवाना 
ह�ने ठहर ्याएको िवशेष अदालत, काठमाड�को िमित 
२०७१।१।२१ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत : लोकनाथ पराजलुी
क��यटुर : अिभषेककुमार राय
इित संवत् २०७२ साल मङ्िसर २९ गते रोज ३ शभुम् ।

७
मा.�या. �ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी जगदीश 
शमा� पौडेल, ०६९-WO-१२२७, उ��ेषण, �ीकृ�ण 
सुवेदीसमेत िव. �धानम��ी तथा मि��प�रषद् को 
काया�लयसमेत

�ेस काउि�सलबाट �कािशत ह�ने पि�का 
“संिहता” मा िनवेदकका स�ब�धमा भएको �काशनबाट 
िनवेदकह�को मान मद�न भएको छ छैन भनी िवचार 

गनु�पन� दिेखयो । िनवेदकह� िव��को छापा देखाई 
“अखबार िक बदला िलने हितयार” भनी स��ेषण 
गरकेा कुराले िनवेदक िव�� छािपएका कुराह� 
�यो छा�ने अखबारवालाले प�का�रता गरकेो हो क� 
िनवेदकह�सगँ बदला िलन अखबारलाई हितयार 
बनाएको हो भ�ने प� उठाएको दिेखयो । कसैले 
पिन आ�नो अखबारको ज�रयाबाट कसैसगँ बदला 
िलने दरुाषयबाट �िसत भई �काशन गनु�  ह�दैँन । 
अखबार जनतालाई सही सूचना �वाह गन� पिव� 
मा�यम हो । �यि� िवशेषले कसै�ित पवुा��ही भई 
बदला िलने िनयतले हितयारको �पमा अखबारलाई 
�योग गरी समाचार स��ेषण गरमेा यसको पिव�ता र 
ग�रमामा आचँ आउछँ । �यसैले अखबारका िवषयमा 
आिधका�रक   िनयामक िनकाय �ेस काउि�सल भएको 
नाताले देशभरका प�पि�कामा आएका गै� समाचार 
तथा आचारसंिहता उ�लङ्घन भएको स�ब�धमा चासो 
िलई �य�तो काय�का िव�� सचेत गराउने सकारा�मक 
मनसायबाट �कािशत साम�ीलाई अ�यथा भएको वा 
िनवेदकको कुनै संवैधािनक तथा कानूनी हक हनन् 
भएको भ�न िम�ने देिखन नआउने ।

पनु�ः �कािशत भएका साम�ीह� कसरी 
यी िनवेदकह�का िव�� ह�न गएका ह�न् ? सोको 
कुनै प�्ुयाई ं िनवेदनमा ह�न सकेको देिखदँनै । उ� 
समाचारका िव��मा िनवेदकले िदएको िनवेदनमा 
कुनै िनण�य भइसकेको अव�था पिन नभई कारवाहीको 
�ि�यामा नै रहेको भ�ने �रट िनवेदन सलं�न 
फायलबाट देिख�छ । यसरी तोिकएको काय�िविध 
र �ि�याबमोिजम कारवाहीको लािग िदइएको 
िनवेदनमा छानिबन भइरहेको अव�था संल�न �माण 
िमिसलसमेतबाट देिखरहेकोमा सो लाई �भािवत गन� 
गरी �रट �े�ािधकारबाट उपचार �दान गन� िम�न 
निम�ने ।

�ितपूित�समेतको दाबी िलएको तफ�  िवचार 
गदा� कुनै पि�कामा �कािशत साम�ीले कसैको 
मान �ित�ा र �याितमा आचँ आएमा सोको उिचत 
�ितपूित� ितनु�  बझुाउनपुन� नै ह��छ । प�पि�का अित 
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संवेदनशील �यवसाय हो । यसले जनताको ससूुिचत 
ह�ने अिधकारलाई सिुनि�त गद�छ । जनताको 
यो अिधकार कुि�ठत नहोस ् भ�ने अिभ�ायबाट 
�यवसायलाई सिंवधान र कानूनले सजगताका साथ 
सरुि�त गरकेो छ । तर यो अिधकारको �योग गदा� 
अनाव�यक तवरबाट आ�नो �यि�गत फाइदाको 
लािग वा बदला िलन आ�मस�तिु�को लािग कसैको 
मान मद�न गनु�  ह�दँनै । �काशनको �वत��ताको 
आडमा कुनैपिन प�कार �व�छ�द ह�न स�दैन । 
य�तो गै� िज�मेवारी ि�याकलाप ह�न गएमा �यो 
�काशनले परु ्याएको �ितको �यायोिचत आंकलन 
गरी �ितपूित� भराउन अदालतस�म रहेको छ । कसरु 
गन�ले सजायबाट उ�मिु� पाउन स�दैन । तर िवप�ी 
�ेस काउि�सल नेपालले िनवेदकको मानमद�न वा 
बेइ�जती गरकेो नदेिखई िनवेदकसगँ बदला िलन कुनै 
पि�कालाई हितयारको �पमा िलइयो िक भ�नेस�मको 
िबचार उ� सं�ेषणबाट गरी जनतालाई ससूुिचत गरकेो 
देिखएको अव�था छ । �ेस काउि�सलको �काशनबाट 
िनवेदकको बेइ�जती नभएको ह�दँा �ेस काउि�सलले 
�ितपूित�  �यहोनु�  पन� भ�ने िनवेदक दाबीसगँ सहमत ह�न 
नसिकने ।

िनवेदकले आ�नो �ित�ामा आचँ आएको र 
�ितपूित�मा आएको भ�ने िनवेदन दाबी छ । अदालतको 
साधारण अिधकार�े�को �योग नगरी असाधारण 
अिधकार�े�मा �वेश गरकेो दिेख�छ । �ित�ामा 
आचँ आउने र �ितपूित�  ज�ता िववादह� �चिलत 
कानूनबमोिजम अदालतको साधारण �े�ािधकारबाट 
नालेस िलई �वेश गनु�पन� ह��छ । अदालतको असाधारण 
�े�ािधकारको मा�यमबाट उपचार खोजेको ह�दँा 
िनवेदकको �ित�ामा आचँ आयो आएन, �ितपूित� कित 
ह�नपुन� हो आिद सबतु �माणको मू�याङ्कन ह�नस�ने 
अव�था रहेन । तसथ� िनवेदकको मागबमोिजम �रट 
जारी ह�न स�ने अव�था नरहने ।
इजलास अिधकृत : तीथ�राज भ�राई
इित संवत् २०७२ साल पसु ८ गते रोज ४ शभुम् ।

८
मा.�या.�ी बै�नाथ उपा�याय र मा.�या.�ी 
जगदीश शमा� पौडेल, ०६९-CR-०६१४, ��ाचार, 
जयबहादुर च�द िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीका शैि�क यो�यताका 
�माण�ह�का स�ब�धमा पनुरावेदकलाई �माणप� 
�दान गरकेो स�बि�धत भारतीय शैि�क सं�थामा 
सोधनी गदा� “हाइ�कूल परी�ा १९९० मे अन�ुमाङ्क 
१२४२९१७ इस काया�लयक� अन�ुमाङ्क 
शङ्ृखला से बाहर है । अतः उ� अन�ुमाङ्क िकसी 
भी परी�ाथ�को अनदुािनत नही है” भनी उ�लेख 
भएको पाइ�छ । तर �ितवादीले आ�नो बयानका 
�ममा र िनवेदनसाथ आ�ना शैि�क यो�यताका 
�माणप�ह� सही साचँो भएको �यहोरा उ�लेख गरी 
�माणीकरणको प� पेस गरकेो देिखयो । �ितवादीले 
पेस गरकेो �माणीकरणको प�को �यहोरामा “�ाथी के 
�ाथना प�के आधार पर िनवेदन है क� �ाथी यू.पी. 
बोड� से हाइ�कूल १९९० अन�ुमाङ्क १२४२९१७ 
अनदुािनत के आधार पर परी�ा उ�ीण� क� है �ाथी 
के परी�ाफल के स�ब�धमे नेपाल से स�यापन हेत ु
प� प�रषद ्काया�लय मे भेजा था प�रषद ्काया�लय से 
प�ाङ्क १०४४ िदनाङ्क २०-०३-२०१० �ारा से 
स�यापन प� िनग�त िकया था वहा िलिपक�य �िुट के 
कारण गलत अंिकत हो गया । अब �ाथ� के स�ब�धमे 
प�रषद ् के अिभलेखानसुार पनु: िववरण अंिकत 
िकया जा है जो िन�नवत् है । परी�ा वष� हाइ�कूल 
१९९० अन�ुमाङ्क १२४२९१७ परी�ाथ� का नाम 
जयबहादरु िपताका नाम करन च�� ज�मितथी १०-
०५-१९७५ योग २९४/६०० परी�ा ि�तीय उ�ीण�” 
भनी उ�लेख भएको पाइ�छ । एउटै शैि�क सं�थाले 
वादी प�लाई एक �कारको �यहोरा र �ितवादीलाई 
�यसको ठीकिवपरीत ह�ने गरी �माणीकरण �यहोरा 
उ�लेख गरी िदएको अव�थामा कुन �माणीकरण 
�यहोरा सही साचँो हो भ�ने �� िनण�यकता�सम� खडा 
ह�न ु�वभािवकै ह�न आउने ।
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�ितवादी जयबहादरु च�दले �माणको �पमा 
पेस गरकेो कागजमा नै स�बि�धत शैि�क स�ंथाले 
आ�नो काया�लयबाट पठाएको होइन भनी लेखेको 
�यहोरालाई �ितवादीले अ�यथा हो भनी �मािणत 
गन� सकेको पाइदँनै । �ितवादीले न�कली र झ�ुा 
शैि�क यो�यताका �माणप� तयार पारी सोही न�कली 
�माणप�का आधारमा ओहदा �ा� गरकेो र िनजका 
िव��मा उजरुी परपेिछ पिन पनु: उ� झ�ुा कुरालाई 
लकुाउन न�कली �माणीकरण �यहोराको प� खडा 
गरी सोही न�कली �माणीकरण कागजबाट आफूउपर 
लागेको अिभयोगबाट उ�मिु� िलन कोिसस गरकेो 
देिखएको अव�थामा िवशेष अदालतबाट पनुरावेदक 
�ितवादीलाई दोषी ठहर गरी सजाय गरकेो अ�यथा 
भएको भ�ने पनुरावेदक �ितवादीका िव�ान् कानून 
�यवसायीको बहस िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अत: �ितवादी जयबहादरु च�दले हाई�कूल 
(S.L.C.) तहको परी�ा उ�ीण� गरकेो भनेको �माणप� 
झ�ुा दिेखन आएकोले त�काल ��ाचार िनवारण ऐन, 
२०१७ को दफा १२ को कसरुमा सोही ऐनको दफा 
१२ र दफा २९(२) ले िनजलाई �.५००।– (पाचँ सय) 
ज�रवाना ह�ने ठहर ्याएको िवशेष अदालत, काठमाड�को 
िमित २०६९।५।२० को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर 
प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत :  लोकनाथ पराजलुी
इित संवत् २०७२ साल फागनु ९ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं ३

१
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी 
गोिव�दकुमार उपा�याय, ०६८-CI-११०५, दता� 
बदर, शेरबहादुर भ�राईसमेत िव. कृ�ण �े� भ�ने 
कृ�णलाल �े�

िववािदत िक.नं.१२१ को ज�गा िबता� 
ज�गा भएको र िबता�वालाले �यादिभ� रकैर प�रणत 

नगरकेोले आ�नो नाउमँा दता� ग�रपाउ ँभनी मोहीका 
हकवालाले र उ� ज�गा आ�नो ह.नं. १/२९ को 
लगतबाट िभड्ने ज�गा ह�दँा आ�नो नाउमँा दता� ह�नपुन� 
ज�गा हो भनी ज�गाधनी का�छा भ�ने कृ�णलाल 
�े�को िनवेदन दाबी परी िववािदत ज�गा िबता� ज�गा 
हो वा रकैर ज�गा हो र िबता�वालाले रकैर प�रणत 
नगराएकोले कानूननः मोहीको नाउमँा दता� ह�ने हो 
वा ज�गाधनीको दाबीअनसुार ज�गाधनीले देखाएको 
लगतमा िभडी ज�गाधनीको नाउमँा रकैर दता�  ह�ने हो 
भ�ने तेरोमेरोको �� उपि�थत भएको दिेखएको छ । 
यसरी एउटै ज�गाको िवषयमा ज�गाधनी र मोही प�बाट 
रकैर र िबता� ज�गा भनी दोहोरो दाबी परकेो ि�थितमा 
आव�यक �माण बझुी हक बेहकको िन�पण ह�नपुन� 
अव�थामा सिमितको िसफा�रसको आधारमा मोहीका 
हकवाला नाउमँा र.ैप. दता� गन� ठहर ्याएको मालपोत 
काया�लय, कलङ्क�को िनण�यमा �े�ािधकारको �िुट 
भएको देिखने । 

िक.नं. १२१ समेतको एउटै ज�गामा दवुै 
प�ले हक देखाई आ-आ�नो नाउमँा दता� ह�नपुन� दाबी 
गरकेो अव�थामा स�बि�धत अदालतमा गई हक बेहक 
छुट् याई �याउन ु भनी स�बि�धत प�ह�लाई सनुाई 
िदनपुन�मा िववािदत ज�गा ��यथ� मोहीका हकदार 
छोरा शेरबहादरु भ�राईको नाउमँा र.ैप. दता� नामसारी 
ह�ने ठहर ्याएको स�ु मालपोत काया�लय, कलङ्क�को 
िमित  २०६७।१२।२४ को िनण�य िमलेको नदेिखदँा 
उ� िनण�य बदर गरी िववािदत ज�गाको स�ब�धमा 
स�बि�धत अदालतबाट हक बेहक छुट् याई �याउन ु
भनी दवुै प�लाई सनुाई मालपोत काया�लय, 
कलङ्क�मा ता�रख तोक� स�ु िमिसलसमेत पठाइिदने 
ठहर ्याएको पनुरावेदन अदालत, पाटनको िमित  
२०६८।१०।१५ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । पनुरावेदकको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृतः हक� बहादरु �े�ी
क��यटुर: िव�णदुेवी �े�
इित संवत् २०७२ साल पसु २६ गते रोज १ शभुम् ।
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२
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी 
ओम�काश िम�, ०६९-CR-०१४४, ०१४६, 
०१४५, ०१२५, कत��य �यान, बु�बहादुर िड�डुङ्ग 
िव. नेपाल सरकार, आइते िसं िड�डुङ्ग िव. नेपाल 
सरकार, आइमान िसं िड�डुङ्ग िव. नेपाल सरकार, 
नेपाल सरकार िव. िभममाया �यासुर

मतृकको प�नी भीममाया �यासरुले बोलाई 
�ितवादीह� घटना�थलमा गएकोमा मतृकले यी 
�ितवादीह� आइते िसंसमेतलाई कुनै �रस आवेशमा 
�याउने कुनै काय� गरकेो भ�ने िमिसलबाट नदिेखएको 
र मतृकले यी �ितवादीह�उपर कुनै काय� नगरकेोमा 
तीन जनाको समहुले पटकपटक पालो पालो हानेको 
काय� आवेश�े�रत ह�यासमेत ठहर गन� िम�ने 
देिखदँैन । मतृकको टाउकोमा जवानी उमेरका तीनजना 
भई पटकपटक र पालो पालो कुटिपट गरकेो कारण 
मतृकको म�ृय ु ह�न गएको देिखदँा �यानस�ब�धीको 
१३(३) नं. बमोिजमको ह�याको कसरु गरकेो दिेखन 
आयो । यसरी �ितवादीह� आइमान िसं, आइते 
िसं र ब�ु बहादरुले मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको 
१३(३) को कसरु गरकेो देिखएको र यो यसको 
चोटको कारणले मतृकको म�ृय ुभएको भ�ने नदिेखदँा 
सोही �यानस�ब�धीको १३(३) नं. बमोिजम िनज 
�ितवादीह� आइमान िसं, आइते िसं र ब�ुबहादरु 
िड�डुङ्गलाई ज�मकैदको सजाय गरकेो स�ु तथा 
पनुरावेदन अदालतको फैसलालाई कानूनको �ि�मा 
िमलेकै देिखन आउने । 

अ.बं. १८८ नं. बमोिजम �य� भएको राय 
मनािसब हो, होइन भ�नेतफ�  हेदा�, मतृकले र�सी सेवन 
गरी िनजकै �ीमती िभममायालाई बार�बार कुटिपट 
गन� गरकेो र वारदात कै िदन पिन र�सी सेवन गरी 
कुटिपट गरबेाट सहन नसक� भीममायाले आ�नो 
माइतीमा खबर गरकेोमा स�झाई बझुाई तथा िमलाउन 
खो�दा मतृक �वयम् आ�ोिषत भएबाट िनजको भाई 
तथा भदाहा नाताका यी �ितवादीह�ले हात म�ुकाले 
�हार गरकेो देिखए पिन कुनै घातक हितयार �योग 

भएको देिखदँनै । पनुरावेदक �ितवादीह�ले कुटिपट 
गरकेो कारणबाट पदम बहादरुको म�ृय ु ह�न गएको 
देिखए पिन योजनाब� तवरले हानी मारकेो नदेिखएको 
र मानु�पन�स�मको परुानो �रसइवी वा मारौ ँ नै भ�ने 
�ढ मनसाय रहेकोसमेत नदिेखएको ह�दँा ज�मकैदको 
सजाय गदा�  चक� पन� जाने भई िनज �ितवादीह� 
आइमान िस ं िड�डुङ्ग, आइते िसं िड�डुङ्ग र 
ब�ुबहादरु िड�डुङ्गलाई १० (दश) वष�को कैदको 
सजाय गदा� पिन कानूनको मकसद पूरा ह�ने देिखएकोले 
सोहीबमोिजम मलुकु� ऐन, अ.बं. १८८ नं. बमोिजम 
१० वष� कैदको सजाय ह�नको लािग राय �य� 
ग�रएको स�ु तथा पनुरावेदन अदालतको रायसमेत 
मनािसब देिखन आउने ।

मािथ िववेिचत आधार �माणबाट �ितवादीह� 
आइमान िसं िड�डुङ्ग, आइते िसं िड�डुङ्ग तथा 
ब�ुबहादरु िड�डुङ्गले मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको 
१ र १३(३) नं. को कसरु गरकेो देिखदँा िनजह�लाई 
सोही महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैदको 
सजाय गरी कैदको हकमा िनज �ितवादीह� आइमान 
िसं िड�डुङ्ग, आइते िसं िड�डुङ्ग तथा ब�ुबहादरु 
िड�डुमलाइ�  अ.बं.१८८ नं. बमोिजम १०(दश) वष� कैद 
ह�ने र �ितवादी िभममाया �यासरुको हकमा अिभयोग 
दाबीबाट सफाइ पाउने ठहर ्याई स�ु मकवानपरु 
िज�ला अदालतबाट िमित २०६८।३।२९ मा भएको 
फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, हेट�डाको 
िमित २०६८।१२।१४ को फैसला िमलेकै देिखदँा 
रायसिहत सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक वादी तथा 
�ितवादीह�को पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: हक� बहादरु �े�ी
क��यटुर: रमेश आचाय�
इित संवत् २०७२ साल फागनु १३ गते रोज ५ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी ओम�काश 
िम�, ०६९-CR-०१७३, ०२१३ ०२२०, ०३२०, 
कत��य �यान, न�दु ब�नेत िव. नेपाल सरकार, नेपाल 
सरकार िव. न�दु ब�नेतसमेत, मानबहादुर ब�नेत िव. 
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नेपाल सरकार, सु�तकली  ब�नेत िव. नेपाल सरकार
पनुरावेदक �ितवादी मानबहादरु ब�नेत र 

सह-�ितवादी रशेम वली राित आफूले कसरु नगरकेो 
भनी बयान गरकेो भएता पिन िनज �ितवादीह�ले 
मौकामा आपसमा पर�पर एक अका�लाई कसरुदार 
देखाई गरकेो बयान अ�यथा �मािणत ह�न सकेको 
छैन । य�तो वारदात मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको 
महलको १३ को देहाय ३ नं. अ�तग�त पन� ह�दँा 
पनुरावेदन अदालतले जनही ५ वष� कैद सजाय 
गन� गरी गरकेो फैसला सो हदस�म �िुटपूण� दिेखन 
आयो । तसथ�, �ितवादी पनुरावेदक मानबहादरु ब�नेत 
र �ितवादी रशेम वलीलाई जनही ज�मकैदको सजाय 
ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादी मानबहादरु ब�नेतको 
सफाइ पाउ ँभ�ने पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 

�ितवादी न�द ु ब�नेत, मानबहादरु ब�नेत र 
रशेम वलीलाई जनही ज�म कैदको सजाय ह�ने ठहरी 
फैसला भए पिन वारदातको �कृित हेदा� ज�मकैदको 
सजाय गदा� �याय पन� देिखन आएन । सम� घटनाको 
िववेचनाबाट �ितवादी न�द ुब�नेतको छोरा मानबहादरु 
ब�नेतको �ीमती स�ुतकली ब�नेतलाई मतृक दल ु
वलीले वारदातको िदनभ�दा पिहला पिन पटक-पटक 
यौन द�ुय�वहार गरकेो भ�ने दिेख�छ । वारदातको िदन 
पिन मतृक दल ुवलीले �ितवादी स�ुतकली ब�नेतलाई 
�ितवादी मानबहादरु ब�नेत घरमा नभएको समयमा 
लछारपछार गरी बारीमा लगी बला�कार गन� गरकेो 
�यास �ितवादी स�ुतकली ब�नेतको �ितकारबाट 
असफलप�ात् स�ुतकलीलाई मेरो �ीमती होस् भनी 
लछारपछार गद� मतृककै घरमा लगेको कुरा �ितवादी 
मानबहादरु, स�ुतकली ब�नेत र रशेम वलीको बयानबाट 
देिख�छ । यसरी मानबहादरु ब�नेतको �ीमती �ितवादी 
स�ुतकलीलाई मतृकले गरकेो द�ुय�वहारबाट उ�प�न 
ज�रयाको �रस था�न नसक� �ितवादी स�ुतकलीका 
�ीमान् मानबहादरु, ससरुा न�द ु ब�नेत र भाई रशेम 
वलीसमेतले कत��य गरकेो देिखएको र �ितवादी न�द ु
ब�नेत अनसु�धानमा आफूले गरकेो कत��य�ित कुनै 
�मायाचना नगरी अनसु�धान नै �भािवत ह�ने गरी 

फरार रही असहयोग गरकेो भए तापिन �ितवादी न�द ु
ब�नेत व�ृ अव�थाको देिखएको र �ितवादी न�द ुर 
मानबहादरु ब�नेत एकै घर प�रवारका बबुा छोरा भएको 
देिखदँा �ितवादी मानबहादरु ब�नेत र रशेम वलीलाई 
जनही ५/५ वष� र �ितवादी न�द ु ब�नेतलाई १० 
वष� कैद सजाय िनधा�रण गदा� पिन �यायोिचत ह�ने र 
कानूनको मनसाय पूरा ह�ने देिखएकोले मलुकु� ऐन, 
अ.बं. १८८ नं. बमोिजम �ितवादी मानबहादरु ब�नेत 
र रशेम वलीलाई जनही ५/५ वष� र �ितवादी न�द ु
ब�नेतलाई ८ वष�को कैद सजाय ह�ने । 
इजलास अिधकृतः भीमबहादरु िनरौला
क��यटुरः िव�णदेुवी �े�
इित संवत् २०७२ साल चैत ३ गते रोज ४ शभुम् ।

४
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी ओम�काश 
िम�, ०६७-CR-०५०९, ०७४२, मानव बेचिबखन, 
नेपाल सरकार िव. कुसुमराज अिधकारीसमेत, 
कुसुमराज अिधकारी िव. नेपाल सरकार

�ितवादीह� अिधकार�ा� अिधकारी र 
अदालतसम� बयान गदा� आरोिपत कसरुमा आ�नो 
कुनै सलं�नता नभएको बताएका छन् । �ितवादी मदन 
िव� भारतको िद�लीमा नोकरी गन� जान लागेका 
�ितवादी नरशे �े� कुवेतमा नोकरी गन� जान लागेको र 
�ितवादी कुसमुराज अिधकारीले यी दईुजनासगँ पिछ 
भेट भएको हो भ�दै दवुैजनासगँ आ�नो पूव�प�रचय 
भएको कारण स�पक� मा रहेका भ�ने �यहोरा लेखाई 
िदएका छन् । �ितवादी कुसमुराज अिधकारीले माइती 
नेपालको अिफसमा बोलाएको कारणबाट उनीह� 
�यहा ँगएको देिख�छ । �ितवादीह� नरशे �े� र मदन 
िव�का हकमा जाहेरी दरखा�तमा ह�का िकिसमबाट 
पोल गन� खोिजएको बाहेक अ�य कुनै �माणबाट 
आरोिपत कसरुमा ियनीह�को सलं�नता रहेको कुरा 
पिु� ह�न आएको पाइदँैन । जाहेरी दरखा�तमा उ�लेख 
भएको �यहोरा जाहेरवालीह�सगँ प�रचयस�म नभएका 
�यि�ह� सयंोगवश या�ाको समय एउटै परकेो र 
एकजना �ितवादी कुसमुराज अिधकारीसगँ उनीह�को 
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प�रचय रहेभएको कुरालाईमा� आधार बनाएर यी 
�ितवादीह� नरशे �े� र मदन िव�लाई कसरुदार 
ठहर ्याउन ुिम�ने नदेिखने ।

कतारमा गएर रोजगारी गरी पैसा कमाउने 
सपना मा� देखेका पीिडतह�ले स�भािवत जोिखमको 
पूव� अनमुान गन� नस�न ु�वाभािवक हो । रोजगारीको 
लािग िवदेश जादँा के क�ता औपचा�रकता पूरा गनु�पन� 
ह��छ भ�ने कुराको पूण� जानकारी पीिडतह�लाई भएको 
भए माइती नेपालमा सोधपछु गदा� आ�ना पासपोट� 
कतार जाने िटकटलगायतका आव�यक कागजात 
देखाई उ� सं�थालाई आ��त गन� स�दथे तर �य�तो 
नभई माइती नेपालमा काय�रत कम�चारीह�ले भारतमा 
बेिचन स�ने स�भावना बताउनासाथ आफूह�लाई 
कतार पठाउने स�पूण� �यव�था िमलाउने �यि�ह�उपर 
एकाएक अिवश् वास गनु�पन� िथएन । यी सबै �माण र 
प�रि�थितबाट �ितवादी कुसमुराज अिधकारीलाई 
िनद�ष मा�न सिकने अव�था नरहने ।

�ितवादी कुसमुराज अिधकारीलाई मानव 
बेचिबखन तथा ओसार पसार (िनय��ण) ऐन, २०६४ 
को दफा १५ को उप-दफा (१) को ख�ड (ङ) को 
उप-ख�ड (१) को कसरु भई नसकेको अव�था ह�दँा 
सोही उपदफा (१) ख�ड (ज) बमोिजम ५ वष� कैद 
र २५,०००।- (प�चीस हजार) ज�रवाना गन� गरकेो 
स�ुको फैसला सदर ठहन� गरी भएको  र �ितवादीह� 
मदन िव� र नरशे �े�को हकमा आरोिपत कसरुमा 
िनजह�को सलं�नता रहे भएको कुरा त�यय�ु 
�माणबाट पिु� ह�न नसकेकोले िनजह�लाई आरोिपत 
कसरुबाट सफाइ पाउने भएकोले स�ु क�चनपरु 
िज�ला अदालतको िमित २०६६/८/३० को फैसला 
केही उ�टी ह�ने ठहर ्याई भएको पनुरावेदन अदालत, 
क�चनपरुको फैसलालाई अ�यथा भ�न निम�ने ह�दँा 
�ितवादी कुसमुराज अिधकारीलाई मानव बेचिवखन 
तथा ओसारपसार (िनय��ण) ऐन, २०६४ को दफा 
१५ को उपदफा (१) को ख�ड (ङ) को उप-ख�ड (१) 
को कसरु भई नसकेको अव�था ह�दँा सोही उपदफा 
(१) ख�ड (ज) बमोिजम ५ वष� कैद र २५,०००।- 

(प�चीस हजार) ज�रवाना गन� गरकेो, �ितवादीह� 
मदन िव� र नरशे �े�को हकमा आरोिपत कसरुमा 
िनजह�को संल�नता रहेभएको कुरा त�यय�ु 
�माणबाट पिु� ह�न नसकेकोले िनजह�लाई आरोिपत 
कसरुबाट सफाइ िदने गरी भएको पनुरावेदन अदालत, 
क�चनपरुको िमित २०६७।३।३० को फैसला िमलेकै 
देिखदँा सदरह�ने ठहछ�  । वादी नेपाल सरकार तथा 
�ितवादी कुसमुराज अिधकारीको पनुरावेदन िजिकर 
प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृतः जयराम �े�
क��यटुर: िव�णदुेवी �े�
इित संवत् २०७३ साल जेठ १० गते रोज २ शभुम् ।

५
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल �े�, ०६९-CR-०६५१, कत��य �यान, 
दानिब�म थापा िव. नेपाल सरकार

द�ड सजायको १ नं. अ�तग�त सजायबाट 
छुट पाउनका लािग कसरुदार वा �ितवादीको मानिसक 
अव�था आरोिपत आपरािधक काय� गदा�को बखत 
�य�तो काय�को �कृित र प�रणाम थाहा नपाउने गरी 
िब�ेको ह�न अिनवाय� ह��छ । अ�यथा �ितवादीलाई 
यो �ावधानअ�तग�तको सजायमा छुटको सिुवधा वा 
उ�मिु� �ा� ह�न स�ने नह�ने ।

अदालतमा बयान गदा� �ितवादीले 
घटनाबारमेा केही उ�लेख नगरी चपु रहने हक 
(Right to silence) को उपभोग गरकेो देिख�छ । 
आफूले द�ड सजायको १ नं. बमोिजम सजायमा छुट 
पाउनपुन� हो भनी िनजले �माण ऐन, २०३१ को दफा 
२७ बमोिजमको कुनै िजिकर अदालतसम� िलएको 
देिखदँनै । िनजले वारदातको १३ िदनपिछ अनसु�धान 
अिधकारीसम� गरकेो ६ प�ृ लामो बयानमा आ�नो 
शारी�रक तथा मानिसक अव�था िठक छ भ�दै 
अनसु�धान अिधकृतले सोधेका सबै ��को जवाफ 
�मब��पले िदई घटनाको प�ृभूिम घटना ह�दँाको 
अव�थासमेत �प� खलुाई िदएको दिेखएको छ । सो 
बयान �यहोराबाट समेत घटनाप�ात् िनजको मानिसक 
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अव�था आफूले गरकेो कामको �कृित र प�रणाम थाहा 
नह�ने गरी िब�ेको रहेछ भ�ने िन�कष�मा प�ुन िम�ने 
नदेिखने ।

िमिसल संल�न कुनै पिन �माण 
कागजातह�बाट ��ततु म�ुाको घटना ह�दँा अथा�त् 
�ितवादीले मतृकउपर छुराको साङ्घाितक चोट �हार 
गदा� �ितवादीको अव�था िनजले उ� काय�को �कृित 
र प�रणाम थाहा नह�ने गरी िब�ेको रहेछ भ�न िम�ने 
अव�था देिखएन । तसथ� �ितवादीको पनुरावेदन 
िजिकरअनसुार िनजले मलुकु� ऐन, द�ड सजायको 
महलको १ नं. को उ�म�ु� वा सिुवधा �ा� गन� स�ने 
अव�थाको ��ततु म�ुा नदेिखएकोले �ितवादीलाई 
�यानस�ब�धीको महलको १३(१) नं. बमोिजम 
सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर ्याएको स�ु 
फैसला सदर गन� गरकेो पनुरावेदन अदालत, पाटनको 
फैसलालाई अ�यथा भ�न निम�ने ।

अ.बं ११८ नं. अनसुार १२ (बा�) वष� कैद 
सजाय गन� स�ु तथा पनुरावेदन अदालतको राय 
मनािसब हो, होइन तफ�  िवचार गदा� ��ततु म�ुामा 
�ितवादीले अनसु�धान अिधकारीसम� र स�ु 
अदालतमा बयान गदा�समेत आ�नो मानिसक अव�था 
िठक छ भनी उ�लेख गरपेिन म�ुा कारवाहीकै �ममा 
िनजकोतफ� बाट मानिसक जाचँको माग गरी िनवेदन 
पेस भएको, सोअनसुार िवशेष�बाट �ितवादीको 
मानिसक अव�थाको जाचँ गराउदँा �ितवादी Major 
depressive disorder with suicidal attempt 
रोगबाट ��त रहेको भ�ने देिखएको र पनुरावेदन 
प�साथ पेस गरकेो �माणह�बाट �ितवादीले डा. 
अिनल एस.शमा� िसिलगडुी भारतसगँ वारदात 
िमितभ�दा पिहलेदेिखनै िड�ेसनको उपचार गराइरहन ु
भएको भ�ने देिख�छ । माया िपरतीको कुराबाहेक 
�ितवादीले मतृकको �यान िलनपुन�स�मको अ�य 
कुनै कारण देिखएको छैन । मतृकले �ितवादीलाई 
अ�वीकार गरकेो भ�ने िवषयमा अस�तिुलत भई 
�ितवादीले मतृकउपर छुरा �हार गरकेो र त�कालै 
सोही छुराले आफूलाई समेत िविभ�न चोट �हार 

गरकेो र सो चोटपटकको कारणबाट �ितवादी 
�वयम् लाई ११ िदनस�म अ�पतालमा राखी उपचार 
गराएको भ�नेसमेत िमिसलबाट देिखदँा, घटना ह�दँाको 
प�रि�थित, घटनाको �कृित, �ितवादी वारदातभ�दा 
पिहलेदिेख नै िड�ेसनमा रहेको, िड�ेसनको उपचार 
गराई रहेको र वारदातप�ात् पिन िनजको उ� 
मानिसक अव�थामा सधुार आएको भ�ने नदेिखएको 
ि�थितसमेतको स�दभ�मा �ितवादीले अपराध गरकेो 
अव�थालाई िवचार गदा� �ितवादीलाई ऐनबमोिजमको 
अथा�त् सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय गदा� चक� 
पन� िच�मा लागेकोले कम सजाय गदा� पिन �यायको 
मकसद पूरा ह�ने ह�दँा स�ु तथा पनुरावेदन अदालतले 
अ.बं.१८८ नं.अनसुार कम सजाय गन� गरी �य� गरकेो 
रायसमेत मनािसब नै देिखन आयो । िनज �ितवादीलाई 
कैद वष� १२ गरकेो हदस�म केही चक� पन� देिखएकोले 
िनज �ितवादी दानिब�म थापालाई सोही अ.बं.१८८ 
नं. अनसुार ११ (एघार) वष� कैद सजाय ह�ने ।
इजलास अिधकृत: जयराम �े�
क��यटुर: िव�णदुेवी �े�
इित सवंत् २०७३ साल असार २० गते रोज २ शभुम् ।

६
मा.�या.�ी गोपाल पराजुली र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल �े�, ०७०-CR-१११९, कत��य �यान, 
समला राई िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीले �यानस�ब�धीको 
महलको ५ नं. को कसरुमा सोही ६ नं. बमोिजम 
भिवत�यमा सजाय गनु�पन� भनी िलएको िजिकरको 
स�ब�धमा हेदा� �ितवादी मतृक पितउपर पटकपटक 
िनम�मतापूव�क खकुुरी �हार गरी �यान मारकेो देिखदँा 
�यानस�ब�धीको ५ नं. बमोिजमको मािनस मला� ज�तो 
नदिेखएको कुनै काम कुरा गदा� केही भई कुनै मािनस 
मन� गएको अव�थाको वारदातसगँ ��ततु वारदात 
तलुनीय नै नदेिखदँा य�तो काय�लाई भिवत�यको 
वारदात भनी मा�न िम�ने अव�थासमेत नदेिखने ।

मतृक िकरण राईलाई पटक-पटक 
िनम�मतापूव�क खकुुरी �हार गरी मारकेो त�यमा 
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�ितवादी समला राइ� अदालतसमेतमा सािबत रहेको 
तथा �ितवादीले िजिकर गरबेमोिजम �यानस�ब�धीको 
महलको ५ र ७ न�बरको अव�था ��ततु वारदातमा 
नदेिखएको एवम् मतृकलाई ग�भीर कुटिपट गन� 
मनसाय र इवी िलई भएको कुटिपटमा पीिडतको म�ृय ु
ह�ने पूवा�भास कारणीलाइ�  ह�ने नै ह�दँा यस िकिसमका  
an intention to cause grievous bodily 
harm वारदात घटनाह� �यानस�ब�धीको १३ नं. 
बमोिजमको कानूनी �यव�थाअन�ुप कुटिपट गरी 
ह�या देिखन आउने । 

�ितवादी समला राइ�को काय� मनसाय 
�े�रत ह�या देिखन आएको र खकुुरीज�तो जोिखमी 
हितयारले ग�भीर चोट परु ्याइ� मतृक िकरण राइ�लाइ� 
मारकेो देिखदँा अिभयोगदाबीको कसरु �ितवादीले 
गरकेो पिु� ह�न आएकोले यी �ितवादी समला राईलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(१) 
न�बरबमोिजम सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने 
ठहर ्याई स�ु भोजपरु िज�ला अदालत र पनुरावेदन 
अदालत, धनकुटाले गरकेो फैसला िमलेकै दिेखन 
आउने । 

अ.बं. १८८ न�बर बमोिजम राय �य� गरकेो 
स�ु तथा पनुरावेदन अदालतको राय मनािसब हो, होइन 
भनी हेदा�  मतृक िकरण राई �ितवादीको पित भएको, 
मतृक �ितवादीसगँ र�सी खाई घरमा कुटिपट झै-झगडा 
गन� �कृितको मािनस भएको कारणले �ितवादी घर 
छाडी माइती जान लागेको अव�थामा मतृक आफँै गई 
बाटैबाट प�नीलाइ�  फका�ई �याएको अव�थामा मतृकले 
नै �ितवादीसगँ जंगलमा झै-झगडा गन� स�ु गरकेो, 
मतृक पितलाई मान�स�मको �रसइवी मनसाय िलइ� 
योजनाब� तवरले �ितवादीले मतृकउपर खकुुरी �हार 
गरकेो नदेिखएको, जाहेरी दरखा�तको �यहोराबाट पिन 
पिहले मतृकले नै �ीमतीमािथ कुटिपट गन� थालेपिछ 
�ितवादी समला राई आवेशमा आई मतृकले क�मरमा 
िभरी राखेको खकुुरी िझक� मतृकमािथ �हार गरकेो 
भ�ने देिखएकोले त�काल उ�प�न प�रि�थितबाट 
उ� घटना घट्न गएको देिखएको, �ितवादीले भएको 

स�य साचँो �यहोरा उ�लेख �याय िन�पणमा सहयोग 
गरकेो र मतृकक� ४ वष�क� छोरीलाई लालन पालन 
गन� दािय�व पिन यी �ितवादीको भएकोले सोसमेतलाई 
िवचार गदा� ऐनबमोिजमको सजाय यी �ितवादी समला 
राईलाई गदा� चक� पन� भइ� कम सजाय गदा� पिन 
�यायको मकसद पूरा ह�ने देिखदँा स�ु तथा पनुरावेदन 
अदालतले अ.बं. १८८ न�बर �योग गरी �ितवादी 
समला राइ�लाई कैद वष� १० (दश) को सजाय ह�न भनी 
�य� गरकेो राय मनािसब देिखदँा �ितवादी समला 
राइ�ले जोिखमी हितयार खकुुरी मतृक िकरण राइ�उपर 
�हार गरी अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु गरकेो पिु� 
ह�न आएकोले यी �ितवादी समला राईलाई मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धीको महलको १३(१) न�बरबमोिजम 
सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर ्याई कैदको 
हकमा अ.बं.१८८ नं. बमोिजम कैद वष� १०(दश) 
ह�न �य� गरकेो रायसिहतको स�ु भोजपरु िज�ला 
अदालतबाट िमित २०६९।८।१७ मा भएको फैसला 
सदर ह�ने ठहर गरकेो पनुरावेदन अदालत, धनकुटाको 
िमित २०७०।३।२६ को फैसला िमलेकै देिखदँा 
रायसिहत सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृतः हक� बहादरु �े�ी
क��यटुर: रमेश आचाय�
इित सवंत् २०७३ साल असार १७ गते रोज ६ शभुम् ।

इजलास न.ं ४

१
मा.�या. �ी दीपकराज जोशी र मा.�या.�ी देवे�� 
गोपाल �े�, ०७०-CI-१०७७, परमादशे, िव�म 
िसंह थापा िव. चनरजीत धोबी

��ततु घटनाको अव�था हेदा�  बरामद लास 
शङ्का�पद अव�थामा फेला परकेो देिखएको छ । �यसरी 
फेला परपेिछ के कुन अव�थामा कसरी म�ृय ुभएको हो 
सो कुराको छानिबन गरी वा�तिवकता प�ा लगाउन ु
�हरीको दािय�वअ�तग�त पन�मा �यसरी कानूनबमोिजम 
घटना�थल मचु�ुका, लास जाचँ मचु�ुकासमेत नगरी 
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मतृककै प�रवारले लास सद ्गत गन� जबज��ती माग गरी 
लगेको भनी आ�नो दािय�वबाट पि�छन िम�ने अव�था 
रहदैँन । अनसु�धानको �ारि�भक �ि�या स�ु गन� 
कानूनले बाधा गरकेो अव�था नभएको र वारदातको 
स�ब�धमा जाहेरी िदन ��यथ� िनवेदक तयार नै रहेको 
अव�थामा जाहेरी नै निदएको र कु�रयरमाफ� त �ा� 
जाहेरी सनाखत गन� नआएको भ�ने आधारमा अपराध 
अनसु�धान गन� मह�वपूण� िज�मेवारीबाट उ�मिु� 
खो�न ुकानूनसङ्गतसमेत नदेिखने ।

पनुरावेदक �वयम् ले पनुरावेदनप�मा उ�लेख 
गरअेनसुार �हरी�ारा उि�लिखत रामसेवक धोबीको 
लास फेला परपेिछ पिन अनसु�धान तहिककात 
अिघ नबढाएको अव�थालाई कानूनबमोिजम स�पूण� 
काय�िविध पालना गनु�पन�मा सो नगरी गैरिज�मेवारी, 
गैर �यावसाियक काय� गरकेो पाइएको भ�ने सो घटना 
स�ब�धमा छानिबन गन� गिठत �हरी नायब उपरी�क 
तथा �हरी उपरी�कको अ�य�तामा गिठत छानिबन 
सिमितह�ले समेत �ितवेदन िदएको भ�ने दिेखएको 
छ । यसरी शङ्का�पद�पमा लास बरामद भइसकेपिछ 
�यसको कानूनबमोिजम अनसु�धान तहिककात गनु�को 
स�ा लास सद ्गत गन� िदएर अनसु�धान तहिककात 
नगरी बसेको देिखएकोले उ� घटनाका स�ब�धमा 
जाहेरी िदन �याए दता�  गरी कानूनबमोिजम आव�यक 
अनसु�धान तहिककात �ि�या अिघ बढाउन ु पन� 
अव�थाको िव�मानता देिखएको ह�दँा पनुरावेदन 
अदालत, बटुवलबाट िमित २०७०।८।३० मा परमादेश 
जारी गन� गरी भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: समुनकुमार �यौपाने
क��यटुर: रान ुपौडेल
इित संवत् २०७३ साल वैशाख ५ गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी दीपकराज जोशी र मा.�या.�ी जगदीश 
शमा� पौडेल, ०६९-WO-०१५७, उ��ेषण,  ह�र�साद 
शमा� आचाय� िव. �ाने�� िसपाईसमेत

िनवेदकले चाइना टाउनमा सटरह� भाडामा 
िलई चलाएको भ�ने दिेखएकोमा उ� सटरह� 

वहालमा िलदँाको कागज अथा�त् वहालमा िलने िदने 
काय�को वैधािनकता एिकन भएप�ात् िनजको �यापार 
�यवसाय गन�ह�ले मा�यता पाउने नपाउने िनधा��रत 
ह�ने अव�था रह�छ र िवप�ीम�येका �ाने�� िसपाईले 
लेखेको भिनएको िमित २०६९।२।३० को प� �यि�गत 
�कृितको दिेखएको अव�था छ । िस�ा�ततः �यि�गत 
काम कारोबारका स�ब�धमा उ��ेषण जारी नह�ने 
अव�था एकातफ�  छ भने सटर पसलको भाडास�ब�धी 
िववादसमेत ��ततु म�ुामा ज�रयाको �पमा देिखएको 
छ । ��ततु अव�थामा उ� िववादसमेत िनपटारा ह�ने 
�कृितको यसै िवषयका स�ब�धमा करार सत� पूरा 
गन� ताला खोली बाटो खोलीपाउ ँभ�ने ियनै िनवेदक 
िनवेदनकता� तथा िव�णलुाल �े�समेत िवप�ी भएको 
म�ुमा ०७१-RI-१३८४ को दोहोर ्याई पाउ ँिनवेदनमा 
यसै अदालतबाट दोहोर ्याउने अनमुित �दान भएको 
र उ� म�ुा िवचाराधीन अव�थामा रहेको देिखएकोले 
उ� म�ुाको अि�तम फैसलाबाट िववादको िन�य�ल 
ह�ने नै ह�दँा िनवेदन मागबमोिजम उ��ेषणको आदेश 
जारी गनु�  परने । ��तुत िनवेदनप� खारजे ह�ने
इजलास अिधकृत: समुनकुमार �यौपाने
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल 
इित संवत् २०७३ साल जेठ ३ गते रोज २ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी दीपकराज जोशी र मा.�या.�ी जगदीश 
शमा� पौडेल, ०६९-WO-०९१४, उ��ेषण / 
परमादेश, िचरि�जवी कोइराला िव. गृह म��ालय, 
िसंहदरबार, काठमाड�समेत

�हरी िनयमावली, २०४९ को िनयम 
२६ को ख�ड (च) र (छ) बमोिजम िदइने अङ्क  
प�पातपूण��पमा िदइएको भ�ने भनाईका स�दभ�मा 
िवचार गदा� उि�लिखत ख�ड (च) मा काय� स�पादन, 
वैयि�क गणु, च�र� र �मताको मू�याङ्कनबापत 
अिधकतम १५० अङ्क र (छ) मा बढुवा सिमितले 
५० अङ्कस�म थप अङ्क  िदन स�ने �यव�था रहेको 
देिखएको छ । उ� अङ्कह� वैयि�क काय� स�पादन, 
�मता, च�र� ज�ता गणुह�को आधारमा िदइने तथा 
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सिमितले स�पूण� कुराह�को मू�याङ्कन गरी िदइने 
�कृितको न�बरह� रहेको देिखएकोले यित नै न�बर 
िदइन ुपछ�  भ�ने िकटानी गन� वा बा�य पान� नसिकने 
�कृितको देिखएको छ । िनवेदकलाई भेदभावपूण��पमा 
न�बर िदई बढुवाबाटबाहेक गन� खोजेको हो िक 
भ�नलाई पिन िनज िनवेदकको गहृ म��ालयको िमित 
२०७१।८।५ गतेको िनण�यले �हरी िनरी�कबाट 
�हरी नायव उपरी�कमा बढुवा भइसकेको भ�नेसमेत 
बिुझन आएकोले िनजलाई बढुवाबाट बाहेक गराएको 
भ�न सिकने अव�थासमेत रहेन । अतः िनवेदकलाई 
बद ्िनयतपूव�क बढुवा निदएको भ�ने देिखन नआएको 
तथा हाल �हरी नायव उपरी�क पदमा बढुवासमेत 
भइसकेको ह�दँा िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी 
गनु�  परने । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: समुनकुमार �यौपाने
क��यटुर: रान ुपौडेल
इित संवत् २०७३ साल जेठ ३ गते रोज २ शभुम् ।
 § यसै लगाउको ०७०-WO-००७६, 

उ��ेषण / परमादेश, िचरि�जवी कोइराला 
िव. गृह म��ालयसमेत भएको म�ुामा पिन 
यसैअनसुार फैसला भएको छ ।

इजलास न.ं ५

१
मा.�या.�ी गोिव�दकुमार उपा�याय र मा.�या.�ी 
चोले�� शमशेर ज.ब.रा., ०७२-RC-०००४, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. ल�ीराम जैसी

�ितवादीले आ�नी �ीमतीसगँ पिहले पिन 
झगडा गन� गरकेो र सो िदन पिन र�सी खाई आएको 
र �ीमती नाङ्गै सिुतरहेको देखी �यसरी नस�ुन भनी 
स�झाउदँा िववाद भई म�ुकाले हानेको भनी �ितवादीले 
अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गरकेोबाट पिहले 
पिन झगडा ह�ने गरकेो र आफूले भनेको कुरा �ीमतीले 
नमानेको ह�दँा रीस उठी �ीमतीलाई कुटिपट गरकेो र 
सोही चोटबाट मरकेो अव�था दिेखयो । मालाकार�पमा 

आएका प�रि�थितज�य �माणह�बाट �ितवादी 
ल�ीराम जैसीको कुटाइको कारणबाट देवीसराको म�ृय ु
भएको पिु� भएको छ । साथै मतृकको म�ृय ु�ितवादीको 
कत��यबाट भएको नभई अ�य कुनै कारणबाट भएको 
भनी यी �ितवादीले आफू िनद�ष रहेको कुनै ठोस त�य 
�माण ��ततु गन� सकेकोसमेत देिखदँनै । सो ह�दँा 
देवीसराको म�ृयमुा �ितवादी ल�ीराम जैसीकै कत��य 
रहेको देिखन आउने ।

�ितवादीले अदालतसम� बयान गदा� मैले 
�ीमतीलाई कुटिपट गरी मारकेो होइन । कसरी म�रन 
मलाई थाहा छैन भनी आफूले कत��य गरी मारकेो 
कुरामा इ�कारी गरकेो भए तापिन िनजले अनसु�धान 
अिधकारीसम� गरकेो बयानमा आ�नै सिहछाप रहेको 
कुरालाई �वीकार गरकेो देिख�छ । आफूले सिहछाप 
आ�नो भनी �वीकार ग�रसकेको अव�थामा �यहोरा 
मेरो आ�नो होइन भ�न िम�ने दिेखदैँन । �माण ऐन, 
२०३१ को दफा ९(२)(क)(३) मा अिभयोगबार े कुनै 
साव�जिनक अिधकारीले गन� कारवाहीको स�ब�धमा 
य�तो ध�क� वा िव�ास पन� आश् वासन िदएको 
िथएन जसबाट िनजले सो कुरा स�य�पमा �य� गन� 
स�भावना िथयो भ�ने अव�थाबाहेक म�ुाका कुनै प�ले 
�य� गरकेो कुरा िनजका िव��मा �माणमा िलन 
ह��छ भ�ने ऐ. दफा ९(१) बमोिजम �यव�था रहेको 
देिख�छ । जसबाट यी �ितवादीले अनसु�धान 
अिधकारीसम� गरकेो बयानमा आफूलाई कुनै डर, 
धाक, ध�क� तथा �भावमा पारी बयान गराएको भनी 
दाबी िलन सकेको र �य�तो अव�था िसज�ना गरकेो 
भनी कुनै त�यय�ु �माणसमेत यी �ितवादीले गजुान� 
सकेको अव�था देिखदँनै । सो ह�दँा यी �ितवादीले 
अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान िनजको 
िव�� �माणमा ला�ने नै देिखने ।

जाहेरी दरखा�त, लासजाचँ मचु�ुका, 
शव परी�ण �ितवेदन, �ितवादीले अनसु�धान 
अिधकारीसम� गरकेो बयानसमेतका �माणह�बाट 
यी �ितवादी ल�ीराम जैसीले �ीमती दवेीसरा जैसीको 
कुटिपट गरी ह�या गरकेो पिु� ह�न आयो । �ितवादी 



23

सव��च अदालत बलेुिटन २०७३, पसु - २

ल�ीराम जैसीलाई �यानस�ब�धीको महलको १ नं. 
र १३(३) नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने 
ठहर गरकेो स�ु सखु�त िज�ला अदालतको िमित 
२०७०।१।२४ को फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत, सखु�तको िमित २०७०।१०।२१ को फैसला 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।

�ितवादी ल�ीराम जैसीलाई ज�मकैदको 
सजाय गदा� चक� पन� हो होइन भनी िवचार गदा� यी 
�ितवादी र मतृकबीच �ीमान् �ीमतीको नाता रहेको 
यी �ितवादीले मतृकलाई नाङ्गै नस�ुनभ�दा िववाद 
भई त�काल उठेको रीसको कारणबाट म�ुकाले हा�दा 
म�ृय ुभएको भ�ने देिखएको छ । यी �ितवादीले मतृक 
�ीमतीलाई मानु�पन� पूव��रसइवी भई योजना बनाएको 
अव�थासमेत नदेिखएको र त�काल उठेको रीसको 
कारणबाट झगडा भई म�ुकाले हा�दा म�ृय ु भएको 
अव�थामा वारदातमा ग�भीर �कृितको संल�नता 
रहेको नदेिखएका यी �ितवादी ल�ीराम जैसीलाई 
अ.बं. १८८ नं. को �योग गरी सजायमा कमी गनु�  द�ड 
िनधा�रणको �चिलत �याियक प�ितअन�ुप नै ह�ने ।

��ततु म�ुामा पनुरावेदन अदालत, 
सखु�तबाट सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने गरी भएको 
फैसला सदर भइसकेको अव�थामा यी �ितवादी 
र मतृकबीच र�सीको नसामा सामा�य िववाद भई 
झगडा ह�दँा त�काल उठेको रीसको कारण म�ुकाले 
हा�दा म�ृय ु भएको ह�न स�ने अव�थालाई िवचार 
गदा� भिवत�य हो िक भ�ने अव�थासमेत भएकोले यी 
�ितवादी ल�ीराम जैसीलाई ऐनबमोिजम सजाय गदा� 
चक� पन� जाने देिखदँा अ.बं. १८८ नं. अनसुार िनजको 
हकमा १४(चौध) वष� कैद सजाय ह�ने । 
इजलास अिधकृत: गेहे��राज र�ेमी
क��यटुर: च��ा ितम�सेना
इित संवत् २०७२ साल माघ २२ गते रोज ६ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी गोिव�दकुमार उपा�याय र मा.�या.�ी 
चोले�� शमशेर ज.ब.रा., ०७०-RC-०१८६, कत��य 
�यान, शुकबहादुर �े� िव. नेपाल सरकार

आफू अपाङ्ग भएको �यि�ले मतृकलाई 
बचाउनका लािग कह� लाने अव�था नरहेको भ�ने 
यी �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर दिेख�छ तर यी 
�ितवादीको एउटा हात नरहेको भए पिन स�े एउटा 
हातबाटै �खमा चढी घासँ काट्ने, साइकल चलाउने, 
दा�ी काट्ने, रागँा खसी ढा�ने ज�ता काम सिजलै 
गन� गरकेो भ�ने कुरा मतृककै िपता िसरबहादरु, 
भाइह� अमतृबहादरु र कमलबहादरु तथा गाउलेँह� 
िभमबहादरु �े�, नरबहादरु भ�ने ल�मी�साद 
�े�, िसि�भ� पि�डत, मेघनाथ भ�, शंकर�साद 
भ�समेतका �यि�ले मौकामा गरकेो कागज तथा 
िभमबहादरु �े�समेतले अदालतमा गरकेो बकप�बाट 
पिु� ह��छ । यी �ितवादीले यस अदालतमा गरकेो 
पनुरावेदनमा मतृकले िवष खाई पिहले पिन आफूलाई 
फसाउन खोजेकोले वारदात�थलमा पिन िवष 
खाएबाट फसाउन खोजेको भ�ठानी िजउदँै धकेलेको 
भनी �वीकारोि� गरकैे दिेख�छ । मतृकलाई भीरबाट 
धके�ने काम गदा� �यान मान� मनसाय िथएन भ�ने 
�ितवादीको िजिकर छैन । �य�तो िजिकर िलएको भए 
पिन सो िजिकर मा�य ह�न नस�ने । 

मतृक आफँैले िवष खाएक� भए बोतल ब�द 
अव�थामा रहन ुनपन� ह�दँा �ितवादीले नै िवष खवुाएको 
भ�ने पनुरावेदन अदालतको तक� मा �श�त बल छ । 
�ितवादीसगँ सहज�पमा िबना कुनै रीसराग िहडेँक� 
मतृकले िवष खानपुन� कारणको पिन अभाव छ । �य�तो 
कुनै बा� वा �ितवादीको �यवहारस�ब�धी कारण 
रहेको भए �यसलाई �ितवादीले �प� गन� स�नपुन�मा 
सो गन� सकेको देिखदैँन । �ितवादीले �य� गरकेो 
कुराको िसलिसला ठाउठँाउमँा फु�केको देिख�छ । 
कुरा लकुाउने �ितवादीलाई कानूनले सहयोग गन� 
नस�ने । 

�ितवादीले मतृकलाई मन नपराउने तर 
मतृकको शारी�रक शोषण गन� पिछ नपन� भ�ने कुरा 
�ितवादी, �ितवादी र मतृकका आफ�तह� एवम् 
�ितवादी र मतृक काम गन� सं�थाका अ�य� �काश 
प�तसमेतको बकप�बाट ख�ुन आउछँ । यी सब 
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�माणबाट यी �ितवादीले मतृकको �श�त यौन शोषण 
गरपेिछ मतृकलाई प�छाउने मौका खोजेका र सो �ममा 
िभरसाने जंगलमा मतृकलाई िवष �वाई भीरबाट धकेली 
मारी िदएको भ�ने पनुरावेदन अदालतको ठहर एकदम 
उपय�ु छ । यस स�ब�धमा पनुरावेदन अदालतको 
फैसलामा रा�ो िववेचना भएको देिख�छ । �ितवादीको 
पनुरावेदनप�मा पनुरावेदन अदालतको फैसला 
उि�टने िकिसमको ताि�वक िजिकर रहेको नदिेखएको 
र �ितवादीले िलएको पनुरावेदन िजिकरबाट समेत 
�ितवादीलाई कसरुदार ठहर ्याएको फैसला अ�यथा 
ह�नस�ने अव�था नरहेकोले �ितवादी शकुबहादरु 
�े� िव��को अिभयोगदाबी प�ुने ठहर ्याई िनजलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(२)(३) 
नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैद गरकेो पनुरावेदन 
अदालत, पोखराको िमित २०६९।१२।४ को फैसला 
िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । �ितवादीको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: गेहे��राज र�ेमी
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७२ साल चैत २९ गते रोज २ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी गोिव�दकुमार उपा�याय र मा.�या.�ी 
चोले�� शमशेर ज.ब.रा., ०६९-CR-०९०२, कत��य 
�यान, धम���कुमार यादव िव. नेपाल सरकार 

�ितवादी धम���कुुमार यादवउपरको िकटानी 
जाहेरी �ितवादीले अदालतसम�को बयानमा मतृक 
बिबता देवीलाई दाइजोका कारण िववाद भएको र 
दाइजो �व�पको ३ लाख आफूले िफता� गन� र िनज 
बिबता दवेीलाई माइती प�ले िफता� िलने सहमित 
गरकेा । तत् प�ात् �ीमती बिबता दवेीको िववाह आ�ना 
बाबकुा श� ुउपे�� यादवसगँ ह�ने ह�ला सनेुपिछ िमलेर 
ब�ने, �ीमतीलाई हेला नगन� बहाना गरी घरमा �याई 
िमित २०६४।१।३० गते राती कत��य गरी मारकेोमा 
सािबत भएका छन् । मतृकको शव परी�ण �ितवेदनमा 
“Cause of death is due to asphyxia caused 
by throattling” भ�ने उ�लेख भएको ि�थितमा यी 

�ितवादीले सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय चक� पन� 
गएको भ�ने िजिकर िलए तापिन �ितवादीले पूव�योजना 
र मनसाय पूव�क नै रातको समयमा �ीमतीको घाटँी 
िथची ह�या गरकेा र फौजदारी कसरुमा Actus Reus, 
Mens Rea र Attempt to Crime को मह�वपूण� 
�थान रह�छ । ��ततु म�ुामा यी �ितवादी धम���कुमार 
यादवले ससरुालीबाट आफूलाई पया�� दाइजो निदएको 
�ीमती पिन खासै रा�ो नभएको र नपढेको भनी 
िहनहेला गरकेा र �ीमतीलाई गरगहनासिहत �. ३ 
लाखसिहत िफता� गनु�पन� र माइतीमा लगेर �ीमतीका 
बाबलेु आ�ना बाबकुा श� ु उपे�� यादवसगँ िववाह 
ग�रिदने टुङ्गो भएपिछ बदला िलने मनसायका साथ 
योजनाब� िहसाबले लिग �ीमती बिबता देवीको ह�या 
गरकेो देिखएको स�दभ�मा पनुरावेदन मागबमोिजम 
अ.बं. १८८ नं. को �योग गरी सजायमा कम गनु�  
औिच�यपूण� ह�ने नदेिखदँा, यी �ितवादीको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन स�ने देिखएन । तसथ� यी �ितवादीउपर 
पनुरावेदन अदालत, राजिवराजबाट �यानस�ब�धीको 
महलको १३(३) बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैदको 
सजाय ह�ने ठहरी भएको स�री िज�ला अदालतको 
फैसला सदर ह�ने ठहर ्याई िमित २०६९।८।१३ 
मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत : मकुु�द आचाय�
क��यटुर : मि�जता ढंुगाना
इित सवंत् २०७३ साल वैशाख ७ गते रोज ३ शभुम् ।

इजलास न.ं ६

१
 मा.�या.�ी ओम�काश िम� र मा.�या.�ी
दीपककुमार काक�, ०७१-CR-०२३६, ०७१-
 CR-०५८०, वैदेिशक रोजगार कसरु, नेपाल सरकार
 िव. तुलसी�साद िगरी, तुलसी�साद िगरी िव. नेपाल
सरकार



25

सव��च अदालत बलेुिटन २०७३, पसु - २

�माण कानूनले िलखत �माणलाई सव��म 
�माण मा�दछ । �यसैले िलखतमा उ�लेख भएको 
कुरा अ�यथा �मािणत भएमा बाहेक सोमा उ�लेख 
भएको कुरालाई भरपद� र व�तपुरक �माणको �पमा 
अदालतले �हण गनु�पद�छ । वादी प�ले िलखत नै पेस 
गरी अिभयोग दाबीलाई पिु� गरकेो र सो िलखतमा 
लागेको सिह र �यहोरा मेरो हो भनी जाहेरवालाले 
पेस गरकेो िलखतलाई �वीकार गरकेो देिखएकोले 
यी पनुरावेदकले िवदेश अफगािन�तान पठाइिदन 
भनी जाहेरवालाह� ��बहादर थापा, �काश भारती 
र गजे��बहादरु िव.क. बाट रकम बिुझिलएको कुरा 
िलखत �माणबाट �मािणत ह�न आउने ।

�ितवादी राजकुमार �े�लाई सफाइ िदएको 
िमलेन भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरतफ�  हेदा�  जाहेरवालाह�ले िनज राजकुमार 
�े�लाई पोल उजरुी गरकेो देिखदैँन । जाहेरवाला 
िबनोद िव.क.ले �ितवादी राजकुमार �े�लाई िचि�दन 
भनी बकप� गरकेो देिख�छ । जाहेरवालाह�बाट 
पेस भएको िलखतबाट पिन िनज �ितवादीले 
जाहेरवालाह�बाट रकम बझुेको भ�ने दिेखदँैन । यी 
�ितवादी राजकुमार �े�लाई पोल गरी वयान गन� 
�ितवादी तलुसी�साद �े�ले पिन िनज �ितवादीलाई 
रकम बझुाएको कुनै िलखत �माण पेस गन� सकेको 
देिखदँैन । यी �ितवादी आरोिपत कसरुमा इ�कार रही 
बयान गरकेो देिख�छ । तसथ� िमिसल संल�न कुनैपिन 
�माणबाट िवदशे पठाइिदन भनी �ितवादी राजकुमार 
�े�ले जाहेरवालाह�बाट रकम बझेुको �मािणत ह�न 
नआएकोले �ितवादी तलुसी�साद िगरीको पोल 
बयानको आधारमा मा� िनजलाई दोषी ठहर गन� िम�ने 
नदेिखने ।

जाहेरवाला कमल िगरीले बकप�साथ 
�लेनका िटकटसमेतका कागजात ��ततु गर े पिन 
िनजलाई िवदशे पठाउने भनी कुनै रकम निलएको 
भनी �ितवादी तलुसी�साद िगरीले बयान गरकेो 
देिख�छ । यी �ितवादीले जाहेरवाला कमल िगरीसगँ 
रकम िलएको कुरालाई प�्ुयाई ं गन� कुनै त�यय�ु 

�माण पेस ह�न नसकेको अव�था रहेबाट कमल 
िगरीको हकमा �ितवादी तलुसी�साद िगरीलाई 
कसरुदार ठहर गन� िमलेन । अ�य जाहेरवालावाट 
िवदेश जान आउन लागेको खच�को माग दाबीसमेत 
नदिेखएकोले जाहेरवालाह� दबुईस�म पगुी फिक�  
आएका रहेछन् भ�न सिकने अव�था देिखदँनै । 
तसथ� �ितवादी तलुसी�साद िगरीले उि�लिखत 
�यि�ह�बाट अफगािन�तान पठाउन भनी रकम 
बिुझिलएर सो मलुकुमा नपठाएकोस�मको अव�था 
�मािणत ह�न आएको देिखएकोले उि�लिखत कानूनी 
�यव�थाअनसुार �ितवादी तलुसी�साद िगरीलाई एक 
वष� आठ मिहना कैद र �.१,६०,०००।- ज�रवाना गन� 
गरी भएको स�ु फैसला कानूनस�मत दिेखने ।

�ितवादी तलुसी�साद िगरीलाई वैदेिशक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ को कसरुमा 
सोही ऐनको दफा ४३ अनसुार एक वष� आठ मिहना 
कैद र �.१,६०,०००।– ज�रवाना ह�ने,  कमल िगरीको 
िबगो भराई पाउ ँ भ�ने हदस�मको वादी दाबी प�ुन 
नस�ने, अ� जाहेरवालाह�ले वादी दाबीबमोिजमको 
हजा�नासिहतको िबगो यी �ितवादी तलुसी�साद 
िगरीबाट भ�रपाउने र �ितवादी राजकुमार �े�उपरको 
अिभयोग मागदाबी प�ुन नस�ने ठहर ्याई वैदेिशक 
रोजगार �यायािधकरणबाट िमित २०७०।३।२३ मा 
भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । वादी 
नेपाल सरकार र �ितवादी तलुसी�साद िगरीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: आन�दराज प�त
क��यटुर: �ेमबहादरु थापा
इित सवंत् २०७३ साल साउन १९ गते रोज ४ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी ओम�काश िम� र मा.�या.�ी 
दीपककुमार काक�, ०७०-CR-१४९६, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. इलताफ ह�सेन अ�सारी

वारदात घटनभु�दा अगावै ��यथ� / 
�ितवादीले िमित २०५३ सालमा िलएको नेपाली 
नाग�रकताको �माणप�मा पिन िनजको नाम इलताफ 
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ह�सेन अ�सारी उ�लेख भएको र ��ततु म�ुा दायर 
ह�नपूुव� नै यी पनुरावेदकले पनुरावेदन अदालत, 
हेट�डामा दायर गरकेो सवंत् २०६७ सालको �रट 
नं. ०२१२ को िनषेधा�ा म�ुामासमेत िनजको नाम 
इलताफ ह�सेन अ�सारी उ�लेख भएको देिख�छ । 
यसबाट िनजको अदालतको इ�कारी बयान उि�लिखत 
िलखत �माणबाट समिथ�त भएको अव�था छ । ��ततु 
वारदात ह�नपूुव� नै िलएको तथा नेपाल सरकारको 
आिधका�रक िनकायबाट जारी ग�रएको �ितवादीको 
नेपाली नाग�रकताको �माणप�लाई अ�यथा �मािणत 
नभएस�म अदालतले �माणमा िलन ुपद�छ । �यसैगरी 
मतृकक� �ीमती मालती पटुवाले यी �ितवादीले 
आ�नो �ीमान् को ह�या गरेकोमा शङ्का ला�दनै भनी 
ग�रिदएको बकप�ले पिन यी पनुरावेदक �ितवादीको 
��ततु वारदातमा संल�न रहेको त�यलाई पिु� गरकेो 
नदेिखने ।

पनुरावेदक �ितवादी इलताफ ह�सेन 
अ�सारीले अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउने ठहर ्याएको 
पनुरावेदन अदालत, पाटनको िमित २०७०।७।५ को 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । वादी नेपाल 
सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत : आन�दराज प�त
इित संवत् २०७३ साल साउन १९ गते रोज ४ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी ओम�काश िम� र मा.�या.�ी �काशमान 
िसहं राउत, ०६९-CI-०६५६,  िनषेधा�ा / परमादशे, 
तािहर धुिनया िव. इलाका �हरी काया�लय बुटवल, 
�प�देहीसमेत

िमित २०६८।१२।१७ मा भएको भिनएको 
सहमित प�मा िवप�ीम�येको ईलाका �हरी काया�लय, 
बटुवलको �ितिनिधको रोहवरमा भए गरकेो देिखदैँन ।  
िनवेदक  तािहर धिुनया, िवप�ी आिसया खातनु, बटुवल 
नगरपािलकाका �ितिनिध तथा िविभ�न �ितिनिधह� 
बसी गराएको भिनएको कागजले यी िनवेदकको कानूनी 
दािय�व िसज�ना गरकेो वा कानूनी हकको समा�ी गरकेो 
पाइदँैन । उ� कागजले यी िनवेदकलाई कानूनी दािय�व 

पूरा गनु�पन� अव�था भए गरकेो पिन देिखदैँन ।  य�तो 
कानूनी हैिसयत �ा� गन� नस�ने कागजले िनवेदकको 
हकािधकारमा आघात पन� स�ने अ�य कुनै पिन काय� 
भए गरकेो िमिसलबाट दिेखदैँन ।  शाि�त सरु�ाको 
स�दभ�मा िनवेदकलाई िझकाई स�झाई बझुाई गरकेो 
काय�लाई गैरकानूनी र �े�ािधकारिवहीन काय� भनी 
भ�न िम�ने नदेिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: जगतबहादरु पौडेल
क��यटुर: िसजन र�ेमी
इित सवंत् २०७३ साल साउन २३ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं ७

१
मा.�या.�ी देवे�� गोपाल ��े र मा.�या.�ी चोले�� 
शमशेर ज.ब.रा, ०६८-CR-१०९०, ०७१-RC-
००४८, कत��य �यान, नेपाल सरकार िव. वीरबहादुर 
लुहारसमेत, नेपाल सरकार िव. िदपक िव�

घटना िववरण कागज गन� घटनाका ��य�दश� 
मतृकका छोरा भरत ओड र फिकर ेलहुारले उ� िदन 
मतृकसगँ आफूसमेतका मािनस ��देवतफ�  गइरहेको 
अव�थामा ित�केनी सामदुाियक जंगलको तारबार 
मािथबाट तीनवटा ढंुगा हामीह�ितर हानेकोले मैले ढंुगा 
हानेतफ�  टच� लगाई हेदा� तारबार भ�दा मािथ एक जना 
मािनस लकु�िछपी वसेको र तारबार तल भएको िदपक 
िव�ले टच� नलगाउ भनी आमा चाकरी गाली गरकेो 
हो । गाली नगर भनी मामाले भ�दा िनज हामी भएको 
ठाउमँा आई मामा फिकर े लहुारलाई म�ुकाले हा�दा 
मतृक बबुानारायण ओड छुट्याउन जादा ँिनजको मखु 
ब�द गरी िपट्न थालेको हो । सोही समयमा तारबार 
मािथबाट धनबहादरु िव� आई दवुै िमिल बबुालाई 
कुटिपट गन� ला�दा पिछ अक�समेत आई तीनैजनाले 
कुटिपट गरी कत��य गरी मारकेा ह�न् भनी लेखाए तापिन  
िनजले आफूले �ितवादीलाई निच�ने भनेको र अक� 
�यि� आई कुटिपट गरकेो मा� भनी सो अक� �यि� 
को हो केही भ�न नसकेको देिख�छ । यसमा पिन 
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िनजह�ले अदालतमा बयान गदा� ढंुगा हा�ने �यि�लाई 
आफूले निचनेको आम� ज�ता िथए, म�ृय ु मािथबाट 
आएको ढंुगा लागी भयो वा भा�न ला�दा लडेर भयो 
आफूह�लाई थाहा नभएको र आफूले अनसु�धानमा 
लेखाएको कुरा स�य नभएको भनी पर�पर िवरोधाभाष 
पूण� भनाई लेखाएबाट पिन िनजह�ले अनसु�धानमा 
गरकेो बयानलाई स�य मा�न सिकँदैन । घटना िववरण 
कागज गन� राजमती देवी ओड, गजी ओड, धनिबर 
महरसमेतले घटनामा यी �ितवादीह� बीरबहादरु 
लहुार र धनबहादरु िव�को सलं�नता स�ब�धमा केही 
भ�न सकेको छैन । घटना िववरणका धनिवर महर, 
क�यान ओडले घटना�थलमा आफूसगैँ बीरबहादरु 
लहुार पगेुको बताएबाट पिन िनज बीरबहादरु लहुार 
अगािडदेिखनै घटना�थलमा रही घटना घटाउने 
काय�मा संल�न रहेको भ�न  नसिकने ।

मतृकलाई कत��य गरी मान� काय�मा यी 
�ितवादीह� म�येका बीरबहादरु लहुार र धनबहादरु 
िव�को संल�नता स�ब�धमा जाहेरी दरखा�तमा 
उ�लेख भए तापिन उ� जाहेरी दरखा�त अ�य कुनै 
�माणबाट समिथ�त ह�न सकेको देिखदँैन । स�ु र 
पनुरावेदन तहबाट दोषी ठहर भएका दीपक िव�ले पिन 
यी �ितवादीह�उपर पोल नगरकेो र यी �ितवादीह� 
जना २ को घटनामा सलं�नता स�ब�धमा िनजको 
अनसु�धानको र अदालतको बयान कागजमा एक�पता 
नै देिखएको पाइ�छ । साथै यी दईु �ितवादीह�ले 
अनसु�धान र अदालतको बयानमा इ�कार रही 
लेखाएको र घटनाका स�ब�धमा पिन आ�नो दवुैतफ� को 
बयानको �यहोरामा र िदपक िब�समेतको बयान 
�यहोरामा एक�पता नै रहेको देिखएबाट िनजह�को 
बयानलाई झ�ुा मानी यी �ितवादीह�को घटनामा 
संल�नता रहेको भनी भ�न सिकँदैन । जाहेरवाला 
�वयम् ले जाहेरी सनेुको आधारमा मा� िदएको भनी 
अदालतमा बकप� गदा� लेखाई िदएको साथै मौकामा 
कागज गन� �यि�ह�ले आफूह�ले सनेुको आधारमा 
मा� शङ्का गरी िनजह�को संल�नता रहेको ह�नस�ने 
लेखाइिदएको पाइ�छ । यस आधारमा मा� यी 

�ितवादीह�को संल�नता रहेको ठहराउन ु�यायोिचत 
नह�ने ।

सिुन जा�ने �माणको स�यता जा�ँन 
नसिकने, भ�ने मािनसले सही भ�यो वा गलत भ�यो 
एिकन ह�न नस�ने, एउटाले भनेर अक�ले स�ुदा कुरामा 
फरक पन�स�ने ज�ता कारणबाट सिुनजा�ने �माण 
�माण होइन भ�ने िस�ा�त �माण कानूनमा िवकास 
भएको छ । सोहीअनसुार �माण ऐनको दफा ३७ (२) 
मा मौिखक �माण ��य� ह�नपुछ�  अथा�त् दे�ने, स�ुने 
वा कुनै इि��यको सहायताले थाहा पाउन सिकने कुनै 
कुरालाई �माणमा िदन खोिजएको भए सो कुरा ��य� 
दे�ने, स�ुने वा थाहा पाउने �यि�ले �यस स�ब�धमा 
मौिखक �माण िदएको ह�नपुछ�  भनी भनेको स�दभ�मा 
पिन दे�ने मािनसले नभई बािहरी ह�लाको आधारमा 
वारदातमा सलं�नताका स�ब�धमा बताएको साथै 
अ�य �माणबाट समेत पिु� नभएको उ� भनाइलाई 
�माणमा �हण गन� सिकँदनै । �ितवादीह�समेत उपर 
िकटानी जाहेरी पर ेतापिन उ� जाहेरी जाहेरवालाको 
बकप�बाट नै खि�डत भइरहेको अव�थामा जाहेरी 
�यहोरा केवल आवेशमा आई शङ्काका भरमा मा� 
िदएको �� ह��छ । �यसमा पिन जाहेरी आफँैमा �माण 
ह�न स�दैन । यो घटना भएको, घटनाको स�भावना 
रहेको ज�ता अव�थामा �ारि�भक�पमा सूिचत 
गन� (Frist Information Report) का �पमा 
मा� िदइने हो जसलाई स�य नै ह��छ भनी भ�न 
सिकँदैन । यी �ितवादीको समेतको सलं�नता रहेको 
भनी िदएको जाहेरी अ�य कुनै �माणबाट पिु� नभएको 
र �वयम्  जाहेरवालाको बकप�बाट समेत समिथ�त 
नभएको अव�थामा यसको �मािणक मू�य रहेको 
मा�न नसिकने । िनजह�को संल�नता स�ब�धमा 
कसैले आफूले देखेको भनी एिकन गरी भ�न सकेको 
देिखदँनै । वारदातको प�रि�थित हेदा� पिन यी 
�ितवादीह�को वारदातमा सलं�नता रहेको भ�न 
नसिकने ।

मतृकको म�ृयकुा स�ब�धमा शव परी�ण 
�ितवेदनमा म�ृय ु टाउकोको चोटको कारण भएको 
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हो भनी उ�लेख ह�नकुा साथै लास �कृित मचु�ुकामा 
मतृकको िनधार फुटी रगत िन�केको, टाउकाको 
पछािड बाया ँसाइडमा अध� गोलाकार एक इ�च गिहरो 
घाउ चोट परकेो भ�नेसमेत उ�लेख भएबाट मतृकको 
म�ृय ुढंुगाको चोटबाट भएको �मािणत ह�ने ।

�ितवादी दीपक िव� �वयम् ले अनसु�धानका 
�ममा आफूले हानेको ढंुगाको चोटले मतृकको म�ृय ु
भएको भनी कसरु �वीकार गरी बयान गरी िदएको 
पाइ�छ । िनजले अदालतको बयानमा मैले ढंुगा हाने 
वा हानेन थाहा छैन भनेतापिन आ�नो मतृक प�सगँ 
झगडा र हानाहान भएको कुरालाई �वीकार गरी ढंुगा 
नहानेको भ�न सकेको दिेखदैँन । �य�तै वारदात ह�दँा 
मतृकसगैँ रहेका ��य�दश� फिकर े लहुार र भरत 
ओडले टच� लगाएको िवषयमा िदपक िब�लगायतले 
गाली गरकेो र गाली नगर भ�दा उ�टै हामी भएको 
ठाउमँा आई हामीसगँ कुटिपट झगडा गरी ढंुगाले हानी 
नारायण ओडलाई मारकेा ह�न् भनी अनसु�धानका 
�ममा लेखाई िदएकाबाट पिन िदपक िव�ले ढंुगाले 
�हार गदा� मतृकको म�ृय ुभएको पिु� ह�न जाने । 

सहअिभय�ुह� बीरबहादरु लहुार र 
धनबहादरु िब�को बयानबाट पिन �ितवादीह� तीन 
जना राती मेला हेन� सगैँ गएका, तीनैजनाले र�सी 
सेवन गरकेा, र�सी खाई तीनैजना अलग भएका, 
वारदातपिछ ह�ला सनुी ह�ला भएको ठाउमँा आउदँा 
मतृक पि�टरहेको देखेको, �ितवादी दीपक िव�को 
टाउकोमा चोट लागी रगत बिगरहेको देखेको र 
मतृकलाई िदपक िव�ले ढंुगाले �हार गरी  मारकेो हो 
भनी लेखाएबाट तथा अ�य मौकामा कागज गन�ले पिन 
िदपक िव� वारदात�थलमा रहेको र िनजलाई �यहीबँाट 
अ�पताल लगेको भनेबाट पिन यी �ितवादी िदपक िब� 
र मतृक प�बीच झगडा हानाहान भई झगडाको �ममा 
िदपक िव�ले टाउकोमा हानेको ढंुगाको चोटका कारण 
मतृकको म�ृय ुभएको पिु� ह�न जाने ।

�ितवादी िदपक िब�को कसरुमा सािबती 
बयान, सहअिभय�ुको बयान, घटनाका ��य�दश�को 
मौकाको कागजको �यहोरालगायतका िमसल संल�न 

कागज �माण एकआपसमा समिथ�त रही शव परी�ण 
�ितवेदन, लास जाचँ �कृित मचु�ुका वारदात�थलको 
�कृित ज�ता व�तगुत �माणबाट समेत समिथ�त 
भइरहेको ि�थितमा यी �ितवादीका सा�ी र मौकामा 
कागज गन� �यि�ह�ले अदालतमा के कसरी म�ृय ु
भयो थाहा भएन भनी लेखाई िदएका आधारमा मा� यी 
�ितवादी िदपक िब�लाई िनद�ष मा�न नसिकने ।

�ितवादी बीरबहादरु लहुार र धनबहादरु 
िव�लाई सफाइ िदने गरी र �ितवादी दीपक िब�लाई 
अिभयोग मागदाबीअनसुार �यानस�ब�धीको महलको 
१३ नं. को देहाय ३ अनसुार सव��सिहत ज�मकैद ह�ने 
ठहर ्याई स�ु िज�ला अदालतले गरकेो फैसला सदर 
ह�ने गरी पनुरावेदन अदालत, महे��नगरबाट भएको 
िमित २०६८।८।२५ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने ठहछ�  । �ितवादी िदपक िव�को हकमा ��ततु 
भएको साधकसमेत सदर ह�ने ।

�ितवादी दीपक िव� अिभयोग दाबीअनसुार 
कसरुदार ठह�रएपिन िनजको मतृकसगँ िचनजानसमेत 
नभएको देिखएको र मतृकलाई मानु�पन� कुनै पूव��रसइबी 
रही मान�लाई योजना तथा षड्य�� गरकेो, मान�लाई 
घातक हितयारको �योग गरकेोसमेत िमिसल सलं�न 
कागजबाट दिेखदैँन । रातीको समयमा �ितवादीले 
र�सी खाई िहिँडरहेको अव�थामा मतृक प�बाट टच� 
लगाएको िवषयलाई िलएर झगडा भई ढंुगाले िहका�उदँा 
टाउकोमा चोट ला�न गई मतृकको म�ृय ुभएकोज�ता 
घटनाको प�रि�थित, अव�था तथा �ितवादीको 
मानिसक ि�थितसमेत हेदा� यी �ितवादी दीपक िब�लाई 
ऐनअनसुारको सजाय गदा�  चक� पन� देिखएकाले कैद 
वष� १० मा� गनु�  �यायोिचत ह�ने भनी मलुकु� ऐन, अ. 
बं. १८८ नं. अनसुार स�ु अदालतबाट �य� राय सदर 
ह�ने गरी पनुरावेदन अदालत, महे��नगरबाट �य� राय 
सदर ह��छ र िनजलाई १० (दश) वष� मा� कैद सजाय 
ह�ने ।
इजलास अिधकृतः �ी यदरुाज शमा�
क��यटुर: सदुश�न�साद आचाय�
इित संवत् २०७३ साल जेठ २४ गते रोज २ मा शभम् ।
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२
मा.�या.�ी देवे�� गोपाल ��े र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०७२-WH-००८२,  
ब�दी��य�ीकरण, िवनोद भ�डारी िव. महानगरीय 
�हरी प�रसर, टेकु, काठमाड�समेत

ठगी म�ुा सरकारवादी फौजदारी भई च�ने 
म�ुा हो । ठगी नै हो वा िवश�ु लेनदेनको िवषयलाई 
ठगी भिनएको हो अथा�त ठगी गरकेो ठहन� नठहन� िवषय 
अदालतको फैसलाबाट िन�पण ग�रने िवषय हो । तर 
ठगीमा जाहेरी नै निलने, सोमा अनसु�धान नै नगन� 
भ�ने ह�दँैन । ठगीमा जाहेरी परी अनसु�धानका लािग 
�याद थप ग�रपाउ ँभनी आएकोमा अदालतले उपय�ु 
देखेमा कानूनको प�रिधिभ� रही �याद थप गन� पाउने 
नै ह��छ । ठगी ज�तो सरकारवादी फौजदारी म�ुामा 
पिन िनवेदकउपर जाहेरी गन�, प�ाउ गन�, थुनामा 
रा�ने �याद थप गन� र सोअनसुार थनुामा रा�न िम�ने 
होइन भनी अथ� गन� नसिकने ।

िनवेदकले लेनदेनकै िवषयमा करकाप 
म�ुासमेत िवचाराधीन रहेको अव�थामा थुनामा 
रा�न िम�ने होइन भनी िलएको आधारतफ�  हेदा�, 
ब�दी ��य�ीकरणको िनवेदनबाट थनुाको वैधता मा� 
परी�ण ग�र�छ । यसबाट वादीउपर कुनै म�ुा चलेको 
छ, छैन भ�ने स�ब�धमा कुनै िवचार ग�रदँनै । करकाप 
म�ुामा पिछ ठहरेबमोिजम ह�ने नै ह�दँा सोही म�ुा 
िवचाराधीन रहेकै आधारमा ठगी म�ुामा अनसु�धान 
गन� नपाउने तथा अनसु�धानका लािग थनुामा रा�न 
नपाउने भ�ने नह�ने ।

िनषेधा�ा म�ुामा आदेश भएको र करकाप 
म�ुा िवचाराधीन रहेकोले ब�दी ��य�ीकरणको 
आदेश जारी ह�नपुन� भ�नेबाहेक ��ततु �रट िनवेदनमा 
थुनामा रा�नपुन� आधार र कारण नभएको, थुनामा 
रा�दाको �ि�या नअपनाएको तथा थनुामा पिन 
कानूनबमोिजमको उिचत �यवहार नगरकेो भ�नेज�ता 
थुनामा रा�दा सवंैधािनक तथा कानूनी �ावधानको 
पालना नभएको भनी िनवेदकले दखेाउन सकेको 
पाइदँैन । साथै थनुा गैरकानूनी भएको भ�ने 

��ततु िमिसल र �माणका लािग िझकाइएका 
िमिसलह�समेतबाट नदेिखदँा �रट िनवेदन खारजे 
ह�ने ।
इजलास अिधकृत: लोकबहादरु हमाल
क��यटुर: सदुश�न�साद आचाय�
इित सवंत् २०७३ साल साउन १९ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं ९

१
मा.�या.�ी जगदीश शमा� पौडेल र मा.�या.�ी 
दीपककुमार काक�, ०७१-CR-१३९७, लाग ुऔषध 
कोर�ेस, मु�ना भ�ने मुकेश साह सोनार िव. नेपाल 
सरकार

�ितवादीले लाग ु औषध मोटरसाइकलमा 
िलई िहडेँकोस�म देिखएको तर सेवन गन� कुरा िनज 
�ितवादीले अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान, 
अदालतमा गरेको बयानलगायतका िमिसल सलं�न 
अ�य सबदु �माणबाट िनजले लाग ुऔषधको कारोबार 
गरी िहडेँको तथा सेवन नै गरकेो भ�ने कुरा �मािणत 
ह�न सकेको देिखदँनै । बरामद उ� लाग ुऔषधको एउटै 
वारदात घटनाको ��ततु म�ुा देिखदँा सोमा कारोबार 
र सेवन दवैु काय� भएको मा�न सिकने अव�था 
देिखएन । तसथ� पनुरावेदन अदालतबाट भएको 
फैसलालाई अ�यथा मा�न नसिकने ह�दँा �ितवादी 
म�ुना भ�ने मकेुश साह सोनारलाई लाग ु औषध 
(िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा १४(१)(झ) बमोिजम 
दईु वष� एक मिहना कैद र एकलाख (१,००,०००) 
�पैया ँज�रवाना तथा सोही ऐनको दफा १४(१)(ज) 
बमोिजम पाचँ सय �पैया ँज�रवाना ह�ने तथा बरामद 
मोटरसाइकल सो ऐनको दफा १८ बमोिजम जफत ह�ने 
ठहर ्याई गरकेो स�ु सला�ही िज�ला अदालतको िमित 
२०७१।३।३ को फैसला केही उ�टी गरी पनुरावेदन 
अदालत, जनकपरुबाट िनज �ितवादी मकेुश साह 
सोनारलाई ऐ. ऐनको दफा १४(१)(झ) बमोिजम दईु 
(२) वष� कैद र �. एकलाख (१,००,०००) ज�रवाना 
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ह�ने ठहर ्याएको िमित २०७१।९।१६ को फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृतः य��साद भ�राई
क��यटुर: उ�रमान राई 
इित संवत् २०७३ साल भदौ १९ गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी जगदीश शमा� पौडेल र मा.�या.�ी 
दीपककुमार काक�, ०७२-CR-०६२३, ०७२-RC-
०२०५, कत��य �यान, गङ्गाद� खनाल िव. नेपाल 
सरकार, नेपाल सरकार िव. पदमबहादुर म�लसमेत

�ितवादी गंगाद� खनालले अदालतमा 
बयान गदा� आफू अ�य� रहेको भनी Plea of Alibi 
िलएको देिखएता पिन आफू अ�य� रहेको भ�ने 
कुराको ठोस �माण दखेाउन सकेको पाइएन । िनजका 
सा�ीले गरकेो बकप�बाट िनद�ष रहेको भ�ने त�यय�ु 
आधार उ�लेख गरकेो दिेखएन । केवल �हरीमा गरकेो 
बयान डर �ासबाट गरकेो भ�नेस�म उ�लेख गरकेो 
आधारलाई मा� सही त�य मा�न िम�ने भएन । 
अिधकारीसम� गरकेो �ितवादीको बयानलाई अ�यथा 
�मािणत नभएस�म �माणमा िलनपुन� । 

सव��वसिहत ज�मकैद गनु�पछ�  भ�ने कानूनी 
�यव�थाअन�ुप �ितवादी गंगाद� खनाल र �ितवादी 
ह�र म�ललाई स�ु अदालतले �यानस�ब�धीको 
महलको १३(३) नं. बमोिजम सजाय गरकेो 
फैसला िमलेको नदेिखएकोले घटनाको अव�था र 
�ितवादीह�ले मतृक िदिलपकुमारलाई पूव� �रसईवी 
कै कारण �ुर िकिसमले ह�या गरी लासलाई डोरीले 
घाटँीमा बाधँी िघसारी मकैबारीमा लगी फालेको अव�था 
देिखन आएबाट स�ु अदालतले गरकेो फैसलालाई 
प�रवत�न गरी ऐ.१३(१) नं. बमोिजम सव��वसिहत 
ज�मकैदको सजाय गरी भएको पनुरावेदन अदालत, 
पोखराको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने । 

मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको 
१३(४) नं. मा “जुनसुकै कुरा ग�रकन पिन �यान 
मान�मा वचन िदनेलाई वा वरदात भइरहेको ठाउँमा 
गई मान�लाई सहयोग पा�रदन िनिम� मन� मािनसको 

जीउमा हात हाली प�� समाती िदनेलाई जन् मकैद 
गनु�पछ� ” भ�ने �ाबधान रहेको देिख�छ । उ� ऐनको 
कानूनी �यव�थाअन�ुप �ितवादी पदमबहादरु 
म�लले घटना�थलमा िदलीपकुमार रकैामगर 
आएपिछ हानठोक भनी बचन िदई गंगाद� खनाल 
र ह�र म�लले हितयार �योग गरकेो पिु� भई 
िनजको शारी�रक अव�थाले हितयार समा�न स�ने 
अव�था नदेिखएकोबाट िनजलाई �यानस�ब�धीको 
१३(३) बमोिजम ज�मकैदको सजाय गन� गरकेो 
स�ु फैसलालाई सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, 
पोखराको ई�साफ िमलेकै देिखदँा  िनजको हकमा पेस 
भएको साधक सदर ह�ने । 

�ितवादी गंगाद� खनाल र �ितवादी ह�र 
म�ललाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको 
१३(१) नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय 
ह�ने र �ितवादी पदमबहादरु म�ललाई मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धीको महलको १३(४) नं. बमोिजम 
ज�मकैदको सजाय गन� गरकेो पनुरावेदन अदालत, 
पोखराको िमित २०७१।१२।१९ को फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । �ितवादी ह�र म�लको 
हकमा मलुकु� ऐन, अ.बं. १८८ नं. बमोिजम पाचँ (५) 
वष� सजाय गन� भनी पनुरावेदन अदालत, पोखराबाट 
�य� भएको राय मनािसब नदेिखदँा कायम रहन 
नस�ने ठहछ�  । तसथ� िनज �ितवादी ह�र म�ललाई 
सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय नै ह�ने । 
इजलास अिधकृतः य��साद भ�राई
क��यटुर: उ�रमान राई 
इित संवत् २०७३ साल भदौ १९ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं १०

१
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी केदार 
�साद चािलसे, ०७०-CI-०२७२, अंश हक कायम 
दता�, सागरदेवीसमेत िव. सुिसला दवेी

��ततु म�ुामा पनुरावेदकले िलएको मूल 
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िजिकरमा २०४९ सालमा मदन मोहन ितवारीले 
िदएको अशं म�ुा र राम एकवाल ितवारीले अशं म�ुा िदई 
अि�तम भएपिछ अशं पाउ ँभनी अ.बं. ८५ नं. ले पूनः 
अंश म�ुा िदन िम�दैन भनी िजिकर िलएको देिख�छ । 
२०३१ सालको द.ेनं. २३३९ को वादी रामएकवाल 
ितवारी र �ितवादी सरयगु ितवारीसमेत भएको 
अंश म�ुामा २०३५।२।१५ मा ब�डा छुट्याइएको र 
सोभ�दा अगावै २०३४।८।१५ मा सरयगु ितवारीको 
म�ृय ुभइसकेकोमा ३ भाग अंश छुट्याउन ुपन�मा ४ भाग 
छुट्याएको कारण ��ततु िववादको ि�थित ज�म भएको 
देिख�छ । अंशव�डा गदा� जीिवत अिंशयारबीचस�म 
गन� हो र म�ृय ुभइसकेका �यि�को समेत ब�डा ह�ने 
होइन । यसबाट सरयगु ितवारीको म�ृय ु भइसकेपिछ 
ज�मा मूल ३ अिंशयार कायम भई सो ३ भागम�येको 
१ भाग वादीले पाउने अव�थामा सो ह�न सकेको 
अव�था दिेखएन । २०३१ सालको दे.नं. २३३९ 
को अंश म�ुाबाट नै ३ भागको १ भाग वादीको हक 
�थािपत भइसकेको र सोही कुराको काया��वयनतफ�  
वादीको िफराद परकेो ��ट देिखइरहेको अव�थामा 
पिछ परकेा म�ुाबाट वादीको हक जाने भ�ने �� नै 
आउदँैन । अंश म�ुा प�र सो म�ुाले अि�तमता नपाउदँ ै
कुनै अंिशयारको म�ृय ु भएमा बाकँ� अंिशयारमा 
भाग ला�ने िनि�त छ । सो स�पि� �ितवादीह�को 
िनजी आज�न नभई सगोलका सबै अंिशयारको हक 
ला�ने पैतकृ स�पि� भई �य�तो पैतकृ स�पि� 
�ितवादीह�ले बढी पाउने र वादीले कम पाउने गरी 
कानूनको �या�या गन� िम�दैन । एकपटक हक �थािपत 
भइसकेको अिधकारमा अित�मण ह�ने गरी कानूनको 
�या�या गनु�  �यायको मकसद�ितकूल ह�ने र य�तोमा 
अ.बं. ८५ नं. को �यव�था आकृ� ह�नस�ने अव�था 
पिन आउदँैन । पैतकृ स�पि� अंिशयारले समान�पमा 
पाउने िनजको नैसिग�क अिधकार भएकाले �य�तो 
अिधकारबाट अंिशयारलाई वि�चत गन� पिन निम�ने ।

अतः वादी दाबीको स�पि�मा िमित 
२०६३।३।२९ मा �ितवादीह�ले िमलाप�बाट िलन ु
िदन ु गरी भएको �ितवादीह�को नाउकँो दता� बदर 

गरी िववादका िक.नं. ५९७,५९४,१६१,४२२,८३, 
१३६,४४८ र ९६ का ज�गाम�येबाट नरमकरम 
िमलाई तीन भागको एकभाग ज�गा वादीको अंश हक 
कायम ह�ने ठहरी पनुरावेदन अदालत, हेट�डाबाट िमित 
२०६९।१२।१२ मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
उ� फैसला सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: जीवनकुमार भ�डारी
क��यटुर: याम�साद र�ेमी
इित संवत् २०७३ साल भदौ २९ गते रोज ४ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०७२-WO-०१९३,  
उ��ेषण, च��ा �े�समेत िव. ितला भ�ने ितल�पा 
दवाडीसमेत
 ितला भ�ने ितल�पा दवाडी वादी िवमला 
�े�समेत �ितवादी भई काठमाड� िज�ला अदालतमा 
लेनदेन म�ुा (२०६९ सालको द.ुफौ. नं. ०४२२१) 
िमित २०७०।६।७ मा वादी दाबी बमोिजम सावँा �. 
७,७७,०००।- र सोको भरी भराउ भएका िमितस�मको 
कानूनबमोिजमको �याज वादीले �ितवादीबाट भराई 
िलन पाउने ठहरी फैसला भएको दिेख�छ । उ� फैसला 
काया��वयनको िसलिसलामा ई�रलाल �े�को नाममा 
दता� �े�ता कायम रहेको धनकुटा िज�ला, धनकुटा 
नगरपािलका वडा नं. ६ ि�थत िक.नं. ३६८ �े�फल 
०-४-३-० ज�गाबाट लेनदेन म�ुाको िबगो भराउने 
काय� भएको दिेख�छ । िनवेदकह�का वारसे सीताशरण 
म�डल र िवप�ीम�ये ई�रलाल �े�ले इजलाससम� 
उपि�थत भई िववािदत ज�गाको िललामी काय� स�प�न 
भइसकेको भनी उ�लेख गरकेो पाइयो । �रट िनवेदन 
िजिकर सो िललामी कारवाही रो�का ग�रपाउ ँ भ�ने 
हो । िववादको ज�गा नै िललाम भइसकेको अव�थामा 
�रट िनवेदनको औिच�य नदेिखने ।
 काठमाड� िज�ला अदालत, तहिसल 
शाखाले फैसला काया��वयनको िसलिसलामा 
कारवाही गरी िववािदत ज�गाबाट िवप�ी ितला 
भ�ने ितल�पा दवाडीको फैसलाबमोिजमको 
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रकम िदलाई भराई फैसला काया��वयन गनु�  भनी 
िमित २०७२।२।१० च.नं. ३३०० मा धनकुटा 
िज�ला अदालतमा िमिसलसिहत प� �ेिषत गरी 
सोहीअनसुार फैसला काया��वयनको लािग िललाम 
काय� स�प�न गरकेो काय�मा कुनै कानूनी �िुट दिेखन 
आएन । अका�तफ�  िवप�ीह� सगोलका अिंशयार 
हो होइन, को छु�ी िभ�न भएको छ भ�ने िवषय �रट 
�े�बाट िनण�य ह�ने िवषय पिन नभएको ह�दँा ��ततु �रट 
िनवेदन िजिकरबमोिजम आदेश जारी गनु�पन� अव�था 
िव�मान देिखदँा ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�ाराज पौडेल
क��यटुर: याम�साद र�ेमी
इित संवत् २०७३ साल काि�क ०४ गते रोज ५ शभुम् ।
 § यसै �कृितको ०७२-WO-०१९२, उ��ेषण, 

च��ा �े�समेत िव. पिव�ा बोगटी (खाती) 
समेत भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार आदेश 
भएको छ ।

३
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०७१-WO-०६१९,  
उ��ेषण, दुलारीदेवी िव. स�पि� शुि�करण िवभाग, 
केशरमहल, काठमाड�समेत

स�पि� शिु�करण (मनी लाउ�ड�रङ्) 
िनवारण ऐन, २०६४ को दफा १८(८) हेदा�, यस 
दफाबमोिजम स�पि� वा साधन रो�का राखेको वा 
िनय��णमा िलएको िवषयमा िच� नबुझेमा स�बि�धत 
�यि�ले दफा २२ को उपदफा २ बमोिजम तोिकएको 
अदालतसम� रो�का भएको स�पि� वा साधन फुकुवा 
गन� िनवेदन गन� स�नेछ भनी �प� उ�लेख भएकोमा 
यी �रट िनवेदकले �यसतफ�  कारवाही अगािड बढाएको 
देिखएन । यसरी स�पि� वा साधन रो�का राखेकोमा 
िच� नबझेुमा तोिकएको अदालतसम� िनवेदन िदन 
सिकने वैकि�पक उपचारको बाटो ह�दँाह�दँ ै �यसको 
अवल�बन नगरी असाधारण अिधकार�े�अ�तग�त 
उपचार �दान गनु�पन� ि�थित देिखन आएन । अनसु�धान 
स�प�न भई भएको िनण�यमा िच� नबझेुमा िनवेदकले 

कानूनी उपचारको बाटो अवल�बन गन� स�ने नै देिखदँा 
गैरकानूनी�पमा रो�का रहेको स�पि� फुकुवा ग�रपाउ ँ
भ�ने ��ततु �रट िनवेदनको िजिकर कानूनस�मत 
नदिेखदँा गैरकानूनी तवरले ठूलो प�रमाणमा चल अचल 
स�पि� आज�न गरकेो भनी उजरु परी सो उजरुीउपर 
अनसु�धान भइरहेको अव�थामा अनसु�धानबाट जे 
िन�कष� िन�क�छ सोहीबमोिजम ह�ने नै ह�दँा स�पि� 
शिु�करणमा अनसु�धान भइरहेको काम कारवाहीलाई 
असर पन� गरी �रट �े�बाट बो�न निम�ने ह�दँा �रट 
िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�ाराज पौडेल
क��यटुर: याम�साद र�ेमी
इित संवत् २०७३ साल काि�क ०४ गते रोज ५ शभुम् ।
 § यसै �कृितको ०७१-WO-०६१८, उ��ेषण, 

साधु साह सुडी िव. स�पि� शुि�करण 
िवभाग केशरमहल, काठमाड�समेत भएको 
म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला भएको छ ।

इजलास न.ं ११

१
मा.�या.�ी केदार�साद चािलसे र मा.�या.�ी 
सारदा�साद िघिमर,े ०७०-CR-०१७३,  जबरज�ती 
करणी, बालकृ�ण खड्का िव. नेपाल सरकार

जाहेरवालीले छोरीलाई खोजी गद� जादँा 
घटना�थलमा िनजलाई नाङ्गो पारी सतुाई आफू 
चािहं मलाई दे�नासाथ पे�ट समा�दै भागेको ह�दँा मैले 
पीिडताको नाङ्गो शरीर हेदा� दवैु ित�ामा सेतो बा�लो 
वीय� लत ् पितएको र योनी�ारको छेउछाउमा पातलो 
िफज देखी बािलकासगँ सो�दा बालकृ�ण अङ्कलले 
उनको तरुी मेरोमा लगाउन ु भयो, मलाई दखुी 
राखेको छ भिनन् भनी िदएको जाहेरी दरखा�तलाई 
समिथ�त ह�ने गरी अदालतमा बकप� गरकेो देिख�छ । 
पीिडताले बालकृ�ण खड्काले बनु ुमसगैँ खे�न जाउ ँ
भनी कासँघारीमा लगी मैले लगाएको �क, क�� , 
पे�टी खोली जबज��ती करणी गरकेो हो भनी मौकामा 
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अनसु�धान अिधकारीसम� लेखाएको कथनलाई पिु� 
ह�ने गरी र अनसु�धानको �ममा कागज गन� िड�ली 
सवेुदी, धनबहादरु राईसमेतले यी �ितवादीले आरोिपत 
कसरु गरकेो हो भनी लेखाएको कथनलाई पिु� ह�ने 
गरी अदालतमा बकप� ग�रिदएको देिख�छ । यसरी 
िनजह�ले ग�रिदएको बकप�लाई �माण ऐन, २०३१ 
को दफा १८ बमोिजम �माणमा �हण गन� निम�ने भ�ने 
कुनै आधार र कारण देिखन नआएको र �ितवादीको 
इ�कारी बयानसमेत अ�य �वत�� �माणबाट समिथ�त 
ह�न नआएको अव�था ह�दँा मौकामा आरोिपत कसरुमा 
सािबत  रही गरकेो �ितवादीको बयानलाई अ�यथा 
भ�न िम�ने नदिेखने ।

मलुकु� ऐन, जबज��ती करणीको महलको 
१ न�बरमा “कसैले कुनै मिहलालाई िनजको म�जरुी 
निलई करणी गरमेा वा सो� वष�भ�दा कम उमेरक� 
बािलकालाई िनजको म�जरुी िलई वा निलई करणी गरमेा 
िनजले जबज��ती करणी गरकेो ठहछ� ” भ�ने कानूनी 
�ावधान देिख�छ । उि�लिखत कानूनी �ावधानबाट 
जबज��ती करणीको वारदात �थािपत ह�न आपरािधक 
काय�को �पमा करणी र पीिडताको नाम�जरुी दिेखन ु
पद�छ । तर, १६ वष�भ�दा कम उमेरक�लाई करणी 
मा� गरकेो दिेखए जबज��ती करणी ठहन� स�ने 
अव�था देिख�छ । जबज��ती करणीको महलको १ 
नं.को �प�ीकरण (ग) ले “योनीमा िलङ्ग केही मा� 
�वेश भएको रहेछ भने पिन यस न�बरको �योजनका 
लािग करणी भएको मािननेछ” भ�ने �यव�था गरकेो 
देिख�छ । यसै स�दभ�मा स�मािनत सव��च अदालतबाट 
नेपाल सरकार िव. टेकबहादरु �े�ी भएको जबज��ती 
करणी म�ुामा “बािलकाको उमेर अ�य�त कम भएकै 
कारणले गदा� बािलकाको योनीिभ� िनजको िलङ्ग 
�वेश नगरकैे आधारमा िनजको ि�यालाई जबज��ती 
करणीको उ�ोगका �पमा मा� सीिमत गराउन 
निम�ने” (ने.का.प.२०६६, अङ्क  ५, िन.नं.८१४२, 
प�ृ ७४३) भनी िस�ा�त �ितपादन भएको 
देिख�छ । �ितवादीले अनसु�धान अिधकारीसम� 
मैले खे�दै गरके� वष� ५ क� पीिडता अनजुा था�लाई 

यौन स�त�ुी िलने इ�छा भई �या�प समाती कासँघारी 
िभ� उ�ानो बनाई िनजको योिनमा मेरो िलङ्ग घष�ण 
गराए,ँ िलङ्ग �वेश ह�न सकेन, वीय� बािहर ै �खलन 
गराई जबज��ती करणी गरकेो हो भनी बयान गरकेो 
देिख�छ । जाहेरवालीको बकप�बाट पीिडताको 
ित�ामा सेतो बा�लो वीय� लतपितएको र योनीको 
�ार छेउछाउमा पातलो िफज देिखएको भ�ने 
देिख�छ । य�तो अव�थामा जबरज�ती करणी गरकेो 
होइन उ�ोगस�म मा� गरकेो हो भ�न िम�ने अव�था 
नदिेखने ।

�ितवादीले आफू १६ वष�भ�दा कम उमेरको 
भनी िलएको िजिकरलाई हेदा�, यी �ितवादीले 
अिधकार�ा� अिधकारीसम� आफू २२ वष�को भनी 
लेखाएको देिख�छ । िनज �ितवादीको उमेर जाचँ 
भई आएको �ितवेदन र उमेर जाचँ गन� िवशेष�को 
बकप�बाट पिन िनजको उमेर १४–१७ वष� हो भ�ने 
देिखन आएको छ । य�तो अव�थामा आफू १६ 
वष�भ�दा कम उमेरको हो भ�ने यी �ितवादीले सोको 
सबदु �माणसमेत ��ततु गन� नसकेकोले िनज १६ 
वष�भ�दा कम उमेरका ह�न् भ�न िम�ने अव�था देिखन 
आएन । यसरी ५ वष�को अबोध नाबािलकालाई 
जबरज�ती करणीगन� यौन िपपासलुाई िबना आधार 
�माण िनजले पनुरावेदन िजिकर िलएअनसुारको 
सफाइ अथवा कम सजाय (जबरज�ती करणी 
उ�ोगमा� सजाय) ग�रपाउ ँभ�ने पनुरावेदन िजिकरसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ� �ितवादी बालकृ�ण खड्कालाई 
जबज��ती करणीको महलको ३(१) नं. बमोिजम १० 
वष� कैद सजाय गरी जबज��ती करणीको महलको १० 
नं. बमोिजम �ितवादीबाट पीिडतालाई �. ५,०००।- 
�ितपूित�समेत भराई िदने ठहर ्याएको स�ु िज�ला 
अदालतको फैसलालाई सदर गन� गरकेो पनुरावेदन 
अदालत, िवराटनगरको फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर 
ह�ने ।
इजलास अिधकृतः जयराम �े�
इित संवत् २०७३ साल असोज ११ गते रोज  शभुम् ।
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२
मा.�या.�ी केदार�साद चािलसे र मा.�या.�ी 
सारदा�साद िघिमर,े ०६६-CI-१०५०, फैसला 
बदर, िवलट राय यादवको वारसे भई आ�ना हकमा 
समेत ठगा राय यादव िव. मु.स. गन� िनजको �ीमती 
कुसमी देवी 

��ततु म�ुामा पनुरावेदन अदालतबाट िमित 
२०६५।७।१६ मा भएको नाप न�सामा उ�लेख 
भएको न.नं. १ को ज�गा र �माणको िमिसलमा रहेको 
िमित २०५३।३।१५ मा भएको न�सा मचु�ुकाको 
न.नं. ४ को ज�गा एउटै रहेको र �े�फलसमेत समान 
रहेको दिेख�छ । उ� िमित २०६५।७।१६ को न�सा 
सज�मीनको न.नं. १ मा गो� बािँधएको, परालको 
टौवा रहेको तथा ख�रहानको �पमा �योग भएको 
देिखएको ह�दँा सो ज�गालाई साव�जिनक हो भ�न 
सिकने ि�थितसमेत दिेखदँैन । साथै न.नं. १ को दि�ण 
साधँमा रहेको न.नं. ३ को घर ज�गासमेत वादी कुसमी 
देवीकै देिखएको र सज�िमनका अिधकांश �यि�ह�को 
कथनबाट उ� न.नं. १ को जगा वादी कुसमी देवीको 
भोग चलनमा रहेको भ�ने देिखन आउने ।

��ततु अव�थामा सो न.नं. ४ को घर ज�गामा 
म.ुस. गन� पनुरावेदक कुसमी देवीको भोग चलनमा 
रहेको देिखन आएको र उि�लिखत वादी ठगा राय 
यादव �ितवादी िव�टु राय यादवको बीच चलेको घर 
उठाई ज�गा िखचोला म�ुाको न.नं. ५ को ज�गास�म 
साव�जिनक कायम भई सो म�ुा अि�तम रिहरहेको 
अव�था ह�दँा न.नं. १ को ०-०-८-७ ज�गा साव�जिनक 
ठहर ह�नेगरी भएको स�ु िज�ला अदालतको फैसला 
उ�टी ह�नेगरी पनुरावेदन अदालत, जनकपरुबाट िमित 
२०६६।३।२९ मा भएको फैसला सदर ह�ने ठहछ�  । 
िवप�ी िझकाउने गरी िमित २०७१।९।२९ मा भएको 
आदेशसगँ सहमत ह�न नसिकने ।
इजलास अिधकृतः समुनकुमार �यौपाने
क��यटुर: रान ुपौडेल
इित संवत् २०७३ साल साउन २४ गते रोज २ शभुम् ।

इजलास न.ं १२

मा.�या.�ी सारदा�साद िघिमर े र मा.�या.�ी 
िव��भर�साद ��े, ०६५-CI-०१४३, ०१८४,  
िनद�शन बदर, लिलतपुर िज�ला लिलतपुर नगरपािलका 
वडा नं. ४ बागडोलि�थत काठमाड� �रजे�सी 
�यव�थापन सिमितको तफ� बाट अि�तयार�ा�  बीरभ� 
िव�म शाह िव. चौधरी हाउस सानेपामा काया�लय 
रहेको चौधरी डेभलपस� �ा.िल., सहरी िवकास तथा 
भवन िनमा�ण िवभाग िडिभजन काया�लय, काठमाड� 
िव. अ�सल चौधरी डेभलपस� �ा.िल.

उजरु िनवेदनमा परकेा िवषयह�म�ये 
केही िवषयह�को स�ब�धमा िमित ०६३।१२।१ मा 
िनद�शन िदएको देिख�छ । सो िववािदत िनद�शनह�मा 
आिथ�क दािय�वस�ब�धी िवषयह� समावेश भएको 
पाइ�छ । ती आिथ�क दािय�वह�को स�ब�धमा भएका 
िनद�शन अिधकार�ा� अिधकारीको अि�तम आदेश 
�कृितको देिखन आएको छ । अि�तम आदेश �कृितको 
िनद�शन ह�दँा सोउपर पनुरावेदक�य अिधकार�े� �हण 
गनु�  नै कानूनस�मत ह�न आउछँ । अ�यथा अि�तम 
�कृितको कामकारवाही भइरहने र िनद�शनको नाउमँा 
पनुरावेदक�य अिधकार�े� �हण गन� निम�ने हो 
भने िनद�शन िदने अि�तयारवालाको काम कारवाही 
�याियक िनय��णभ�दा बािहर जान प�ुने अव�था 
भइरह�छ । व�ततुः जारी ग�रएको िनद�शनको 
�कृितअनसुार नै पनुरावेदक�य अिधकार�े� �हण 
गनु�पन� ह�न आउछँ । संय�ु आवासको �वािम�वस�ब�धी 
ऐन, २०५४ को ��तावनामा सुपथ आवास ईकाइह� 
सुलभ ढङ्गबाट िब�� िवतरण गरी आवास सम�यालाई 
िनराकरण तथा �यवि�थत बसोवासको �यव�था गन� 
र �य�ता आवास इकाईका धिनह�को अिधकार 
र दािय�वस�ब�धी �यव�था गन� भ�ने �यव�था 
रहेको र ��ततु िववािदत ३ बुदँे िनद�शनले आिथ�क 
दािय�वको स�ब�धमा �प� िनद�शनह� िदइरहेको 
स�ब�धमा �यसरी ऐनको ��तावनाको भावनािवपरीत 
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नह�नेगरी सहरी िवकास तथा भवन िनमा�ण िवभाग 
िडिभजन काया�लय, काठमाड�ले िदएको उ� तीन 
बुदँ े िनद�शन कानूनबमोिजम देिखन आयो । यसरी सो 
आदेश अि�तम �कृितको भएको ह�दँा अ.बं.१७ नं.को 
काय�िविधबाट सि�चन स�ने भ�ने पनुरावेदकतफ� का 
कानून �यवसायीह�को बहससगँ सहमत ह�न नसिकने । 

संय�ु आवासको �वािम�वस�ब�धी ऐन, 
२०५४ िवशेष ऐन भएको र सो ऐनले स�झौता 
करार गन�पन� भनी िकटानसाथ छु�ै कानूनी �यव�था 
�प� गरकेो पाइयो । स�झौताअनसुारको संय�ु 
आवास भवनको सिुवधा �दान गर ेनगरेको, कानूनले 
स�झौतामा खलुाउन ुपन� िवशेष सिुवधा खलेुको छ छैन 
सिुवधा िदनपन�मा सो काय� भए छ छैन, संचालनको 
लािग �ेताले �यहोन� पन� के के आिथ�क दािय�व हो 
भ�ने स�ब�धमा अिधकार�ा� अिधकारीले उजरुीको 
आधारमा त�काल छानिबन गरी िनद�शनह� जारी 
गन�पन� ।

बा� िवकास भनेको यो यो काय�को लािग हो र 
सो काय�बापत यित श�ुक ला�छ भनी ऐनको दफा १८ 
अनसुार स�झौतामा नै उ�लेख ह�नपुन� दिेख�छ । व�ततुः 
स�झौतामा �प� उ�लेख नभएको गोलमटोल भाषामा 
बा� िवकासको श�ुक बझुाउनेछु भनी ख�रदकता�ले 
स�झौता गरकेो छ भनी सं�थापकको �वई�छाअनसुार 
बा� िवकासको प�रभाषाले स�झौताको �प धारण गन� 
स�दैन । स�झौतामा �प� खलुाएको खच�को हकमा 
स�झौताअनसुारको आिथ�क दािय�वको िवषय ब�न 
स�द�यो । सो नभएको र बा� िवकास श�ुकको 
प�रभाषाले यो यो काय�ह� समेट् ने भनी स�झौतामा 
�प� नभएको ह�दँा यो िवषय श�ु करारीय 
दािय�वअ�तग�त पन� �याियक अिधकार�े� �हण 
ह�नेस�मको अव�था पिन दिेखएन । अतः संय�ु 
आवासको �वािम�वस�ब�धी ऐन, २०५४ को दफा 
३३ अनसुार सहरी िवकास तथा भवन िनमा�ण िवभाग 
िडिभजन काया�लयले यस िवषयमा िनद�शन िदन 
स�ने ।

करार ऐन, २०५६ करार, स�झौतास�ब�धी 

िवषयमा बनेको ऐन हो । यो ऐनमा �प��पमा 
स�झौतास�ब�धी छु�ै कानूनी �यव�थाको बारमेा 
उ�लेख छ । यो ऐनअनसुार गनु�पन� स�झौतामा 
खलुाउनपुन� कुराह� तोिकएका छन् । संय�ु आवासको 
�वािम�वस�ब�धी ऐन, २०५४ को दफा ३४ मा 
यस ऐनमा लेिखएजितमा यसै ऐनबमोिजम र अ�मा 
�चिलत कानूनबमोिजम ह�ने भ�ने कानूनी �यव�था 
गरकेो छ । सो भनेको दफा ३४ ले यो ऐनमा लेिखएका 
सत� स�झौताह�को स�ब�धमा समेत यसै ऐनअनसुार 
गनु�पन� �यव�था गरकेो देिखने ।

सामूिहक�े�को सिुवधा उपभोग गदा� ऐनको 
दफा १८ अनसुार स�झौतामा नै �प� ह�नपुन� देिखयो । 
स�ंथापकको �वई�छाअनसुार संय�ु आवास भवनको 
प�रभाषाले समेटेको क�पाउ�ड क��ले�सिभ� िनमा�ण 
ह�ने अ�य जनुसकैु कुरा बा� िवकास भनी उि�लिखत 
स�झौताअ�तग�त पन� भनी मा�न िम�ने दिेखएन । 
कुन सामूिहक�े� तथा सिुवधाबापत कित खच� ला�ने 
हो स�झौतामा उ�लेख ह�नपुन� भनी ऐनको दफा १८ 
ले गरकेो कानूनी �यव�थाको भावना रहेको पाइ�छ । 
स�झौतामा उ�लेख भएबमोिजम ला�ने सामूिहक खच� 
बझुाउनपुन� भनी �प� उ�लेख भएको ह�दँा “खच�” 
को बारमेा स�झौतामा नै उ�लेख ह�न ु अिनवाय�ता 
गरकेो पाइ�छ । करारीय दािय�व सजृना ह�ने गरी 
खच�को िवषय �प��पमा स�झौतामा कानूनबमोिजम 
नखोिलएको ि�थितमा बा� िवकास भनी सं�थापकको 
इ�छाले तोकेको खच�ह� करार स�झौताको Ambit 
िभ� पन� ह�दैँन ।  यसैले यो िवषय करार ऐन, २०५६ 
अनसुार आिथ�क दािय�वको �पमा �वतः समािहत 
भएको मा�न नसिकने ।

सयं�ु आवासको �वािम�वस�ब�धी ऐन, 
२०५४ का िविभ�न दफाह�मा रहेको कानूनी 
�यव�थामा स�झौता करार गनु�पन� भनी कानूनी �यव�था 
रहेको र यस ऐनमा लेिखएजित यसै ऐनबमोिजम ह�नेछ 
भनी दफा ३४ ले �यव�था गरकेो ह�दँा करार ऐन, 
२०५६ आकिष�त भई सोहीअनसुार मा� कानूनी 
कारवाही अिघ बढाउन ु पद�छ भ�ने ��यथ�तफ� का 
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िव�ान् कानून �यवसायीह�को बहससगँ सहमत ह�न 
सिकएन । यस ऐनबमोिजम करारमा खलुाउन ुपन� ‘खच�’ 
�प��पमा खलेुको ह�नपुन� भ�ने कानूनी �यव�थाको 
पालना ह�नै पद�छ । �यसरी करारमा उ�लेख नभएको 
खच�को हकमा करार ऐन, २०५६ ��ततु िवषयमा 
�वतः आकष�ण ह�ने । 

संय�ु आवासको �वािम�वस�ब�धी 
ऐन, २०५४ को दफा ३३ अनसुार अिधकार�ा� 
अिधकारीले िनद�शन जारी गन� स�ने �प� �यव�था 
भएको र सो िनद�शन िदन दफा ३४ को कानूनी 
�यव�थाले थप संर�ण �दान गरकेो ि�थितमा ऐनको 
िवशेष �यव�थालाई �यानै निदई स�झौताबाट उठेको 
आिथ�क दािय�वको स�ब�धमा सहरी िवकास तथा 
भवन िनमा�ण िवभाग िडिभजन काया�लयलाई �दान 
गरकेो नदेिखएको भनी पनुरावेदक सहरी िवकास तथा 
भवन िनमा�ण िवभाग िडिभजन काया�लयबाट िमित 
२०६३।१२।१ मा जारी भएको िनद�शन बदर गन� गरी 
पनुरावेदन अदालत, पाटनबाट िमित २०६५।३।२३ 
मा भएको फैसला �िुटपूण� दिेखदँा उ�टी ह�ने । 
इजलास अिधकृतः आ�मदेव जोशी
क��यटुरः च��ा ितम�सेना
इित संवत् २०७३ साल साउन ३२ गते रोज ३ शभुम् ।

इजलास न.ं१३

१
मा.�या.�ी मीरा खड्का र मा.�या.डा. आन�दमोहन 
भ�राई, ०७१-CI-०२९८, िनषेधा�ा / परमादशे, 
िवनोद रो�कासमेत िव. का.िज.का.म.न.पा.वडा नं. 
१३ ि�थत पुरानो कालीमाटी उपभो�ा सिमितसमेत

िनवेदकह�को माग गरबेमोिजम िनषेधा�ाय�ु 
परमादशेको आदेश जारी गन�को लािग उ� िववािदत 
बाटोमा िनवेदकह�को िनिव�वािदत हक �थािपत ह�न ु
पद�छ । िनवेदकह� आफँैले उ� बाटोको िववादको 
स�ब�धमा काठमाड� महानगरपािलकामा उजरुी परी 
कारवाहीय�ु अव�थामा रहेको भनी �वीकार गरी 

पनुरावेदन गरकेो देिख�छ । यसरी बाटो नाप जाचँ र 
िखचोला स�ब�धमा काठमाड� महानगरपािलकाबाट 
िववादको िन�पण ह�ने वैकि�पक अव�था ह�दँाह�दैँ �रट 
�े�ािधकार आक� िषत ह�न नस�ने । 

िनवेदकह�ले दाबी िलएको घरज�गा र 
िवप�ीह�बाट उठान भएको बाटोको चौडाईस�ब�धी 
िववादलाई हेदा� यो िववाद घरज�गा तथा बाटो 
िखचोला �कृितको रहेको देिख�छ । य�तो ज�गा 
िखचोलास�ब�धी िववािदत िवषयव�तकुो �याय 
िन�पण �चिलत कानूनबमोिजम साधारण 
अिधकार�े�बाट नै िन�पण गन� सिकने ह��छ । 
िनवेदकह�ले िनवेदनमा महानगरपािलकाले बोलाएको 
कुरा उ�लेख गरकेो पाइयो । महानगरिभ� िनमा�ण गन� 
लािगएका संरचनाह� पा�रत न�साबमोिजम िनमा�ण 
भएका छन् वा छैनन् भनी हेन� िनकाय महानगरपािलका 
नै हो । िखचोलाको िववाद सोझै �रटबाट हे�रने िवषय 
पिन होइन । �रट अिधकार �े�अन् तग�तको असाधारण 
अिधकार �े�बाट उ� िववादको �याियक िन�पण 
गन� िम�ने नदेिखदँा िनवेदकह�को पनुरावेदन 
मागबमोिजमको आदशे गन� निम�ने । 
इजलास अिधकृत: य��साद आचाय�
क��यटुर: उ�रमान राई
इित संवत् २०७३ साल भदौ १६ गते रोज ५ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी मीरा खड्का र मा.�या.डा. आन�दमोहन 
भ�राई, ०७१-CI-०१६५, िनषेधा�ा / उ��ेषण / 
परमादेश / �ितषेध, गणेशमाया �वायनाबासुसमेत िव. 
मा.�या.�ी लेखनाथ ढकालसमेत

िनवेदकह�ले भ�परु िज�ला अदालतका 
�यायाधीशले तहिसलदारबाट भएको आदेशलाई बदर 
गन� गरी िमित २०७०।६।४ मा गरकेो आदशेउपर 
मलुकु� ऐन, अ.बं. १७ नं. बमोिजमको उपचारको बाटो र 
वैकि�पक उपचार नभएमा अवल�बन ग�रने असाधारण 
अिधकार�े�समेत दवैु �े�ािधकार �योग गरकेो 
देिखयो । पनुरावेदन अदालत, पाटनबाट मलुकु� 
ऐन अ.ब.ं १७ नं. बमोिजमको दता� ह�न आएको 
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िनवेदनउपर सनुवुाई ह�दँा भ�परु िज�ला अदालतबाट 
िमित २०७०।६।४ मा गरकेो आदशे बदर गन� गरी 
िनवेदकह�को मागबमोिजम नै पनुरावेदन अदालत, 
पाटनबाट िमित २०७१।२।७ मा आदेश भएको 
देिख�छ । पनुरावेदन अदालतको उ� आदेशउपर 
असर पन� प� अथा�त् िकरण �जापितको यस 
अदालतसम� �रट िनवेदन (०७०-WO-०९१९) 
पन� आई यस अदालतबाट समेत पनुरावेदन अदालत 
पाटनबाट िमित २०७१।२।७ मा भएको आदेशलाई 
अ�यथा नठहर ्याई िवप�ीको �रट िनवेदन खारजे ह�ने 
ठहरी िमित २०७२।८।१८ मा आदेश भएको देिख�छ । 
िनवेदकह�को िनवेदन मागबमोिजमको उपचार मलुक� 
ऐन, अ.ब.ं १७ नं. बमोिजमको �ि�याबाट �ा� भई 
अि�तम भइसकेको अव�थामा पनु: �यही िवषयलाई 
िलएर �रटमा �वेश गरी िनवेदकह�को मागबमोिजमको 
आदेश गनु�पन� अव�था िव�मान रहेको देिखन नआउदँा 
पनुरावेदन अदालत, पाटनबाट िमित २०७१।२।७ मा 
िनवेदन खारजे गन� गरी भएको आदेश िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत: य��साद आचाय�
क��यटुर: उ�रमान राई
इित संवत् २०७३ साल भदौ १६ गते रोज ५ शभुम् ।

इजलास न.ं १४

१
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी ई�र�साद 
खितवडा, ०७१-WO-००९३, उ��ेषण / परमादशे, 
रानुिसंह डंगोलसमेत िव. मालपोत काया�लय, चाबिहल, 
काठमाड�समेत

िनवेदक �ितवादी महे�रराज िसंह डंगोलले 
िमित २०६८।१०।१२ मा काठमाड� िज�ला 
अदालतमा म�ुा सकार गरी �ितउ�रप� िददंा 
जोगनरिसंह डंगोलको नाित, िसंहनरिसंह डंगोलको 
छोरा, काठमाड� िज�ला, काठमाड� महानगरपािलका, 
वडा नं. १३ बाफल ब�ने िव�णरुाजिसंह डंगोलको 

म�ुा सकार गरी �ितउ�र प� दता� ग�रपाउ ँ भनी र 
सोही िमितकै �ितउ�र प�मा समेत उि�लिखत वतन 
उ�लेख गरी सिहछाप गरकेो देिख�छ । यस�कार 
आफूले �ितउ�रप� िददँा उ�लेख गरकेो ठेगानामा 
नै रीतपूव�क �याद तामेल भएको कुरालाई वडा नं. 
१२ ब�ने भनी उ�लेख गरकैे आधारमा मा� �याद 
बेरीतपूव�क गलत ठेगानामा तामेल भएको भ�न स�ने 
अव�था नरहने ।

फैसलाबमोिजम िवप�ीम�येका शंकरराज 
िसंह डंगोलले मालपोत काया�लय, चाबिहलमा िनवेदन 
िदई नापी काया�लय, चाबिहलबाट िमित २०६९।४।२८ 
मा िक�ा काटको िनण�य भएको दिेख�छ । सोही 
िनण�यको आधारमा मालपोत काया�लय, चाबिहलबाट 
िमित २०६९।४।२८ मा दािखल खारजेको िनण�य 
भई िवप�ी वादी शंकरराज िसंह डंगोलले ज�गाधनी 
�माण पजुा�समेत �ा� ग�रसकेको दिेख�छ । यसरी 
िमित २०६९।४।२८ मा िक�ा काटको िनण�य 
भई ज�गाधनी �माण पजुा�समेत �ा� ग�रसकेकोमा 
लामो समयपिछ िमित २०७१।५।३ मा �रट िनवेदन 
दता� गराएको देिख�छ । मका� पन� प�ले उपचारको 
लािग अनिुचत िवल�ब गरी अदालत �वेश गरकेोमा 
�यसबाट उपचार �ा� गन� िवल�बको िस�ा�तले समेत 
िददँैन । िनवेदकले िवल�ब गरी िनवेदन िदनकुो मनािसब 
र उिचत कारणसमेत खलुाउन सकेको पिन नदेिखदँा 
काठमाड� िज�ला अदालतबाट िमित २०६८।१२।१४ 
मा फैसला भई िमित २०६९।४।२८ मा िक�ाकाट गरी 
ज�गाधनी �माण पजुा�समेत बनाई फैसला काया��वयन 
भइसकेको अव�थामा �यसको २(दईु) वष�भ�दा बढी 
समय �यितत गरी िमित २०७१।५।३ मा मा� �रट 
िनवेदन दायर गरकेो देिखदँा िवल�बको िस�ा�तका 
आधारमा �रट जारी गन� िम�ने अव�था देिखएन । 
��ततु �रट िनवेदन खारेज ह�ने ठहछ�  । प�रणामतः 
िमित २०७१।५।६ मा यस अदालतबाट जारी भएको 
अ�त�रम आदेश िनि��य ह�ने । 
इजलास अिधकृतः जगतबहादरु पौडेल
इित सवंत् २०७३ साल साउन २७ गते रोज ५ शभुम् ।
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२
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी ई�र�साद 
खितवडा, ०७१-WO-०६२७, उ��ेषण / परमादशे, 
पशुपितनाथ शमा� िव. शिशल शमा�समेत

लेनदने म�ुाको फैसलाबमोिजमको 
िबगोबापतमा �य�तो गोश ्वाराको स�पि�बाट अ�य 
अंिशयारले गरकेो �यवहारमा दािय�व रहन स�ने 
देिखदँैन । सशुील शमा�ले ऋण िलदँा िनवेदक पशपुित 
शमा�समेतका अिंशयारह�को म�जरुी िलएको भ�ने 
कुनै आधार �माण पेस गन� सकेको अव�थासमेत 
देिखदँैन । ऋण िलदँासमेत िनवेदकसमेतका अ�य 
अंिशयारह�लाई ऋण िलदँाको तमसकु िलखतमा 
समेत सा�ी राखेको नदिेखदँा मलुकु� ऐन, लेनदेन 
�यवहारको ८ र ९ नं. अनसुार गोश ्वारा धनबाट 
�यहोनु�  पन� भ�ने िम�ने नदेिखने ।

िवप�ी सशुील शमा�  घरका म�ुय �यि� भई 
कामकाज गन� �यि� हो भ�ने कुरा कहीकँतैबाट पिन 
देिखदँैन । “घरको म�ुय �यि� रहेको भ�ने त�य तक� मा 
आधा�रत नभई म�ुय भई घर �यवहार स�चालन गरकेा 
व�तिुन� कागज �माणबाट पिु� ह�न स�न ुपछ�  ।” भनी 
यस अदालतले ब�ी म�डल िव�� महो�री िज�ला 
अदालतसमेत भएको उ��ेषणय�ु परमादशेको िनवेदन 
(ने.का.प. २०६५, अङ्क १, िन.नं. ७९२२) मा र 
मलुकु� ऐन, लेनदेन �यवहारको ८ नं. र ९ नं. बमोिजम 
िवप�ीको हक नपगु�ु�याल गो�ारा धनबाट भ�रभराउ 
ह�न नस�ने” भनी  राज कुमार यादब िव�� पनुरावेदन 
अदालत, जनकपरु भएको उ��ेषणको िनवेदन (ने.
का.प. २०५१, अङ्क ५, िन.नं. ४९१५) मा �या�या 
भएको छ । यस �ि�बाट हेदा�समेत �रट िनवेदकको 
िजिकर मनािसब देिखन आउछँ । ��ततु िनवेदनका 
स�दभ�मा िवप�ी सशुील शमा�ले घरको म�ुय �यि� 
भई �यवहार गरकेो भ�ने कुनै व�तिुन� कागज �माण 
पेस गरी पिु� गन� सकेको पिन नदेिखने ह�दँा ��ततु 
म�ुामा िवप�ी सशुील शमा� घरको म�ुय �यि� रहेको 
त�य �माण पेस गरी पिु� गन� नसकेको साथै ऋण िलदँा 
िनवेदक पशपुित शमा�समेतका अंिशयारह�को म�जरुी 
िलएको नदिेखएको, तमसकुमा सा�ीसमेत राखेको 

नदिेखदँा उ� ऋण मलुकु� ऐन, लेनदने �यवहारको ८ 
नं. अनसुार गो�ार धनबाट �यहोन� गरी पसा� िज�ला 
अदालतका तहसीलदारबाट भएको आदेश सदर गन� 
गरी पसा� िज�ला अदालतबाट िमित २०७०।८।१५ 
मा भएको आदेश सदर ह�ने गरी पनुरावेदन अदालत, 
हेट�डाबाट िमित २०७१।३।२६ मा भएको आदशे र 
सोबमोिजम भए ग�रएका काम कारवाही कानून�ितकूल 
देिखदँा उ��ेषणको आदशेले बदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: जगतबहादरु पौडेल
क��यटुर: �ेमबहादरु थापा
इित सवंत् २०७३ साल साउन २७ गते रोज ५ शभुम् ।

इजलास न.ं १५

१
मा.�या.�ी िव��भर �साद ��े र मा.�या.�ी सपना 
�धान म�ल, ०७०-CR-०५२४, ०८९४, मानव 
बेचिवखन तथा ओसारपसार जबरज�ती करणी, 
ला�पा शेपा�  िव. नेपाल सरकार, नेपाल सरकार िव. 
ला�पा शेपा�समेत

��ततु म�ुामा �ितवादी ला�पा शेपा�  आफू 
मिहला भए तापिन स�ुबाट नै पीिडतलाई प�ुष ह� ँ
भ�ने �ममा राखी कृि�म िलङ्गको �योग गरी करणी 
गरकेो अव�था रहेको छ । यसरी ��ततु म�ुामा एउटा 
मिहलाले अक� मिहलालाई जबज��ती करणी गन� स�छ 
वा स�दैन तथा हा�ो वत�मान कानूनी �यव�थाले सो 
कुराको प�रक�पना गरकेो छ वा छैन भ�ने सै�ाि�तक 
��को पिहला िन�पण ह�नपुन� देिखयो । जसको लागी 
जबज��ती करणी क�तो �कारको अपराध हो, यस 
बारमेा हा�ो कानूनले क�तो �यव�था गरकेो छ र यो 
�थािपत ह�नको लािग आव�यक त�वह� के के ह�न् 
सोको िववेचना ह�न वा�छनीय देिखने ।

पर�परागत�पमा हेदा� जबज��ती करणी 
अपराध �थािपत ह�नको लािग मूलतः २ वटा त�व 
आव�यक पद�छ । पिहलो यौन समागम (Sexual 
Intercourse) र दो�ो ई�छािवपरीत वा सहमितको 
अभाव (Against will) के ह�दँा sexual penetration 
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भएको मा�ने र यसको मा�ा कित ह�नपुछ�  भ�ने 
स�ब�धमा िविभ�न देशह�मा अलगअलग �यव�था र 
�या�या ह�दैँ आएको छ र एक�पता भेिटदँैन । य�िप 
जबज��ती करणीको अपराधको आपरािधक काय� 
(Actus Reus) को दायरा िनकै फरािकलो भइसकेको 
छ । जनुसकैु �कृितको sexual penetration लाई 
यसको सीमािभ� समेट्न ुपछ�  भ�ने मा�यताको िवकास 
ह�दँ ै गएकोछ । �यसैगरी जबज��ती करणी भएको 
हो वा होइन भ�ने िनधा�रण गन�को िनिम� सहमित  
(Consent) िथयो वा िथएन भ�ने अक� मह�वपूण� 
आधार हो । फेरी कितपय अव�थामा सहमित 
(Consent) भए तापिन सहमित िथयो भनी मा�न 
िम�दैन िकनक� सहमित पिन �वत���पमा कुनै डर‚ 
ध�क�, दबाब र �भाविबना िदएको ह�नपुन� ।

मलुकु� ऐन, जबज��ती करणीको महलको 
दफा १ (ख) मा डर, �ास, धाक दखेाई वा करकाप, 
अनिुचत �भाव, झ�ुयानमा पारी वा जोरजलुमु गरी 
वा अपहरण गरी वा शरीर ब�धक राखी िलएको 
म�जरुीलाई म�जरुी मािनने छैन भनी �यव�था गरकेो 
देिख�छ । क�तो अव�थामा िदइएको सहमितलाई 
मा�यता िदने हो सोस�ब�धमा R vs. Ewanchuk 
(1999) 1 S.C.R.330 भएको म�ुामा �यानडाको 
सव��च अदालतले यिद सहमित डर, ध�क� वा चोरी 
ढाटँी �ा� ग�रएको छ भने �यस �कारबाट �ा� ग�रएको 
सहमितलाई सहमित भएको भनी मा�न िम�दनै । 
�यसैगरी लो�ने नभए तापिन आफू लो�ने हो भनी 
झ�ुयाई उ� सहमित �ा� ग�रएको छ भने वा सहमित 
िदने �यि�को उ� सहमित िददँाको अव�थामा 
मानिसक अव�था िठक रहेनछ भने वा लाग ुऔषधको 
सेवनको कारणले आफूले गरेको कामको प�रणाम थाहा 
नह�ने अव�थामा रहेको भएमा पिन सो �कारले �ा� 
गरकेो सहमितलाई सहमित िदएको भनी मा�न िम�दैन 
भनी �या�या गरकेो देिख�छ । �यसैले उमेर नपगेुकोले 
िदएको सहमितलाई पिन सहमित नमा�ने िविधशा�को 
िवकास भएको देिखने ।

एउटा मिहलाले अक� मिहलालाई जबज��ती 
करणी गन� स�छ वा स�दनै भ�ने ��को िववेचना गरी 

हेदा�  आज समाजमा िवपरीत िलङ्गी स�ब�ध रा�ने 
(Hetro Sexual) मा� हैन समिलङ्गी यौन स�ब�ध 
रा�ने (Homo Sexual) र दवैु िलङ्गीमा स�ब�ध 
रा�ने (Biosexual) मािनसह� पिन रहेका छन् । यस 
अव�थामा सहमितपूण� स�ब�धसगैँ असहमितपूण� / 
जबज��ती स�ब�धह� ह�न स�दैनन् भ�न सिकँदैन । 
कुनै मिहलाले धोकापूण��पमा िलङ्गको �पमा अ�य 
िचजव�त ु�योग गरी यौन करणीको अनभूुती �ा� गद�छ 
भने �यसलाई यौन समागमको �पमा िलनपुछ�  । िव�ान 
र �िविधको िवकास�म सगँसगैँ िविभ�न �कारका 
साम�ी (Sex Toy) ह�लाई यौन चाहना पूित� गन� 
काममा �योग गन� �चलन बढ्द ै गएको छ । यौन 
शोषणका नयानँया ँत�रकाको पिन िवकास गरकेो छ । 
यस अव�थामा केवल �ाकृितक िलङ्ग ह�ने मािनसले 
मा� जबज��ती करणी गन� स�छ भ�ने मा�यताले 
पिछ�लो समयमा िवकिसत चनुौतीह�लाई स�बोधन 
गन� स�दैन । कुनै मिहलाले नाम, थर, िलङ्ग, ह�िलया, 
ढाटँी धोका िदई न�कली लो�ने मािनस भएको अनभूुित 
िदलाई न�कली िलङ्ग �योग गरी कसैलाई जबज��ती 
करणी गछ�  भने उसलाई मिहला भएकै कारणले उ�मिु� 
िदन ु�यायोिचत ह�न स�दैन । जबज��ती करणीमा ग�रने 
भनेको Sexual Penetration हो । जसमा �ाकृितक 
िलङ्गको नै �योग ग�रन ु पछ�  भ�ने छैन । जबज��ती 
करणीको अपराध �थािपत ह�नको लािग Penile 
penetration लाई मा� आधार बनाउन ुह�दँैन र कुनै 
पिन व�तु (Object) बाट Sexual Intention राखी 
ग�रने Vaginal / Oral / Anal Penetration लाई  
समेत जबज��ती करणीस�ब�धी कानूनको दायरामा 
�याउन ु पछ�  भ�ने मा�यताको पिछ�लो समयमा 
िवकास ह�दँै गएको छ । यस स�ब�धमा हेदा� कृि�म 
िलङ्गको �योग गरी कुनै मिहलाउपर सहमित बेगर 
Sexual Penetration ग�र�छ भने सो काय� पिन 
जबज��ती करणीको प�रिधिभ� पछ�  भिन बेलायतको  
Sexual Offence Act, 2003 को Section 2 ले 
पिन  �यव�था गरकेो देिखने ।

भारतको फौजदारी सिंहताले पिन जबज��ती 
करणी �थािपत ह�नको लािग केवल �ाकृितक िलङ्गको 
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मा� नभई अ�य अङ्ग र व�तकुो समेत �योग ह�न 
स�ने मा�यतालाई �वीकार गरकेो देिखने ।

हा�ो स�दभ�मा हेदा� लैङ्िगक समानता कायम 
गन� तथा लैङ्िगक िहंसा अ��य गन� केही नेपाल ऐनलाई 
संशोधन गन� ऐन, २०७२ बाट थप भई मलुकु� ऐन, 
जबरज�ती करणीको महलको १(घ) मा गुद�ार वा 
मुखमा िलङ्ग पसाएमा वा िलङ्गबाहेक अ�य कुनै व�तु 
योिनमा �वेश गराएमा पिन जबज��ती करणी गरकेो 
मािनने छ भ�ने �यव�था भएको दिेख�छ । यसबाट 
जबज��ती करणी कायम ह�नको लािग �ाकृितक िलङ्ग 
मा� नभई अ�य व�तकुो पिन �योग ह�न स�छ भ�ने 
अवधारणालाई हा�ो कानूनले पिन �वीकार गरकेो 
देिख�छ । तर ��ततु म�ुाको वारदात मलुकु� ऐन, 
लैङ्िगक समानता कायम गन� तथा लैङ्िगक िहंसा 
अ��य गन� केही नेपाल संशोधन ऐन, २०७२ पूव� नै 
भएको दिेख�छ । त�कालीन अव�थामा िव�मान 
जबज��ती करणीको ९(क) को अ�ाकृितक मैथनुको 
प�रभाषा िभ� पन� ।

अदालतले कानूनको �या�या गदा� अपराधको 
�कृितमा आएको प�रवत�नलाई समेत �ि�गत गनु�पछ�  । 
यस अव�थामा कृि�म िलङ्गको �योग गरी मिहलाले 
अक� मिहलालाई जबज��ती करणी गन� स�दैन भ�ने 
िन�कष� िनकाली कसैलाई उ�मिु� िदन ु�यायोिचत ह�न 
स�दैन । एउटा मिहलाले अक� मिहलालाई sexual 
object को �योग गरी जबज��ती करणी गन� स�ने नै 
देिख�छ । मिहलाले मिहलालाई जबज��ती करणी गन�मा 
मानिसक‚ मनोवै�ािनक तथा सामािजक कारणह� 
रहेका ह�न स�छन् । ज�तो कुनै �यि� शारी�रक�पमा 
मिहला भए तापिन मानिसक र मनोवै�ािनक�पमा 
मिहला �ित नै आकिष�त ह�न स�छ र आ�नो 
मनोवै�ािनक स�तिु�को लािग मिहलामािथ जबज��ती 
करणी गन� स�छ । �यसै गरी कोही �यि�ले यौन 
रोमा�चकताको लािग समेत यस �कारको काय� गन� 
स�छ भने सामािजक प�रवेश र स�ब�धको कारणले 
पिन मािनसमा यस �कारको मानिसकताको िवकास 
भएको ह�नस�छ । य�तो स�ब�ध वा अनभुिुतिभ� पिन 
असहमित वा जबज��ती करणी ह�न स�छ । जसलाई 

कानूनको प�रिधिभ� �याउन ुआव�यक ह�ने ।
हा�ो कानूनी �यव�थाले मिहलाले मिहलालाई 

जबज��ती करणी गन� स�छ भ�ने प�रक�पना गरकेो 
छ वा छैन भ�ने स�ब�धमा िवचार गदा� मलुकु� ऐनको 
जबज��ती करणीको महलको १ नं. मा “कसैले कुनै 
मिहलालाई िनजको म�जुरी निलई करणी गरमेा वा सो� 
वष�भ�दा कम उमेरक� बािलकालाई िनजको म�जुरी  
िलई वा निलई करणी गरमेा िनजले करणी गरकेो 
ठहछ�  ।” भ�ने �यव�था ग�रएको छ । उि�लिखत 
�यव�था हेदा� जसलाई करणी ग�र�छ सो �यि� मिहला 
ह�नपुन� भनी �� उ�लेख ग�रएको छ र यो �यव�था 
लैङ्िगक िवशेष (Gender Specific) रहेको छ । तर 
जसले करणी गछ�  सो �यि�को हकमा कसैले भ�ने 
श�दको �योग  ग�रएको छ । जसबाट पीडक मिहला 
वा प�ुष वा ते�ो िलङ्गी को ह�ने भनी ��सगँ िकटान 
नगरी केवल कसैले भ�ने श�दको मा� �योग गरकेो छ । 
यस अथ�मा पीडक को ह�न स�छ भ�ने स�ब�धमा उ� 
�यव�था लैङ्िगक तट�थ (Gender Neutral)  रहेको 
देिख�छ । यस �यव�थाको िवगतको प�ृभूिम हेदा� 
लैङ्िगक समानता कायम गन� केही नेपाल ऐन, सशंोधन 
गन� ऐन, २०६३ बाट सशंोधन ह�नपूुव� जबज��ती 
करणी लो�ने मािनसले �वा�नी मािनसको िव��मा 
गन� गराउने र गन� स�ने अपराधको �पमा राखेको 
िथयो । यसरी लो�ने मािनसले �वा�नी मािनसको 
िव��मा गन� अपराध भनी ��ट उ�लेख गरी कानूनी 
�यव�था भएकोमा उ� सशंोधनले यसको दायरालाई 
फरािकलो बनाउदँै कसैले भ�ने श�दको �योग 
गरकेो अव�थामा जबज��ती करणीको पीडक केवल 
प�ुष मा� ह��छ भ�ने उ� �यव�थाको मनसाय ह�ने 
देिखदँनै । केवल प�ुष मा� पीडक ह�ने भ�ने  
िवधाियकाको मनसाय ह���यो त उ� संशोधनको 
आव�यकता नै पन� िथएन । कानूनको �या�या गदा� 
कानूनको हरके श�दमा अथ� रह�छ भ�ने मा�यतामा 
आधा�रत रही गनु�पछ�  । तसथ� उ� �यव�थाले 
जबज��ती करणीको पीडकमा केवल प�ुष मा� 
ह��छन् भनी अथ� गन� िम�ने देिखदँनै । अतः जबज��ती 
करणीको महलको १ नं. मा िमित २०६३।७।१७ 
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मा सशंोधन भएप�ात् यसले कुनै िलङ्गभेद नगरी 
जोसकैु �यि�ले उ� अपराध गर ेजबज��ती करणी ह�ने 
फरािकलो �ावधान कायम गरकेो पाइने ।

जबज��ती करणी एक जघ�य अपराध 
हो । िसङ्गो मानव स�यताकै कलंकको �पमा रहेको 
यस �कारको अपराधमा मिहलाले मिहलालाई ग�रने 
जबज��ती करणीलाई ���पमा कानूनमा उ�मिु� 
�दान नगरकेो अव�थामा मलुकु� ऐन, जबज��ती 
करणीको १ नं. को �या�या अपराधीलाई छुट र 
उ�मिु� नह�ने िकिसमबाट गनु�पछ�  । सोही काय� प�ुषले 
गदा� अपराध ह�ने तर मिहलाले नाम, थर, िलङ्ग, 
ह�िलया, ढाटँी धोका िदई न�कली लो�ने मािनस 
भएको अनभूुित िदलाई न�कली िलङ्ग �योग गरी 
गरकेो अव�थामा मिहला भएकै कारणले अपराध 
नह�ने अथ� गदा� भेदभावपूण� प�रणाम िन�कन प�ुदछ । 
अपराधकता�को लैङ्िगक ि�थित वा कुनै िभ�नतालाई 
आधार बनाई अपराधको दािय�वबाट उ�मिु� िदन ु
�यायको मा�य िस�ा�तिवपरीत त ह��छ नै पीिडतको 
अिधकारिवपरीत समेत ह�न प�ुदछ । ��ततु म�ुाकै 
स�दभ�मा हेदा� पिन यो घटना अस�तिुलत शि� 
संरचनामा आधा�रत रहेको छ । एकातफ�  एकजना 
उमेर पगेुको मिहला र अक�तफ�  नाबािलका मिहला 
रहेको अव�था छ । अदालतले फौजदारी अपराधलाई 
अ�रश: एवम् कठोर�पमा �या�या गनु�पछ�  । यसको 
�या�या गदा� कठोर संरचनाको िस�ा�त Principal 
of strict construction लागू ह��छ र �यही अन�ुप 
�या�या ग�रनपुन� ।

�ितवादी ला�पा शेपा�ले पीिडतलाई कृि�म 
िलङ्गको �योग गरी करणी गरेको त�यमा अदालतमा 
इ�कार गरकेो भए तापिन अिधकार�ा� अिधकारीसम� 
उ� त�यमा समेत सािबत  भई बयान गरकेो‚ िनजको 
सगँसाथबाट कृि�म िलङ्ग बरामद भएको र पीिडत 
�वयम् ले िदएको जाहेरी‚ मौकामा गरकेो बयान तथा 
अदालतसमेतमा बकप� गदा�  �ितवादी ला�पा शेपा�ले 
आफू लाई करणी गरकेो हो भनी िकटान गरकेोसमेतबाट 
पिु� भइरहेकोले �ितवादी ला�पा शेपा�ले पीिडतलाई 
कृि�म िलङ्गको �योग गरी करणी गरकेो त�य 

िनिव�वाद�पबाट �थािपत ह�न आउने । 
घटना भएको िमित २०६७।११।२२ मा 

पीिडतको उमेर १४ वष� ७ मिहना भएको देिख�छ । 
तसथ� वारदात भएको िमितमा पीिडत नाबालक रहेको 
कुरा पिु� ह�नजा�छ । अतः मािथ िववेिचत आधारमा 
�ितवादी ला�पा शेपा�ले पीिडतलाई जबज��ती करणी 
गरकेो देिख�छ । नाबालकको ई�छासिहतको वा 
सहमितसिहतको स�ब�ध हो वा होइन भ�ने कुराको 
कुनै अथ� नरहने ।

अपराध ह�नको लािग आपरािधक मनसाय 
(Mens Rea) र आपरािधक काय� (Actus Reus) 
बाट समिथ�त भएको ह�नपुछ�  । कसैको शङ्का 
वा अनमुानको आधारमा वारदात �थािपत ह�न 
स�दनै । �ितवादीह�ले पीिडतलाई फकाउने उ�े�यले 
कुनै िचजव�त ु�याएको, उपहारमा िदएको वा लैजाने 
ब�दोब�तको �यव�था गरकेोलगायतका �माणह� र 
आधारह�समेत नदेिखएको अव�थामा �ितवादीह�ले 
अिभयोग दाबीबमोिजम मानव बेचिबखन तथा 
ओसारपसार काय� गरकेो भ�ने अिभयोग शङ्कारिहत 
तवरबाट पिु� ह�न आएन । यस अव�थामा �ितवादीह� 
उपरको मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनय��ण) 
ऐन, २०६४ अ�तग�तको अिभयोग दाबी प�ुन नस�ने 
ठहर ्याई स�ु संखवुासभा िज�ला अदालतले गरकेो 
फैसला सदर गन� गरी भएको पनुरावेदन अदालत, 
धनकुटाको फैसला िमलेकै देिख�छ । �ितवादीह�ले 
पीिडत जाहेरवालीलाई अिभयोग मागदाबीबमोिजमको 
मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार गन� काम गरकेो 
नदिेखने ।

स�ु िज�ला अदालतले पीिडतले अदालतमा 
आई बकप� गदा�  सागर शेपा�ले करणी गरकेो भनी 
उ�लेख गरकैे आधारमा िनज �ितवादीलाई जबज��ती 
करणी गरकेो ठहर ्याई सजाय गरकेो देिख�छ । िन�य 
नै जबज��ती करणी ज�तो संवेदनशील म�ुामा 
पीिडतको भनाइलाई अदालतले ग�भीरताका साथ 
िलनपुछ�  । तर �य�तो गदा� पीिडतको भनाइलाई 
अ�य �वत�� र व�तिुन� �माणले पिन पिु� गरकेो 
ह�नपुछ�  । शङ्कारिहत तवरबाट पिु� भए मा� आरोिपत 
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कसरुदार ठह�रने (Guilty should be proved 
reasonable doubt) �ितवादीको अिधकार जनुसकैु 
म�ुामा सरुि�त रहेको ह��छ । ��ततु म�ुामा पीिडतले 
मौकामा िदएको जाहेरी तथा �हरीसम� गरकेो वयानमा 
�ितवादी सागर शेपा�ले जबज��ती करणी गरकेो भनी 
कहीकँतै उ�लेख नगरकेो अव�थामा अदालतमा 
बयान सनाखत गदा� सागर शेपा�ले जबज��ती करणी 
गय� भनी लेखाइिदएको कारणले मा� �ितवादीलाई 
जबज��ती करणीज�तो गि�भर फौजदारी अिभयोगमा 
दोषी ठहर ्याउन �यायसङ्गत ह�ने देिखदँनै । म�ुाको 
व�तगुत त�य तथा अ�य वै�ािनक �माणह�बाट पिन 
�ितवादी सागर शेपा�ले जबज��ती करणी गरकेो पिु� 
ह�न सकेको छैन । केवल पीिडतले अदालतसम� बयान 
सनाखतको �ममा दोष लगाउनलुाई पया�� �माण र 
आधार मा�न नसिकने ।

पीिडतको उमेर १४ वष� ७ मिहना दिेखन 
आएकोले �ितवादी ला�पा शेपा�लाई जबज��ती 
करणीको ३(३) नं. अनसुार ६ वष� कैद र ऐ.को ९क 
अनसुार थप १ वष� कैदसमेत गरी ७ वष� कैदको सजाय 
ह�ने देिख�छ । उ� ९क नं. मा उ�लेख भएको “यसै 
महलको ३ नं बमोिजम ह�ने सजाय” भ�ने वा�यांशले 
गदा� पनुरावेदन अदालत, धनकुटाले सो ३ नं. र ९क 
नं.  लाई एकम�ु�पमा िमलान गरी ९क नं. बमोिजम 
�ितवादी ला�पा शेपा�लाई ७ वष� कैदमा सजाय 
िनधा�रण गरकेो पाइयो । सो िनधा�रण भएको कैदको 
सजाय घटीबढी नपरकेो ह�दँा पनुरावेदन अदालत, 
धनकुटाको फैसला कानून �योगको �ि�कोणले पिन 
ताि�वक फरक पन� जाने नदेिखने ।

�ाकृितक�पमा यौन स�ब�ध एउटा आयाम 
हो । जहँा �वइ�छा वा सहमितिबना जबज��ती करणीमा 
अपराध केि��त ह��छ । िवपरीत िलङ्गबीच असहमित 
र नाबालकसगँ सहमितको स�ब�धलाई अपराधको 
दायरामा �याइ�छ । तर आज �िविधको  िवकाससगैँ 
यौनलाई व�तकुरण (Commodification) गन� 
गराउने ि�थित आएको छ । यहा ँप�ुषले मिहलालाई 
बला�कार गन�भ�दा मािथ मिहलाले आ�नो िलङ्ग 
र पिहचान ढाटँी कृि�म यौन साधनको �योग गरी 

नाबािलकाको शरीर िव�� िहंसा ग�रएको देिख�छ । 
य�तो ि�या कानून, �यवहार र �यायको �ि�मा स� 
नह�ने अपराधज�य काय� ह�दँा पनुरावेदन अदालत, 
धनकुटाको फैसला सदर ह�ने ।

�यसैगरी �ितवादीह� मानव बेचिबखन 
काय�मा संल�न भएको नदेिखदँा �ितवादीह�उपरको 
मानव बेचिबखन तथा  ओसारपोसार (िनय��ण) ऐन, 
२०६४ अ�तग�तको अिभयोग दाबी प�ुन नस�ने 
ठहर ्याई स�ु संखवुासभा िज�ला अदालतबाट भएको 
फैसला सदर गन� गरी पनुरावेदन अदालत, धनकुटाबाट 
भएको फैसला िमलेकै दिेखने ।

�ितवादी सागर शेपा�लाई जबज��ती करणीको 
अिभयोगमा सफाइ िदने गरी पनुरावेदन अदालत, 
धनकुटाले गरकेो फैसलाको हकमा हेदा� �ितवादी सागर 
शेपा�लाई मलुकु� ऐन, जबज��ती करणीको महलको 
३(३) बमोिजम ६ वष� र ऐ.को ३(क) बमोिजम थप 
५ वष� कैदको सजायसमेत गन� गरी स�ु सखंवुासभा 
िज�ला अदालतबाट भएको फैसला उ�टी ह�ने गरी 
पनुरावेदन अदालत, धनकुटाबाट भएको फैसला 
िमलेकै देिखने । 
इजलास अिधकृत: स�दशे �े�
क��यटुर: याम�साद र�ेमी
इित संवत् २०७३ साल भदौ १६ गते रोज ५ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी सपना 
�धान म�ल, ०६७-CI-१०७४, अपतुाली हक 
कायमसमेत, रमा अया�ल िव. िहर�यिसंह ढुङ्गानासमेत

मलुकु� ऐन, �ी अशंधन महलको ४ र ५ नं. 
मा भएको कानूनी �यव�था हेदा� माइती मावली प��बाट 
िदएको चल अचल स�पि� दाइजो ह�ने र सो दाइजो �ा� 
गन� �वा�नी मािनसले आफूखसु गन� पाउने देिख�छ । 
�य�तो दाइजो �ा� गरकेो �वा�नी मािनसले आ�नो 
दाइजो पेवाको स�पि� यो यसले खान ुभनी िलखत 
ग�रिदएको भए िलखतबमोिजम नै सो स�पि�को हक 
िनधा�रण ह�ने देिख�छ । िलखत नगरकेो अव�था िनज 
मरमेा िविभ�न नातागोताले �मशः सो स�पि� पाउने 
र �य�तो नाता नभएको अव�थामा हकवालाले पाउने 
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भनी �प� कानूनी �यव�था रहेको छ । �ी अंश धनको 
�पमा माइतीबाट �ा� स�पि� िनज मरमेा के कुन 
नाताका �यि�ले सो स�पि� पाउने भनी भएको उ� 
�ावधानमा अि�तममा हकवालाले नै पाउने देिख�छ । 
माइतीतफ�  �य�तो स�पि� �वतः फक� न स�ने दिेखन 
आउदँैन । अतः माइतीले बाल िवधवा भएको ह�दँा 
िनजलाई ब�दोब�त गरी िदएको स�पि� �ितवादीले 
�वतः �ा� गन� स�ने कुनै कानूनले �ावधान गरकेो 
नपाइने ।

अक�तफ�  मतृक टेककुमारीको नाउमँा दता� 
रहेको सािबक िक.नं.५ को �े�फल ज.िव. १-१५-
०-० र िक.नं. ८ को �े�फल ज.िव. ०-१२-० को 
ज�गा २०३१ सालमा नापी ह�दँा मौ. शंकरनगर र.ैनं. 
२९ टेककुमारी उपा�याय भनी जिनई दता� भएको 
देिख�छ । सो िक.नं. ५ र ८ को सािबक �ोत र.ैनं. 
२९ टेककुमारी उपा�यायकै नाउबँाट दता� ह�न गएको 
देिख�छ । �ितउ�रमा ससरुा माइला भ�ने भेषराजले 
सो ज�गा ब�दोब�ती गरी िदएको भनी उ�लेख गर े
पिन २००६ सालमा परलोक भएका भेषराजले ०३१ 
सालमा नापी ह�दँा �यसरी ब�दोब�त ग�रिदएको आधार 
�माण केही पेस छैन । व�ततुः मतृक टेककुमारीको 
नाउमँा दता� रहेको उ� ज�गाह� माइतीतफ� बाट नै 
ख�रद गरी िदएको भ�ने  त�य पिन �माणबाट पिु� ह�न 
सकेको नदेिखने ।

तलुानाथ उपा�यायका जेठी �ीमतीतफ� का 
छोरा ग�ेु�र भ�ने राजारामसगँ टेककुमारीको िववाह 
भएको देिख�छ । िनज तलुानाथका का�छी �ीमती 
नैनकुमारीको तफ� बाट वादीह� िहर�य र भवु�वजको 
ज�म भएको भ�ने देिख�छ । अतः नाता प�ुताबाट 
वादीह� मतृक टेककुमारीको निजकको हकदारको 
�पमा रहेको पाइने ।

वादी िहर�य िसंहलाई अंिशयार देवर 
नाताको �यि� भनी �वयम् मतृक टेककुमारीले आफू 
िजिवत छँदा नै िलिखत�पमा �य� गरकेो देिखयो । 
टेककुमारीले ज�गा राजीनामा ग�रिददँा एकासगोलका 
देवर भनी िलखतको रोहवरमा सा�ी राखेको 
पिन दिेख�छ । मतृक टेककुमारीले जीिवत रहेको 

अव�थामा यी वादीलाई अंिशयार एकासगोलका देवर 
भनी सरकारी काया�लयमा �य� गरकेो िलखतबाट नै 
पिु� भएको ह�दँा सो �माण अपतुाली ज�तो िवषयमा 
मह�वपूण� �माणको �पमा रहन जाने ।

िमित २०६६।२।१६ मा भएको सज�िमन 
मचु�ुकामा उपि�थत �यि�ह�ले �य� गरकेो 
कुरालाई हेदा� िनज टेककुमारीलाई कसैले �याहार 
स�भार गनु�पन� अव�थामा नरही ६० वष�को उमेरमा 
िमित २०६२।१।३० मा परलोक भएक� भनी लेखाई 
िदएका छन् । यसरी �ितवादीले टेककुमारीलाई आफूले 
�याहार स�भार र पालताल गरकेो भनी �प� �माण 
देखाउन नसकेको र टेककुमारी �वयम् ले वादीह�सगँ 
एकासगोलमा रहेको भनी �य� गरकेो अव�थामा 
घर माइतीसगँसगैँ भएकोले टेककुमारी माइतीमै बसी 
िनजको �याहार स�भार �ितवादी माइतीतफ� बाट 
भएको हो भनी अनमुान गनु�  �वाभािवक देिखन 
नआउने ।

मतृक टेककुमारीलाई �ितवादीले �याहार 
स�हार गरी पालेको भ�ने त�य �ितवादीले कुनै 
�माणबाट पिु� गन� सकेको पाइदँैन । �याहारस�हार 
गरकेो भ�ने त�य व�तुगत �माणबाट पिु� ह�नपुद�छ । 
�याहार स�हार पालन लालन गरकेो छु भनी उ�लेख 
गद�मा सो त�य �मािणत ह�ने होइन । �य�तो त�य कुनै 
न कुनै सबदु �माणबाट पिु� ह�नपुन� ।

उपयु�� िववेचना ग�रएको आधार 
�माणह�बाट मतृक टेककुमारीको अपतुाली हक 
पनुरावेदक �ितवादीले �ा� गन� स�ने आधार �माण 
देिखन आउदँैन । यस अव�थामा निजकको हकदार 
देवर वादीह�ले नै अपतुाली हक पाउने ।

अत: उि�लिखत त�य, कानूनी �यव�था 
एवम् िववेचनासमेतको आधारमा वादीह� मतृक 
टेककुमारीका सबैभ�दा निजकका हकवाला भएको ह�दँा 
िववािदत ज�गामा िफराद दाबीबमोिजम वादीह�को 
हक कायम गरी �ितवादीको अनािधकृत दाबी छुटाई 
वादीह�को नाउमँा संय�ु नामासारी ह�ने ठहर ्याएको 
स�ु �प�देही िज�ला अदालतको फैसलालाई 
सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत, बटुवलको िमित 
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२०६७।२।१२ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत : य��साद आचाय�
क��यटुर: उ�रमान राई
इित संवत् २०७३ साल भदौ ५ गते रोज १ शभुम् ।
 § यसै लगाउको ०६७-CI-१०७५, हक 

कायमसमेत, रमा अया�ल िव. िहर�यिसँह 
ढुङ्गानासमेत भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएको छ ।

३
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
सपना �धान म�ल, ०७२-WO-११०३, उ��ेषण 
/ परमादेश, सुवास थापासमेत िव. नेपाल रा�� ब�क, 
के��ीय काया�लय, बालुवाटार काठमाड�समेत

नेपाल रा�� ब�कको िमित २०७२।२।२४ 
को िववािदत प�को स�ब�धमा िवचार गदा�  ब�क तथा 
िवि�य सं�थास�ब�धी ऐन, २०६३ को दफा ४९(२) 
ले “रा�� ब�कले आव�यक देखेको िवषयमा िनयम 
बनाउन र आव�यक आदेश, िनद�शन, सूचना 
तथा प�रप� जारी गन� स�नछे र �य�तो िनयम, 
आदेश, िनद�शन, सूचना तथा प�रप�को पालना 
गनु� स�बि�धत इजाजतप� �ा� स�ंथाको कत��य 
ह�नेछ” भ�ने �यव�था भएको दिेख�छ । जसअनसुार 
कानूनले िदएका सत�ह�को अधीनमा रही उिचत 
िनयमह� बनाउन आव�यक िनद�शन जारी गन�स�ने 
र सो आदेश तथा िनद�शनलाई स�बि�धत इजाजतप� 
�ा� सं�थाले कत��यको �पमा पालना गनु�पन�समेत 
देिख�छ । ब�िकङ् �यवसाय िव�ासमा आधा�रत 
�यवसाय हो । रा�� ब�कले ब�कह�को सं�थागत 
िवकास गद� ब�िकङ कारोवारलाई िव�ािसलो, िज�मेवार 
र �यवि�थत बनाई उपय�ु वातावरण सजृना गनु�पन� 
ह��छ । सोबमोिजमको कामकारवाही िनयिमत र 
�यवि�थत गन� तथा ऋण असलुउपर तथा िधतो 
फुकुवालगायत आव�यक िनद�शन िदनस�ने अिधकार 
नेपाल रा�� ब�कलाई भएको नै दिेखयो । यसरी ऐन�ारा 
�ा� अिधकारबमोिजम िदएको िनद�शन र सोबमोिजम 
ल�मी ब�कले िधतो फुकुवा गन� िनण�य र सो िनण�यको 

काया��वयनसमेतलाई अ�यथा भ�न निम�ने ।
कुनै पिन �यि� वा सं�थाले आफूले ऋण 

िलदँा कबलु गरअेनसुारको समय अविधिभ� ऋण 
बझुाउन ुिनजको बा�या�मक दािय�व हो । ऋण िलदँा 
कबलु गरकेो सत�अनसुार ऋण ितन� िज�मेवारीबाट 
प�छन खो�ने कसैलाई पिन कानूनले सहयोग गन� 
स�दनै । स�चालकह�का बीचमा भएको िववादका 
कारण िनधा��रत समयिभ� आफूले िलएको ऋण 
रकम च�ुा गनु�पन� दािय�वबाट पि�छन िम�दनै 
भने िनयमबमोिजम सावँा �याजसमेत ितन� ऋिणको 
हकमा दािय�व िनर�तरता रिहरहन पन� पिन 
होइन । तसथ� नेपाल रा�� ब�कले िमित २०७२।२।२४ 
मा िदएको िनद�शन र सोबमोिजम ल�मी ब�कले िमित 
२०७२।९।३० मा िधतो फुकुवा गन� िनण�य गरी सो 
िनण�यको काया��वयनसमेत भएको कानूनस�मत् नै 
देिखने ।

कानूनको मा�य िस�ा�तअनसुार उही 
�यि�का िव��मा उही कसरुमा स�म िनकायबाट 
एकपटक िनण�य भई िनण�य अि�तम भइसकेको 
अव�थामा पनुः सोही �यि�उपर सोही कसरुमा 
कारवाही च�न स�दनै । ��ततु �रट िनवेदनतफ�  हेदा� 
िनवेदकले िमित २०७२।२।२४ को िववािदत प�बाट 
उठेका िवषयमा काठमाड� िज�ला अदालतमा म�ुा 
चली मागदाबी नप�ुने ठहरकेो र पनुरावेदन अदालत, 
पाटनमा िनषेधा�ाको �रटसमेत खारजे भइसकेको 
अव�थामा यी िनवेदकले िमित २०७३।३।९ मा पनुः 
सोही िवषयमा यस अदालतमा �रट िनवेदन िलई 
आएकोलाई सफा हातले आएको मा�न सिकएन । 
यसरी िववािदत प�को स�ब�धमा अ�य �याियक 
िनकायह�बाट िनण�य भइसकेको साथै िववािदत 
प�को बारमेा जानकारी �ा� भएको क�रब १० मिहना 
पिछ �यादै िढलो गरी िवल�बको िस�ा�तिवपरीत 
पन� आएको ��ततु िनवेदनबाट िनवेदकले उठाएका 
��ह�को िन�पण गरी रहन पन� देिखएन । यसरी 
िनवेदकको कुनै हक अिधकारमा आघात परकेोसमेत 
नदिेखदँा अ�य ��तफ�  िवचार ग�ररहन नपन� ह�दँा 
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��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: गीता �े�
क��यटुर : सदुश�न�साद आचाय�
इित संवत् २०७३ साल साउन ३० गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं १६

मा.�या.डा. आन�द मोहन भ�राई र मा.�या.
�ी �काशमान िसहं राउत, ०७१-WO-०७०९,  
परमादशे, सृजन खरले िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी 
तथा मि��प�रषद्को काया�लयसमेत

िनवेदक सजृन खरलेको िमित २०५४।५।२३ 
मा परोपकार �सूित गहृ तथा �ीरोग अ�पताल 
थापाथलीमा ज�म भएको भ�ने ज�मदता�  �माणप�बाट 
देिख�छ । िनवेदक उमेर १६ वष� पूरा भ�ने िव�ालयको 
एस.एल.सी.को �माण प�बाट दिेख�छ । िनवेदकको 
आमा बंशजको नाताको नेपाली नाग�रक भई 
काठमाड� िज�ला नैकाप परुानो भ��याङ वडा नं. 
७ िमित २०३३।९।२५ मा ज�म भएको र िनजको 
नाममा िमित २०६८।६।३० मा िज�ला �शासन 
काया�लय, काठमाड�बाट ना. �. नं ७६१०/१०४४६ 
नाग�रकताको �माणप� जारी भएको भ�नेमा 
िववाद नभएको ह�दँा र िनवेदकले नेपाल नाग�रकता 
ऐन, २०६३ र ऐ.िनयमावलीमा तोिकएबमोिजम 
िसफा�रससमेत िलएको पाइदँा अझ नाग�रकता 
िदन इ�कार गनु�पन� कारण नदेिखने । नाग�रकताको 
�माणप�ले नै �यि�लाई खास दशेको नाग�रक भ�ने 
पिहचान गराउदँछ । नाग�रक नबनीकन राजनीितक 
अिधकार उपभोग गन� सिकँदनै । राजनीितक एवम् 
आिथ�क अिधकार उपभोग गन� र नाग�रक भ�ने 
िचनाउन नाग�रकताको �माणप� अ�याव�यक ह��छ ।  
मौिलक हक उपभोग गन�, रोजगार �ा� गन�, साव�जिनक 
पद धारण गन�, राजनीितक अिधकार उपभोग गन�, 
सामािजक सरु�ा �ा� गन� र  मतदान गन� आिद 
िविभ�न मौिलक हक रा�यले आ�ना नाग�रकलाई 
�दान गद�छ । राजनीितक हक नाग�रकबाहेक अ�य 
�यि�लाई �ा� ह�दँैन । नाग�रकता �यि�को �यि�गत 

पिहचानसगँ जोिडएको अ�य�त संवेदनशील िवषय ह�दँा 
सारभूत�पमा नाग�रक हो भ�ने देिखएको ि�थितमा 
काय�िविधको स-सानो अ�ो थापेर सम�यामा पानु�  
�यायपूण� नह�ने ।

नेपालको  सिंवधानको धारा १८ मा 
समानताको हकबार े �यव�था ग�रएको छ । धारा 
१८ को हक सबै नाग�रकलाई भेदभाव नगरी �ा� 
ह�ने मौिलक हक हो । धारा १८ (१) मा सबै नाग�रक 
कानूनको �ि�मा समान ह�ने र कसैलाई पिन कानूनको 
समान संर�णबाट बि�चत नग�रने ��याभूित ग�रएको 
छ । िलङ्गको आधारमा कसैलाई पिन भेदभाव 
गन� नह�ने कुरा धारा १८ (२) मा उ�लेख ग�रएको 
छ । यसको अित�र� धारा ३८ को उपधारा (१) मा 
��येक मिहलालाई लैङ्िगक भेदभाव िवना समान 
वंशीय हक ह�नेछ भ�ने �यव�था ग�रएको छ । समान 
वंशीय हकिभ� वंशजको उ�रािधकार र सो आधारमा 
पिहचानको समान हकसमेत पद�छ । य�िप ��ततु 
िनवेदन नेपालको अ�त�रम संिवधान वहाल रहदँाको 
अव�थामा दायर भएको छ तथािप नया ँ संिवधान 
अथा�त् नेपालको सिंवधान�ारा ��याभूत हकह� 
िनवेदकह�लाई �ा� नह�ने भ�ने कुनै आधार र कारण 
यहा ँनदेिखने ।

िनवेदकह�को आमा शिम�ला गौतम नेपालको 
नाग�रक भ�ने कुरा िनजको नेपालको नाग�रकताको 
�माणप�बाट �मािणत ह�दँाह�दँ ै िनवेदकलाई िनजको 
बाब ु बेप�ा भएकोमा बाबकुो नाग�रकताको �माणप� 
पेस नगरकेो कारण देखाई नेपालको नाग�रकताको 
�माणप� जारी नगना�ले िनवेदकह�को मा� होइन 
िनजको आमा शिम�ला गौतमको मौिलक हक हनन् 
ह�ने ि�थित यहा ँपन� आएको देिखयो । मिहलाह�उपर 
िलङ्गको आधारमा भेदभाव ग�रएको य�तो काय�ले 
मिहलाह�को समानताको हक अपहरण गद�छ भ�ने 
कुरातफ�  िवप�ीह�को �ि� पगेुको नदेिखने ।

आमाको नामबाट नाग�रकता पाउ ँ भ�ने  
िनवेदकको माग भएकोबाट बाब ुकहा ँगयो वा के भयो 
भ�ने कुरा �ासाङ्िगक नै देिखएन । आमाको नामबाट 
नाग�रकता िलन सिकने �यव�था ह�दँाह�दँ ै िनवेदकलाई 
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नाग�रकता �ा� गन�बाट वि�चत गनु�  भनेको कानूनको 
बिख�लाप काय� गरकेो मािनन आउदँछ । कानूनी 
अिधकार�ा� अिधकारी�ारा आ�नो कानूनी कत��य 
पूरा गनु�पन� ह��छ । सो नगनु�  समानता िव�� मा� होइन 
सम�यायको समेत बिख�लाप ह�ने देिख�छ । िनवेदकले 
िज�ला �शासन काया�लय, काठमाड�मा िनवेदन 
िदएको भनेबाट िवप�ी काया�लय आफँै संवेदनशील 
भई यो िवषयव�तलुाई हेनु�  वा�छनीय देिखने ।

अतः उि�लिखत आधार र कारणह�बाट 
��ततु िनवेदनमा िनवेदक सजृन खरलेको आमा 
शिम�ला गौतम नेपाली नाग�रक भएको भ�ने कुरासमेत 
�मािणत भएको र िनवेदक  सजृन खरलेको नेपाली 
नाग�रक शिम�ला गौतमबाट नेपालमा ज�मेको 
देिखएकोले िनवेदकले आमाको नाग�रकता पेस गरी 
भएस�मको �माण राखी िनवेदन िदएमा आमाको 
नामबाट नाग�रकता िदन इ�कार नगनू� भनी िज�ला 
�शासन काया�लय, काठमाड�को नाउमँा परमादेशको 
आदेश जारी ह�ने ठहछ�  । आमाको नामबाट नाग�रकता 
�ा� गन� स�ने भ�ने िवषयमा मािथ उ�लेख ग�रएको 
सिवना दमाईको �रट िनवेदनमा यस अदालतबाट भएको 
िनण�यबमोिजम सबै िज�ला �शासन काया�लयह�मा 
प�रप� ग�रसिकएको भ�ने ख�ुन आएकोले 
मागबमोिजम सबै िज�ला �शासन काया�लयह�को 
नाममा पनुः आदेश जारी ग�ररहन ुपन� नदेिखने ।
इजलास अिधकृतः मनकुमारी िज.एम.िव.क. 
इित संवत् २०७३ साल भदौ १३ गते रोज १ शभुम् ।
यसै �कृितका िन�न म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार 
फैसला भएका छन् :
 § ०७२-WO-०५२०, परमादेश, कृित 

थापासमेत िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी 
तथा मि��प�रषद्को काया�लयसमेत
 § ०७१-WO-१०७६, परमादेश, �शा�त 

िव�ास िव. िज�ला �शासन काया�लय, 
सुनसरी
 § ०७१-WO-०७१०, परमादशे, सुर�े� 

पौडेल िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी तथा 
मि��प�रषद्को काया�लयसमेत

 § ०७०-WO-०८१७, परमादेश, ल�मी   
लामासमेत िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी 
तथा मि��प�रषद्को काया�लसमेत

इजलास न.ं १७

मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
�काशमान िसहं राउत, ०६९-WO-०२८०, 
उ��ेषण / परमादेश, अ�दुल हक िव. िबमलादेवी 
गु�घरानासमेत

ज�गाधनीको िनवेदनका स�ब�धमा िडिभजन 
सडक काया�लय, हेट�डाले आ�नो काया�लयबाट 
�ािविधक खटाई छानिबन गदा� रो�का भएको िववािदत 
०-०-४ ज�गाम�ये ०-०-१ मा� साव�जिनक सडकमा 
परी बाकँ� ०-०-३ ज�गा स�बि�धत ज�गाधनीलाई 
फुकुवा ग�रिदन िम�ने भनी �ितवेदन पेस भएको 
पाइयो । सोही आधारमा िज�ला �शासन काया�लय, 
पसा�बाट िमित २०४८।११।२८ मा रो�का भएको 
ज�गाम�ये ०-०-३ ज�गा फुकुवाको लािग िज�ला 
�शासन काया�लय, पसा�बाट िमित २०६७।०१।०८ 
मा मालपोत काया�लय, पसा�लाई प�ाचार गरी मालपोत 
काया�लय, पसा�ले उ� ज�गा छु�ै िक.नं. ८५३ ज.िब. 
०-०-३ कायम गरी ज�गाधनीले भोगचलन ख�रद 
िब�� कारोबार गन� स�ने गरी फुकुवा ग�रिदएको 
देिखयो । �यसरी फुकुवा भएको ज�गालाई स�बि�धत 
त�कालीन ज�गाधनी िबमलादेवी ग�ुघरानाले िमित 
२०६७।०५।१३ मा र.नं.१३११/क बाट राजीनामा 
िलखत पा�रत गरी अिनलकुमार वण�वाललाई 
िब�� गरकेो र िनज अिनलकुमार वण�वालले पिन 
िमित २०६७।१२।२७ मा र.नं.६८९५/क बाट 
भूपनारायण�साद यादवलाई राजीनामा िलखत पा�रत 
गरी हक ह�ता�तरण गरी हालस�म उ� ज�गा िनज 
भूपनारायण�साद यादवको भोग चलनमा रहेको भ�ने 
देिखने ।

स�पि� कानूनस�ब�धी िविधशा�ीय 
मा�यताअनसुार साव�जिनक िहतको लािग रा�यले 
�यि�को सा�पि�क अिधकारमािथ Eminent 
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Domain को �े�ािधकार राख् न र साव�जिनक िहतको 
लािग सडक िव�तार गदा� कानूनबमोिजम नाग�रकको 
स�पि� अिध�हण गन� स�ने नै ह��छ । यसरी सडक 
िव�तार गदा�  रो�का भएको ज�गा �य�तो सडक िव�तार 
काय�मा �योग नभएमा वा तोिकएको �े�भ�दाबािहर पन� 
गएमा वा आव�यक नभए �य�तो ज�गा अन�तकालस�म 
िन��योिजत�पमा रो�का रहन स�ने अव�था 
ह�दँनै ।  ज�गा अिध�हणको लािग सूचना �कािशत 
ह�न ु र आव�यक कारबाहीको लािग रो�का ह�न ु मा� 
पया�� ह�दैँन । ज�गा �ाि� ऐन, २०३४ मा उि�लिखत 
मआु�जालगायतको स�पूण� काय�िविध पूरा गरी ज�गा 
क�जा गरपेिछ मा� अिध�हणको काय� स�प�न भएको 
मा�नपुन� ह�दँा अिध�हण �योजनको लािग सरकारले 
रो�कास�म गरकेो ज�गाको स�ब�धमा सडक िव�तार 
तथा सधुारको काय� स�प�न भइसकेपिछ स�बि�धत 
िनकायले �ािविधक जाचँबझु गदा� साव�जिनक सडकमा 
नपन� देिखएको �यि�को ज�गालाई फुकुवा ग�रिदने गरी 
िज�ला �शासन काया�लय, पसा�बाट भएको आदेशलाई 
अ�यथा भ�न िम�ने दिेखदँैन ।  सािधकार िनकायबाट 
रो�का भएको उ� ०-०-३ ज�गा रो�का �योजनका 
लािग आव�यक नभई फुकुवा भइसकेको अव�थामा 
स�बि�धत �यि�ह�का बीचमा ख�रद िब�� भई भोग 
चलन ह�दँै आएको देिखएकोले ��यथ� िनकायह�बाट 
भएको काम कारबाही कानूनस�मत नै देिखदँा िनवेदन 
मागबमोिजम उ��ेषणको आदेश जारी ह�नस�ने 
अव�था रहेन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृत: तेजबहादरु खड् का
क��यटुर: िसजन र�ेमी
इित संवत् २०७३ साल भदौ १ गते रोज ४ शभुम् ।

एकल इजलास

१
स.का.म.ु�.�या.�ी सशुीला काक�, ०७२-WO-
१०९७, उ��ेषण, अिधव�ा राजे�री महज�नसमेत िव. 
�म तथा यातायात म��ालयसमेत

जहासँ�म �रट िनवेदकह�ले मिहलाका 

िवशेष अव�थाह�लाई �यान िददँै राि��य तथा 
अ�तरा�ि��य जगतबाट मिहला िव��का सबै 
�कारका भेदभाव उ�मूलनका लािग उपय�ु उपायह� 
अवल�बन गन� उ�मूलनका नीित अवल�बन गन� जोड 
िदइरहेको स�दभ�मा वैदिेशक रोजगारमा घरेलु कामदार 
पठाउनेस�ब�धी िनद�िशका, २०७२ को दफा ३ को 
देहाय (३) र (४) को �यव�था नेपालको संिवधानको 
धारा १७ को �वत��ताको हक, धारा १८ को 
समानताको हकको उपधारा (१), (२) र (३) एवम् 
धारा ३८ को उपधारा (५) को �यव�थािवपरीत रहेको 
भनी िलएको िजिकर तक� सङ्गत एवम् मननयो�य 
नदिेखदँा वैदेिशक रोजगार िनयमावली, २०६४ को 
िनयम ५२(क) को उपिनयम (१) अ�तग�त कानून 
सरह जारी भएको वैदेिशक रोजगारमा घरले ुकामदार 
पठाउनेस�ब�धी िनद�िशका, २०७२ को दफा ३ को 
देहाय (३) र (४) को �यव�थाले �रट िनवेदकह�को 
सिंवधान �द� �वत��ताको हक, समानताको हक, 
रोजगारीको हक, मिहलाको िवशेष संर�ण पाउने 
हकसमेतका मौिलक हकह�मा कुनै नकारा�मक असर 
गरकेो नदेिखदँा िनवेदन मागबमोिजमको कारण देखाउ 
आदशे जारी ग�ररहन परने । ��ततु �रट िनवेदन खारजे 
ह�ने । 
इजलास अिधकृतः राम�साद ब�याल
क��यटुर: िवकेश गरुागाई ं
इित संवत् २०७३ साल असार ९ गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी गोिव�दकुमार उपा�याय, ०७३-
WO-०१८३, उ��ेषण / परमादेश, काठमाड� 
िज�ला, काठमाड� महानगरपािलका वडा नं. ३ 
महाराजग�जि�थत युिनभस�ल स�लाई एजेि�सज �ा.
िल.को अि�तयार�ा� �ितिनिध �मोद शमशेर ज.ब.रा. 
िव. आ�त�रक राज�व िवभाग, काठमाड�समेत

स�म वैकि�पक उपचार रहेको अव�थामा 
�रट अिधकार�े�बाट उपचार िदन निम�ने कुरा 
�रटस�ब�धी िविधशा� र यस अदालतबाट �ितपािदत 
अनेकौ निजरबाट समिथ�त छन् । �यसमािथ िनवेदकबाट 
अनिुचत िवल�ब भएको पिन �रट िनवेदकको िव��मा 
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देिख�छ । यी कुराह�का अित�र� �रट अिधकार�े�बाट 
िमिसल कागजात मगाई करस�ब�धमा हर िहसाब गरी 
साधारण अिधकार�े�ले �दान गरझैे ँउपचार �दान गन� 
निम�ने कुरा पिन सव��वीकृत छ । िनवेदकले चनुौती 
गरकेो िनण�यबाट िनवेदकको मौिलक वा कानूनी 
कुनै पिन हक हनन् भएको नदिेखदँा ��ततु िवषयमा 
िवप�ीह�का नाममा कारण देखाउ आदेश जारी गन� 
िमलेन । िनवेदकको �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: मकुु�द आचाय�
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७३ साल भदौ १५ गते रोज ४ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी ई�र�साद खितवडा, ०७३-WO-
००६९, उ��ेषण / परमादशे, माधवे�� िव� िव. 
मालपोत काया�लय, लगनखेल, लिलतपुरसमेत

िनवेदक �ितवादी र िवप�ीह�म�येका 
�ेमकुमारी िव�, िवनायक िव�, महेश िव� र रमान�द 
िव� वादी भई अंशचलन म�ुा परी वादीह�ले 
�ितवादीह�बाट ६ भागको ४ भाग अंश पाउने ठहरी 
तहतह फैसला भई अि�तम भइसकेको देिख�छ । 
अि�तम फैसलाबमोिजम वादीह�ले ब�डा छुट् याई 
आ�नो अशंभागमा परकेो जित अशं िलन पाउने 
नै ह��छ । लिलतपरु िज�ला अदालतमा ब�डा 
छुट् याई पाउ ँ भनी वादीह�को िनवेदन परी ब�डा 
मचु�ुकाबमोिजम अंशभागको घर ज�गा िक�ाकाट 
गदा� ब�डा मचु�ुकािवपरीत िक�ाकाट भएको भनी 
िनवेदकह�ले िवप�ीह�उपर लिलतपरु िज�ला 
अदालतमा िक�ाकाट दािखल खारजे बदर म�ुा दता� 
गराई लिलतपरु िज�ला अदालतबाट वादी दाबी प�ुन 
नस�ने ठहरी फैसला भएको देिख�छ । सो फैसलाउपर 
िनवेदकले पनुरावेदन अदालत, पाटनमा पनुरावेदन 
दता� गराई म�ुा िवचाराधीन रहेको भ�ने �यहोरासमेत 
�रट िनवेदनमा उ�लेख भएको पाइयो । िक�ाकाट 
दािखल खारजे बदर म�ुा पनुरावेदन अदालत, पाटनमा 

िवचारािधन रहेकोले सोही म�ुाबाट िनवेदकले उठाएको 
��को िनरोपण ह�ने अव�थासमेत रहेको पाइयो । यसरी 
तहतह अदालतबाट भएका फैसला तथा आदेशको 
औिच�यमा �वेश गरी पनुरावेदन सनेुको ज�तो गरी �रट 
�े�ािधकारअ�तग�त �माण ब�ुने, �माणको मू�याङ्कन 
गन� गनु�  उिचत र �रटस�ब�धी अवधारणाका अनकुुल 
ह�ने दिेखदँैन । उ� अशं चलन म�ुामा भएको अि�तम 
फैसलाबमोिजम ब�डा छुट् याई िक�ाकाट गरकेो 
िवषयमा यिद कुनै कानूनी �िुट रहेछ भने पिन सो �िुट 
हाल पनुरावेदन अदालतमा िवचाराधीन िक�ाकाट 
दािखल खारजे बदर म�ुाबाट यथोिचत िन�पण ह�ने 
नै देिख�छ । िनवेदन मागबमोिजम आदेश जारी नगदा� 
िनवेदकलाई अ�यथा ग�भीर अ�याय पन� अव�थासमेत 
देिखएन । सव��च अदालत िनयमावली, २०४९ को 
िनयम ४०(४) बमोिजम गर े िबराएज�तो (Prime 
facie case) देिखएको अव�थामा िवप�ीह�बाट 
िलिखत जवाफ िलन ुपन� ह��छ । तर ��ततु �सङ्गमा 
�यस �कारको अव�था िव�मान रहेको देिखन 
आएन । अतः यसमा िवप�ीह�बाट िलिखत जवाफ 
िलइरहन परने । �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: जगतबहादरु पौडेल
क��यटुर: �ेमबहादरु थापा
इित सवंत् २०७३ साल साउन २४ गते रोज २ शभुम् ।
यसै लगाउका िन�न म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार 
आदशे भएका छन्:
 § ०७३-WO-००७२, उ��ेषण / परमादेश, 

सुशीला िव� िव. मालपोत काया�लय, 
लगनखेल, लिलतपुरसमेत
 § ०७३-WO-००७०, उ��ेषण / परमादेश, 

सुशीला िव� िव. मालपोत काया�लय, 
लगनखेल, लिलतपुरसमेत
 § ०७३-WO-००७१, उ��ेषण / परमादेश, 

माधवे�� िव� िव. मालपोत काया�लय, 
लगनखेल, लिलतपुरसमेत 
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दोलखामा कानूनी नेपाली भाषाको भािषक 
�िश�ण काय��म स�प�न

 िमित २०७३ पसु ५, ६ र ७ गते च�रकोट, 
दोलखामा कानूनी नेपाली भाषाको तीन िदवसीय 
भािषक �िश�ण काय��म सव��च अदालत �काशन, 
स�चार तथा स�पादन सिमितको आयोजनामा स�प�न 
भएको िथयो । 

�िश�ण काय��मका �मखु अितिथका �पमा 
पा�न ुभएका सव��च अदालतका माननीय �यायाधीश 
�ी दीपकराज जोशी�यूबाट पानसमा �ीप ���वलन 
गरी काय��मको शभुार�भ भएको िथयो । 

सो कानूनी नेपाली भाषाको भािषक �िश�ण 
काय��मको उद ्घाटन स�का अवसरमा दोलखाका 
िज�ला अदालतका माननीय �यायाधीश�यूह�, 

�े�तेदारलगायत िज�लाि�थत काया�लयह�का 
�मखुह�को उपि�थित रहेको िथयो भने उ� �िश�ण 
काय��ममा रामेछाप िज�ला अदालत, दोलखा िज�ला 
अदालत, अध��याियक िनकायह� िज�ला �शासन 
काया�लय, दोलखा, िज�ला �हरी काया�लय, दोलखा, 
िज�ला सरकारी विकल काया�लय, दोलखा तथा 
मालपोत काया�लय, दोलखाका अिधकृत तथा सहायक 
गरी २५ जना कम�चारीह�को काय��ममा संल�नता 
रहेको िथयो । 

�िश�ण काय��मका �मखु अितिथ सव��च 
अदालतका माननीय �यायाधीश �ी दीपकराज 
जोशी�यूले अदालतमा �योग ह�ने भाषाले पर�परागत 
प�लाई जोड िददँ ैआएको ह�दँा यस भािषक �िश�णले 
पर�परागत प�लाई िव�तार ैकम गद� लैजाने तक�  रा�न ु
ह�दैँ अदालतमा �योग ग�रने भाषालाई सबैले ब�ुन, 
पढ्न र ले�न जा�न स�ने सीप �िश�णले िदनेछ 

कानूनी नेपाली भाषाको उद ्घाटन स�मा सव��च अदालतका माननीय �यायाधीश तथा �ाकशन, स�चार तथा 
स�पादन सिमितका सद�य �ी दीपकराज जोशी�यू
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भ�न ु ह�दैँ काय��मको सफलताको कामनासमेत गनु�  
भएको िथयो । भाषा भ�ने कुरा आफूलाई अिभ�य� 
गन� मा�यम रहेको  र भावी िदनमा अदालतले �योग गद� 
आएको कानूनी भाषामा सधुार ह�दँै जाने िव�ास रा�द ै
सव��च अदालत अिभलेख अदालतसमेत भएकाले 
सबै तहका अदालतसगँ भाषामा एक�पता �याउन 
य�ता काय��मको ज�रत रहेकाले यस िकिसमको 
�िश�णले थप सहयोग परु ्याउने आशासमेत �य� गनु�  
भएको िथयो ।

�यसैगरी �िश�णका �ममा �वागत म�त�य 
िदनहु�दैँ �काशन, स�चार तथा स�पादन शाखाका 
स�पादक �ी गजे��बहादरु िसहँले काय��मह�को 
उ�े�यमािथ �काश पानु�का साथै स�पूण� सहभागीह� 
तथा �मखु अितिथ एवम् उपि�थत स�पूण�मा �वागत 
म�त�य रा�न ु भएको र उहालेँ अदालत�ितको 
जनआ�थालाई अिभविृ� गन� सम�त कम�चारी  Back 
Bone को �पमा रहेको र अदालतमा �योग ह�ने 
कानूनी नेपाली भाषामा यस �िश�णले प�कै पिन 
थप भािषक श�ुता ह�न जाने िव�ास �य� गनु�  भएको 
िथयो । सहभागीह�लाई �िश�णपिछ आ�नो 
काय�थलोमा गएर िसकेका भािषक �ान सीपह�को 
�योग गन� �िश�णले टेवा परु ्याउनेछ र स�पूण� 
सहभागीह�लाई उ�साहका साथ भािषक �िश�णमा 
स�रक ह�नका लािग �ो�सािहतसमेत गनु�भएको िथयो । 

�िश�णकै स�दभ�मा अितिथका �पमा 
रहन ु भएका दोलखा िज�ला अदालतका माननीय 
�यायाधीश �ी लालकाजी �े��यूले भाषा ले�य र 
क�य गरी दईु �पमा रहेको र यस िकिसमको �िश�णले 
भाषामा सरलता, बोधग�य ह�नपुन� �ान एवम् सीप 
िसकाउनेतफ�  �िशि�त ह�ने अवसर सहभागीलाई 
िदने िव�ास रा�न ु ह�दैँ भाषाको �योग िविभ�न �े�, 
समाज, सं�कृित आिदले फरक पान� ह�दँा कानूनी 
नेपाली भाषाले मह�व ठूलो रहेको छ । साथै उहालेँ 
�िश�ाथ�ह�लाई यस �िश�णले भािषक सीप र �ान 

िदनेछ र आ�नो काय�थलोमा गएर भािषक �योगमा 
थप सधुार गन�तफ�  जोड िददँ ैकाय��मको सफलताको 
कामनासमेत गनु�भएको िथयो ।

�यसैगरी �िश�ण काय��मको अ�य�ता गनु�  
ह�ने दोलखा िज�ला अदालतका माननीय �यायाधीश 
�ी शािल�ाम कोइराला�यूले म�त�यकै �ममा 
अिहलेको समयमा अदालतमा �योग ग�रने कानूनी 
नेपाली भाषालाई कसरी सरल र सहज बनाउने भ�ने 
नै चनुौती रहेको तक�  अगािड सानु�  ह�दँै अदालतमा 
�योग ग�रदैं आएको कानूनी नेपाली भाषामा �मश 
सधुारो�मखु रहेको र अबका िदनमा अझ कानूनी 
नेपाली भाषाको मह�व बढेर जानेछ भ�ने आशा �य� 
गनु�  भएको  िथयो। िवगतमा अदालतमा रकमी भाषाको 
�योग गन� ग�रएकोमा ब�ुनै किठन िथयो तर अिहले 
आएर भािषक �िश�णले फैसला लेखनलगायतका 
भािषक �चलनमा सरलता महससु गन� सिकने 
अव�था आएको र �िश�णले कानूनी नेपाली भाषामा 
समेत श�ुता ह�दैँ गएको अनभूुित गन� सिकने अव�था 
आंकलन गन� थािलएको छ । कानूनी भाषा बढी ि�ल�ट 
र सेवा�ाहीले ब�ुन गा�ो भएकाले सरल भाषाको �योग 
गन� र �ी अथ� िदने खालका श�दको �योग नगरी श�ु 
श�द चयन गररे फैसलालगायत अदालती कागजातमा 
सरल भाषाको �योग गनु�पछ�  । भाषालाई अझ ब�ुन 
स�ने गरी श�ु ��व दीघ�को �योग गन� सकेमा भािषक 
श�ुतामा सनुमा सगु�ध ह�नस�ने िवचारसमेत �य� 
गद� यो ३ िदने भािषक �िश�णले सहभागीह�लाई 
कानूनी नेपाली भाषाको �े�मा थप ऊजा�समेत िम�ने 
तक�  रा�न ुभएको िथयो । उहालेँ �िश�ण काय��मको 
उद ्घाटन स�को समापन गनु�ह�दँ ै�िश�ण काय��मको 
पूण� सफलताको कामना गद� उद ्घाटन काय��म स�को 
समापन गनु�भएको िथयो ।

समापन स�का �ममा स�पादक �ी 
गजे��बहादरु िसहँले सहभागीह��ारा भ�रएको 
मत सव��ण फाराम तथा �यसमा  औ�ँयाइएका 
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सझुावह�मािथ जवाफ िदनहु�दँै ३ िदने �िश�ण काय��मलाई संभव भएस�म केही िदन थ�ने �यास गन� र यो 
�िश�णले सहभागीह�लाई प�कै पिन भािषक �ान, सीपमा विृ� गरकेो महशशु �य� गद� आफूले िसकेका �ान, 
सीपलाई काय� थलोमा गएर �योग गनु�ह�नेछ भ�दै स�पूण� सहभागीह�लाई ध�यवादसमेत िदन ुभएको िथयो ।

िमित २०७३।९।५, ६ र ७ गते ३ िदनस�म स�चालन भएको उ� भािषक �िश�ण काय��ममा स�पादक 
�ी  गजे��बहादरु िसहँले कानूनी नेपाल भाषाको अ�ययन आव�यकता र मह�व तथा फैसला िटपोट ��ा�त र 
सधुार, आदेश, लेखन तथा भािषक प�, �िश�क �ी रामच�� फुयालले भाषाको सै�ाि�तक प�रचय, भािषक 

भेद, कानूनी नेपाली श�दको िनमा�ण �कृया उपसग�-परसग� वण� िव�यासको प�रचय, ��वदीघ�स�ब�धी िनयम 
र यसको �योग, वण�ह�को सही �योग (श, ष, स, �य, �य, �... आिद) श�दमा हल�त र अज�तको �योग, 
प�चम वण�स�ब�धी िनयम, पदयोग र पदिवयोग, सािधत तथा असािधत श�द र श�द �योग, फैसला लेखनमा 
श�ुतास�ब�धी अ�यास र शाखाअिधकृत �ी िमनबहादरु कँुवरले फैसला लेखनमा कानूनी भाषाको मह�वको 
िवषयमा काय�प� ��ततु गनु�भएको िथयो भने काय��मको स�चालन तथा संयोजन शाखा अिधकृत िमनबहादरु 
कँुवरले गनु�भएको िथयो ।

काय��ममा सहभागी �िश�ाथ�ह�:
 िस. न.ं कम�चारीको नाम थर पद काय�रत काया�लय/अदालत

१. �ी कुल�साद दाहाल �े�तेदार शाखाअिधकृत दोलखा िज�ला अदालत
२. �ी कृ�णमरुारी भ�डारी नायब स�ुबा दोलखा िज�ला अदालत
३. �ी अजु�न�साद �रमाल नायब स�ुबा दोलखा िज�ला अदालत
४. �ी राजकुमार �े� नायब स�ुबा दोलखा िज�ला अदालत

�िश�ण िदनहु�दँ ै�ोत�यि� �ी रामच�� फुयाल
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५. �ी कृ�णबहादरु �े� टाइिप� नायब स�ुबा दोलखा िज�ला अदालत
६. �ी सरु�े� ब�नेत िसिनयर सपोट� पस�न दोलखा िज�ला अदालत
७. �ी पदमबहादरु नेपाल िड�ा दोलखा िज�ला अदालत
८. �ी सिवन गरुागाइँ िड�ा दोलखा िज�ला अदालत
९. �ी ह�र िधताल िड�ा दोलखा िज�ला अदालत

१०. �ी शा�ता ब�नेत िड�ा दोलखा िज�ला अदालत
११. �ी मधकुर थापा िड�ा दोलखा िज�ला अदालत
१२. �ी दगुा�कुमारी �यौपाने िड�ा दोलखा िज�ला अदालत
१३. �ी कृ�ण �साद पौडेल तामेलदार दोलखा िज�ला अदालत
१४. �ी ई�रकुमार चापागाइँ तामेलदार दोलखा िज�ला अदालत
१५. �ी जीवन�योित भ�डारी तामेलदार दोलखा िज�ला अदालत
१६. �ी सिुनता चमा�कार तामेलदार दोलखा िज�ला अदालत
१७. �ी सीताराम ब�नेत तामेलदार दोलखा िज�ला अदालत
१८. �ी समुना थापा ख�रदार िज�ला �.काया�लय दोलखा
१९. �ी स�रता भ�डारी सहायक क��यटुर अपरटेर िज.स.व.काया�लय दोलखा
२०. �ी टंक�साद कोइराला नायब स�ुबा मालपोत काया�लय दोलखा
२१. �ी य�ान�द �साद साह �.ना.िन. िज�ला �हरी काया�लय, दोलखा
२२. �ी िशवजी खड्का िड�ा रामेछाप िज�ला अदालत
२३. �ी छिवलाल वली िड�ा रामेछाप िज�ला अदालत
२४. �ी शंकर सापकोटा क��यटुर अपरटेर रामेछाप िज�ला अदालत
२५. �ी �यामबहादरु भजेुल तामेलदार रामेछाप िज�ला अदालत

काय��मका सहभागीह� सामूिहक त�वीर िखचाउदैँ


