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स�पादनस�पादन  तथा तथा �काशन�काशन  सिमितसिमित  

  

माननीय �यामाननीय �यायायाधीधीशश  �ी�ी  सपना �धान म�लसपना �धान म�ल,,  सव��च अदालतसव��च अदालत        --  अ�य�अ�य�  
माननीय �यायाधीश �ीमाननीय �यायाधीश �ी  ह�रह�र�साद फुयाल�साद फुयाल,,  सव�सव��च अदालत�च अदालत          --  सद�यसद�य  
मु�य रिजमु�य रिज��ा��ार �ी र �ी लालबहादुर कँुवरलालबहादुर कँुवर,,  सव��च असव��च अदादाललतत          --  सद�यसद�य  
नायनायबब  महा�यायािधव�ा �ी महा�यायािधव�ा �ी कृ�णजीवीकृ�णजीवी िघिमरे िघिमरे,,  ��ितितिनिनिधिध,,  महामहा�या�यायायािधिधवव�ा�ाकोको  काया�काया�लयलय  --  सद�यसद�य  
रिजरिज��ा��ार �ी र �ी िनम�ला पौडेलिनम�ला पौडेल,,  सव��च अदालतसव��च अदालत            --  ससद�यद�य  
अिधव�ा �ी सुरज ख�ीअिधव�ा �ी सुरज ख�ी,,  उपा�य�उपा�य�,,  नेपाल बार एसोिसएसननेपाल बार एसोिसएसन        --  सद�यसद�य  
अअिधिधवव�ा�ा  �ी�ी  ऋऋिषिषराम िघिमरेराम िघिमरे,,  सिचवसिचव,,  सव��च अदालत बारसव��च अदालत बार  एएसोसोिसिसएएसनसन      --  सद�यसद�य  
�ा.डा.�ा.डा.िवजिवजयय  िसंिसंह ह िसिसजाजापपितित,,  िडनिडन,,  ि�ि�भुभुवन िव�िव�ालयवन िव�िव�ालय,,  कानून संकायकानून संकाय      --  सद�यसद�य  
सहरिजसहरिज��ा��ार �ी र �ी ह�रह�रराराजज  काक�काक�, सव��च अदालत, सव��च अदालत                --  सद�य सिचवसद�य सिचव  
  
  

स�पादकस�पादक  : : �ी �ी नगे��नगे��केशरी पोखरलेकेशरी पोखरले  
  

स�पादनस�पादन  तथा �तथा �काकाशशनन  शाखामा काय�रशाखामा काय�रत् त्   
कम�चारीह�कम�चारीह�  

शाखा शाखा अअिधिधकृकृतत  �ी �ी िदिदपकपक  पोखरेलपोखरेल  
शाखा अिधकृत शाखा अिधकृत �ी�ी  योमायोमा  मुमुललपपतीती  
शाशाखाखा अ अिधकृत िधकृत �ी �ी नरेश काक�नरेश काक�  
नायब स�ुबा �ी नायब स�ुबा �ी स�तोष िघिमरेस�तोष िघिमरे   
नायनायब ब सुसु�बा �ी �बा �ी रेखा रेखा दाहालदाहाल  
िसिनयर �ुफ�रडर �ी रेशम शमा�िसिनयर �ुफ�रडर �ी रेशम शमा�   
क��यटुर अपरेक��यटुर अपरेटर �ी अजु�नटर �ी अजु�न  सुसुवेवेदीदी  
कक��यु��युटर अपरेटर अपरेटर �ी म�जुटर �ी म�जु  खडखडकाका  
काया�लय सहयोकाया�लय सहयोगीगी  �ी�ी  अ�युत दाहालअ�युत दाहाल  

  

भाषाभाषािविवद्द्  ::  �ी�ी  रारामचमच����  फुफुयायालल  
  

िबिब����  शाशाखाखा  
नानायब स�ुबा यब स�ुबा �ी �ी िनलदेव �रजालिनलदेव �रजाल  

मुमु��ण शाण शाखामा काखामा काय�य�ररत कम�त कम�चारीह�चारीह�    
मु�ण अिधकृतमु�ण अिधकृत  �ी �ी का�छा �े�का�छा �े�  
मु�ण अिधकृत �ी आन�द�काश नेपालमु�ण अिधकृत �ी आन�द�काश नेपाल  
नायब स�ुबा �ी िशवह�र नायब स�ुबा �ी िशवह�र अअिधकारीिधकारी  
िसिनयर �ेसिसिनयर �ेस�या�यान �ीन �ी योग�सा योग�सादद  पोपोखरेलखरेल  
िसिनयर मेकािन�स �ीिसिनयर मेकािन�स �ी  िनिनम�ल म�ल बयलकोटीबयलकोटी  
िसिनयर क�पोिजटर �ीिसिनयर क�पोिजटर �ी  �या�यामकृ�ण �जामकृ�ण �जापितपित  
िसिनयर �ेस�यान �ी सिवता पोखरेलिसिनयर �ेस�यान �ी सिवता पोखरेल  
िसिनयर �लेटमेकरिसिनयर �लेटमेकर  �ी �िमलाकुमारी लािमछाने�ी �िमलाकुमारी लािमछाने  
िसिनयर बकुबाइ�डर �ी तारा वा�लेिसिनयर बकुबाइ�डर �ी तारा वा�ले  
िसिनिसिनयर काट��ाफर �ी िविपन अिधकारीयर काट��ाफर �ी िविपन अिधकारी  
बकुबाइ�डर �ी स�रता च�धरबकुबाइ�डर �ी स�रता च�धर  
बकुबाइ�डर �ी समुन राजथलाबकुबाइ�डर �ी समुन राजथला  
बुबुकबाइ�डर �ी मदन ितिमि�सनाकबाइ�डर �ी मदन ितिमि�सना  
�ेस�यान �ी केशवबहादरु िसटौला�ेस�यान �ी केशवबहादरु िसटौला  
बकुबाइ�डबकुबाइ�डर �ी अ�यतु�सार �ी अ�यतु�सादद  सवुेदीसवुेदी  
काया�लय सहयोगी �ी धनमाया नगरकोटीकाया�लय सहयोगी �ी धनमाया नगरकोटी  
काया�लय सहयोगी �ी मोतीलाल चौधरीकाया�लय सहयोगी �ी मोतीलाल चौधरी  
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ज�माज�मा  ३२३२  

इइजलास नं. जलास नं. ८८  ४४  
इइजलास नं. जलास नं. ९९  ४४  
इजलास नं. १०इजलास नं. १०  २२  
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ज�माज�मा  १२१२
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नेपाल कानून पि�कामा  
�कािशत भएका फैसलाह� (२०१५ सालदेिख हालस�म) 

हेन�, पढ्न तथा सरुि�त गन� 

www.nkp.gov.np 
मा जानहुोला ।  

 
 
 

  

यस पि�काको इजलाससमेतमा उ�रण गनु�पदा� िन�नानुसार गनु�पन� छः 

 सअ बुलिेटन, २०७...,  ... .... – १ वा २, पृ� .... 

         (साल)  (मिहना) 

उदाहरणाथ�ः सअ बुलिेटन, २०७९, पुस – २, पृ� १ 

 खो�ने त�रका     
सव��थम www.nkp.gov.np लगइन गरेप�ात् देिखने प�ृमा श�दबाट भ�ने �थानमा आफूले खो�न 
चाहेअनसुारको कुनै श�द नेपाली यिुनकोड फ�टमा टाइप गरी ह�रयो बटनमा रहेको खो�नहुोस्  भ�ने बटनलाई 
िथची खोजी गन� स�नहु�नेछ । यसबाट खोजेअनसुारको फैसला �ा� गन� नसकेमा म�ुाको िकिसम, म�ुाको नाम 
एवं िनण�य नं. तथा ने.का.प. िववरणमा रहेका िविवध शीष�कबाट आफूले चाहेअनसुार फैसला खो�न सिकनेछ । 
�यस अित�र� नेकाप ��येक वष� र हा�ो बारमेा समेतबाट हेन� स�नहु�नेछ । 
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मूमू�य �य ��..४४००।।––  
  

म�ुम�ुकःकः  सव�सव��च�च अ अदालतदालत,,  छापाछापाखाखानाना 
 

सूचना 

"नेपाल कानून पि�का र सव��च अदालत बुलेिटन" को "वािष�क �ाहक" ब�न चाहनेका 
लािग २०७६ वैशाख अङ्कदेिख वािष�क �ाहक ब�न पाउने गरी स�पादन तथा �काशन 
सिमितले िनण�य गरकेो ह�दँा स�बि�धत सबैको जानकारीका लािग यो सूचना �काशन ग�रएको 
छ । 
सिमितको िनण�यानसुार मू�य समायोजन भई नेपाल काननू पि�का �.७५ र सव��च 
अदालत बुलेिटन �ित अङ्क �.४० कायम ग�रएकोसमेत सबैलाई जानकारी गराइ�छ ।  
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िवषयसूची 
 

�.सं. िवषय प� / िवप� पृ� 
इजलास नं.१ १ - १७ 

१.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

 उमा भजुेलको हकमा 

�ितमा भजुेल िव. 

इलाका  �हरी काया�लय, 

क�चनपरु, स�रीसमेत 

१ 

२.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

�मोदकुमार खड्का िव. 

काठमाड� िज�ला 

अदालत, बबरमहल 

काठमाड�समेत 

२ 

३.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

भ�परु २७(ख १२) को 

हकमा भ�परु २७(ख 

१४) िव. भ�परु िज�ला 

अदालत, भ�परु 

३ 

४.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

बबरमहल (ग) को हकमा 

यवुराज प�रयार िव. 

उ�च अदालत 

पाटनसमेत 

४ 

५.  उ��ेषणसमेत 

िवदरु ब�नेत भ�न ेिवदरु 

ब��यात िव. उ�च 

अदालत पाटनसमेत 
५ 

६.  अंश दता�  
कृ�यान�द िम�समेत 

िव. सिुधरकुमार िम� 
६ 

७.  
जबरज�ती 

करणी 

लोहे पासी िव. नेपाल 

सरकार, नेपाल सरकार 

िव. राजेश पासी 
७ 

८.  डाकँा चोरी 

नेपाल सरकार िव. 

कुमार भ�ने रामकुमार 

नगरकोटीसमेत, केदार 

के.सी. िव. नेपाल 
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९.  

मानव 

बेिचबखन  

तथा 

ओसारपसार 

नेपाल सरकार िव. 
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१० 

१०.  
लाग ुऔषध 
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नेपाल सरकार िव. 
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५६(ब) समेत 
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११.  
ब�दी 
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संिजव नेपालीको हकमा 
िवशाल नेपाली िव. 
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बालाजसुमेत 

१३ 

१२.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

न�दबहादरु बोहोराको 

हकमा लिलतजंग शाही 
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काया�लय, धरानसमेत 
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१३.  
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१४.  
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(खैरो हेरोइन) 
नरेश महत िव. नेपाल 

सरकार 
१५ 
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१६.  
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१७.  
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करणी उ�ोग 
नेपाल सरकार िव. 
सदुास वाइवा 

१७ 

१८.  
उ��ेषण, 

परमादेशसमेत 

कृ�ण �े�समेत िव. 
�धानम��ी तथा 
मि��प�रषद्को 
काया�लयसमेत 

१८ 

इजलास नं. ३ १९ – २४ 

१९.  कत��य �यान 

नेपाल सरकार िव.  
च�दरदेवी साह, 
च�दरदेवी साह िव. 
नेपाल सरकार 

१९ 

२०.  मोही  
नामसारी 

मोही �माणप�, जीवछ 
दास त�मा िव. 
दीिलपकुमार 
भ�ाचाय�समेत 

२० 

२१.  
लाग ुऔषध 

(�ाउन सगुर) 
नेपाल सरकार िव. 
िह�मत राना �े�ीसमेत 

२२ 

२२.  
वैदेिशक 

रोजगार कसरु 
नेपाल सरकार िव. 
�यामलाल �े� 

२३ 

इजलास नं. ४ २४ – ३२ 

२३.  उ��ेषण 

श�भ�ुसाद पि�डत िव. 
पसा� िज�ला 
अदालतसमेत 

२४ 

२४.  
ब�दी 

��य�ीकरण 

िवशे�र भ�न ेिवशे ख�व े

िव. कारागार काया�लय 

िसराहा 
२५ 

२५.  
अदालतको 

अवहेलना 

अंजनी कुमार पोखरेल 

िव. कैलास 

िसरोिहयासमेत 
२५ 

२६.  अंश दता� 

िशवजी�साद यादव िव. 
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इजलास न.ं१

१
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी ह�रकृ�ण 
काक�, ०७७-WH-००३३, ब�दी��य�ीकरण,  उमा 
भजेुलको हकमा �ितमा भजेुल िव. इलाका  �हरी 
काया�लय, क�चनपरु, स�रीसमेत

नेपालको सिंवधानले वैयि�क हक, 
�वत��ताको हक, यातना िव��को हक एव ं
�यायको हकलगायतका मौिलक हकह�लाई िविश� 
�थान �दान गरकेो देिख�छ । कुनै पिन �यि�लाई 
मनािसब आधार र कारण िबना ब�दी बनाउन नह�ने 
र कुनै अिभय�ुलाई उसको अिभयोग �मािणत 
नभएस�म िनज िनद�ष रहेको मािनने, अिभय�ुलाई 
आफूिव��को अिभयोगमा सफाइ पेस गन� उिचत 
मौका िदनपुन�लगायतका कुराह� फौजदारी �यायका 
�चिलत मा�य िस�ा�त ह�न् । सोही कुराको मनन गरी 
नेपालको संिवधानको धारा १६ ले ��येक �यि�लाई 
स�मानपूव�क बा�ँन पाउने हकको सिुनि�तता �दान 
गरकेो छ । साथै संिवधानको धारा १८ ले कानूनको 
�ि�मा सबै समान ह�ने, कानूनको समान सरं�णबाट 
कसैलाई वि�चत नग�रने र ऐ. संिवधानको धारा २० ले 
कुनै पिन �यि�लाई गैरकानूनी थुनामा नरािखने र धारा 
२२ ले थुनामा रहेको �यि�लाई शारी�रक वा मानिसक 
यातना िदन नह�ने कुराको संवैधािनक ��याभूित 
गद� नाग�रकको मौिलक हकउपरका गैरकानूनी 
ि�याकलापका िव�� संवैधािनक उपचारको हकको 
समेत सिुनि�तता धारा ४६ ले गरकेो छ । यसैगरी 
संिवधानको धारा १३३ ले मौिलक हकको �चलनका 
िनि�त सव��च अदालतलाई असाधारण अिधकार�े� 
�दान गरकेो छ भने सव��च अदालत िनयमावली, 
२०७४ को िनयम ३७ मा बदिनयत, �व�ृ भावना 
िलई कानूनिवपरीत वा अिनवाय� �पमा पालना गनु�पन� 

काय�िविध पालना नगरी ब�दीलाई थनुामा राखेको 
देिखएमा र ��यथ�ले ब�दीलाई थनुाबाट छोड्न ुनपन� 
कुनै मनािसब कारण दखेाउन नसकेमा वा िनजले 
देखाएको कारण मनािसब नदिेखएमा ब�दीलाई 
थनुाबाट छोड्ने आदशे िदन स�ने भ�ने कानूनी 
�यव�था रहेको देिखने ।

कानूनबमोिजम बाहेक वा कानूनको उिचत 
�ि�या पूरा नगरी कसैको पिन वैयि�क �वत��तामा 
हनन वा अङ्कुश लगाउन ु ह�दँैन सो काय� कानूनी 
रा�यमा शोभनीय काय� मा�न पिन सिकँदैन । कानूनले 
तोकेको िविध र �ि�या पूरा नगरी िबना आधार, 
कारण कुनै पिन �यि�को वैयि�क �वत��तामा 
सीिमत गन� वा वैयि�क �वत��ता हरण गन� अिधकार 
सिंवधान र कानूनले कसैलाई �दान गरकेो छैन । 
यी िनवेिदका उमा भजुेलको फरक आ�था र िवचार 
भएका कारण िनजलाई पटकपटक प�ाउ गरी िविभ�न 
म�ुामा पटकपटक अदालतबाट छुट्ने आदेश भएको 
देिख�छ । अदालतबाट भएका आदशेलाई बेवा�ता गरी 
िबना आधार र कारण प�ाउ गन�, �याद थप गन� गरी 
भएका िवप�ीका काय�ह� कानूनसङ्गत देिखदैँन । 
��ततु िनवेदनका स�ब�धमा यी िनवेिदकाउपर लागेको 
अिभयोग एकाितर िनजलाई थुनामा नै राखी अनसु�धान 
गनु�पन� �कृितको दिेखएको छैन भने िनवेिदकाले �हरी 
कम�चारीलाई अभ� �यवहार, गाली गलौज गरकेोले 
अभ� �यवहारको कसरुमा अनसु�धानको �ममा 
िनजलाई थनुामा राखेको भ�ने िवप�ीह�को िजिकर 
रहेको देिखए तापिन यी िनवेिदकालाई जनु अिभयोगको 
स�ब�धमा म�ुा अनसु�धानको लािग भनी �याद थपको 
माग ग�रएको छ �यसमा �प� आधार र कारण उ�लेख 
भएको नदिेखने ।

उि�लिखत सवंैधािनक एवं कानूनी �यव�था 
र सव��च अदालतबाट �ितपािदत िस�ा�तसमेतका 
रोहबाट हेदा�, िनवेिदकालाई िबना आधार र कारण 
प�ाउ गन� काय�लाई कानूनस�मत मा�न िम�ने अव�था 
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देिखएन । िनजलाई िवप�ीह�ले िबना आधार र कारण 
केवल फरक आ�था र िवचार राखेको आधारमा 
�व�ृ भावना राखी गैरकानूनी �पमा िहरासतमा 
राखेको दिेखएको अव�थामा म�ुा हेन� अिधकारीले 
िविधस�मत प�ाउ गरी िहरासतमा रािखएको भ�ने 
िव�ान् उप�यायािधव�ाको बहस िजिकरसगँ सहमत 
ह�न नसिकने ।

अतः व�तिुन� आधार र कारण िबना 
िनवेिदकालाई प�ाउ गन� र अनसु�धानको �ममा भनी 
थुनामा रा�ने काय� �याियक �ि�कोणबाट औिच�यपूण� 
नदेिखएको र िनवेिदकालाई थनुामा रा�ने िवप�ीह�को 
काय� कानूनबमोिजमको नदेिखदँा िनवेदन मागबमोिजम 
िवप�ीह�को नाममा ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: निबन आचाय�
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल भा� १४ गते रोज १ शभुम् ।

२
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.
�ी अिनलकुमार िस�हा, ०७७-WH-००२०,  
ब�दी��य�ीकरण, �मोदकुमार खड्का िव. काठमाड� 
िज�ला अदालत, बबरमहल काठमाड�समेत

�सा�तकुमार जैसवालले यी िनवेदक िव�� 
ब�िकङ कसरु म�ुामा जाहेरी िदई चलेको म�ुामा उ�च 
अदालत पाटनबाट �याद तामेल गदा�  यी िनवेदक 
नबसेको ठाउमँा �याद तामेल गरी यी िनवेदकले सूचना 
नपाएको र �ितर�ासमेत गन� नपाई म�ुा एक प�ीय 
�पमा फैसला भएको र सोही फैसला काया��वयनको 
�ममा थनुामा जान ु परकेो भ�ने िजिकर िलएको 
देिख�छ । यी िनवेदकले उ�च अदालत पाटनबाट जारी 
भएको �याद कुन ठेगानामा तामेल भएको हो ? उ� 
अदालतले �याद तामेल गदा� ियनको फरक ठेगानामा 
िकन तामेल गय� वा के कसरी तामेल ह�न प�ुयो ? भनी 
��ट �पमा िनवेदनमा खलुाएको देिखदँैन । �याद 

तामेल गन� स�ब�धमा स�बि�धत �यि� फेला नपरमेा 
िनजको ठेगानामा सा�ीह�को रोहबरमा घरदलैोमा 
�याद टासँ गनु�पन� ह��छ । यो �ि�यामा के कुन रीत 
नपगेुको हो भनी िनवेदनमा खलुाइएको छैन । अदालतले 
म�ुामा समा�ान �याद जारी ग�रसकेपिछ उ� �याद 
रीतपूव�क तामेल भएप�ात् मा� म�ुाको �ि�या अिघ 
बढ्ने ह�नाले सोहीबमोिजम उ�च अदालत पाटनबाट 
रीतपूव�क �याद तामेल भई फैसला भएको छ । �यसैगरी 
यी िनवेदकको घरदलैोमा �याद टासँ गदा� सा�ीह�को 
रोहबरमा काय� स�प�न ग�रएको छ । रोहबरमा ब�ने 
सा�ीह�ले िनवेदकको बसोबास नभएको ठाउमँा �याद 
तामेल गदा� सा�ी बसे भनी िव�ास गन�समेत सिकँदनै । 
�यसैगरी �यसो गदा� िनजह�लाई कुनै फाइदा प�ुने पिन 
देिखदँनै । िनवेदकले उ�च अदालत पाटनबाट फरक 
ठेगानामा �याद तामेल ग�रएको भनी िजिकर िलए पिन 
�यसको िव�सनीय आधार देखाउन सकेका छैनन् । सो 
ह�दँा िनवेदकको नामको �याद अ�य�ै टासँ भएको भ�ने 
नदिेखई रीतपूव�क िनज बसोबास गन� ठाउमँा नै भएको 
भ�ने देिखने ।

िनवेदकले िदएको चेक बाउ�स भएपिछ ियनका 
िव�� ब�िकङ कसरु म�ुामा �सा�त कुमार जैसवालले 
जाहेरी िदएका छन् । त�प�ात् यी िनवेदकका िव�� 
उ�च अदालत पाटनमा ब�िकङ कसरु म�ुा दता�  भएको र 
सो अदालतबाट उ� म�ुामा फैसला ह�दँा ब�िकङ कसरु 
तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३(ग) बमोिजमको 
कसरुमा सोही ऐनको दफा १५(१) बमोिजम १ मिहना 
कैद र िबगो बमोिजम �. २३,००,०००।- (तेइस लाख 
�पैया)ँ ज�रवाना भएको छ । उ� फैसलाले लागेको 
ज�रवानाबापत कैदमा ब�नपुदा� कित अविध कैदमा 
ब�नपुन� हो भ�ने स�ब�धमा हेनु�पन� दिेख�छ । ब�िकङ 
कसरु तथा सजाय ऐन,२०६४ को दफा ३(ग) ले 
आ�नो खातामा मौ�दात रकम नभएको जानी जानी 
चेक काटी िदने काय�लाई कसरु कायम गरकेो छ । सोही 
ऐनको दफा १५(१) मा कसैले दफा ३ बमोिजमको कुनै 
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कसरु गरमेा िबगो खलेुकोमा िबगो भराई िबगोबमोिजम 
ज�रवाना र ३ मिहनास�म कैद सजाय ह�ने छ भ�ने 
कानूनी �यव�था रहेको देिख�छ । यी िनवेदकलाई 
कसरु कायम गदा� सोहीअनसुार १ मिहना कैद र �. 
२३,००,०००।- (तेइस लाख �पैया)ँ ज�रवाना भएको 
छ । अब ज�रवानाबापत कैदमा ब�नपुन� अवधीलाई 
हेदा� मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४६ ले 
ज�रवानाबापत कैद गन� सिकने �यव�था गरकेो छ । 
उ� दफा ४६ को उपदफा (२)(क) मा कैद र ज�रवाना 
दवुै सजाय ह�ने कसरुमा ज�रवाना नितरबेापतको कैद 
िनधा�रण गदा� दश वष�भ�दा बढी नह�ने गरी कैद गनु�पन� 
छ भ�ने �यव�था रहेको छ । सोही ऐनको दफा ४६(२)
(ख) मा कैद वा ज�रवानाम�ये कुनै वा दवैु सजाय ह�न 
स�ने कसरुमा ज�रवाना मा�को सजाय भई �य�तो 
ज�रवाना नितरबेापतको कैद िनधा�रण गदा� �य�तो 
कसरुमा ह�न स�ने कैदको उप�लो हदको आधाभ�दा 
बढी नह�ने गरी कैद गनु�पन� छ भ�ने �यव�था रहेको 
देिखने । 

तसथ�, िनवेदकलाई ज�रवानाबापत कैद 
गनु�पदा� िनवेदकले िजिकर िलए ज�तो मलुकु� अपराध 
संिहता, २०७४ को दफा ४६(२)(ख) बमोिजम ह�ने 
नभई सोही ऐनको दफा ४६(२)(क) बमोिजम कैद 
िनधा�रण गनु�पन� देिखन आयो । उ�च अदालत पाटनले 
गरकेो ज�रवाना �. २३,००,०००।- बापत कैद 
िनधा�रण गदा� दैिनक �. ३००।- का दरले क�ा ह�नेमा 
दफा ४६(२)(क) बमोिजम बढीमा १० वष� मा� कैद 
ह�ने �यव�थाअनसुार िनज िनवेदकलाई १० वष� कैद 
िनधा�रण गरकेोलाई अ�यथा भ�न नसिकने । 

अतः िनवेदकलाई कानूनबमोिजम नै ब�िकङ 
कसरु म�ुा चली उ� म�ुामा उ�च अदालत पाटनबाट 
१ मिहना कैद र िबगोबमोिजम �. २३,००,०००।- 
ज�रवाना ह�ने गरी फैसला भएको र उ� फैसलाको 
काया��वयनको �ममा िनवेदकलाई लागेको कैद र 
ज�रवानाबापतसमेत कैद िनधा�रण गरी कैद भ�ुानका 

लािग थुनामा राखेको भ�ने देिखदँा िनज िनवेदकको 
थनुा गैरकानूनी थुना भ�ने नदिेखएबाट िनवेदन 
मागबमोिजम ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने 
नदिेखने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): महे���साद पौड्याल
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित सवंत् २०७७ साल �ावण ३२ गते रोज १ शभुम् ।

३
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी सपना 
�धान म�ल, ०७७-WH-००४३, ब�दी��य�ीकरण, 
भ�परु २७(ख १२) को हकमा भ�परु २७(ख १४) 
िव. भ�परु िज�ला अदालत, भ�परु

त�लो िनकायले आ�नो �े�ािधकारिभ� 
रहेर गरकेो कानूनबमोिजमको आदेश कुनै महामारी वा 
�कोपको कारण दखेाई गैरकानूनी भनी बदर गराउन 
मािथ�लो िनकायमा जाने हो भने य�तो �विृ�ले 
समाजमा �याय�ितको �ि�कोणमा नरा�ो �भाव 
पान�समेत देिख�छ । एकातफ�  जबरज�ती करणीज�तो 
जघ�य अपराधको अिभयोग लागेको �यि�लाई 
कोरोनाको कहर देखाई छोिडिददँा समाजमा रहेका 
�यि�ह� �िसत ह�ने अव�था ह��छ भने अक�तफ�  
जनमानसको �याय�ितको आ�थासमेत ग�ुन 
जाने ह��छ । कोरोनाको सङ्�मणबाट थुनवुालाई 
बचाउन ु सरकारको �ाथिमक कत��य ह�ने नै ह�दँा 
रा�यका सािधकार िनकायले कानूनबमोिजम गरकेो 
काय� महामारी तथा कुनै �कोपको कारण देखाई 
कानूनिवपरीत भयो भ�दै अदालतको असाधारण 
अिधकार�े� �योग ह�न स�ने नदेिखने ।

बाल सधुार गहृ बालिब�याइकँता�ह�को 
िहतको लािग �थापना भएको हो । गहृले 
बालबािलकाह�लाई समाजमा पनुः�थापना ह�न 
म�त गद�छ । सधुार गहृ बालबािलकाको सव��म 
िहत �व��न गन� �थािपत सं�था भएकोले गहृमा 
रहदँा बालबािलकाको िहत नह�ने वा बालबािलकाको 
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विृ�िवकास नह�ने भ�न िम�दैन । बालबािलकाको 
िहतको खाितर स�ंथािपत िनकायले बालबािलकाको 
िहत नगरी रा�छ भनी िबना यथे� आधार �माण 
िव�ास गन� निम�ने ।

यसरी िनवेदकलाई त�काल �ा� �माणका 
आधारमा नै भ�परु िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७७।०५।०९ मा भएको आदेशमाफ� त थुनामा 
रािखएको दिेखदँा उ� आदेश र सोबमोिजम 
ग�रएको काय� रीतपूव�क नै देिखयो । यस अव�थामा 
��ततु िनवेदनका िवप�ीह�को काम कारबाहीबाट 
िनवेदकको कानूनी हकमा आघात परकेो अव�थाको 
िव�मानता नदिेखदँा िवप�ीह�को नाममा िनवेदकको 
िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी गनु�पन� अव�था 
देिखएन । �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: ��ा िव� 
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल भदौ २१ गते रोज १ शभुम् ।

४
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.
�ी तेजबहादुर के.सी., ०७६-WH-०३७८, 
ब�दी��य�ीकरण, बबरमहल (ग) को हकमा यवुराज 
प�रयार िव. उ�च अदालत पाटनसमेत

बालबािलकाको हकमा बाल �याय �णाली 
(Juvenile Justice) ले बालबािलकाह�को सव��म 
िहतलाई �यानमा राखेर फरक कानूनी �यव�था वा 
िदशा�तरलाई अपनाएको ह��छ । यस �यव�थाले 
िब�याइकँता�लाई सधुारा�मक �ि�कोणबाट लिचलो र 
फरक सजाय गन� गरकेो ह��छ । वय�कलाई ह�न स�ने 
वा ह�ने सजायभ�दा कम सजाय गन�, कैद सजायलाई 
अि�तम िवक�पको �पमा िलने, कैदमा नराखी कैदको 
स�ा सधुार गहृमा रा�ने, कानूनबमोिजम कैदको सजाय 
सधुार गहृमा बसेर क�ा गन� सिकने ज�ता �ावधानलाई 
अपनाइएको ह��छ । नेपालको बाल �याय �णालीले 
बालबािलकाह�को सव��म िहतलाई �यानमा 

राखेर सजाय गन� तथा सधुारा�मक कैदलगायतका 
िवषयह�लाई अपनाएको छ । �चिलत सामा�य 
कानून र िवशेष कानूनको �पमा बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७५ ले यी �यव�थाह�लाई �थािपत गरकेा 
छन् । कुनै बालक कानूनसगँ ���मा परी सजाय 
गनु�पदा�  कानूनले तोकेअनसुार गनु�पन�मा अ�यथा छैन । 
य�ता िब�याइकँता�को हकमा सजाय गदा� सधुारा�मक 
अवधारणा राखी सजाय गनु�पन� ह��छ । िनजलाई सधुार 
गरी समाजमा असल तथा िज�मेवार नाग�रकको 
�पमा िवकास गनु�  यसको उ�े�य रहेको ह��छ । 
िब�याइकँता� बालकको अव�था, उमेर, िनजबाट ह�न 
पगेुको कसरुको �कृित र गा�भीय�समेतलाई िवचार गरी 
सधुारा�मक सजायका िविभ�न �व�पलाई अपनाउन 
सिकने ह��छ । अिभभावकलाई िज�मा लगाउन ु वा 
बाल सधुार गहृमा रा�न ुआिद िवक�प ह�न स�छन् । 
य�तोमा अिभभावकलाई िज�मा लगाउदैँमा िनजको 
िहतअनकूुल ह�ने र सधुार गहृमा रा�दा िहतिवपरीत 
ह�ने भ�ने होइन । िनि�त अविध सधुार गहृमा ब�नपुन� 
िब�याइकँता�लाई अिभभावकको िज�मा िदई छोड्ने 
भ�ने कानूनले �यव�था गरकेो दिेखदँैन । िमित 
२०७६।१२।७ गते सव��च अदालतको फुलकोट�को 
िनण�यको मनसायसमेत सो रहेको होइन । बालकको 
सव��म िहतलाई �यान िददँासमेत कानूनले िनि�त 
गरकेो सधुार गहृमा ब�नपुन� �यव�थालाई अ�यथा गन� 
सिकँदैन । वत�मान �वा��य जोिखमको अव�थामा 
बाल सधुार गहृमा रहेका िब�याइकँता�ह�को अव�था, 
कसरुको �कृित, ह�न स�ने वा भएको सजायको 
मा�ा र आव�यकता हेरी तथा िनजह�को सव��म 
िहतसमेतलाई �ि�गत गरी अिभभावकको िज�मामा 
छोड्न सिकने अव�थालाई सिुवधा िदन सिकने भ�ने 
फुलकोट�को िनण�य रहेको देिख�छ । यसले काठमाड� 
िज�ला अदालतले गरकेो आदेश र उ� आदेशलाई 
सदर गरेको उ�च अदालत पाटनको आदशेले 
बालबािलकाको सव��म िहतलाई �ि�गत नगरकेो 
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भनी अथ� गनु�  िम�ने नदेिखने ।      
कानूनबमोिजम स�म िनकायबाट भएको 

आदेशबमोिजम पपु��को लािग बालसधुार गहृमा 
रहेका यी िनवेदकलाई सव��च अदालतको िमित 
२०७६।१२।७ को फुलकोट�को िनण�यानसुारको 
सिुवधाका लािग परकेो िनवेदनमा संर�कको िज�मामा 
छाड्न नसिकने भ�ने काठमाड� िज�ला अदालतको 
आदेशलाई उ�च अदालत पाटनसमेतबाट सदर 
भएको छ । ब�दीलाई थनुामा रािखएको काय�को 
वैधतास�म परी�ण गरी गैरकानूनी तवरबाट थुनामा 
रािखएको देिखएमा ब�दीलाई �य�तो थनुाबाट म�ु गन� 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने । यी िनवेदकलाई 
कसरुज�य काय�को �कृित, कसरुको ग�भीरता र 
िनजलाई ह�न स�ने सधुारा�मक कैद सजायको 
मा�ासमेत �ि�गत गरी िनजलाई अिभभावकको िज�मा 
लगाउन िम�ने नदिेखएको भनी स�म अदालतह�बाट 
िनण�य भई िनवेदक बाल सधुार गहृमा नै रहेको ह�दँा 
िनज िनवेदक बबरमहल (ग) को बाल सधुार गहृको 
बसाइ कानूनस�मत नै रहेको देिखदँा कानूनबमोिजम 
भएको कामकारबाहीबाट िनवेदकको सिंवधान एव ं
कानून�द� हक अिधकार हनन भएको नदिेखदँा 
मागबमोिजमको आदेश जारी गन� निम�ने ।

अतः िनवेदक बबरमहल (ग) को बाल 
सधुार गहृको बसाइ गैरकानूनी नदेिखएको र िमित 
२०७६।१२।७ को सव��च अदालत फूल कोट�को 
िनण�यको आधारमा िनज िनवेदकलाई अिभभावकको 
िज�मामा िदलाइपाउ ँभ�ने िनवेदनमा िनज िनवेदकलाई 
अिभभावकको िज�मामा िदन नसिकने भनी भएको 
काठमाड� िज�ला अदालतको िमित २०७६।१२।१६ 
को आदशे र उ� आदेशलाई सदर गरकेो उ�च 
अदालत पाटनको िमित २०७७।१।१४ को आदेश 
उ� फुल कोट�को िनण�यसगँ बािझएको देिखदैँन । सो 
ह�दँा िनज िनवेदक गैरकानूनी �पमा थुनामा रहेको 
भ�ने नदिेखई गैरकानूनी थनुाबाट म�ु ग�रपाउन 

ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ग�रपाउ ँ भ�ने 
िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�ने नदेिखएको 
ह�दँा ��ततु िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): महे���साद पौड्याल
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७७ साल असार ८ गते रोज २ शभुम् ।

५
मा.�या.�ी दीपककुमार काक�  र मा.�या.�ी 
बमकुमार �े�, ०७६-WO-१०५९, उ��ेषणसमेत, 
िवदरु ब�नेत भ�ने िवदरु ब��यात िव. उ�च अदालत 
पाटनसमेत

उ�च अदालत पाटनबाट ब�िकङ कसरु 
म�ुामा िमित २०७६।३।१७ मा अिभय�ु िवदरु ब�नेत 
भ�ने िवदरु ब��यातको नाममा जारी भएको समा�ान 
�याद िमित २०७६।५।१५ मा दोलखा िज�ला 
अदालतबाट िनवेदकको घर दैलोमा टासँ गरी एक�ित 
�याद दोलखा िज�ला भीमे�र नगरपािलका वडा नं. 
३ को वडा काया�लयको सूचना पाटीमा टासँ गरकेो 
देिख�छ । घर दैलोमा टासँ गदा� र वडा काया�लयको 
सूचना पाटीमा टासँ गदा�समेत रीतपूव�क  सा�ीह�लाई 
रोहबरमा राखी काय� स�प�न ग�रएको छ । �यसैगरी 
वडा काया�लयको सूचना पाटीमा टासँ गदा� वडा नं. ३ 
का वडा अ�य�समेत रोहबरमा रहेको देिख�छ । यसले 
रोहबरमा ब�ने जन�ितिनिधलगायतका सा�ीह�ले 
िनवेदकको बसोबास नभएको ठाउमँा �याद तामेल गदा� 
सा�ी बसे भनी िव�ास गन� सिकँदैन । �यसैगरी �यसो 
गदा� िनजह�लाई कुनै फाइदा प�ुने पिन देिखदैँन । सो 
ह�दँा िनवेदकको नामको �याद अ�य�ै टासँ भएको भ�ने 
नदिेखई रीतपूव�क िनज बसोबास गन� ठाउमँा नै भएको 
भ�ने देिखने । 

िनवेदकले उ�च अदालत पाटनबाट 
जारी ग�रएको सूचना �याद आ�नो नाग�रकताको 
ठेगानाअन�ुपको ठेगानामा टासँ नग�रएको भनी 
िलएको िजिकरका स�दभ�मा कितपय अव�थामा 
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घर दइु� ठाउमँा ह�ने र नाग�रकता िलदँा एक ठाउकँो 
बसोबासको वतन खलुाई नाग�रकता िलइएको ह��छ भने 
कितपय अव�थामा नाग�रकता िलइसकेपिछ बसोबास 
प�रवत�नसमेत भएको अव�था रह�छ । तसथ� यस 
स�ब�धमा नाग�रकतामा उ�लेख ठेगानामा �याद टासँ 
ह�न ुएउटा अव�था रह�छ भने �ितवादीको बसोबासको 
�थानमा �याद टासँ ह�न ु अक� अव�था रह�छ । 
बसोबासको �थानमा �याद टासँ भएको अव�थामा 
पिन रीतपूव�क �याद टासँ भएको भनी मा�नपुन� 
ह��छ । उ�च अदालत पाटनको िलिखत जवाफ हेदा� उ� 
अदालतबाट िमित २०७६/५/१५ गते कानूनबमोिजम 
�याद तामेल भई �ितवादी िवदरु ब�नेत भ�ने िबदरु 
ब��यातलाई १५ िदन कैद र �.२१,५१,०००/- 
(ए�काइस लाख एकाउ�न हजार) ज�रवाना ह�ने ठहरी 
यस अदालतबाट िमित ०७६/८/९ मा फैसला भएको 
हो । �यसप�ात् �ितवादीलाई महानगरीय �हरी व�ृ 
बौ�ले प�ाउ गरी यस अदालतमा दािखला गरकेो 
ह�दँा फैसलाबमोिजम लागेको कैद र ज�रवानाबापत 
यस अदालतबाट थनुामा रा�न पठाएको हो भनी 
उ�लेख गरकेो देिख�छ भने िवप�ी ई�र ग�ुङले 
िनवेदकको ठेगाना �याद तामेल भएकै ठाउमँा हो । 
िनजको सोही ठाउमँा हालस�म बसोबास रही रहेको 
छ । िनजको आमा, बाब,ु प�नी र छोरीह�को समेत 
�यही ठाउमँा बसोबास छ । िनवेदकले अदालतको 
�याद घरमा टासँ ह�दँासमेत मतलब नगरी बसेका ह�न् 
भनी िजिकर िलएको देिख�छ । सो ह�दँा यी िनवेदक 
तथा ब�िकङ कसरु म�ुाका �ितवादी िवदरु ब�नेत भ�ने 
िवदरु ब��यातको बसोबास रहेको �थानमा रीतपूव�क 
उ�च अदालत पाटनबाट �याद जारी भई घर दैलो तथा 
स�बि�धत वडा काया�लयमा समेत �याद टासँ भएको 
भ�ने देिखएको ह�दँा उ� �याद र �यसप�ात् सोही �याद 
तामेलीका आधारमा भएको उ�च अदालत पाटनको 
िमित ०७६/८/९ मा भएको फैसला बदर गनु�पन� दिेखन 

आएन । मलाई �ितवादी बनाइएको ब�िकङ कसरु म�ुामा 
उ�च अदालत पाटनबाट मेरो घर ठेगानामा रीतपूव�क 
�याद टासँ नभएको र मेरो बसोबास नरहेको ठेगानामा 
�याद टासँ भएको ह�दँा आ�ना कानून तथा संिवधान 
�द� हकह� हनन ह�न पगुी �ितर�ाको मौकासमेत 
नपाई थुनामा गएको अव�था ह�दँा उ� �याद र उ�च 
अदालत पाटनबाट भएको फैसला उ��ेषणलगायतको 
आदशेले बदर ग�रपाउ ँ भ�ने िनवेदकको िनवेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अतः िनवेदकलाई �ितवादी बनाइएको ब�िकङ 
कसरु म�ुामा उ�च अदालत पाटनबाट जारी भएको 
समा�ान �याद रीतपूव�क नै िमित २०७६/५/१५ 
मा �ितवादीको घर दैलोमा टासँ भएको र आव�यक 
कानूनी �ि�या पूरा गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित 
०७६/८/९ मा फैसला भएको ह�दँा सो म�ुामा तामेल 
भएको �याद र फैसला बदर ह�ने अव�था रहेन । सो 
ह�दँा िनवेदन मागबमोिजमको आदशे जारी ग�ररहनपुन� 
देिखन आएन । �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): महे�� �साद पौड्याल
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७७ साल भा� ३ गते रोज ४ शभुम् ।
 § यसै लगाउको ०७६-WH-०४०९, 

ब�दी��य�ीकरण, िवदरु ब�नेत भ�ने िवदरु 
ब��यात िव. उ�च अदालत पाटनसमेत 
भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार आदेश भएको 
छ ।

६
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
टंकबहादुर मो�ान, ०७३-CI-१३०९, अशं दता�, 
कृ�यान�द िम�समेत िव. सिुधरकुमार िम�

यस म�ुामा, िलिखत�पमा अशं ब�डा गरकेो 
देिखदँनै । िलिखत �पमा ब�डा नगर ेपिन घरसारमा 
नरमगरम िमलाई अचल स�पि� ब�डा गरी दाखेल 
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खारजे गरी भोग िब�� �यवहारसमेत अलग अलग 
भएको पनुरावेदक �ितवादीह�ले सो पिु� ह�ने गरी कुनै 
�माण पेस गन� सकेको दिेखदँैन । ज�गा हदब�दीको 
कारणले छु�ाछु�ै भरकेो ७ नं. फाटँवारीलाई मलुकु� 
ऐन, अंशब�डा महलको ३० नं. को �योजनाथ� ग�रएको 
हो भनी भ�न स�ने अव�था पिन नरहने ।

पनुरावेदक �ितवादी र ��यथ� वादीह�िबच 
िविधवत् �पमा अंश ब�डा नभई २००६ सालमा डोर 
सकार गरकेो, िमित २०२२/६/२९ मा अंिशयारह�िबच 
कागज गरकेो जसमा २१ वष�को िदने र ११ वष�को िलने, 
७ नं. फाटँवारी भन� �योजनाथ� मा� केही ज�गाह�को 
कागज गरकेो भ�ने पिु� भइरहेको अव�था रहेको । 

अंिशयारको स�ब�धमा नातामा िववाद 
नभएपिछ वादीले अशं पाउनपुन� कुरालाई  
कानूनबमोिजम �ा� ज�मिस� हक अिधकारको 
�पमा िलनपुन� ह��छ । स�पि�स�ब�धी हक �यि�को 
नैसिग�क तथा मौिलक हक हो । कानूनत: पाउने अशं 
हक कसैले बढी वा कसैले कम पाउन पिन स�दैनन् । 
य�तो अव�थामा मलुकु� ऐन अंश ब�डाको महलको 
३० नं. लाई अनदेखा गरी स�ु सनुसरी िज�ला 
अदालतको फैसलालाई सदर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत िवराटनगरको फैसला �िुटपूण� रहेको 
भ�नेसमेत पनुरावेदक �ितवादीह�को िजिकरमािथ 
�करणह�मा उ�लेख ग�रएका त�य तथा �थािपत 
िस�ा�तह�िवपरीत रहे भएकाले सो पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अतः मािथ िववेिचत आधार कारण, निजर 
िस�ा�त तथा िमिसल सलं�न कागजातको अ�ययन 
गरी हेदा�  ७ नं. फाटँवारी र भोटरिल�मा अलग 
वास�थान भएको त�यले मा� अंशब�डाको ३०नं. 
को कानूनी �यव�थाबमोिजमको अशंब�डा पिु� 
नगरकेो, वादीह�ले अंश िलए पाएको नदेिखदँा वादी 
दाबीबमोिजम अंश पाउने गरी स�ु सनुसरी िज�ला 
अदालतको िमित २०६८/७/१ को फैसलालाई 

सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत िवराटनगरको िमित 
२०६९/१२/२७ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने ।
इजलास अिधकृतः अनजुा शमा�
इित संवत् २०७७ साल पौष ८ गते रोज ४ शभुम् ।
 § यसै लगाउको ०७३-CI-१३१०िमलाप� 

दा.खा. िट�पणी आदेश िलखत दता� बदर 
दता� कायम, ब�नतकुमार िम�समेत िव. 
सिुधरकुमार िम� भएको म�ुामा पिन 
यसैअनसुार फैसला भएको छ ।

७
मा.�या.�ी दीपककुमार काक�  र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७२-CR-१५३५, ०७२-CR-
१९९६, जबरज�ती करणी, लोहे पासी िव. नेपाल 
सरकार, नेपाल सरकार िव. राजेश पासी

कुनै �यि�ले आ�नो सामािजक इ�जत, 
स�मान र �ित�ामा आचँ आउने गरी जबरज�ती करणी 
ज�तो जघ�य अपराधमा झ�ुा बेहोरा लेखाएको तथा 
अदालतसम� बकप� गरकेो भनी अनमुान लगाउन ु
सव�था �यायोिचत नह�ने ह�दँा पीिडतको भनाइका 
स�ब�धमा पनुरावेदक �ितवादीले �य� गरकेो 
कुरा �यायोिचत र औिच�यपूण� नभई अपराधपिछ 
सजायबाट ब�न �य� गरकेो दूिषत िवचार मा� मा�नपुन� 
देिखयो । �ितवादी लोहे पासीसमेत भई पीिडतलाई 
जबरज�ती करणी गरकेो त�य �थािपत भएकाले 
िनजलाई सो कसरुमा सजाय ह�ने नै देिखदँा स�ु 
�प�देही िज�ला अदालतबाट भएको फैसला सदर 
गरकेो त�कालीन पनुरावेदन अदालत बटुवलबाट 
भएको फैसलालाई अ�यथा मा�न नसिकने । 

अब वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरतफ�  िवचार गदा�, �ितवादी राजेश पासी 
(वष� २०) लाई कसरुबाट सफाइ िदने गरी भएको 
फैसला उ�टी ग�रपाउ ँ भनी पनुरावेदन दायर गरकेो 
देिख�छ । जाहेरवालाले मौकामा जाहेरी िददँा िनज 
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राजेश पासी (वष� २०) समेत उ� वारदातमा संल�न 
रहेको भनी जाहेरी िदएको पाइ�छ भने अदालतसम� 
िनज जाहेरवालाले वारदात नै नभएको भनी बकप� 
गरकेो देिख�छ । यी �ितवादी राजेश पासी अनसु�धान 
र अदालतमा बयान गदा� आरोिपत कसरुमा इ�कार 
रहेका छन् । �वयं पीिडत सी कुमारीले मौकामा मेरो 
भाइ नाता पन� राजेश पासीले मलाई केही गरनेन् । 
िनजले बोलाई लगेका मा� ह�न् । िनज राजेश पासीको 
िभनाज ुराजेश पासी र लोहे पासीले मलाई जबरज�ती 
करणी गरकेा ह�न् भनी लेखाएक� र अदालतमा बकप� 
गदा�समेत यी राजेश पासी (वष� २०) लाई उ� 
कसरुमा िकटानी गरकेो पाइदँैन । यस अव�थाबाट 
यी �ितवादी राजेश पासी (वष� २०) ले मामाको छोरी 
नाताक� पीिडतलाई आ�नो घरमा बोलाएको भ�नेस�म 
देिख�छ । िनज �ितवादी राजेश पासी (वष� २०) 
ले पीिडतलाई जबरज�ती करणी गन� अ�य 
�ितवादीह�लाई सहयोग गन� मनसायले जानीजानी 
लगेको र करणी गन�मा सहयोग पयुा�एको भ�ने कुरा 
कुनै �वत�� तथा िव�सनीय �माण िमिसल संल�न 
कागजातह�बाट पिु� भएको नदेिखदँा िनजलाई 
कसरुदार ठहर गरी सजाय गनु�  �यायोिचत नह�ने 
भनी स�ु अदालतबाट भएको फैसला सदर गरकेो 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत बटुवलको फैसला 
अ�यथा मा�न नसिकने ।

जबरज�ती करणी म�ुाको सव��म �माण 
भनेको पीिडत �वयं ह�ने ह��छ । कुनै पिन मिहलाले 
अदालतसम� उपि�थत भई आफूउपर �ितवादीले 
गरकेो अ�याय (यौन िहंसा) को िववरण खलुाई 
िदएको अव�थालाई सव��म �माणको �पमा �हण 
गनु�पन� ह��छ । यसै स�ब�धमा ने.का.प. २०७५, 
अङ्क ५, िन.नं.१०००७ मा ‘’जबरज�ती करणीको 
काय� लकु�िछपी ग�रने आपरािधक काय� भएकाले 
�यसमा ��य�दश� सा�ी ह�न स�दनै । य�तो 

अपराधमा पीिडत मिहलाको भनाइलाई अ�यथा 
नभएस�म सव�मा�य �माणको �पमा िलनपुद�छ । 
अ�य व�तगुत �माणले पीिडतको भनाइलाई गलत 
सािबत नगराएस�म �यसलाई �वीकार गनु�पन� ।’’ भ�ने 
साथै ने.का.प. २०६५ अङ्क १, िन.नं. ७९२३ मा 
“जबरज�ती करणी म�ुामा सामा�यतया ��य�दश� 
सा�ीको उपि�थित नह�ने ह�दँा पीिडत नै घटनाको 
आधारभूत गवाह हो । िनजले अनसु�धान अिधकारी 
तथा अदालतसम� �य� गरकेो कुरालाई �माण ऐन, 
२०३१ को दफा १०(ख) (क) बमोिजम ��य� र 
िनणा�यक �माणको �पमा िलनपुन� ।’’ भ�ने िस�ा�त 
�ितपािदत भएको अव�था छ । उ� िस�ा�तसमेत 
��ततु म�ुामा आकष�ण ह�ने नै देिखन आउने ।

तसथ�, �ितवादी लोहे पासीलाई जबरज�ती 
करणीको महलको १ नं. िवपरीतको कसरुमा सोही 
महलको ३ नं. को देहाय ५ बमोिजम कैद वष� ६(छ) 
र सामूिहक जबरज�ती करणी गरतेफ�  सोही महलको 
३क. नं. बमोिजम थप ५ (पाचँ) वष� गरी ज�मा ११ 
(एघार) वष� कैद र िनजबाट पीिडतलाई उ� महलको 
१० नं.  र १०ग. नं. बमोिजम �.१,००,०००।– (एक 
लाख) �ितपूित� भराइिदने र �ितवादी राजेश पासी 
(वष� २०) ले आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने र 
झठुा बकप� गन� जाहेरवाला स कुमारलाई सरकारी 
म�ुास�ब�धी ऐन, २०४९ को दफा २८ (२) (क) 
बमोिजम तीन मिहना कैद र �.३,०००।- (तीन हजार) 
ज�रवाना तथा वादी प�का सा�ी िब�द ु�ीस र रवी 
पौडेललाई जनही �.१००।- (एक सय) ज�रवाना 
ह�ने गरी स�ु �प�देही िज�ला अदालतबाट भएको 
फैसला सदर गन� गरी त�कालीन पनुरावेदन अदालत 
बटुवलबाट िमित २०७२।०५।१५ मा भएको फैसला 
िमलेको दिेखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । कसरुबाट सफाइ पाउ ँ
भ�ने �ितवादी लोहे पासीको र राजेश पासी (वष� २०) 
लाई समेत अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ
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भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकरसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।
इजलास अिधकृत: निबन आचाय�
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल असोज ८ गते रोज ५ शभुम् ।

८
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथमेा, ०७४-CR-०२७२, ०७४-CR-
१४०६, डाकँा चोरी, नेपाल सरकार िव. कुमार भ�ने 
रामकुमार नगरकोटीसमेत, केदार के.सी. िव. नेपाल 
सरकार

मलुकु� ऐन, चोरीको महलको १३ नं. ले 
चोरीमा पटक कायम गदा� जितसकैु पटकमा सािबत 
भए पिन अड्डाबाट कसरुदार ठहराई फैसला भएको 
��येक पटकलाई एक पटकको िहसाब गरी कायम 
गनु�पछ�  भ�ने �यव�था गरकेो छ । उ� �यव�थाअनसुार 
पटक कायम गरी सजाय गदा� अगािडका ��येक 
पटकमा कसरुदार कायम भई फैसला भएको ह�नपुन� 
भ�ने देिख�छ । यसबाट �ितवादीह�लाई यस म�ुामा 
पाचँ� पटकको पटके कायम गन�का लािग यस अगािडका 
चार वटा म�ुामा कसरुदार कायम भई फैसला भएको 
ह�नपुन� भ�ने देिख�छ । यस स�ब�धमा हेदा� पनुरावेदन 
अदालतबाट पा�देन लामाको जाहेरी रहेको म�ुामा 
दो�ो पटक भई यस म�ुामा ते�ो पटकको पटके 
कायम भएको छ । वादी नेपाल सरकारले अिभयोग 
दाबी तथा पनुरावेदन िजिकर िलएका यस अगािडका 
भागो तलुाधरको जाहेरी परकेो र राजेश ग�ुङको 
जाहेरी परकेो डाकँा म�ुामा पनुरावेदन अदालतको 
फैसलामािथ यस अदालतमा पनुरावेदन परकेो वा 
नपरकेो तथा उ� म�ुाह�मा के क�तो फैसला भएको 
भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन प� तथा 
बहसमा उपि�थत िव�ान् उप�यायािधव�ाको बहसमा 
समेत खलेुको देिखदँनै । �यसैगरी पटक दाबीको 
�ङ्ृखलामा पा�देन लामाको जाहेरी रहेको म�ुामा 

समेत पटक दाबी नपगेुकोमा सो म�ुामा पनुरावेदन 
पर ेनपरकेो समेत खलेुको देिखदँैन । यस म�ुामा पाचँौ 
पटकको पटके कायम ह�न पा�दने लामाको म�ुामा 
चौथो पटकको पटके कायम भएको ह�नपुन� दिेख�छ । 
सो ह�दँा अगािडका सबै म�ुाह�मा  कसरु ठहर नभएको 
तथा कसरु ठहर भएका म�ुाह�मा समेत पटक 
दाबीको �ङ्ृखला निमलेको ह�दँा �ितवादीह�लाई यस 
म�ुामा पाच� पटकको पटके कायम गन� िम�ने देिखन 
आएन । पनुरावेदन अदालत पाटनबाट ते�ो पटकको 
पटके कायम गरी भएको फैसला िमलेकै देिखने । 

िदपेस राई, राज ुखड्का, राजेश खड्का, आले 
भ�ने �यि� र मसमेत जाहेरीमा उि�लिखत मािनसह� 
डाकँा गन�को लागी कमला लामाको घरमा डाकँा गन� 
योजना अनसुार आले भ�ने �यि�ले �रभ�वर �याएका 
िथए भने राजेश खड्का तथा िनजका साथीह�ले 
खकुुरी रड वोकेका िथए । राित ००:०० बजेको समयमा 
जाहेरवालीको घरमा पगुी आ�नो साथमा वोकेको 
रडले ढोका फोिड जाहेरीमा उि�लिखत भएका नगद 
तथा अमे�रक� डलर सनुको औिंठ, िस�� समेतका 
धनमालह� डाकँा गरी लगेका िथयौ ँ । उ� डाकँा 
गरी लगेको सामानह� भाग ब�डामा िदपेस राई, राज ु
खड्का र राम कुमार नगरकोटीलाई राजेश खड्काले 
जनही �. १,८०,०००।- र ��येकलाई ४००।- 
अमे�रक� डलर िदएका िथए भ�ने िनज �ितवादीह�को 
एकै िमलान बेहोराको अनसु�धानका �ममा भएको 
बयान रहेको देिख�छ । वादी नेपाल सरकारको 
अिभयोग दाबीमा १३,६१,०००।- बराबरको धनमाल 
डाकँा भएको भनी सोही िबगोको मागदाबी गरीएको 
देिख�छ । यसमा �ितवादीह�ले डाकँा गरकेोमा अ�यथा 
नभए तापिन वादी दाबीबमोिजमको िबगो बराबरको 
धनमाल चोरी भएको भ�ने दिेखने कुनै आधार �माण 
िमिसल संल�न रहेको देिखएन । केवल जाहेरवालाको 
जाहेरी बेहोरालाई मा� आधार िलएर उ� िबगो 
मागदाबी गरीएको देिख�छ । मागदाबीबमोिजमको िबगो 
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�मािणत गन� कुनै �माण पेस ह�न आएको नदिेखदँा 
केवल जाहेरवालाको जाहेरीका आधारमा मा� अिभयोग 
दाबीबमोिजमको िबगो कायम गदा� �माणको एक पि�य 
�पमा मा� मू�याङ्कन ह�न जाने खतरा रह�छ । अतः 
जाहेरी बेहोरालाई मा� आधारमा िलई सोहीबमोिजम 
िबगो कायम गन� िम�ने देिखन आएन । सो ह�दँा स�ु 
काठमाड� िज�ला अदालतबाट �ितवादीह�लाई 
जनही �.२५३,८७५।- ज�रवाना ह�ने गरी भएको 
फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको 
फैसला िमलेकै देिखने । 

सह�ितवादीको पोलमा परी वारदात 
भएको धेर ै समयपिछ प�ाउ परकेा यी �ितवादीको 
हकमा सह�ितवादीको अनसु�धानका �ममा भएको 
पोल बयान र सनाखत कागज �वत�� र व�तिुन� 
�माणबाट पिु� ह�न सकेको देिखदँनै । शकंाले 
�माणको �थान �हण गन� नस�ने र फौजदारी कसरुमा 
शंकारिहत तवरबाट कसरु पिु� ह�नपुन� ह��छ । केवल 
शंकाको भरमा कसरुदार कायम गन� निम�ने र शंकाको 
सिुवधासमेत �ितवादीले पाउने ह�दँा शंकारिहत �पमा 
कसरु पिु� ह�ने �माणको अभाव रहेको देिख�छ । 
सहअिभय�ुका पोलका स�ब�धमा सहअिभय�ुको 
पोल आफँैमा सारभूत �माण होइन, यो त केवल �याय 
िन�य�ल गन� वा कुनै �मािणत त�यलाई पनुः पिु� गन� 
वा अझ बल �दान गन� एउटा थप आधार मा� ह�ने 
(ने.का.प. २०६३, अङ्क ८, िन.नं. ७७४९) भ�ने 
निजरसमेतका आधारमा �ितवादीउपरको आरोिपत 
कसरु पिु� ह�न आएको नदिेखने । 

�ितवादी केदार के.सी. अनसु�धानको 
�ममा सह�ितवादीह�को पोलमा परकेो र 
सह�ितवादीह�ले सनाखतसमेत गरकेो भए तापिन 
अदालतमा सह�ितवादीह�ले बयान गदा�  कुनै पोल 
नगरकेो, अनसु�धानका �ममा सह�ितवादीह�ले 
गरकेो सनाखत �वत�� �माणबाट पिु� ह�न नसकेको, 
जाहेरवालाले यी �ितवादीलाई सनाखत गरकेो 

नदिेखएको, यी �ितवादी तथा घर कोठाबाट चोरीसगँ 
स�बि�धत धनमाल बरामद ह�न नसकेको, यी �ितवादी 
अनसु�धानको �ममा र अदालतमा समेत आरोिपत 
कसरुमा इ�कार रही बयान गरकेो समेतका आधार 
�माणबाट यी �ितवादीले आरोिपत कसरुमा सफाइ 
पाउने । 

�ितवादीह� रामकुमार नगरकोटी, राज ु
खड्का, आिशष भ�ने िदपेस राई, सो�टी भ�ने 
िभमकुमार घत�मगर र केदार के.सी. ले डाकँा चोरीको 
कसरु गरकेोमा मलुकु� ऐन चोरीको महलको १ र ६ नं 
बमोिजमको कसरुमा सोही महलको १४(४) नं. बमोिजम 
१२ वष� कैद र �. २,५३,८७५।- ज�रवाना सजाय 
ह�ने गरी भएको स�ु काठमाड� िज�ला अदालतको 
फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको 
िमित २०७२।६।१९ र उ�च अदालत पाटनको िमित 
२०७४।१०।९ को फैसला �ितवादी केदार के. सी. को 
हकमा िमलेको नदिेखदँा पनुरावेदन अदालत पाटनको 
फैसला केही उ�टी र उ�च अदालत पाटनको फैसला 
उ�टी भई िनज �ितवादीले आरोिपत कसरुबाट सफाइ 
पाउने र अ�य �ितवादीह�को हकमा पनुरावेदन 
अदालत पाटनको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । �ितवादीह�का िव�� चोरीको कसरुमा कम 
िबगो कायम गरकेो तथा ते�ो पटकको पटके कायम 
गरी भएको पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला सो 
हदस�म बदर गरी अिभयोग दाबीबमोिजम िबगो कायम 
गरी पाचँ� पटकको पटके कायम गरी फैसला ग�रपाउ ँ
भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत: महे���साद पौड्याल
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित सवंत् २०७७ साल असोज ६ गते रोज ३ शभुम् । 

९
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७६-CR-१९०२, मानव 
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बेिचबखन तथा ओसारपसार, नेपाल सरकार िव. 
फुलमाया राई

�ितवादीले अदालतमा गरकेो इ�कारी 
बयानलाई समथ�न ह�ने गरी �ितवादीले आरोिपत 
कसरु गरके� होइनन्; पीिडतले नै आफूखसुी 
वैदेिशक रोजगारीको लािग िवदेश गएक� ह�न् िनजले 
मानव बेचिबखनको कसरु नगरके� ह�दँा िनद�ष यी 
�ितवादीलाई अिभयोग मागदाबीबाट सफाइ पाउनपुछ�  
भनी �ितवादीका सा�ी माया राईले अदालतसम� 
बकप� गरकेो देिखने ।

�माण ऐन, २०३१ को दफा १०(१) (ख) 
अनसुार घटनाबाट पीिडत भएको भिनएको �यि�ले 
�य� गरकेा कुरालाई �माणको �पमा �हण नगनु�पन� 
अ�य कुनै अव�था पिन दिेखदैँन । पीिडत (जाहेरवाली) 
�वयंले यी �ितवादीले अिभयोग दाबीबमोिजम कसरु 
गरकेो होइन भनी मौकाको आ�नो बयान बेहोरालाई 
समेत खि�डत ह�ने गरी बकप� गरकेो अव�थाका 
स�दभ�मा पनुरावेदक वादी नेपाल सरकार िव�� 
��यथ� �ितवादी िव�णकुुमार या�खा राईसमेत भएको 
कत��य �यान म�ुामा यस अदालतबाट ने.का.प. 
२०७६, अङ्क ४, िन.नं. १०२४६ मा “घटना र 
वारदातसगँ ��य� �पमा �भािवत �यि� एवं पीिडत 
�वयम् वा िनजका प�रवारले कसरुदारलाई नै उ�मिु� 
िदएर अदालतमा आ�नो कथन / अिभ�य� ग�रिदएको 
र अ�य भौितक एवं �वत�� �माण र परी�ण 
�ितवेदनह�ले घटना, वारदात र सोमा कसरुदारको 
संल�नतालाई पिु� नगरकेो अव�थामा अदालतले पिन 
शंका र अनमुानको आधारमा कसैलाई पिन सजाय गन� 
निम�ने” भ�ने िस�ा�तसमेतको प�र�े�यमा पीिडत 
उमेर पगेुक� आ�नो काय� र प�रणामको जानकारी िलन 
स�ने वय�क मिहला रहेक� र पीिडतकै अनरुोधमा 
�ितवादीले कुवेतस�म पयुा�इिदने भनेको अव�थास�म 
वादी प�ले जाहेरवाली (पीिडत) बाहेक कुनै पिन सा�ी 

�माण अदालतमा पेस गन� नसकेको र अदालतमा 
उपि�थत गराइएक� पीिडतले समेत आ�नो मौकाको 
जाहेरी र अदालतबाट �मािणत भएको िनजको 
मौकाको बयान �ितकूल (Hostile) ह�ने गरी गरकेो 
बकप�समेतबाट िनजको मौकाको जाहेरी र �मािणत 
बयानलाई व�तिुन� र िव�सनीय �माणको �पमा 
�हण गन� िम�ने अव�था पिन नरहेको देिखदँा यी 
�ितवादीउपरको अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु 
शकंारिहत तवरले पिु� ह�न नसकेको अव�थामा यी 
�ितवादीलाई अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय गन� 
गरकेो स�ु सनुसरी िज�ला अदालतको फैसला उ�टी 
गरी अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी उ�च अदालत 
िवराटनगरबाट भएको फैसला मनािसब नै देिखदँा 
स�ु अिभयोग मागदाबीबमोिजम नै सजाय ग�रपाउ ँ
भ�ने पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीलाई मानव बेचिबखन 
तथा ओसारपसार (िनय��ण) ऐन, २०६४ को दफा 
१५(१)(ङ)(१) बमोिजम दश वष� कैद र पचास हजार 
�िपया ँज�रवाना ह�ने ठहर गरी स�ु सनुसरी िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७५।१२।२६ मा कसरु ठहर गरी 
िमित २०७६।१।१६ मा सजाय िनधा�रण गरकेो फैसला 
उ�टी गरी िनज �ितवादीले अिभयोग माग दाबीबाट 
सफाइ पाउने गरी उ�च अदालत िवराटनगरबाट िमित 
२०७६।०५।३१ मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  । वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: �काश सवेुदी
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल मङ्िसर ३ गते रोज ४ शभुम् ।

१०
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७६-CR-१८५४, लाग ुऔषध 
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(�ाउन सगुर), नेपाल सरकार िव. प�रवित�त नाम थर 
दाङ ५६(ब) समेत

�ितवादी दगुा�राम ख�ीले एक अप�रिचत 
�यि�सगँ भेट भई िनजले लाग ु औषध मसगँ छ, 
चािहएको छ भने म िद�छु भनेपिछ मैले उ� लाग ुऔषध 
(�ाउन सगुर) �.१४,०००।– मा ४ �ाम िकनेको ह� ँ। 
उ� लाग ुऔषध मैले सेवन गन� भनी घोराही �याएको 
छु । म पिहलेदेिख नै लाग ुऔषध सेवन गन� गद�थे ँभनी 
अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गर ेतापिन िनजले 
अदालतसम� कसरुमा इ�कारी बयान गरकेो देिखने ।

अका� �ितवादी प�रवित�त नामथर दाङ 
५६(ब) ले अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयानमा 
िचनजान भएको दाइ दगुा�राम ख�ीसगँ गाडीमा 
कोहलपरु िददीको घरमा गई सोही िदन घर सगैँ फक� ने 
�ममा बाटोमा खाजा खादँा िनजसगँ लाग ु औषध 
सेवन गरकेो ह� ँभनी बयान गरकेो तथा बरामद भएको 
लागऔुषध गाडीमा �याएको आफूलाई थाहा नभएको 
र आफूले सेवन तथा िवतरणसमेत गरकेो छैन भनी 
अदालतसम� बकप� गरकेो िमिसल संल�न देिखने ।

�ितवादी दगुा�राम ख�ी र प�रवित�त नामथर 
दाङ ५६(ब) ले अनसु�धान अिधकारीसम� आफू 
सेवनकता� ह� ँ भनी बयान गरकेो देिख�छ । िनज 
�ितवादी दगुा�राम ख�ीले �ाउन सगुर सेवन गन� कुरा 
बसपाक� मा काम गन� कम�चारीबाट थाहा पाएको भनी 
घटना िववरण कागज गन� रिवना के.सी.ले अदालतमा 
आई बकप�समेत गरकेो अव�थामा िनज �ितवादी 
दगुा�राम ख�ीको अनसु�धान अिधकारीसम� भएको 
बयानलाई अ�यथा भ�न िम�ने नदेिखने ।

�ितवादीह� दगुा�राम ख�ी र प�रवित�त 
नामथर दाङ ५६(ब) ले लाग ुऔषध सेवन गन� गरकेो 
भनी अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान, 
सो कुरालाई पिु� ह�ने गरी घटना िववरण गन� �यि� 
अदालतसम� आई गरकेो बकप�समेतबाट िनज 

दगुा�राम ख�ी सेवनकता� देिखएकोले दाङ दउेखरुी 
िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई केही उ�टी 
गन� गरी र अका� �ितवादी प�रवित�त नामथर दाङ 
५६(ब) ले बरामद भएको लाग ु औषध कहाबँाट 
�याएको थाहा नभएको र आफू सेवनकता� पिन 
नभएको भनी अदालतसम� बयान गरकेो अव�थामा 
िनजलाई लाग ु औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को 
दफा १४(१)(ङ) बमोिजम १ वष� कैद, �.१०,०००।– 
ज�रवाना गरी िनज १४ वष�भ�दा मािथ र १६ वष�भ�दा 
मनुीको नाबालक भएको दिेखदँा िनज �ितवादीलाई 
बालबािलकास�ब�धी  ऐन, २०४८ को दफा ११(३) 
ले सो कैद अविध आधा ६ मिहना कैद सजाय र 
�.५,०००।– ज�रवाना गरी सो कैद सजाय िनज 
�ितवादीले बालसधुार गहृ भ�परुमा बसी भ�ुान 
गनु�पन� ठहरी स�ु दाङ देउखरुी िज�ला अदालतको 
फैसलालाई सदर गरी उ�च अदालत तुलसीपरुबाट 
भएको फैसलालाई अ�यथा भ�न निम�ने ।

अत: �ितवादी दगुा�राम ख�ीलाई लाग ुऔषध 
(िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा ४ (घ)(च) र (छ) 
बमोिजमको कसरुमा ऐ. ऐनको दफा १४(१)(छ)(१) नं. 
बमोिजम ५ वष� कैद र �.५,०००।– ज�रवानाका साथै 
�ितवादीबाट बरामद भएको रकम �.४९,६१५।– 
जफत ह�ने र अका� �ितवादी प�रवित�त नामथर दाङ 
५६(ब) को हकमा लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ 
को दफा १४(१)(ङ) र बालबािलकास�ब�धी  ऐन, 
२०४८ को दफा ११(३)  बमोिजम  ६ मिहना कैद र 
�.५,०००।– ज�रवाना सजाय ह�ने र सो कैद सजाय 
िनज �ितवादीले बालसधुार गहृ भ�परुमा बसी भ�ुान 
गनु�पन� ठहरी स�ु दाङ देउखरुी िज�ला अदालतबाट 
भएको फैसला केही उ�टी भई �ितवादी दगुा�राम 
ख�ीलाई लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा 
१४(१)(ङ) बमोिजम १ वष�  कैद सजाय  र �ितवादी 
प�रवित�त नामथर दाङ ५६(ब) को हकमा स�ु फैसला 
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सदर ह�ने गरी उ�च अदालत तलुसीपरुबाट िमित 
२०७६।१०।२० मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: �काश सवेुदी
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल मङ्िसर ३ गते रोज ४ शभुम् ।

११
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा. �या.
�ी सु�मालता माथेमा, ०७७-WH-०१६७,  
ब�दी��य�ीकरण, संिजव नेपालीको हकमा िवशाल 
नेपाली िव. महानगरीय �हरी व�ृ, बालाजसुमेत

िनवेदक सिंजव नेपालीलाई थनुामा रा�ने 
काय� कानूनअनकूुल नरही गैरकानूनी थुना रहेको 
देिखदँा कुनै पिन िनकाय वा अिधकारी�ारा �यि�लाई 
गैरकानूनी थनुामा राखेको अव�थामा सो थनुाबाट म�ु 
गन� ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने नै दिेखदँा 
यस अदालतका रिज��ारको रोहबरमा िनवेदक 
ब�दीलाई आजै थनुा म�ु ग�रिदन ुभनी िवप�ीह�का 
नाउमँा ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने 
ठहछ�  । िनवेदक संिजव नेपालीको हकमा यस 
अदालतबाट ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी 
भएप�ात् पिन अदालतको आदेशलाई कुनै वा�ता 
नराखी पटकपटक प�ाउ गन� काय� गरी िनवेदकको 
नेपालको संिवधान �द� मौिलक हक तथा �ितपादन 
कानूनी िस�ा�तिवपरीत काय� गरकेो दिेखदँा 
िवप�ीह�बाट यस अदालतबाट भएको आदेश अव�ा 
गरकेो ।

�रट िनवेदक सिंजव नेपालीलाई िमित 
२०७७/०८/०५ गते प�ाउ ग�रएकोले िमित 
२०७७/०८/२८ मा ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी 
भएकोमा िनवेदकलाई पनुः सोही िमितमा प�ाउ गरी 
सोउपर िमित २०७७/०९/०८ मा ब�दी��य�ीकरणको 
आदेश जारी भएकोमा उ� आदशेलाई पालना नगरी 

यी िनवेदकलाई पटकपटक प�ाउ गरी थनुामा रा�दा 
बा�या�मक �पमा पालना गनु�पन� कानूनी काय�िविध 
पालना नग�रएको, थनुामा रा�न अनमुित माग गदा� 
र िददँा के कुन �योजनका लािग थनुामा रा�नपुन� हो 
सोको आधार र कारण खोिलएको नपाइएको केवल 
फरक िवचार र आ�थाका कारण यी िनवेदकलाई 
थनुामा रा�ने गरी भएका स�पूण� कामकारबाहीह� 
कानूनअन�ुप भएको दिेखएन । िनवेदक संिजव 
नेपालीलाई थनुामा रा�ने काय� बदिनयत र �व�ृ भावना 
िलई गैरकानूनी रहेको देिखदँा ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी ग�रिदएको छ । िनजलाई यस अदालतका 
रिज��ारको रोहबरमा त�काल थनुाम�ु गनु�  भनी 
नेपालको सिंवधानको धारा १३३(२) र (३) तथा 
सव��च अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम ३७ 
बमोिजमको ब�दी��य�ीकरणको आदशे जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: ऋत ुराई
क��यटुर: रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल पौष २९ गते रोज ४ शभुम् ।

१२
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा. �या.
�ी सु�मालता माथेमा, ०७७-WH-०१७०, 
ब�दी��य�ीकरण, न�दबहादरु बोहोराको हकमा 
लिलतजंग शाही िव. इलाका �हरी काया�लय, 
धरानसमेत

िनवेदकलाई थुनामा रा�ने काय�  
कानूनअनकूुल नरही गैरकानूनी रहेको देिखदँा कुनै 
पिन िनकाय वा अिधकारी�ारा �यि�लाई गैरकानूनी 
थनुामा राखेको अव�थामा सो थनुाबाट म�ु गन� 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने नै ह��छ । 
मलुकु� फौजदारी काय�िविध (सिंहता) ऐन, २०७४ 
दफा ८(९) समेतको िवपरीत ह�ने गरी िनवेदकलाई 
िविभ�न अदालतबाट माग ग�रएको धरौट रकम 
बझुाएप�ात् लग�ै प�ाउ गरी गैरकानूनी �पमा 
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थुनामा रािखएको भ�ने अव�था िमिसल संल�न 
�माणह�बाट देिखइरहेको अव�थामा िनवेदकको 
थुना कानूनबमोिजमको नै रहेको भ�ने िवप�ीह�का 
तफ� बाट उपि�थत िव�ान् उप�यायािधव�ाको बहस 
िजिकरसगँ समेत सहमत ह�न नसिकने ।

अतः उि�लिखत आधार कारणबाट 
िनवेदकलाई फरक िवचार र आ�था राखेकै कारण 
व�तिुन� आधार र कारणिवना प�ाउ गन� र 
अनसु�धानको �ममा पिन थनुामा रा�ने काय� मलुकु� 
फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को दफा ९ 
िवपरीत बदिनयत र �व�ृ भावनाबाट कानूनको उिचत 
पालना नगरी थुनामा राखेको दिेखएकोले सव��च 
अदालत िनयमावली, २०७४ को िनयम ३७(क) र 
(ख) बमोिजम िवप�ीको नाउमँा ब�दी��य�ीकरणको 
आदेश जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: ऋत ुराई
क��यटुर : रमला पराजलुी
इित संवत् २०७७ साल पौष २९ गते रोज ४ शभुम् ।

१३
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७४-RB-०३९१, आयकर (०६४।६५), 
हेम�त गो�छा िव. आ�त�रक राज�व काया�लय, 
िवराटनगर

िववादका �पमा रहेको सशंोिधत कर 
िनधा�रण आदेश आ�त�रक राज�व काया�लयबाट िमित 
२०६९/०६/२६ मा भएको पाइ�छ । सो कर िनधा�रण 
आदेश िनज रमेशराज गौतमबाट भएको पाइदँनै र 
िमिसल संल�न उ� समयमा आ�त�रक राज�व 
काया�लयबाट �कािशत सूचना, ग�रएका प�ाचार 
आिदमा पिन िनज रमेशराज गौतमको द�तखत 
रहे भएको देिखएको छैन । िनज रमेशराज गौतम 
िववािदत कर िनधा�रण ह�दँाको समय अथा�त् िमित 

२०६९/०६/२६ मा आ�त�रक राज�व काया�लयमा 
रहेको देिखने अ�य कुनै कागज �माण पेस भएको र 
िमिसल संल�न रहेभएको पाइदँैन । २०७२/२/२५ 
को राजप�मा आ�त�रक राज�व काया�लयमा काय�रत 
रहेका भनी उ�लेख भएको मा� आधारमा क�रब तीन 
वष� अगािडदिेख नै अथा�त् २०६९/०६/२६ मा पिन 
िनज रमेशराज गौतम सोही काया�लयमा रहेको भनी 
मा�न िम�दैन । �यसैले राज�व �यायािधकरणबाट 
��ततु फैसला गदा� राज�व सद�य रहेका रमेशराज 
गौतम िववािदत कर िनधा�रण गदा� आ�त�रक राज�व 
काया�लय िवराटनगरमा काय�रत रहेकोले उ� फैसला 
�ाकृितक �यायको िस�ा�तको �ितकूल भएको भनी 
िलएको पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अब पनुरावेदकका कानून �यवसायीले 
िनज रमेशराज गौतमलाई िमित २०७२/२/२५ को 
राजप�मा �कािशत सूचनाले राज�व �यायािधकरण 
िवराटनगरको राज�व सद�यमा तोकेकोमा सो अगावै 
अथा�त् िमित २०७२/०१/२७ मा िनजसिहतको 
इजलासबाट ��ततु फैसला भएको देिखएको भनी 
�� उठाएतफ�  िवचार गदा� राज�व �यायािधकरण 
िवराटनगरबाट िमित २०७२/०१/२७ मा भएको 
��ततु फैसला राज�व सद�यको �पमा रमेशराज 
गौतमसमेतको इजलासबाट भएको देिखन आएको 
छ । िनजलाई राज�व सद�यको �पमा तोिकएको 
भनी िमित २०७२/२/२५ को राजप�मा मा� सूचना 
�कािशत ग�रएको पाइ�छ । उ� सूचना �कािशत 
भएको िमितभ�दा पिहलादेिख नै लाग ु ह�ने गरी 
तोिकएको भनेर पिन राजप�मा उ�लेख भएको 
पाइदँैन । सामा�यतया राजप�ले यो िमितदेिख लाग ु
ह�ने गरी तोिकएको भनी उ�लेख नगरकेो अव�थामा 
राजप�मा सूचना �कािशत भएको िमितदेिख लाग ुह�ने 
गरी तोकेको भनी ब�ुनपुन� ह��छ । यसमा िनजलाई 
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फैसला ह�नभु�दा अगावै राज�व �यायािधकरण, 
िवराटनगरको राज�व सद�यका �पमा तोिकएको 
भ�ने देिखने कुनै कागज �माण िमिसल सलं�न रहेको 
पाइदँैन र िमित २०७२/२/२५ को राजप�मा �कािशत 
सूचनामा पिन िनजलाई पिहलेको िमितबाट लाग ुह�ने 
गरी तोिकएको भ�ने उ�लेख नगरी केवल “राज�व 
�यायािधकरण िवराटनगरको राज�व सद�यमा 
आ�त�रक राज�व काया�लय, िवराटनगरका �मखु कर 
अिधकृत �ी रमेशराज गौतमलाई तोकेको छ” भ�ने मा� 
उ�लेख ग�रएको छ । यसबाट सो िमित २०७२/२/२५ 
बाट लाग ुह�ने गरी मा� िनजलाई राज�व �यायािधकरण 
िवराटनगरको राज�व सद�यको �पमा तोिकएको 
भनी मा�न िम�ने ह��छ । सो िमितभ�दा अगािडदेिख नै 
लाग ुह�ने गरी अथा�त् ��ततु फैसला ह�दँा िनज राज�व 
सद�यको �पमा राज�व �यायािधकरणमा रहेका िथए 
भ�ने दिेखने �माणको अभावमा उ� राजप�को सूचना 
�कािशत भएको िमितभ�दा अगािड िनजले राज�व 
सद�यका �पमा गरकेा कामकारबाहीह�ले मा�यता 
पाउन स�ने देिखन आएन । तसथ�, िनजसमेतको 
इजलासबाट भएको उ� फैसलालाई मा�यता 
िदन िम�ने नदेिखएकोले ��ततु म�ुामा राज�व 
�यायािधकरण िवराटनगरबाट भएको फैसला बदरयो�य 
देिखने । 

िमित २०७२/०२/२५ को राजप�को 
सूचनाबाट मा� राज�व �यायािधकरण, िवराटनगरमा 
राज�व सद�य तोिकएका रमेशराज गौतमसमेतको 
इजलासबाट सो राजप�को सूचना �कािशत ह�नअुगावै 
िमित २०७२/०१/२७ मा भएको फैसलालाई मा�यता 
िदन निम�ने देिखएकोले सो राज�व �यायािधकरणको 
फैसला बदर ग�रिदएको ।
इजलास अिधकृत : यदरुाज शमा�
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा (सिु�मता)
इित संवत् २०७८ साल साउन १८ गते रोज २ शभुम् । 

१४
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७५-CR-२४८०, लाग ुऔषध (खैरो हेरोइन), 
नरशे महत िव. नेपाल सरकार

�ितवादीले अनसु�धानको �ममा मौकामा 
बयान गदा� उ� लाग ुऔषध िब��को लािग �याएको 
भनी �वीकार गरकेो दिेख�छ भने अदालतमा बयान गदा� 
आफूले उ� लाग ुऔषध िब�� िवतरण गन� �योजनाथ� 
नभई सेवनको लािग आफूसगँ राखेको भनी आरोिपत 
कसरुमा इ�कार रही बयान गरकेो देिख�छ । यी 
�ितवादी �वयलें लाग ुऔषध बरामद भएको कुरालाई 
अदालतमा समेत अ�यथा भ�न सकेको पाइदँैन । लाग ु
औषधको साथै िनजबाट दईु थान िव�तुीय तराज ु र 
६ थान मोबाइल बरामद भएको भनी खडा  ग�रएको 
बरामदी मचु�ुका रीतपूव�क रही यी �ितवादीसमेतले 
रोहबरमा बसी सहीछाप गरकेो देिखने ।

बरामिदत लाग ुऔषध िब�� िवतरणको लािग 
नभई सेवन �योजनाथ� हो; सोबमोिजमको सजाय ह�नपुन� 
भ�ने पनुरावेदक �ितवादीको िजिकरतफ�  िवचार गदा� 
बरामिदत लाग ुऔषधको प�रमाण ७० �ामको रहेको 
र साथबाट नापतौल गन� तराजसुिहत प�ाउ परकेो 
अव�था देिख�छ । यस स�ब�धमा “सेवन �योजनलाई 
ख�रद गन� र िब�� िवतरण गन�लाई ख�रद ह�ने अव�था 
छुट्याउन लाग ु औषधको प�रणामलाई हे�रनपुन� 
ह��छ । सेवन �योजनको लािग एक दईु डोजस�मको 
लािग ख�रद ह�ने ह�दँा बरामद लाग ुऔषध अ�यिधक 
मा�ामा देिखएकाले सेवनस�मको लािग ख�रद गरकेो हो 
भ�न निम�ने” भनी नेपाल सरकार िव�� जीतबहादरु 
ख�ी (ने.का.प. २०६९, अङ्क ११, िन.नं. ८९२३) 
भएको लाग ुऔषध म�ुामा यस अदालतबाट िस�ा�त 
�ितपादन भएको दिेख�छ । ��ततु िस�ा�तको रोहमा 
समेत हेदा� िनज �ितवादीबाट बरामद भएको लाग ु
औषधको प�रमाण र स�ब� �माणको आधारमा उ� 
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लाग ु औषध सेवनको �पमा मा� िथयो भ�न स�ने 
ि�थित नदेिखने ।

लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा 
१२ ले �माणको भार �ितवादीमा राखेको छ । �य�तो 
�माण पेस गन� नसकेमा र अ�यथा �मािणत भएमा बाहेक 
िनजले यस ऐनअ�तग�त सजाय ह�ने अपराध गरकेो 
मािनने �यव�था गरकेो छ । यस �कार लाग ुऔषधको 
कसरु ज�तो िनरपे� दािय�व (Strict Liability) िभ� 
पन� िवषयमा यी �ितवादी नरशे महतोको साथबाट लाग ु
औषध र तराज ुबरामद भएको त�य रहेको देिख�छ । 
िनज �ितवादीले लाग ुऔषध सेवनको िजिकर िलए पिन 
�यसलाई �वत�� र त�यपूण� �माणबाट समिथ�त गन� 
सकेको देिखदँनै । यसरी �ितवादीले आरोिपत कसरुमा 
अनसु�धान अिधकारीसम� सािबत भई बयान गरकेा 
र सो सािबती बयान बरामदी मचु�ुकासमेतको �वत�� 
�माणबाट समिथ�त ह�नकुा साथै बरामद भएको लाग ु
औषधको प�रमाण र स�ब� �माणबाट िनज �ितवादी 
लाग ुऔषध सेवनकता� मा� ह�न् भ�न सिकने अव�था 
नदेिखदँा आफूलाई सेवनको कसरुमा सजाय ह�नपुन� 
भ�ने पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अत: पनुरावेदक �ितवादी नरेश महतोलाई 
अिभयोग दाबीबमोिजम लाग ु औषध (िनय��ण) 
ऐन, २०३३ को दफा ४(घ)(ङ) र (च) को कसरुमा 
सोही ऐनको दफा १४(१)(छ)(२) बमोिजम िनज 
�ितवादीलाई १२ वष� कैद र �.१,००,०००।- (एक 
लाख �पैया)ँ ज�रवाना ह�ने ठहर गरी स�ु बारा िज�ला 
अदालतको फैसलालाई सदर गरी उ�च अदालत 
जनकपरु, अ�थायी इजलास वीरग�जको िमित 
२०७५।११।२८ को फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादी नरशे महतोको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत : िशवबहादरु थापा
इित संवत् २०७७ साल काित�क १८ गते रोज ३ शभुम् । 

१५
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७५-CR-२३१४,  लाग ुऔषध (खैरो हेरोइन), 
नेपाल सरकार िव. नरशे महतो

�ितवादीह� स�य��कुमार साह सोनार र 
राकेश साहलाई लाग ुऔषध िब�� गरकेो भनी �ितवादी 
नरशे महतोउपर लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ 
को दफा ४ को ख�ड (घ) र ख�ड (च) को कसरुमा 
सजायको मागदाबी िलएको देिख�छ । �ितवादीह� 
स�य��कुमार साह सोनार र राकेश साहले �ितवादी 
नरशे महतोबाट लाग ुऔषध ख�रद गरकेो भनी कसरुमा 
आफू सािबती रही यी �ितवादी नरशे महतोलाई पोल 
गरी बयान गरेको भए तापिन अदालतमा गरकेो बयानमा 
यी �ितवादीह�ले �ितवादी नरशे महतोलाई िच�दै 
निचनेको भनी बयान गरकेो र यी �ितवादीसमेतले पिन 
अदालतमा कसरुमा इ�कारी बयान गरकेो देिखने ।

�ितवादी नरशे महतोबाट लाग ु औषध 
बरामद भएको देिखदँैन । यी �ितवादी नरशे महतोका 
हकमा अिभयोजन प�ले अ�य �ितवादीह�लाई 
िब�� गरकेो भ�ने ठोस सबतु �माण देखाउन सकेको 
छैन । अिभयोजन प�ले �ितवादीउपर लगाएको आरोप 
शकंारिहत तवरले �मािणत ह�न नसकेको अव�थामा 
�यसको लाभ अिभय�ुले पाउने फौजदारी �यायको 
सव�मा�य िस�ा�त नै हो । यसरी �माणको रोहमा हेदा� 
�ितवादी नरशे महतोलाई लाग ु औषध िब�� ज�तो 
ग�भीर �कृितको अिभयोगमा मागदाबीबमोिजम सजाय 
गदा� �यायपूण� ह�ने नदेिखने ।

अत: �ितवादी नरशे महतोलाई लाग ुऔषध 
(िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा १४(१) को ख�ड (छ) 
बमोिजम ५ वष� कैद र �.५,०००।- ज�रवाना गन� गरी 
स�ु बारा िज�ला अदालतबाट िमित २०७४।०९।१८ 
मा भएको फैसला उ�टी गरी �ितवादी नरशे महतोलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउने गरी उ�च अदालत 
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जनकपरु, अ�थायी इजलास वीरग�जबाट िमित 
२०७५।११।२८ मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  । �ितवादीलाई अिभयोग दाबीबमोिजम 
सजाय ग�रपाउ ँभ�ने पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने । 
इजलास अिधकृत : िशवबहादरु थापा
क��यटुर: कृ�णमाया खितवडा
इित सवंत् २०७७ काित�क १८ गते रोज ३ शभुम् । 

१६
मा.�या.�ी दीपककुमार काक� र मा.�या.�ी 
ह�र�साद फुयाल, ०७४-CR-०४०६, जबरज�ती 
करणी, असरफ अिल शेष िव. नेपाल सरकार

�ितवादीले आरोिपत कसरु गरकेो भ�ने �प� 
�पमा �मािणत भइरहेको देिखदँा िनजलाई अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय ह�ने गरी स�ु किपलव�त ु
िज�ला अदालतबाट भएको फैसला सदर गन� गरी 
उ�च अदालत तलुसीपरु, बटुवल इजलासबाट भएको 
फैसला मनािसबै देिखदँा सो फैसला �िुटपूण� भएकाले 
बदर ह�नपुछ�  भ�ने �ितवादी असरफ अिल शेषको 
पनुरावेदन िजिकर तथा िनजको तफ� बाट उपि�थत 
िव�ान् अिधव�ाको बहस िजिकरसगँ समेत सहमत 
ह�न स�ने अव�था नरहेकाले ��ततु म�ुामा ��यथ� 
िझकाइरहनपुन� नदेिखने ।

तसथ�, पनुरावेदक �ितवादी असरफ अली 
शेषले मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको महलको १ 
नं. ले प�रभािषत कसरु गरकेो देिखदँा िनजलाई सोही 
ऐन, महलको ३ नं. को देहाय २ बमोिजम १० वष� कैद 
सजाय ह�ने र पीिडतले यी �ितवादी असरफ अली 
शेषबाट सोही महलको १० नं. र १०ग नं. बमोिजम 
�.१,००,०००।– (एक लाख) �ितपूित�समेत भराई 
िलन पाउने गरी स�ु किपलव�त ुिज�ला अदालतबाट 
भएको फैसला सदर गन� गरी उ�च अदालत तलुसीपरु, 

बटुवल इजलासबाट िमित २०७३।१२।२२ मा भएको 
फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: निबन आचाय�
इित सवंत् २०७८ साल वैशाख १४ गते रोज ३ शभुम् ।

इजलास नं.२

१७
मा.�या.�ी मीरा खडका र मा.�या.�ी टंकबहादुर 
मो�ान, ०७०-CR-०४७७, जबरज�ती करणी 
उ�ोग, नेपाल सरकार िव. सदुास वाइवा

�ितवादीले धारामा भाडँा मा�न बसेक� 
पीिडतलाई जबरज�ती उठाई एका�त ठाउ ँमकैबारीमा 
लगी डर, �ाससमेत देखाई जबरज�ती करणी गन� 
लागेको अव�थामा पीिडत भा�न सफल भएको भ�ने 
पीिडतको भनाइ रहेको र िनजको भनाइ, जाहेरी 
दरखा�त, अदालतमा भएको जाहेरवालाको बकप�, 
िनजक� आमाको मौकाको कागज एवं अदालतमा 
भएको बकप�समेतबाट वारदात पिु� भइरहेको ि�थित 
देिखने । 

साथै, वारदातमा वारदात भएको देिखएको 
मकैबारीको छेउमा ३ वटा मकैको बोट भािँचएको स�ु 
िमिसल संल�न घटना�थल मचु�काबाट देिखन आई 
वारदात पिु� भएको देिखएको छ र पीिडतको मौकाको 
कागज एवं अदालतमा भएको िनजको बकप�समेतबाट 
सो �थानमा िनज रहेको र यी �ितवादी सदुास वाइवाले 
डर, �ासमा पारी जबरज�ती करणी गन� लागेको 
अव�था देिखएको, पीडक �ितवादीको �यान अ�त 
गएको मौका पारी आफू बारीका का�लामिुन हाम फाली 
भागी पीडकको प�जाबाट उ�केको भ�ने पीिडतको 
भनाइबाट देिख�छ । यसबाट �ितवादीले पीिडतलाई 
बल �योग गरी जबरज�ती उठाई एका�त ठाउ ँ
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मकैबारीमा लगी डर, �ाससमेत देखाई पीिडतको मखु 
थुनी िनजको संवेदनशील अङ्ग, छाती िनचोन� गरकेो 
भ�ने पीिडतकै भनाइबाट देिखएकाले पीिडतलाई 
जबरज�ती करणी गन� िनज �ितवादीको दरुाशय 
�प� देिखएको र त��ण पीिडत भा�न सफल भएबाट 
�ितवादीले पीिडतलाई जबरज�ती गन� नपाएको 
देिखएबाट ��ततु घटनाको �कृित हेदा� जबरज�ती 
करणी गन� काय�ले पूण�ता �ा� गन� नसकेको भ�ने �प� 
देिखएकोले यी ��यथ� �ितवादीले पीिडत प�रवित�त 
नाम भ�ुदेउ-२ लाई जबरज�ती करणी गन� उ�ोग 
गरकेो देिखई रहेको ि�थितमा ��ततु वारदातलाई 
आसय करणीको वारदातमा प�रणत गरी �ितवादीलाई 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ िदने ठह�याएको त�कालीन 
पनुरावेदन अदालत पाटनको फैसला िमलेको दिेखन 
नआउने ।

अतः अिभयोग दाबीअनसुार यी ��यथ� 
�ितवादीले पीिडत प�रवित�त नाम भ�ुदेउ-२ लाई 
जबरज�ती करणी गन� उ�ोग गरकेो देिखन आएकाले 
जबरज�ती करणी गन� उ�ोग गरकेो ठह�याएको स�ु 
फैसला उ�टी गरी ��ततु वारदात आसय करणीको 
महलअ�तग�त पन� भनी सरकारी म�ुास�ब�धी ऐन, 
२०४९ को दफा २७ बमोिजम आसय करणीमा 
प�रणत गन� गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित 
२०६९।११।०१ को फैसला उ�टी भई यी �ितवादी 
सदुास वाइवालाई जबरज�ती करणीको उ�ोगमा 
मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको महलको ५नं. अनसुार 
ऐ. को  ३(१) नं. ले ह�ने सजायको आधा ५(पाचँ) 
वष� कैद सजाय ह�ने ठह�याएको स�ु का�ेपला�चोक 
िज�ला अदालतको िमित २०६८।११।०४ को फैसला 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: ल�मी राना
क��यटुर: हक�  माया राई
इित संवत् २०७७ साल फागनु १४ गते रोज ६ शभुम् ।

१८
मा.�या.�ी मीरा खडका  र मा.�या.�ी टंकबहादुर 
मो�ान, ०७६-WO-०३६६, उ��ेषण, 
परमादेशसमेत, कृ�ण �े�समेत िव. �धानम��ी तथा 
मि��प�रषदक्ो काया�लयसमेत

कुनै कम�चारीको िनयिु�, स�वा, बढुवा 
�चिलत कानूनबमोिजम ह�ने गद�छ । मलुकु सङ्घीय 
�णालीमा गइसकेपिछ त�काल आव�यक पन� 
कम�चारीह�को �यव�थापन गन� समायोजन ऐन, 
२०७५ जारी भई सोहीबमोिजम सङ्घ, �देश र 
�थानीय तहह�मा कम�चारीह�को समायोजन भएको 
देिख�छ । हाल �चलनमा रहेको नेपाल �वा��य सेवा 
िनयमावली, २०५५ को अनसूुची ३ बमोिजमको 
�यव�था हेदा� किवराज िनरी�क र वै� िनरी�क दवुै 
पद नेपाल �वा��य सेवा, आयवु�द समूहअ�तग�तका 
छैठ� तहका पद भनी �प� �पमा उ�लेख भएको 
देिख�छ भने िनजह�ले �ा� गरकेो �वा��य तथा 
जनसं�या म��ालयको िमित २०७६।४।१४ को 
समायोजन ग�रएको प� हेदा�  पिन किवराज िनरी�क 
र वै� िनरी�क दवैु पद एउटै सेवा समूहका समान 
तह अिधकृत छैठ� तहका पद भनी उ�लेख भएकोले 
नेपालको �चिलत कानूनबमोिजम िनजह�ले �ा� गन� 
सेवा सिुवधा पिन समान ह�ने देिख�छ । िनवेदकह�लाई 
नेपाल �वा��य सेवा आयवु�द समूहअ�तग�तको 
किवराज िनरी�क अिधकृत छैठ� तहको पदबाट सोही 
सेवा समूहअ�तग�तकै वै� िनरी�क अिधकृत छैठ� 
तहको पदमा �वा��य तथा जनस�ंया म��ालयको 
िमित २०७६।०४।१४ को समायोजन ग�रएको प�मा 
एउटै सेवा समूहको समान पद र तहको अिधकृत छैठ� 
तह भनी उ�लेख ग�रएबाट एउटै सेवा समूहको किवराज 
िनरी�क अिधकृत छैठ� तहबाट सोही सेवा समूहको 
वै� िनरी�क अिधकृत छैठ� तहमा समायोजन गनु�  पद 
घटुवा गरी समायोजन गरकेो भनी दाबी िलन ुउिचत र 
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�यायसङ्गत ह�दँैन । एउटै सेवा समूहअ�तग�तको समान 
तहको पदमा समायोजन गदा�  िनजह�ले �ा� गन� सेवा, 
सिुवधा असमान र िवभेदपूण� नह�ने र िनजह�ले �ा� 
गरकेो पदको कानूनी हैिसयत पिन समान ह�ने समान 
तहमा समायोजन गरकेो अव�था दिेखदँा पद घटुवा 
गरी समायोजन गरेको भ�न ुतक� सङ्गत पिन नदिेखने ।

उ��ेषण �रट भ�नाले �याियक, अध��याियक, 
�शासिनक वा िवधाियक� काय� वहन गन� कुनै �यि� वा 
िनकायले आफूलाइ�  �ा� अिधकारको द�ुपयोग गरी 
अिधकार नै नभएको िवषयमा अिधकार �योग गरी वा 
आफूलाइ� �ा� अिधकारभ�दा बढी अिधकार �योग 
गरी गरकेो िनण�यलाइ�  बदर गन� मािथ�लो अदालत�ारा 
िदइने आदेश हो । कुनै पिन िनकायलाइ�  अिधकार�े� 
बािहर जान निदन ु र �े�ािधकार नाघी गरकेो िनण�य 
बदर गन� स�म िनकायमा िदइने िनवेदनमा जारी ग�रने 
उपचारा�मक आदेश उ��ेषणको आदेश हो । यो आदेश 
�शासिनक, अध��याियक र �याियक िनकायले गरकेो 
काय�स�पादनको िसलिसलामा ग�रएको कुनै गैरकानूनी 
काय�लाइ�  बदर गन� जारी ह�ने हो । उ��ेषणको आदेश 
जारी ह�न आफूलाइ� नभएको अिधकार�े� �हण गरमेा, 
आ�नो अिधकार�े�भ�दा बािहर गइ� िनण�य गरमेा, 
अिधकार�े�को �योग कानूनसङ्गत ढङ्गले नगरमेा, 
तोिकएको काय�िविध पूरा नगरमेा, कानूनको �योग तथा 
�या�यामा देखादेखी �िुट गरमेा, �ाकृितक �यायको 
िस�ा�तिवपरीत िनण�य गरेमा, िनण�यमा मनािसब 
आधार र कारण नखलुाएमा, प�ा�दश� असर पन� गरी 
िनण�य गरमेा, कानूनको अि�तयारी नभएको अव�था र 
कानूनको अि�तयारीमा आधा�रत नभइ� �वे�छाचारी, 
गैरकानूनी तथा िवभेदकारी त�रकाले िनण�य गरकेो 
अव�थामा सामा�यतया उ��ेषणको आदेश जारी 
ग�रने ह��छ । ��ततु स�दभ�मा किवराज िनरी�क र 
वै� िनरी�क दवैु पद आयवु�द समूहअ�तग�तका समान 
अिधकृत छैठ� तहका पदह� देिखएकाले समान 

पदमा समायोजन ग�रएको देिखएबाट समान तहमा 
गरकेो समायोजनको िनण�य �वे�छाचारी, िवभेदकारी 
र अ�यायपूण� नभई कानूनस�मत नै भएको देिखन 
आएको ह�दँा �वा��य तथा जनसं�या म��ालयको 
उ� िमित २०७६।४।१४ को समायोजनको िनण�य 
र समायोजन ग�रएको प�समेत बदर गन�  उ��ेषणको 
आदशे जारी गन� िम�ने दिेखन नआउने । 

अतः सािबकमा किवराज िनरी�क अिधकृत 
छैठ� तहमा काय�रत �रट िनवेदकह�लाई �वा��य 
तथा जनस�ंया म��ालयको िमित २०७६।४।१४ 
को समायोजनप�ात् समान पद र तह वै� िनरी�क 
अिधकृत छैठ� तहमा नै समायोजन ग�रएको ह�दँा पद 
घटुवा गरी ग�रएको समायोजन खारजे ग�रपाउ ँभ�ने 
माग दाबी औिच�यपूण� र कानूनस�मत नदेिखएकाले 
िनवेदन मागबमोिजम उ��ेषणसमेतका आदशे जारी 
गन� िमलेन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: �वुबहादरु कँुवर
क��यटुर: समी नेपाली
इित संवत् २०७७ साल चैत १ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास नं.३

१९
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी तेजबहादुर 
के.सी., ०७५-CR-०२३६, ०७५-CR-०५८०, 
कत��य �यान, नेपाल सरकार िव. च�दरदेवी साह, 
च�दरदवेी साह िव. नेपाल सरकार

�ितवादीले आ�नो �ीमान् को िवभ�स ह�या 
भएको घटना स�ब�धमा िछमेकका मािनस, घरमा 
पाह�ना बसेका भारतीय नाग�रक र छोराछोरी समेतलाई 
थाहा जानकारी निदई म�ुसी महे�� चौधरीलाई 
फोन गरी डाकँाले ग�ुशरण साहको कत��य गर े भनी 
बोलाएको कुरा िमिसल सलं�न �ितवादीको बयान र 
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म�ुसी महे�� चौधरीको बकप�समेतका कागजबाट 
देिख�छ । �यसरी निजकका िछमेक�, घरमा भएका 
मािनस कोही कसैलाई घटनाको बारमेा जानकारी 
निदई म�ुसी महे�� चौधरीलाई फोन गरी बोलाउनकुो 
यिु�य�ु आधार र कारण �ितवादीले �थािपत गन� 
सकेको दिेखदैँन । �ितवादीले म�ुसी महे�� चौधरीलाई 
भने जसरी िनजको घरमा ५/७ जनाको समूहका 
मािनस डाकँा गन� आएको देिखदँनै । एउटै वारदातको 
स�ब�धमा �ितवादीले फरक-फरक कुरा �य� गरकेो 
देिख�छ । अनसु�धानको �ममा सरोजकुमार 
यादवसमेतले कत��य गरकेो भनेकोमा अदालतमा 
राितको समयमा को कसले ग�ुशरणको कत��य गर े
मलाई थाहा भएन, मेरो सलं�नता छैन भनी बयान गरकेो 
देिख�छ । उ�च अदालतमा ग�ुशरणको कत��य ह�दैँ छ 
भ�ने कुरा थाहा पाएर पिन कोही कसैलाई नभनेको 
आ�नो काय� मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १७ 
नं. को देहाय ३ को कसरु भनी पनुरावेदन गरकेोमा र 
यस अदालतमा उ� महलको १६ नं. बमोिजमको कसरु 
कायम गन� फैसला बदर ग�रपाउ ँभनी पनुरावेदन गरकेो 
देिख�छ । �यसरी �ितवादीले अनसु�धानको �ममा 
बयान गदा�देिख यस अदालतमा पनुरावेदन गदा�स�म जे 
जसरी फरक-फरक बेहोरा र िजिकर ��ततु गरकेो भए 
पिन अिधकार�ा� अिधकारीसम�को बयान अ�यथा 
�मािणत नभएस�म िनजको सो बयान िनजको िव�� 
�माण ला�ने कुरामा िववाद ह�न नस�ने । 

�ितवादीले वारदातको िदन मतृक ग�ुशरण 
साहको कत��य गन� सरोजकुमार यादवसमेत घरमा 
आउदँा ढोका मा� खोली ग�ुशरण साहको हात, 
ख�ुा र शरीर समा�ने ज�ता ि�याकलाप गरकेो 
नदेिखए पिन िनज �ितवादीले पिहलेदेिख नै ग�ुशरण 
साहको कत��य गन� सतदेव यादवसगँ िमलेर योजना 
बनाई सतदेव यादवले रकम िदने सत�मा सरोजकुमार 
यादवलाई कत��य गन� लगाएको र सरोजकुमार 

यादवसमेत ग�ुशरणको कत��य गन� आउदँा �ितवादी 
आफँैले ढोका खोली सरोजकुमार यादवलाई घरिभ� 
प�न र बािहर िन�कन सहयोग प�ु याएको वारदातमा 
मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १७ नं. को देहाय 
३ आकिष�त ह�न स�दनै । सतदेव यादव नेपालमा 
रहदँादिेख नै �ितवादीले �ीमान् ग�ुशरण साहको 
कत��य गन� षड्य�� गरकेो कारण सतदवे यादव र 
�ितवादीले आपसी िमलेमतोमा योजना बनाई सतदेव 
यादव िवदेश गएपिछ ग�ुशरण साहको कत��य गन� 
योजना सफल बनाउन सतदेव यादव र सरोजकुमार 
यादवको स�पक� मा िनज सरोजकुमार यादवसमेत 
ग�ुशरणको कत��य गन� आउदँा राित आफँैले मूल ढोका 
खोिलिदई िनजह�लाई घरिभ� �वेश गराई आ�नै 
उपि�थितमा �ीमान् को कत��य गराएको वारदातमा 
ऐ. महलको १६ नं. आकिष�त ह�ने ह�दँा �ितवादीलाई 
स�ु र उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासले 
सोही १६ नं. बमोिजम कसरुदार ठहर गरकेो फैसला 
अ�यथा नदेिखने । 

अतः ��यथ� / �ितवादी च�दरदेवी साहलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १६ नं. बमोिजम 
१३ वष� कैद सजाय ह�ने ठहर गरकेो िसराहा िज�ला 
अदालतको िमित २०७२।१२।२८ को फैसला सदर 
गरकेो उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासको 
िमित २०७४।७।१५ को फैसला िमलेकै देिखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक / वादी नेपाल सरकार 
र पनुरावेिदका / �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने । 
इजलास अिधकृत: भीमबहादरु िनरौला
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७८ भदौ १७ गते रोज ५ शभुम् ।

२०
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी पु�षो�म 
भ�डारी, ०७१-CI-०६७०, मोही नामसारी, मोही 
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�माणप�, जीवछ दास त�मा िव. दीिलपकुमार 
भ�ाचाय�समेत

��यथ� / �ितवादीम�येका दीिलपकुमार 
भ�ाचाय�ले दहुवी गा.िव.स. वडा नं.९ को १-१३-
१९ ज�गाको मोहीको १ नं. लगत वादीका िपता �व.
सौिखदास त�माले २०२२ सालमा भरी सोहीबमोिजम 
२ नं. अनसूुचीसमेत �कािशत भएको भ�ने त�यलाई 
आ�नो �ितउ�रप�मा �वीकार गनु�भएको पाइ�छ । 
उ� ज�गाको सभ� नापी ह�दँा िज�ला धनषुा, दहुवी वडा 
नं.९(क) िक.नं.१२६ को ०-२-१७, ऐ.ऐ. िक.नं.१२५ 
को ०-९-२, ऐ.िक.नं.१२८ को ०-३-१३, ऐ.िक.
नं.१३५ को ०-४-० ज�गा कायम भएको भ�नेमा पिन 
िववाद रहेको पाइदैँन । वादीका िपता �व.सौिखदास 
त�माले उ� ज�गाह�को कुतबाली रमेशच�� 
भ�ाचाय� र ियनै �ितवादी दीिलप भ�ाचाय�लाई 
समेत बझुाएको िमिसलसंल�न भरपाईह�बाट 
देिख�छ । यसरी भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१ लाग ु
ह�नभु�दा अगािडदेिख वादीका िपताले ज�गा कमाई 
आएकोबाट भूिमस�ब�धी ऐन लाग ु भएप�ात् १ 
नं. लगत भरी २ नं. अनसूुची �कािशत भएको र 
�ितवादीम�येका दीिलपकुमार भ�ाचाय�समेतले 
मोही �वीकार गरी भरपाई ग�रिदएको अव�थामा 
भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१ को दफा २५(१) अनसुार 
मोहीको हक�ा� ह�नस�ने देिख�छ । सभ� नापीमा मोही 
नलेखाएको भ�ने आधारमा मा� मोही होइन रहेछ भनी 
मा�न िम�ने नदेिखने ।

पनुरावेदक वादीका िपता �व.सौिखदास 
त�माको नाममा िववािदत ज�गाको मोही कायम ह�ने 
ि�थित देिखएकोमा यी पनुरावेदकको नाममा मोही 
नामसारी ह�ने हो या होइन भ�ने स�ब�धमा हेदा�, 
िववािदत ज�गाका मोही �व.सौखी दास त�माको िमित 
२०५९।०९।१९ मा र िनजको प�नी सोनावतीदेवी 
त�माको िमित २०६३।१२।३० मा म�ृय ु भइसकेको 

िमिसल संल�न म�ृयदुता� �माण प�को �ितिलिपबाट 
देिखएको र िनजह�को म�ृयपु�ात् उ� ज�गाह�मा 
मोहीको हक खाने एक मा� छोरा जीवछ दास त�मा 
भएकाले िनजका नाममा मोही नामसारी ग�रिदन भनी 
गाउ ँिवकास सिमितको काया�लय, दहुवीबाट सज�िमन 
मचु�ुकासिहत िमित २०६५।६।१० मा िसफा�रससमेत 
भएको स�ु िमिसलबाट देिखएको र सौिखदास 
त�माको हक खाने एक मा� छोरा यी पनुरावेदक / वादी 
जीवछदास त�मा भएको भ�ने त�यमा कुनै िववाद 
नभएको अव�थामा भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१ को 
दफा २६(१) को कानूनी �यव�थाबमोिजम जीवछ 
दास त�माका नाममा मोही नामसारी ह�नस�ने अव�था 
रहेको पाइने । 

��यथ� �ितवादीम�येका दीिलपकुमार 
भ�ाचाय�ले अ�य �ितवादीह�लाई िववािदत 
िक.नं.१२५, १२६, १२८ र १३५ का ज�गाह� यी 
पनुरावेदक वादीले िमित २०६५।६।१५ मा भूिमसधुार 
काया�लय, धनषुामा मोही �माणप� नामसारी म�ुा 
दायर गरपे�ात् म�ुा च�दाच�दैको अव�थामा हक 
ह�ता�तरण ग�रिदएको पाइयो । ज�गाधनीले आ�नो कुनै 
ज�गा बेचिबखन, दानदात�य वा अशंब�डा गदा� मोहीको 
नाम, थर, वतन र �माणसमेत समावेश गनु�पन� कत��य 
ज�गावालालाई भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१ को दफा 
२६(७) ले गरकेो छ भने जसलाई ज�गा ह�ता�तरण 
गरकेो हो सो �यि�को नामथर वतन खलुाई मोही 
वा गाउ ँ िवकास सिमित वा नगरपािलकालाई िदनपुन� 
कत��य ऐ.को उपदफा (८) ले ज�गावालालाई तोकेको 
छ । यसबाट ज�गाको हकह�ता�तरण ह�दँा मोहीको हक 
समा� ह�न नस�ने । 

�यसथ�ः दीिलपकुमार भ�ाचाय�ले �ितउ�र 
लगाउदँा पेस भएका भरपाईह�को स�ब�धमा कुनै 
�� उठाएको नपाइएकोले िफरादसाथ पेस भएका 
भरपाईह�लाई सही मा�नपुन� देिखयो । सो भरपाईह�मा 
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यी िववािदत िक�ाह�समेत उ�लेख गरी यी �ितवादीले 
समेत भरपाई ग�रिदएको पाइयो । िववािदत ज�गाको 
मोहीको १ नं. लगत र २ नं.अनसूुचीसमेत �कािशत 
भएको पाइने साथै मोही �माणप� नामसारी म�ुा 
दायर भएप�ात् मा� यी ज�गाह� अ�य �यि�ह�लाई 
िब�� ग�रिदएको देिखदँा म�ुा पदा�पद�को अव�थामा 
गरकेो िब��लाई स�े भ�न निम�ने ह�दँा िब�� गरकेो 
आधारमा मोहीको हक समा� ह�न नस�ने भएकाले 
मोही कायम ह�ने गरी स�ु भूिमसधुार अिधकारीबाट 
िमित २०६८।११।१ गते उि�लिखत ज�गामा मोही 
लगत कायम भई मोही हक नामसारी ह�ने ठहद�छ 
भनी गरकेो िनण�य उ�टी ह�ने गरी पनुरावेदन अदालत 
जनकपरुबाट िमित २०७०।१२।११ मा भएको फैसला 
िमलेको नदेिखदँा पनुरावेदन अदालतको उ� फैसला 
उ�टी भई उि�लिखत िववािदत िक.नं.१२५, १२६, 
१२८ र १३५ का ज�गाह�मा भूिमस�ब�धी ऐन, 
२०२१ को दफा २५(१) बमोिजम वादीका �व.िपता 
सौखी दास त�माको नाउमँा मोही कायम भई सोही 
ऐनको दफा २६(१) बमोिजम पनुरावेदक वादी जीवछ 
दास त�माको नाउमँा मोिहयानी हकको नामसारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: टीकाबहादरु थापा
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७७ चै� १२ गते रोज ५ शभुम् ।

२१
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७६-CR-१२१४, लाग ुऔषध (�ाउन सगुर), 
नेपाल सरकार िव. िह�मत राना �े�ीसमेत

�ितवादी कमल�साद गोिडयाको साथबाट 
�ाउन सगुर लाग ुऔषध फेला परकैे कारणबाट मा� 
उसलाई लाग ु औषधको कारोबारी ठहर गन� िम�ने 
देिखदँैन । द�ुय�सनीले साथमा रहेको लाग ु औषध 
खादैँनन् भ�न िम�दनै । बरामिदत लाग ु औषधको 
मा�ा थोर ै छ बरामद भएको मा�ालाई नै अदालतले 

आधारको �पमा �हण गनु�पन� ह��छ । बरामिदत मा�ा 
थोर ै छ बरामद भएको मा�ालाई प�छाएर हचवुाको 
भरमा बरामद थोर ै भए पिन कारोबारी नै ह�न् भनी 
भ�न पिन िम�दैन । �ितवादी कमल�साद गोिडया 
लाग ु औषधको ओसार पसार गन� �यि� होइनन् 
िनजले सेवन मा� गन� ह�न् भनी �ितवादीको सा�ी 
�ेमसागर गोिडयाले गरकेो बकप�समेतबाट �ितवादी 
कमल�साद गोिडया कारोबारी नभई सेवनकता� रहेको 
भ�ने थप पिु� ह�न आएको देिख�छ ।  �ितवादीबाट 
बरामद भएको लाग ु औषध �यून मा�ाको रहेको र 
बरामद भएको प�रमाणअनसुार ख�रद िब��को लािग 
नै स�चय गरकेो भ�नेस�मको देिखन आएन । तसथ�, 
यी �ितवादी कमल�साद गोिडयाले लाग ु औषध 
(िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा ४(छ) को कसरु 
गरकेो देिखन आएको ह�दँा अिभयोग दाबीबमोिजम नै 
सजाय ह�नपुद�छ भ�ने नेपाल सरकारको पनुरावेदनसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।

�यसैगरी अ�य �ितवादीह� िह�मत राना 
�े�ी, सरुज कुमार िव.क., सधुन भ�ने मधसुदुन 
पलुामी, उषा शाही (पलुामी), र कृ�ण म�लको हकमा 
िवचार गदा�, िनजह�को साथबाट लाग ुऔषध बरामद 
भएको देिखदँैन । �ितवादी कमल�साद गोिडयालाई 
प�ाउ गदा� िनजको साथमा रहेको २ �ाम लाग ुऔषध 
फेला परकेो हो । अ�य �ितवादीह�बाट कुनै पिन िचज 
फेला नपरकेो र अ�य दईु जना वारदात �थलदेिख 
क�रब ५० िमटरको दरुीमा फेला पारकेा हौ ँ। त�काल 
�ितवादी कमल�साद गोिडयाले अ�य �ितवादीह�ले 
मसगँ लाग ुऔषध िकनबेच गन� आएको भनी खलुाएको 
ह�नाले जाहेरी �ितवेदनमा �यो कुरा लेिखएको िठक 
हो । तर मैले आ�नै आखँाले िकनबेच िब�� िवतरण 
गरकेो नदेखेको भनी �ितवेदक �.ना.िन. राज ु
परुीको बकप� देिख�छ । �ितवादी कमल�सादले यी 
�ितवादीह�को सलं�नता देखाउन सकेको पाइदैँन । 
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िनजले आ�नो सेवनको लािग भारतबाट ख�रद गरी 
�याएको भनी कसरुमा सािबती देिखएको र अ�य 
�ितवादीह�लाई पोल नगरकेो अव�था देिख�छ । 
कमल�साद गोिडया बाहेकका यी �ितवादीह�बाट 
लाग ु औषध ख�रद गन� गएको कुनै त�यय�ु सबदु 
पेस दाखेल ह�न सकेको छैन । यस ि�थितमा यी 
�ितवादीह�लाई समेत अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय 
ग�रपाउ ँ भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकर प�ुन स�ने अव�था नदेिखने । 

�ितवादीम�येका कमल�साद गोिडयाको 
हकमा िनजलाई लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ 
को दफा १४(१) छ (१) बमोिजम ५ (पाचँ) वष� कैद र 
�.५,०००।- (पाचँ हजार) �पैया ँज�रवाना गरकेो स�ु 
बिद�या िज�ला अदालतबाट िमित २०७५/०६/०१ 
मा भएको फैसला िमलेको नदेिखदँा िनजको हकमा 
स�म केही उ�टी भई बरामिदत लाग ु औषधको 
प�रमाणसमेतको आधारमा िनज �ितवादीलाई सोही 
ऐनको दफा १४(१) को (ङ) बमोिजम कैद वष� १ (एक) 
र ज�रवाना �.१०,०००।- (दश हजार) ह�ने तथा अ�य 
�ितवादीह� िह�मत राना �े�ी, सरुजकुमार िव.क., 
सधुन भ�ने मधसुधुन पलुामी, उषा शाही पलुामी र 
कृ�ण म�ललाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी 
उ�च अदालत तलुसीपरु, नेपालग�ज इजलासबाट 
िमित २०७६/०३/१७ मा भएको फैसला िमलेको 
देिखदँा अ�यथा गनु�पन� अव�था नदेिखने ।

अतः मािथ िववेिचत आधार र 
कारणह�समेतबाट �ितवादीह�ले अिभयोग 
दाबीबमोिजमको आरोिपत कसरु गरकेो त�य पिु� ह�न 
आएको नदेिखएकोले �ितवादीम�येका कमल�साद 
गोिडयालाई लाग ु औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ 
को दफा १४(१)(छ)(१) बमोिजम ५ (पाचँ) वष� 
कैद र �.५,०००।– (पाचँ हजार) ज�रवाना ह�ने र 
अ�य �ितवादीह�लाई आिभयोग दाबीबाट सफाइ 

पाउने गरी स�ु बिद�या िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७५/०६/०१ मा भएको फैसला िमलेको नदेिखदँा 
�ितवादी कमल�साद गोिडयाको हकमा स�म केही 
उ�टी भई बरामिदत लाग ुऔषधको प�रमाणसमेतको 
आधारमा िनज �ितवादीलाई सोही ऐनको दफा 
१४(१) को (ङ) बमोिजम कैद वष� १(एक) र 
ज�रवाना �.१०,०००।- (दश हजार) ह�ने तथा अ�य 
�ितवादीह� िह�मत राना �े�ी, सरुजकुमार िव.क., 
सधुन भ�ने मधसुधुन पलुामी, उषा शाही पलुामी र 
कृ�ण म�ललाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी 
उ�च अदालत तलुसीपरु, नेपालग�ज इजलासबाट 
िमित २०७६/०३/१७ मा भएको फैसला िमलेको 
देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत: लोकबहादरु हमाल
क��यटुर : च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७७ काित�क १९ गते रोज ४ शभुम्  ।

२२
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७६-CR-१४३७, वैदेिशक रोजगार कसरु, 
नेपाल सरकार िव. �यामलाल �े�

वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा ४३ 
बमोिजम �ितवादीले जाहेरवालालाई अमे�रका पठाउन 
भनी �लोभन र आ�ासन िदएको भ�ने कुरा िमिसल 
सलं�न कागजातह�बाट नदिेखदँा �ितवादीउपर 
लगाएको अिभयोग शंकारिहत तवरबाट पिु� ह�ने 
�माणको अभाव रहेको देिखदँा िनज �ितवादीले 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने गरी वैदेिशक रोजगार 
�यायािधकरण काठमाड�बाट िमित २०७६/०५/०२ 
मा भएको फैसला िमलेको देिखएकोले अ�यथा गनु�पन� 
अव�था नदेिखने । 

�ितवादी �यामलाल �े�ले वैदिेशक रोजगार 
ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ बमोिजम कसरु 
गरकेो पिु� ह�ने व�तिुन� �माण वादी नेपाल सरकारका 
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तफ� बाट पेस ह�न सकेको नदिेखएकोले �ितवादी 
�यामलाल �े�ले अिभयोग मागदाबीबाट सफाइ पाउने 
ठह�याई वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणबाट िमित 
२०७६/०५/०२ मा भएको फैसला िमलेको दिेखदँा 
सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत: लोकबहादरु हमाल
क��यटुर : रिव दवुाल
इित संवत् २०७७ साल काित�क १९ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं४

२३
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
बमकुमार ��े, ०७३-WO-०५३०, उ��ेषण, 
श�भ�ुसाद पि�डत िव. पसा� िज�ला अदालतसमेत

�रट िनवेदक र ��यथ�िबच चलेको लेनदेन 
म�ुामा भएको फैसलाबमोिजम लेनदेन म�ुाका 
�ितवादी यी िनवेदक श�भ�ुसाद पि�डतले ितनु�  
बझुाउनपुन� ठहरकेो िबगो लेनदेन म�ुाका वादी तथा 
��यथ� महेशराम चौरिसयाले भराइपाउन पसा� िज�ला 
अदालतमा दरखा�त िददँा िनवेदक श�भ�ुसाद तथा 
िनजको प�रवारका सद�यको नाममा कुनै चलअचल 
स�पि� नभएकोले िबगोबापत िनवेदक श�भ�ुसाद 
पि�डतलाई कैदमा रािखपाउ ँभ�ने बेहोराको दरखा�त 
िदएको, सो दरखा�तबमोिजम िबगोबापत कैदमा 
रा�दा ला�ने िसधा खच� दािखल गन� आदेश भई, 
िसधा खच� दािखला भएपिछ िनवेदकका नाउमँा ३५ 
िदनिभ� िबगो दािखला गन� �याउन,ु न�याए मलुकु� 
ऐन, लेनदेन �यवहारको १९ नं. तथा द�ड सजायको 
४२ नं. बमोिजम कैदमा रा�न  इजलाससम� पेस ह�ने 
भनी सूचना �याद जारी भई, �यादिभ� िबगो दािखला 
नगरकेाले िनजका नाउमँा प�ाउ पजु� जारी भएको 

पाइ�छ । यसरी िनवेदक तथा िनजका प�रवारसमेतका 
नाउमँा चलअचल स�पि� नभएका कारण िबगोबापत 
कैदमा रा�ने कुराको सूचनासिहत िबगो बझुाउन 
िनवेदकलाई समय िदई फैसला काया��वयनको काय� 
अिघ बढाएकोमा फैसला काया��वयनलाई सहयोग 
पयुा�उनपुन� कत��य भएका यी िनवेदकले उ� िबगो 
दािखला नगरी, फैसला काया��वयनमा िढलाई गन� 
उ�े�यले �याद सूचना पाएपिछ रौतहट िज�लाअ�तग�त 
नदी कटानको कमसल भ�ने िववाद रहेको ज�गा 
�ीमतीको नाममा ख�रद गरी अदालतमा जेथा दखेाउन 
�याएको काय�लाई �यायोिचत मा�न निम�ने । 

तसथ�, िमित २०७१।०७।१७ मा पसा� 
िज�ला अदालतबाट भएको फैसलाबमोिजम ��यथ�ले 
भराइपाउने ठहरकेो िबगोबापत यी िनवेदकलाई कैदमा 
रािखपाउ ँ भनी ��यथ�ले पसा�  िज�ला अदालतमा 
िदएको दरखा�त, सो दरखा�तका आधारमा 
िनवेदक श�भ�ुसाद पि�डतलाई कैदमा रा�नको 
लािग ला�ने िसधा खच� दािखल गराई िनवेदकका 
नाउमँा फैसलाबमोिजमको िबगो रकम िलई हािजर 
ह�न आउन,ु नआए कैदमा रा�न इजलाससम� पेस 
ह�ने भनी ३५ िदने �याद िदएकोमा सो �यादिभ� 
िबगो दािखल नभएपिछ लेनदेन म�ुाका �ितवादी यी 
िनवेदकलाई कैदमा रा�नको लािग प�ाउ पजु� जारी 
ग�रएकोसमेतका फैसला काया��वयनका स�दभ�मा 
पसा� िज�ला अदालतका तहिसलदारबाट िमित 
२०७२।१२।१९ मा भएको आदेश समथ�न गरी पसा� 
िज�ला अदालतका िज�ला �यायाधीशबाट िमित 
२०७३।०६।०७ मा भएको आदेश सदर ह�ने ठहर 
गरी उ�च अदालत जनकपरु, अ�थायी इजलास 
वीरग�जबाट िमित २०७३।०८।२३ मा भएको 
आदशे �िुटपूण� नदेिखई रीतपूव�कको ह�दँा उ��ेषणको 
आदशे�ारा बदर ग�रपाउ ँ भ�ने िनवेदन दाबी प�ुन 
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स�दैन । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत : कृितबहादरु ब�नेत
क��यटुर: देिबमाया खितवडा (देिवना)
इित संवत् २०७८ साल मङ्िसर १७ गते रोज ६ शभुम् ।

२४
मा.�या.�ी िव��भर�साद �े� र मा.�या.�ी बमकुमार 
��े, ०७८-WH-००८१, ब�दी��य�ीकरण,  िवशे�र 
भ�ने िवशे ख�वे िव. कारागार काया�लय िसराहा

िनवेदकले ��ततु �रट िनवेदन िमित 
२०७८।०७।२३ गते यस अदालतमा दता� गरकेो 
पाइ�छ । त�प�ात् िनवेदकलाई �चिलत कानूनबमोिजम 
काया��वयन ह�ने ज�रवानाबापत ह�नस�ने कैदसमेत 
खलुाई ��यथ� िसराहा िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७८।०७।३० मा भएको आदेशानसुार ज�रवाना 
रकम नितरमेा ज�रवानाबापत िमित २०७७।०६।२७ 
गतेदिेख िमित २०७८।१०।०८ गतेस�म कैदमा राखी 
िमित २०७८।१०।०९ गते कैदबाट म�ु ग�रिदन ुभनी 
िसराहा िज�ला अदालतबाट जारी भएको च.नं. ७५९२ 
िमित २०७८।०७।३० को संशोिधत कैदीपजु�बाट 
देिखने । 

िनवेदकका कानून �यवसायी िव�ान् 
अिधव�ा मोहनबहादरु ब�जारा �े�ीले ��यथ� िसराहा 
िज�ला अदालतबाट कैदीपजु� सशंोधन भई, �चिलत 
कानूनबमोिजम ह�ने ज�रवाना ितरी िनवेदक िवशे�र 
भ�ने िवशे ख�वे िमित २०७८।०८।०४ मा कैद म�ु 
भइसकेकोले ��ततु �रट िनवेदन खारजे ग�रपाउ ँ
भनी िमित २०७८।०८।१२ मा यस अदालतमा 
िनवेदनसमेत िदएको दिेखने ।

तसथ�ः िनवेदकले आफूलाई लागेको कैद 
भ�ुान गरी लागेको ज�रवाना ितरी कैदबाट म�ु भई 
गइसकेको अव�थामा ��ततु �रट िनवेदनको औिच�य 
समा� भइसकेको देिखदँा िनवेदन मागबमोिजम 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी गन� िमलेन । ��ततु 

�रट िनवेदन खारजे ह�ने । 
इजलास अिधकृतः कृितबहादरु ब�नेत 
क��यटुर: रािधका घोरासाइने
इित संवत् २०७८ साल मङ्िसर १५ गते रोज ४ शभुम् ।

२५
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी सपना 
�धान म�ल, ०७१-MS-०००३, अदालतको 
अवहेलना, अजंनी कुमार पोखरले िव. कैलास 
िसरोिहयासमेत

�ेस �वत��ताको सीमािभ� अदालतको 
अवहेलना गन� नपाइने कुरा पिन रहेको भए तापिन के 
क�तो िवषयव�त ु�काशन गदा� अदालतको अवहेलना 
ह�ने र कुनै िवषयव�तकुो �काशनबाट अदालतको 
अवहेलना भयो वा भएन भ�ने कुराको िनधा�रण 
गदा� अवहेलनाज�य काय� भएको भनी उठाइएको 
िवषयव�तकुो स�ब�धमा अदालतले िव�ेषण गरी 
�याियक िन�कष� िनका�दै आएको देिख�छ । व�ततुः 
यो वा य�तो काय� गरमेा अदालतको अवहेलना ह�ने 
भनी �प�ट प�रिध िनमा�ण ग�रदँा अपूरो ह�न जाने भएर 
नै �याियक �या�याको मा�यमबाट यस स�ब�धमा 
सै�ाि�तक आधारको िवकास गरी सो आधारह�लाई 
अनशुरण गद� आएको �याियक अ�यास रहेको 
छ । सामा�यतः �ेस तथा स�चार मा�यमले आ�नो 
�काशन�ारा अदालत�ित �ामक ह�ला िफजाइ ँ
अना�था पैदा गरी का�ड म�चाउने (Scandalize) 
काय� गद�छन् भने �यस �कारको काय�लाई 
अवहेलनाज�य काय� मािन�छ । �यायपािलकाको शि� 
भनेको यस�ितको नाग�रकको आ�था र िव�ास हो 
तर जब कुनै �कारको �ामक र कपोलकि�पत ह�ला 
िफजाइ ँ यसका कामकारबाहीको स�ब�धमा गलत 
�चार गरी जनआ�था घटाउने र काय�रत �यायाधीश 
तथा कम�चारीह�को मानहािन वा बदनामी गन� काय� 
ग�र�छ �यस �कारको काय�लाई अदालतको अवहेलना 
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मा�नपुन� ह��छ तर स�चार मा�यमले �काशन गरकेो 
कुनै साम�ी वा समाचारले अदालतको अवहेलना 
भयो वा भएन भ�ने स�ब�धमा िन�य�ल गदा� अ�य�त 
सतक� ता र सयंमता अपनाउनपुन� ह��छ । थोर ैमा� पिन 
असावधानी भयो भने �यसले नाग�रकको अिभ�यि�को 
�वत��ता, �ेस �वत��ता, सूचनाको हक ज�ता 
मह�वपूण� हकह� अिधकार कुि�ठत ह�ने । यस 
स�ब�धमा िविभ�न दशेह�को अ�यास तथा अदालती 
�या�या हेदा�  बेलायतको अदालतले Scandalization 
लाई अ�य�तै असहनशील (Extremely Intolerable) 
र गलत आरोपमा (False Cases) मा अदालतको 
मानहािन ठहराउने ग�रएको पाइ�छ । यसै स�दभ�मा 
R. v. Metropolitan Police Commissioner, 
ex parte Blackburn    मा Salmond LJ ले “No 
criticism of a judgment, however, vigorous, 
can amount to Contempt of Court if it keeps 
within the limits of reasonable courtesy and 
good faith” भनी �या�या गरकेो पाइ�छ । यो म�ुाले 
पिन अदालतको काम कारबाहीको टीकािट�पणीबाट 
कानूनको उ�लङ्घन, साव�जिनक िहत वा �याय 
�शासनमा अवरोध नपयुा�एको अव�थालाई 
अवहेलनाज�य काय� नमािनने भ�ने धारणालाई 
आ�मसात् गरकेो पाइने ।

�ेस �वत��ता र अदालतको ग�रमा दवुै 
अ�य�त संवेदनशील �कृितका िवषयह� ह�न् । �ेस 
�वत��ताको अ�यासको नाममा अदालतको मया�दा, 
�वत��ता तथा काम कारबाहीलाई �भािवत पान� काय� 
�वीकाय� ह�न स�दनै भने अदालतको अवहेलनाको 
नाममा �ेस �वत��तालाई िनयि��त गन� काय� 
पिन लोकताि��क �णालीको लािग िहतकर ह�न 
स�दैन । यी दवैु सं�थाह� आआ�नो सीमािभ� 
ब�नपुछ�  । अदालत एक साव�जिनक िनकाय भएकाले 
केही सीिमत अपवादबाहेक यसका कामकारबाहीह� 

�ेसको पह�चँभ�दा बािहर रहन स�दनैन् । अदालतको 
काम कारबाहीह�को स�ब�धमा नाग�रकको सूचना 
�ा� गन� हक रहेको ह��छ जसको ��याभूितका 
लािग �ेसले यसस�ब�धी समाचारह� स��ेषण 
गनु�पछ�  । अझ कितपय अव�थामा त अदालतका 
कामकारबाहीह�को आलोचना वा िट�पणी पिन ह�न 
स�छ तर अदालतको काम कारबाहीको आलोचना वा 
िट�पणी गद�मा अदालतको अवहेलना चािह ँह�दँनै । यिद 
ग�रएको आलोचना कुनै दूिषत मनसायबाट िनद�िशत 
नभई स�य त�यमा आधा�रत छ र अदालतको 
सशुासन र िहतको लािग ग�रएको छ भने �यस �कारको 
आलोचनालाई अदालतको अवहेलना भनी मा�न 
निम�ने । तर अदालतको मया�दा तथा यस�ितको 
जनआ�थामा �ितकूल �भाव पान� दूिषत मनसायले 
अदालतका काम कारबाहीह�को आधारहीन �पमा 
आलोचना गन�, यसको िव�� �ामक ह�ला िफँजाई 
अदालतमा काय�रत �यायाधीशको मानमद�न गन� 
र �याय स�पादनको काय�मा ह�त�ेप वा अवरोध 
िसज�ना गन� ज�ता काम कारबाही ग�र�छ भने 
अिभ�यि� �वत��ताको नाममा �ेसले उ�मिु� पाउन 
स�दनै र अदालतको अवहेलनामा कारबाही गनु�पन� 
ह��छ । �यायपािलकालाई अवाि�छत �पमा हो�याएर 
वा िववादमा मछेुर जनसाधारणमा अदालत�ित 
अना�था उ�प�न गराउने �यासले �याियक उपचारको 
�योगमा हतो�साही ह�ने तथा िवचाराधीन म�ुामा 
िन�प� �पमा �याय स�पादन गन� नस�ने ि�थितमा 
पयुा�उने र अदालतको फैसला वा आदेशको पालना 
ह�न नस�ने अव�थाको िसज�ना ह�न जा�छ र यसले 
कानूनको शासन र लोकत��मा नै असर पाद�छ । 
�यसको द�ुप�रणाम अदालत वा �यायाधीशले मा� 
होइन स�पूण� दशेले भो�नपुन� ह�दँा यस अव�थामा मा� 
अदालतले अवहेलनास�ब�धी कारबाहीलाई अ�कै 
�पमा चलाउन बा�य ह��छ । य�िप अदालतको 
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अवहेलना भएको छ वा छैन भ�ने परी�ण गरी िन�कष� 
िनका�दा अदालतले अ�य�त आ�मसंयमता चािह ँ
अपनाउनपुन� ।

अदालत यसै समाजिभ�को एउटा 
िनकाय हो भने अदालतमा काय�रत �यायाधीश 
यसै समाजका सद�यह� ह�न् । अदालतमा 
काय�रत रहदँा ह�ने साव�जिनक पद र िज�मेवारीको 
अलावा �यायाधीशह�को �यि�गत र पा�रवा�रक 
जीवन पिन रहेको ह��छ । �यायाधीशको पिन अ�य 
नाग�रकको सरह गोपनीयताको हक तथा वैयि�क 
�वत��ताको हक रहेको ह��छ । जसलाई पिन सदवै 
िवचार र स�मान ग�रनपुछ�  । �यायाधीशह�ले गरकेा 
कामकारबाहीह�म�ये के क�ता कामह� �यायाधीशको 
हैिसयतमा ग�रएका ह�न् र के क�तो काय�ह� िनजको 
�यि�गत र पा�रवा�रक जीवनसगँ मा� स�बि�धत 
ह�न् भ�ने स�ब�धमा पिन सचेततापूव�क िवचार 
ग�रनपुछ�  । फे�र एउटा �यि�को िनजी आ�मस�मान 
र सं�थागत आ�मस�मानको िबचमा समेत दायराह� 
िनधा�रण गनु�पद�छ । �यायाधीशले �यि�गत हैिसयतमा 
गरकेा हरके �यि�गत वा पा�रवा�रक िवषयह� सबै 
साव�जिनक चासो वा जानकारीको िवषय नै हो भनी 
भ�न नसिकए तापिन �यायाधीशको हैिसयतमा गरकेा 
कामकारबाहीह� अदालतको मया�दा र �ित�ासगँ 
जोिडने िवषय भएकाले �यस �कारको कामकारबाहीको 
स�ब�धमा भएको आलोचनाबाट अदालतको अवहेलना 
भयो वा भएन भ�ने स�ब�धमा �� गन� सिकने ।

िनवेदकले अदालतको अवहेलना भएको 
भनी िजिकर िलएको िमित २०७०।१।२८ शिनवारको 
काि�तपरु राि��य दैिनक पि�काको प�ृ ३ मा �कािशत 
िवप�ी िवजय कुमार पा�डे�ारा लेिखएको “पद र 
पिहचानिबचको महान् अ�तर” लेखको िवषयव�तलुाई 
हेदा� अदालतको कुनै अमकु �यायाधीशउपर कुनै 
�कारको नकरा�मक टीकािट�पणी गरकेो वा अदालतको 

स�ब�धमा कुनै �कारको अफवाह फैलाउने हेतलेु 
भ�दा पिन लेखक नेपालको एक व�र� प�कार तथा 
�त�भकार भएकोमा त�कालीन अव�थामा अदालतको 
स�ब�धमा भएका चचा� प�रचचा�को आधारमा 
िव�ेषणा�मक �पमा लेखेको दिेख�छ । अदालत 
पिन साव�जिनक उ�रदािय�व िनवा�ह गनु�पन� सं�था 
भएको ह�नाले यसका काम कारबाहीह� तथा यसले 
गन� गरकेा अ�यासह� साव�जिनक चासोका िवषय ह�न् 
र यस स�ब�धमा साव�जिनक �पमा टीकािट�पणी वा 
िव�ेषण ह�न स�छ । जबस�म अदालतको िव��मा 
�म छन� वा कुनै �यायाधीशको नाम उ�लेख गरी 
गलत त�य छा�ने काम ह�दँैन तबस�म �यस �कारका 
आलोचना वा िव�ेषणलाई लोकताि��क समाजमा 
अ�यथा भ�न िम�दैन । वा�तवमा यस �कारको �व�थ 
आलोचना तथा िट�पणीले नै �यायापािलकालाई अझ 
स�ुढ र स�म ह�न सहयोग प�ुने । िवजयकुमार पा�डे�ारा 
िलिखत उ� लेखमा पिन अदालतको स�ब�धमा 
त�कालीन अव�थामा चलेका चचा�ह�को स�ब�धमा 
एउटा सचेत नाग�रक र प�कारको हैिसयतमा चासो र 
िच�तास�म �य� गरकेो पाइने ।

िवप�ीह�ले यस अदालतमा पेस गरकेो 
िलिखत जवाफको अ�ययन गरी हेदा�समेत अदालतको 
मया�दा र �ित�ाको स�दभ�मा पूण� �पमा सचेत रहेको 
देिख�छ । उ� लेखका लेखक िवजयकुमार पा�डेले 
आफूले अदालतको वा माननीय �यायाधीशको मान 
मद�न गन� आशयले उ� लेख नलेखेको, स�मािनत 
अदालतको मान मद�न गन� आ�नो कुनै मनसाय किह�यै 
नरहेको, कुनै माननीय �यायाधीशसगँ आ�नो कुनै 
�यि�गत �पमा आ�ह वा पूवा��ह नरहेको र आफूले 
�वत�� प�कारको �पमा त�कालीन अव�थामा 
व�तगुत प�रि�थितको आधारमा लेिखएको उ� लेख 
लेखेको भनी उ�लेख गरकेो देिख�छ । �यसैगरी िनजले 
आ�नो िलिखत जवाफमा आफूले यसअगािड पिन 
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िविभ�न लेखह� लेखी �वत�� �यायालयको प�मा 
उिभएको भनी िविभ�न ��ा�तह� समेत िदएको 
देिख�छ । िनवेदकले काि�तपरु दैिनकका स�पादक 
तथा �काशकह�लाई समेत िवप�ी बनाएको स�दभ�मा 
िनज िवप�ीह�को िलिखत जवाफमा काि�तपरु 
पि�लकेसनका �ब�ध िनद�शक कैलास िसरोिहया, 
िनद�शक �वि�तका िसरोिहया तथा स�पादक सिुधर 
शमा�ले समेत आफूह� �वत�� �यायालयको प�मा 
रहेको, अदालतको अवहेलना गन� आफूह�को कुनै 
मनसाय नरहेको र भिव�यमा समेत आफूह� �वत�� 
�यायपािलकाको प�मा रहने भनी �ितव�ता �य� 
भएको पाइ�छ । जसबाट िनज िवप�ीको अदालतको 
अवहेलना गन� उ�े�य िथयो र उ� उ�े�यबाट 
अिभ�े�रत भएर उ� लेख लेखेका ह�न् भ�ने कुरामा 
यस इजलास सहमत ह�न नसिकने ।

िवप�ी काि�तपरु दैिनक समाचार प�को 
२०७०।१।१७ गतेको समाचार प�को प�ृ ७ िविवधमा 
“�ीमान् लाई टी-सट� मन नपरपेिछ...” भ�ने शीष�क राखी 
िवप�ीम�येका घन�याम खड्काले लेखेकोमा उ� िदन 
माननीय �यायाधीशको �या�बरमा घिटत घटनाको 
स�ब�धमा के क�तो जानकारी छ, सो घटनाको िववरण 
�ितवेदन र सो िदनप�ात् काि�तपरु समाचार प�मा 
अदालतका स�ब�धमा �कािशत िविभ�न साम�ीह�को 
किटङसमेत �शासन शाखामाफ� त �ा� गरी साथै 
राखी िनयमानसुार पेस गनु�  भनी यस अदालतबाट 
िमित २०७०।२।१ मा आदशेसमेत भएकामा उ� 
आदेशबमोिजम यस अदालतको �शासन शाखाले उ� 
िदन घटेको घटनाको स�ब�धमा �ितवेदन तयार गरी 
िमिसल साथ संल�न गरकेो दिेख�छ । उ� �ितवेदनको 
अ�ययन गरी हेदा� िमित २०७०।१।१६ गतेका िदन यस 
अदालतको इजलास नं. ३ मा सनुवुाइ भइरहदँा िवप�ी 
घन�याम खड्का पिन �यहा ँपगेुको र िनजले लगाएको 
पोसाक इजलासको मया�दा �व�प नभएको भनी 

माननीय �यायाधीशले इजलासबािहर जान भनेकोमा 
इजलासपिछ िनज घन�याम खड्का आफूलाई बािहर 
िनकालेको िवषयमा िववाद गन� माननीय �यायाधीशको 
�या�बरमा �वेश गरकेो भनी उ�लेख भएको 
पाइ�छ । यसरी सो िदन िवप�ी घन�याम खड्का र 
माननीय �यायाधीशका िबचमा िववाद भएको भिनए 
तापिन िवप�ी घन�याम खड्काले आ�नो िलिखत 
जवाफमा आफूले वादिववाद नगरकेो, कुनै �कारको 
अिश�, अमया�िदत, अशोभनीय र आपि�जनक 
कुरा नगरकेो र आइ�दा �य�तो अव�था िसज�ना ह�न 
निदनको लािग सदैव सचेत रहने िव�ास स�मािनत 
अदालतलाई िदन चाह�छु भनी उ�लेख गरकेो 
देिख�छ । यसरी िवप�ी घन�याम खड्काले आ�नो 
िलिखत जवाफमा यस अदालत�ित स�मान �य� 
गरकेो र भिव�यमा यस �कारको कुनै पिन अव�था 
िसज�ना ह�न निदन �ित�तासमेत �य� गरकेो तथा िनज 
लामो समयदेिख िनर�तर �पमा �यायपािलकास�ब�धी 
समाचारको �रपोिट�ङमा संल�न रहदँै आएका िज�मेवार 
�यि� भएकोमा यस अदालत िनज�ित आ�ह वा 
दरुा�ही ह�न उिचत नह�ने ।

अदालत �वत�� छ भ�दैमा �यायालयको 
स�पूण� कामकारबाही, �याय स�पादन �ि�या र 
अदालतले गरकेो फैसला वा आदेश साव�जिनक 
छलफल वा सरोकारको िवषय नै ब�न नस�ने भ�ने 
ह�दैँन । �यसैगरी �यायाधीशले �यि�गत�पमा गरकेा 
अनैितक काम, �यि�गत �वाथ� तथा अनिुचत 
मह�वकां�ाको ढाकछोप र सरं�ण गन� हितयारको 
�पमा �याियक �वत��ताको अवधारणाको �योग ह�न 
नस�ने ।

व�ततुः आजको ए�काइस� शता�दीको 
लोकताि��क समाजमा अदालतको काम कारबाही, 
फैसला, आदेश र �यायाधीशउपर �व�छ एवं 
पूवा��हरिहत सकारा�मक आलोचना तथा 
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टीकािट�पणी गन� रोक लगाउने अ�को �पमा 
अदालतले अवहेलनाको कारबाही चलाउदैँन । 
आजको खलुा समाज भएको लोकताि��क �यव�थामा 
नै िवचार तथा अिभ�यि� एव ं �काशनस�ब�धी 
हकको �यापक �पमा �योग भएको ह��छ । य�तोमा 
अदालतका काम कारबाही, फैसला, आदेश स�ब�धमा 
वा�तिवकतामा (Factual and Truth) आधा�रत 
भएर �व�छ (Fair) चचा�, प�रचचा�, �काशन, 
�सारण भएमा �यसलाई अदालतको अवहेलना मा�न 
निम�ने । अतः िवप�ीह�ले यस अदालतको काम 
कारबाहीको स�ब�धमा िट�पणी गरी �काशन गरकेो 
समाचार तथा लेखले यस अदालतको अवहेलना भयो 
भ�ने िनवेदकको िजिकरसगँ यो इजलास सहमत ह�न 
सकेन । िवप�ीह�को काम कारबाहीबाट यस 
अदालतको अवहेलना भएको नदेिखने ।

अदालतबाट भएका फैसला आदेश एवम् 
अ�य �याियक काम कारबाहीको �व�थ �पमा 
समाचार स��ेषण तथा टीकािट�पणी ग�रएको 
काय�लाई अदालतको जनआ�था घटाउने काय� 
भएको भ�न िम�ने ह�दैँन । �व�थ�पमा ग�रएको 
टीकािट�पणीले सधुारको बाटो खो�दछ । अ�ततः 
यसबाट �यायपािलकाको ग�रमा एवम् आ�था विृ� गन� 
सघाउ पयुा�उछँ । यसथ�, स�चारकम�ले just, fair and 
reasonable भई �यायालयको रचना�मक िट�पणी 
गदा� अदालतको अवहेलना नह�ने भ�ने अ�तरा�ि��य 
अ�यासको मा�यतालाई यस अदालतले पिन िवचार 
गनु�पन� ह��छ । �यसैगरी िवप�ीह�ले आ�नो िलिखत 
जवाफमा तथा यस अदालतमा बहसको �ममा 
अदालतको अवहेलना गन� सोच वा मनसायबाट कुनै 
काय� गरकेो छैन, भिव�यमा पिन अदालत�ितको 
जनआ�था विृ� गन� गराउने काय�मा किटब� रहने 
भनी उ�लेख गरबेाट समेत िवप�ीह�ले �यायालयको 
जनआ�थामा चोट पयुा�उने िनयत राखेको दिेखन 

नआएकोले िवप�ीह�लाई िनवेदकको मागबमोिजम 
कारबाही ह�नपुन� ठहद�न । ��ततु िनवेदन खारजे ह�ने । 

��ततु िनवेदन खारजे ह�ने ठहर े तापिन 
िनवेदकले उठाएको �� अ�य�त मह�वपूण� र 
�याियक �शासनसगँ जोिडएको िवषय हो । मािथ�ला 
�करणह�मा िववेचना ग�रए ज�तै �ेस �वत��ता 
िनरपे� �वत��ता होइन । स�चार मा�यमका पिन 
आ�नो आचरण र नैितकता (Code of Conduct 
and Ethics) रहेको ह��छन् । स�चार मा�यमले 
अदालतसगँ स�बि�धत समाचार �काशन �सारण गदा� 
सिंवधानको सीमा र पेसागत मया�दा तथा �यि�गत 
दािय�वलाई मनन गरी अदालतको िनण�यमा वा िनण�य 
�ि�यामा �भाव नपन� । स�चार मा�यम तथा सामािजक 
स�जालमा �यायपािलका र �यायाधीशको बारमेा 
टीकािट�पणी गदा� वा �याियक �ि�याअ�तग�तका 
आदशे र फैसलाह�को स�ब�धमा टीकािट�पणी 
गदा� �य�तो टीकािट�पणीले अदालतमा िवचाराधीन 
म�ुामा �भाव परी �व�छ र �वत�� िनण�यमा �भाव 
पन� स�ने अव�था छ, छैन अ�य�त ग�भीरताका साथ 
िवचार गनु�पछ�  । स�चार मा�यमले �काशन गरकेा 
समाचारह� हचवुा, अनमुान वा आ�ह�े�रत नभई 
स�य त�यमा आधा�रत ह�नपुछ�  र �काशन �सारणपूव� 
समाचारको स�यताको परी�ण ग�रएको ह�नपुछ�  । 
म�ुाको अव�था र आदेशको �कृित आिदलाई पिन 
िवचार गनु�पद�छ । गलत समाचार स��ेषणले �यायकम� 
हतो�साही भएमा �याय िढला ह�ने वा �याय कमजोर 
ह�ने वा �याय स�पादन गन� उदासीन रहने मनोवै�ािनक 
�भाव रहन स�ने स�भावनाह� आउन स�ने र 
प�रणाम �यायमा अवरोध (Obstacles to Justice) 
को ि�थित िसज�ना ह�न स�दछ । जसले सम� �याय र 
�याय �शासनमै असर पन� । यसैगरी स�चार मा�यमले 
�यायाधीशको �यि�गत जीवन र सं�थागत िज�मेवारी 
र कत��यिबचको सीमा ब�ुन र िनधा�रण गन� आव�यक 
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ह��छ । �यायपािलकाको यस �कारको संवेदनशीलता 
र सीमालाई स�चार मा�यमह�ले ग�भीरताका साथ 
िलनपन� ।

आमजनताको ससूुिचत ह�न पाउने हक, 
िवचार तथा अिभ�यि�को �वत��ता एवंम अदालती 
�ि�याको त�यपरक �रपोिट�ङ गरी अदालतको 
जनआ�था विृ� गन�समेत स�चार मा�यमले 
�भावकारी भूिमका िनवा�ह गन� ह�दँा �यायालय तथा 
स�चार मा�यमिबच �व�थ स�ब�ध ह�न ु अप�रहाय� 
ह��छ । यसका लािग स�चार जगतको संवेदनशीलता 
र �यावसाियकता तथा अदालतको तफ� बाट समेत 
आव�यक त�य र सूचना �दान गरी सहकाय� गन� 
आव�यक देिख�छ । तसथ�, स�चार मा�यममा 
�कािशत साम�ीबाट अदालतको अवहेलना भएको 
भ�ने स�ब�धमा अदालतले सधै ँद�डा�मक िहसाबले 
मा� हेनु�भ�दा िनरोधा�मक त�रकाले समेत हे�रन ु
वा�छनीय ह�ने दिेख�छ । यस िनरोधा�मक त�रका 
(Preventive Approach) को म�ुय प� भनेको 
स�चार �े�का जनशि�को अदालतस�ब�धी 
�रपोिट�ङका लािग िवशेष िवषयव�तकुो �मता 
अिभविृ�को उपाय (Educational Measure) तथा 
अदालत �शासन र स�चार जगत् िबचको सहकाय�को 
उपाय (Co-operative Measure) हो । जसको 
लािग स�चार मा�यममा अदालतस�ब�धी समाचार 
हेन� जनशि�लाई �याियक �ि�या, �याियक मया�दा, 
कानूनी श�द तथा यसस�ब�धी अवधारणाह�को 
बारमेा पया�� जानकारी ह�नसमेत आव�यक छ । यसको  
लािग अदालतको �रपोिट�ङ गन� प�कारह�लाई यस 
स�ब�धमा आविधक �पमा �िशि�त गराई स�दभ� 
तथा सहयोगी साम�ीह�को (Guides/ Manuals 
and Reference Materials) उपल�धता सिुनि�त 
गरी  सही समाचार स��ेषण गन� गराउने िज�मेवारी 
स�बि�धत स�चार मा�यमको अित�र� अदालत 

�शासनसमेतको रह�छ । यी त�यह�तफ�  यस इजलास 
िवप�ीह�को तथा सव��च अदालत �शासनको समेत 
�यानाकष�ण गराउन चाहने ।
इजलास अिधकृत : जयराम �े� / स�देश �े� 
क��यटुर: �ेमबहादरु थापा
इित संवत् २०७३ साल माघ २० गते रोज ५ शभुम् ।
 § यसै �कृितको ०६८-CI-०११७, 

अदालतको अवहेलना, र�नकुमारी �े� 
िव. सिुधर शमा�समेत भएको म�ुामा पिन 
यसैअनसुार आदेश भएको छ ।

२६
मा.�या.�ी िव��भर�साद ��े र मा.�या.�ी 
टंकबहादुर मो�ान, ०६८-CI-१३०१, ०६८-CI-
१३०२, ०६९-CI-००४४, अंश दता�, िशवजी�साद 
यादव िव. सझंादेवी यादवसमेत, संझादेवी यादव  िव. 
िशवजी�साद यादव, मनेु�र यादव िव. िशवजी�साद 
यादव

�ितवादी मनेु�र यादवले २०३७ साल 
माघ मिहनादेिख मा.िव. िश�कको �पमा िश�ण 
सेवामा �वेश गरी िमित २०४३।८।१५ गतेदिेख ि�.
िव. सेवामा �वेश गरी हालस�म �ा�यापन सेवामा 
सलं�न भई हाल उप-��यापकमा काय� गरी आएको 
भ�ने देिखदँा िनज लामो समयदेिख अ�यापन पेसामा 
सलं�न रहेको पाइ�छ । िनजले नोकरीको दौरानमा 
ि�.िव.िव. बाट क.सं. कोष �माङ्क ११४५४ को 
नाममा िमित २०५०।११।५ मा �.१८,५००।–,  
िमित २०५१।६।१८ मा �.२२,३००।-, िमित 
२०५३।९।९ मा �.३८,५००।– क.सं. कोष सापटी 
िलएको र िमित २०५४।१।१७ मा डेढ वष� ऋण 
�.३२,०४०।– िलएको लगायतका पटकपटक ऋण 
सापटी िलएको भ�ने िमिसल संल�न कागजातह�बाट 
देिख�छ । क.सं. कोष समेतको रकमबाट ख�रद गरकेो 
िक.नं.३६ र िमित २०५३/७/२३ मा ख�रद गरकेो गाउ ँ
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�लकिभ�को ०-१-६१/२ ज�गा, िमित २०५३/७/२८ 
मा ख�रद गरकेो गाउ ँ�लकको ०-०-४१/४ ज�गासमेत 
िनजी ज�गा हो भनी िनजले िजिकर िलएको दिेखयो । 
�यसैगरी �ितवादीम�येक� �रतादेवीले आ�नो माइती 
भारतबाट पाएको दाइजोको ज�गा िब�� गरी आएको 
रकम र अ�य चल स�पि�समेतबाट िसरहा िज�ला, 
हरक�ी वडा नं. ५ को िक नं. २५१ को १-१२-
६१/२ ज�गा र धनषुा िज�ला, जनकपरु वडा नं. ४ 
को िक.नं. ३०० को ०-०-१४-०  ज�गा ख�रद गरकेो 
हो भनी िनजले िजिकर गद� तायदातीमा समेत उ�लेख 
गरकेो दिेखयो । िनजले भारतमा ज�गा िब�� गरकेो 
�माणसमेत पेस गरकेो दिेखयो । िदने स�या िम� िलने 
�रतादेवी भएको र.नं. ४७१८ िमित २०५९।६।२५ 
को पा�रत राजीनामाको िलखत हेदा�, िक.नं २८७ 
बाट िक�ाकाट गरी िक.नं ३०० को ज�गा राजीनामा 
पा�रत भएको देिखयो । सो िलखतको कैिफयत महलमा 
धनीको दाइजोको रकमबाट ख�रद ग�रएको भ�ने 
बेहोरा उ�लेख भएको पाइ�छ । उ� िलखतमा वादीका 
िपता शिनचर यादवसमेत सा�ी बसेको देिख�छ । 
सा�ी ब�दा िनज धनीको जेठाज ुशिनचर यादव भनी 
जनाइएको समेत देिखयो । सोलाई वादी र अ�य 
�ितवादीह�समेतले अ�यथा �मािणत गन� सकेको 
देिखएन । उि�लिखत ज�गाह� सगोलको स�पि�बाट 
ख�रद गरकेो भए यो य�तो स�पि�बाट ख�रद ग�रएको 
हो भनी वादी र अ�य �ितवादीह�ले समेत पिु� गन� 
स�न ुपद��यो । तर वादी र अ�य �ितवादीह�ले समेत 
सो पिु� गन� सकेको नपाइने । 

�ितवादी मनेु�र यादवले लामो अविधस�म 
िनर�तर �पमा नोकरी गरी िनजी �ान सीप र आज�नबाट 
�ा� गरकेो रकमसमेत बाट उ� िक.नं ३६ को ज�गा 
र िमित २०५३/७/२३ एवं िमित २०५३/७/२८ 
मा ख�रद गरकेो गाउ ँ �लकको ज�गासमेत ख�रद 
गरकेो पिु� भएको छ । �यसैगरी �ितवादी �रतादवेीले 

दाइजोबाट �ा� गरकेो रकमसमेत बाट उ� िक.नं. 
३०० को ज�गा ख�रद गरकेो भ�ने पिु� भएको छ । 
उि�लिखत त�य �माण र अंश ब�डाको महलको १८ 
नं को कानूनी �यव�थाबमोिजम उ� िक.नं ३६ एवं २ 
वटा गाउ ँ�लकको ज�गा र िक.नं. ३०० को ज�गासमेत 
िनजी आज�नको भई सबै अंिशयारिबच ब�डा लगाउन 
कर ला�ने देिखन नआउने । 

तर िक.नं.२५१ को ज�गा पिन दाइजो 
र िनजी आज�नकै रकमबाट ख�रद गरेको भनी 
िजिकर गद� �ितवादीह� मनेु�र यादव र �रतादेवीले 
तायदातीमा उ�लेख गरकेो देिखए पिन सोको �माण 
िनज �ितवादीह�ले पेस दािखला गन� सकेको 
देिखदँनै । दाइजो, पेवा वा िनजी आज�नको स�पि�बाट 
सो ज�गा ख�रद गरकेो भए सो कुरा सबदु �माणबाट 
पिु� गनु�पद�छ । िदने रामनारायण यादव िलने �रतादेवी 
भएको र.नं. ४४७६ िमित २०५३।१०।७ को पा�रत 
राजीनामाको िलखत हेदा� , िक.नं.२१६ बाट िक�ाकाट 
गरी �.२,२७,०००।- मा उ� िक.नं २५१ को १-१२-
६१/२ ज�गा राजीनामा पा�रत गरी ख�रद गरकेो भ�ने 
देिख�छ । सो ज�गा दाइजो, पेवा वा िनजी आज�नको 
स�पि�बाट िनज �ितवादीह�ले ख�रद गरकेो भए 
सो बेहोरा िलखतमा उ�लेख गरकेो ह�न ुपद��यो । सो 
िलखतको कैिफयत महलमा दाइजो, पेवा वा िनजी 
आज�नको स�पि�बाट ख�रद गरकेो भ�नेसमेतका 
कुनै कुरा उ�लेख गरेको पाइदँैन । �यसैले उ� ज�गा 
�ितवादीह�ले दाइजो, पेवा वा िनजी आज�नको 
स�पि�बाट ख�रद गरकेो भ�ने पिु� नभएकोले सो 
ज�गा सबै अिंशयारह�को िबचमा अंशब�डा ला�ने नै 
देिखने ।

अतः िक.नं. ३६ एवं २ वटा गाउ ँ�लकको ज�गा 
र िक.नं.३०० को ज�गाबाहेक वादी �ितवादीह�ले 
पेस गरकेो तायदाती फाटँवारीमा उ�लेख भएका 
स�पि�लाई २ भाग लगाई सो २ भागको १ भागलाई 
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पनुः २ भाग लगाई उ� २ भागको एक भागम�येबाट 
पनुः दईु भाग लगाई सो २ भागको १ भाग अंश यी 
वादीले अशंबापत पाउने र उ� ज�गा वादीका 
नाममा दता�समेत ह�ने ठहछ�  भनी पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजबाट िमित २०६८।३।२७ मा भएको फैसला 
िमलेकै दिेखन आयो । पनुरावेदक  वादी र �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर तथा यस अदालतबाट ��यथ� 
िझकाउने गरी भएको आदेशसमेतसगँ सहमत ह�न 
नसिकने ।

तसथ�ः उपयु�� िववेिचत आधार कारण र 
�माणह�समेतबाट स�ु िसरहा िज�ला अदालतबाट 
िमित २०६६।७।९ मा भएको फैसलालाई केही उ�टी 
गरी िक.नं.३०० को ज�गामा ब�डा ला�न नस�ने 
ठह�याई भएको पनुरावेदन अदालत राजिवराजको िमित 
२०६८।३।२७ को फैसला मनािसब नै देिखएकोले 
सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत : नारद�साद भ�राई
क��यटुर: देिबमाया खितवडा (देिवना) 
इित संवत् २०७६ साल माघ ८ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं ५

२७
मा.�या.�ी ई�र�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
तेजबहादुर के.सी., ०७४–WO-०५४६, उ��ेषण, 
धन�याम आचाय� िव. �वा��य म��ालयसमेत

िनवेदक सहकारी िल. र ��यथ�म�येका 
नारायणी उप-�े�ीय अ�पताल िवकास सिमितिबच 
िमित २०५१/११/१७ मा भएको स�झौताबमोिजम 
अ�पतालले उपल�ध गराएको ६८० वग� िफट 
ज�गामा िनवेदक सं�थाले भवन िनमा�ण र आव�यक 
संरचनाह�को जडान गरी फाम�सी स�चालन गद� 

आएको दिेख�छ । िनवेदक सं�थालाई कुनै पिन सत� 
र बहानामा सो ए�रयाको �थानबाट हटाउन सिकने 
�ावधान करारनामामा उ�लेख भएको देिखदैँन । 
िनवेदक सहकारी सं�था एक अित संवेदनशील 
िचिक�साज�य सेवा �दायक नेपाल सरकारको 
पचास �ितशतभ�दा बढी लगानी भएको स�ंथा भई 
सेवा स�चालन गद� आइरहेको अव�थामा �वा�थ 
म��ालयको प� �यस प�को आधारमा घरपसल 
खाली गराउने बेहोराको िवप�ी िवकास सिमितको प� 
र िसलब�दी गन�लगायतका काय�ह� �यायोिचत देिखन 
आएन । उि�लिखत आधार कारणबाट िनवेदकले �योग 
गद� आएको घर ज�गा र सो घर ज�गामा स�चािलत 
औषधी पसल िसलब�दी गन�लगायतका काय�ह�  यसै 
�कृितको ियनै िनवेदक िवप�ी भएको ०७२-WO-
०३०६ को उ��ेषण / परमादेश म�ुामा िनवेदकले 
िनमा�ण गरकेो घर पसल खाली गनु�  नपन� गरी आदेश 
जारी भएको अव�था ह�दँा र ��ततु िनवेदन पिन उ� 
िनवेदनसगँ अ�तर�भावी देिखएकोले सव�साधारणको 
�वा��य सेवा अव�� ह�ने गरी िनवेदक सं�थालाई 
सरकारी अ�पतालको भोगािधकारिभ� रहेको ज�गा, 
भवन स�चालन गन� निदन र स�चालन भएको 
भए त�काल हटाउने भनी �वा��य म��ालयको 
िमित २०७४।३।१९, च.न.२/३६१४ को प� र 
उ� प�को आधारमा िनवेदकलाई भवन खाली 
गराउन ु भ�ने बेहोराले �ेिषत िवप�ी नारायणी उप-
�े�ीय अ�पतालको िमित २०७४।४।३१ को प� र 
उि�लिखत प�ह�को आधारमा ��यथ�ह�ले साझा 
�वा��य सेवाको स�पित भोग िब�� गन� नपाउने 
गरी िमित २०७४।९।२८ मा गरकेो िसलब�दीसमेत 
उ��ेषणको आदेश�ारा बदर ह�ने ।

साथै िनवेदक साझा �वा��य सेवा 
सहकारीलाई हाल स�चालन ग�ररहेकै अव�थामा 
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फाम�सी स�चालन गन� िदन ुभनी ��यथ�ह�को नाउमँा 
परमादशेको आदशेसमेत जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: राजे�� वा�ले / िबना गौतम
क��यटुर: िवजय खड्का
इित संवत् २०७६ साल पौष २४ गते रोज ५ शभुम् ।

२८
मा.�या.�ी ई�र�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
बमकुमार ��े, ०७५-CR-०५८१, ठगी, नेपाल 
सरकार िव. िव� तामाङसमेत

�माणमा रहेको वादी होली िमसन नेपाल 
�ितवादी च�� कुमार राई भएको ०७०-CP-००४९ 
को दता�फारी म�ुामा लिलतपरु िज�ला अदालतबाट 
िमित २०७०।१०।८ मा “िफराद दाबीबमोिजम 
िववादको ल.प.ुिज.नगर वडा नं. ६/क िक.नं.६० को 
�े�फल २-३-०-० ज�गा र सोमा बनेको घर टहरा 
समेतबाट नरम गरम िमलाई वादी स�ंथाले �ितवादीबाट 
३ भागको २ भाग दता� फुटाई छुट्याई चलनसमेत 
चलाइपाउने ठहछ� ” भनी फैसला भएको देिखयो । सो 
फैसलाउपर पनुरावेदन नपरी स�ु अदालतको फैसला 
नै अि�तम भएको पाइयो । सो फैसला बदरसमेतको 
दाबी भएको वादी नेपाल ि�ि�यन गो�पेल चच� र 
�ितवादी होली िमसन नेपालसमेत भएको ०७२-
CP-०४६९ को लिलतपरु िज�ला अदालतमा परकेो 
म�ुामा िमित २०७३।२।२३ गते दाबीको ज�गामा 
वादीको हकदैया नभएको भनी म�ुा खारजे गन� गरी स�ु 
अदालतबाट भएको फैसला सदर ह�ने ठह�याई उ�च 
अदालत पाटनबाट िमित २०७४।१०।११ मा फैसला 
भएको दिेख�छ । यसरी दता�फारी म�ुाबाट होली िमसन 
नेपालले िववािदत िक.नं.६० को ज�गाम�ये ३ भागको 
२ भाग दता� फुटाई छुट्याई िलन पाउने ठहर भएबाट 
उि�लिखत फैसलाको �ितकूल ह�ने गरी िववािदत 
िक.नं. ६० को ज�गा NCGC को हकको ज�गा रहेछ 
भनी मा�न निम�ने ।

िववािदत ज�गाका दता�वाला िव� तामाङ 
र लोक घत� मगरसमेत रहेको त�यमा कुनै िववाद 
छैन । कानूनबमोिजमको आिधका�रक अिभलेखबाट 
िनजह� ज�गाका वा�तिवक �वािम�ववाला �यि� 
होइनन् भ�ने दिेखन आएको पाइएन । यस अव�थामा 
३ भागको २ भाग िह�सेदार ज�गा दता�वालाले आ�नो 
भाग िह�साको ज�गा होली िमसन नेपाललाई िलखत 
पा�रत गरी िदन पाउने नै दिेख�छ । यसपिछ अदालतको 
अि�तम फैसलाअनसुार नै िववािदत िक.नं.६० को 
ज�गाबाट होली िमसन नेपालले ३ भागको २ भाग दता� 
फुटाई छुट्याई िलएको देिखएको छ । यस �कार देवानी 
�कृितको कारोबार र दािय�वको िवषयलाई िलएर 
ठगीको कसरु कायम गनु�  तक� सङ्गत र �यायोिचत 
देिखदँनै । ठगीको कसरु भएको कुरा िव�सनीय �माण 
पेस गरी अिभयोजन प�ले दाबी �मािणत गन� सकेको 
देिखदँनै । जाहेरवाला र �ितवादीह�का िबच अमकु 
�कारको �यवहार भएको होला भ�ने कुराको अनमुान 
गरी आिधका�रक �पमा रहेका ज�गाको दता� �े�ता र 
अदालतको फैसला �ितकूल ठगीको कसरु ठहर गन� 
िम�ने नदेिखने ।

�ितवादीह� िव� तामाङ र लोक 
घत�मगरलाई ठगीको कसरु ठहर गरी भएको स�ु 
लिलतपरु िज�ला अदालतको फैसला उ�टी गरी 
�ितवादीह�लाई अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने 
ठह�याई उ�च अदालत पाटनबाट भएको िमित 
२०७४।१०।११ को फैसला मनािसब देिखदँा सदर 
ह�ने ।
इजलास अिधकृत: मकुु�द िनरौला
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७७ साल जेठ ७ गते रोज ४ शभुम् । 

२९
मा.�या.�ी ई�र�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
बमकुमार �े�, ०७५-CR-०८५३, खोटा चलन, 
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नेपाल सरकार िव. िवकास भ�ने िवषबहादरु ग�ुङ
�ितवादी िवषबहादरुले मेलामा ५४ वटा 

न�कली नोट �चलन गराएको भनी िनवेदनसाथ �हरी 
काया�लयमा दािखल भएका र १४ वटा नोट िनजले 
फालेको भिनएको झोलाबाट बरामद भएकासमेत ज�मा 
६८ वटा १०००।- �पैया ँदरका नोटह� बरामद भएको 
देिख�छ । बरामद भएका नोटह� परी�ण ह�दँा न�कली 
भ�ने �ितवेदन बेहोरा रहेको पाइयो । ती नोटह� ियनै 
�ितवादीले बिहडा छापी �चलनमा �याएको भ�ने 
देिखदँैन । �ितवादीको मौकामा भएको बयानमा ती 
नोटह� काठमाड�तफ�  घर बताउने एकजना मािनसले 
िदएका र उ� नोटह� कटाउन सकेमा आधा आधा 
बाड्ने भनी आ�ासन िदएकाले ६८ थान नोट 
�चलनमा �याउन बोक� गएकोमा मेलामा ५४ वटा 
नोटह� �चलनमा �याई बाकँ� १४ वटा झोलामा नै 
रहेकोमा मलाई प�ाउ गन� �हरी आएकाले सो झोला 
बाटोमै छाडी भागेको भनी उनाउ �यि�ले �चलनमा 
�याउन भनी िदएका नोटह� बोक� लगेको कुरामा 
स�म मौकामा �ितवादी सािबत रहेको देिख�छ । नोट 
छा�ने काय� िनज �ितवादी िवषबहादरु ग�ुङले गरकेो 
भ�ने देिखदँनै । �ितवादी आफँैले न�कली नोट छापी 
�चलनमा �याउने काय� गरकेो नभई अ�य �यि�बाट 
�ा� बरामद भएका न�कली नोटह� �चलनमा 
�याउनेस�म कसरु गरकेो िमिसल �माणबाट दिेखएको 
छ । यस अव�थामा िनज �ितवादीलाई मलुकु� ऐन, 
खोटा चलनको महलको ४(१) नं. बमोिजम कसरु ठहर 
गन� िम�ने नदिेखने ।

�ितवादी िवकास भ�ने िवषबहादरु ग�ुङलाई 
मलुकु� ऐन, खोटा चलनको ४(१) नं. बमोिजम १० वष� 
कैद सजाय गन� गरी स�ु गोरखा िज�ला अदालतबाट 
भएको फैसला उ�टी गरी �ितवादीलाई सोही महलको 
१८ नं. बमोिजम �. १००।- ज�रवाना ह�ने ठह�याएको 
उ�च अदालत पोखराको िमित २०७५।१।२ को 

फैसला मनािसब देिखदँा सदर ह�ने । 
इजलास अिधकृत: मकुु�द िनरौला
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७७ साल जेठ ७ गते रोज ४ शभुम् । 

३०
मा.�या.�ी ई�र�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
बमकुमार ��े, ०७५-CR-१०३४, कत��य �यान, 
नेपाल सरकार िव. यमबहादरु िव�समेत

��य� सा�ीको सव�था अभाव रहेको 
देिख�छ । वादी प�का सा�ीह� मीना साक�, 
पदमबहादरु साक�, िब�ना साक� तथा जाहेरवालाको 
बकप�मा �ितवादीले मतृकलाई मारकेा ह�न् भ�ने 
शकंास�म ग�रएको छ । तर घटना आफँैले देखेर 
लेखाएको भ�न र यी �ितवादीको य�तो चोट 
�हारले म�ृय ु भएको भनी भ�न सकेको छैन । मतृक 
र �ितवादीह� फुटवल हेन�देिख िलएर राितस�म 
सगँसाथ रहेका भिनएको छ । सो अविधमा मतृकले 
र�सी सेवन गरकेो र अक� िदन िबहान एकैचोिट 
मतृकको लास फेला परकेो देिख�छ । यस अव�थामा 
�ितवादीले स�चालन गरकेो होटलनिजक लास फेला 
परकेो ज�ता प�रि�थितज�य �माणको आधारमा मा� 
�ितवादीह� यमबहादरु िव� र भ�बहादरु खड्कालाई 
कसरुदार ठहर गन� सिकने अव�था नदेिखने ।

�ितवादीह�ले आरोिपत कसरुमा इ�कार रही 
अनसु�धान अिधकारीसम� बयान गरकेो दिेख�छ । 
अदालतमा बयान गदा�समेत आरोिपत कसरुमा इ�कार 
रही िनद�िषताको िजिकर गरकेो दिेखयो । कुनै पिन 
��य� दे�ने सा�ी वा ��य� �माण पेस ह�न आएको 
देिखदँनै । म�ृयकुो कारणसमेत ह�या हो वा मादक 
पदाथ� सेवन गरकेो कारणबाट कुनै �कारको भिवत�य 
परी वा दघु�टना भई म�ृय ुभएको हो भनी यिकन �पमा 
भ�न सिकने अव�था देिखएन । यस अव�थामा 
मतृकका केही आफ�तह�ले शंकास�म �य� गरकेो 
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आधारमा �ितवादीह�लाई दोषी ठहर गनु�  �यायोिचत 
देिखन नआउने । 

�ितवादीह�उपर केही �यि�ले शकंास�म 
�य� गरकेो भए पिन केवल शंकाको भरमा दोषी ठहर 
गन� निम�ने, शकंाको सिुवधा अिभय�ुले पाउने भएको र 
अिभयोजन प�ले भरपद� �माण पेस गरी अिभयोग दाबी 
�मािणत गन� सकेको नदेिखएको ह�दँा �ितवादीह�लाई 
सफाइ िदने गरी उ�च अदालत िदपायल, महे��नगर 
इजलासबाट िमित २०७५।२।२१ मा भएको फैसला 
मनािसब देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: मकुु�द िनरौला
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७७ साल जेठ ७ गते रोज ४ शभुम् । 

इजलास न.ं६

३१
मा.�या.डा.�ी आन�दमोहन भ�राई र मा.�या.�ी  
�काशमान िसहं राउत, ०७१-CI-०५३७, िलखत 
बदर दता� बदर दता�  कायम, िव�ण�ुसाद ग�ुा िव. 
शंकरकुमार यादव 

सािबक मलुकु� ऐन, लेनदेन �यवहारको 
१० नं मा सा�ी पिन नबसेको र म�जरुीको िलखत 
पिन नभए म�जरु नह�नेले रिज��ेसन भएको िमितले 
एक वष�स�ममा थाहा पाएको प�ितस िदनिभ� उजरु 
गनु�पन� कानूनी �यव�था गरकेो छ । ��ततु कानूनी 
�यव�थाअनसुार ��यथ� वादी शंकरकुमार यादवले 
आ�नो बाब ुखसुीलाल यादव र पनुरावेदक िव�ण�ुसाद 
ग�ुािबच िमित २०५५।३।१६ मा िक.नं. ३१९ को 
५-९-१२ ज�गाम�येबाट िक.नं. ४०२ को ०-०-
११ ज�गा र.नं.८८१४ माफ� त राजीनामा ग�रिदएको 
िवषयमा िच� नबझुेको भए थाहा पाएको िमित अथा�त् 
बकसप�को िमित २०५६।५।७ को ३५ िदनिभ�मा 

नालेस गनु�पन�मा िमित २०६५।२।१० मा मा� िफराद 
दायर गरकेो दिेखदँा उ� िफराद प� हद�यादिभ� 
दायर भएको नभई हद�याद नाघी दायर भएको रहेछ 
भ�ने नै दिेखने ।  

जहासँ�म दूिषत �यवहार भयो भ�ने �� छ 
सो स�ब�धमा वादी �ितवादीह�िबचमा अंशस�ब�धी 
िवषयमा अदालतमा म�ुा परी म�ुा चिलरहेको 
अव�थामै दवुै प�ले ता�रख छाडेबाट अशं म�ुा 
तामेलीमा रहेको अव�थामा िक.नं.३१९ बाट ०-०-
११ ज�गा ह�ता�तरण गरी बाकँ� रहेको ज�गाम�येबाट 
बाब ु खसुीलालले ��यथ� / वादी शंकरकुमारलाई नै 
बकसप�बाट ह�ता�तरण गरेको देिखदँा दूिषत कारबाही 
भयो भ�न िमलेन । दूिषत कारबाही / �यवहार नभएको 
अव�थामा कारोबार भएकै िमितबाट म�ुा गनु�पन� ह�दँा 
यी ��यथ� / वादी शंकरकुमार यादवबाट हद�याद नाघी 
दायर गरकेो स�ु िफराद प� हद�यादको आधारमा 
खारजे गन� गरी भएको स�ु स�री िज�ला अदालतको 
फैसलालाई नै सदर गनु�पन�मा वादी दाबीबमोिजम 
िमित २०५५।३।१६ मा भएको राजीनामाको िलखत 
वादीको हकस�म बदर गरी िक.नं. ४०७ को ज�गाको 
दि�णतफ� बाट ०-०-५१/२ ज�गा वादीकै नाउमँा दता� 
कायमसमेत ह�ने ठह�याई भएको त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजको िमित २०७०।७।११ को 
फैसला िमलेको देिखन नआउने ।  

त�कालीन पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट 
िमित २०७०।०७।११ मा भएको फैसला िमलेको 
नदिेखदँा उ�टी भई स�ु िफराद प�समेत खारजे 
ह�ने ठह�याई स�ु स�री िज�ला अदालतबाट िमित 
२०६६।०९।०६ मा भएको फैसला िमलेको देिखदँा 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िव�ण�ुसाद पौडेल
क��यटुर: रखेा भ�राई
इित संवत् २०७७ साल माघ २८ गते रोज ४ शभुम् ।
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 § यसै लगाउको ०७१-CR-०५०९, 
जालसाज, िव�ण�ुसाद ग�ुा िव. शंकरकुमार 
यादव भएको म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला 
भएको छ ।

३२
मा.�या.डा.�ी आन�दमोहन भ�राई र मा.�या.
�ी सपना �धान म�ल, ०७६-WH-०३६६, 
ब�दी��य�ीकरण, ल�मी खड्काको हकमा बलराम 
का�ले िव. उ�च अदालत पाटनसमेत

िनवेिदकाले खास गरी उ�च अदालत 
पाटनको वािण�य इजलासबाट ब�िकङ कसरु म�ुामा 
मागेको धरौटी रकम बढी भएको र सोही कारणले आफू 
थुनामा रहनपुरकेो ह�दँा उ� िमित २०७७।१।१४ 
को आदेश बदर ग�रपाउ ँभ�ने म�ुय िनवेदन िजिकर 
िलएको पाइ�छ । उ�च अदालत पाटनको वािण�य 
इजलासबाट ��ान सवुेदीको जाहेरीले वादी नेपाल 
सरकार �ितवादी यी िनवेदीका भएको ब�िकङ कसरु 
म�ुामा मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ 
को दफा ७२ मा उि�लिखत �ावधानलाई समेत 
िवचार गरी म�ुाको त�य, सबदु �माण तथा कसरुको 
�कृित र गा�भीय�समेतका आधारमा तथा िनवेिदका 
ल�मी खड्काले अदालतमा बयान गदा� जाहेरवालाको 
नाममा कािटएको चेक आफँैले जारी गरकेो हो र उ� 
चेकमा भएको सही र बेहोरा आ�नै हो भनी बयान 
गरकेो एवम् नेपाल बंगलादेश ब�क िलिमटेडको िमित 
२०७६/१२/०२ को प�मा खातामा चेकलाई खा�ने 
रकम मौ�दात नरहेकोले चेक भ�ुानी गन� नसकेको भनी 
उ�लेख भएको प�समेतका त�काल �ा� �माणबाट यी 
�ितवादी िनद�ष रहेछन् भ�न सिकने अव�था िव�मान 
नदेिखएको भनी िनजसगँ �.४४,००,०००/- 
धरौटी माग गन� गरी िमित २०७७/०१/१४ मा उ�च 
अदालत पाटनबाट आदशे भएको देिख�छ । यसरी 

उ�च अदालतबाट मािगएको धरौटी रकम दािखला 
गन� नसकेको कारणले मा� िनज थनुामा रहेको 
देिख�छ । उ�च अदालत पाटनबाट िमित २०७७।१।१४ 
मा धरौटी माग गन� स�ब�धमा िच� नब�ुने प�ले 
मलुकु� फौजदारी काय�िविध सिंहता, २०७४ को 
दफा ७३ बमोिजम यस अदालतको साधारण 
�े�ािधकारअ�तग�त िनवेदन िदई सो स�ब�धमा 
उपचार पाउन स�ने अव�था कानूनत: िव�मान 
रहेको दिेख�छ । िनवेदाकाले ०७६-AP-०५५२ को 
िनवेदन यस अदालतमा दता� गरकेो पाइएको र सोही 
िनवेदन यस अदालतको साधारण �े�ािधकारअ�तग�त 
िनयिमत �ि�याबाट उपचार पाउन स�ने अव�था 
िव�मान ह�दाहँ�दै धरौटी माग गरकेो िवषयलाई िलएर 
असाधारण �े�ािधकारअ�तग�त ब�दी��य�ीकरणको 
िनवेदन िलई आएको कानूनत: िमलेको समेत नदेिखदँा 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी ह�ने अव�था देिखन 
नआउने ।   

कानूनको उिचत �ि�या पूरा नगरी कसैको 
पिन वैयि�क �वत��ता हनन गन� पाइदँैन । �यि�लाई 
उसको य�तो मौिलक अिधकारबाट बि�चत गदा�  कानूनले 
तोकेको उिचत �ि�याको अिनवाय� �पमा पालना 
गनु�पछ�  । यिद कुनै पिन �यि�लाई गैरकानूनी �पमा 
कानूनको उिचत �ि�यािवना वैयि�क �वत��ताको 
उपयोग गन�बाट वि�चत गन� गरी िनय��णमा रािखएको 
छ भने �य�तो अव�थामा मा� ब�दी��य�ीकरणको 
आदशे जारी ग�रिदन ुअदालतको कत��य ह�ने गद�छ । 
तर, कानूनबमोिजमका िनयिमत अदातलबाट कानूनले 
तोकेबमोिजमका �ि�या पूरा गरी भएका आदेशलाई 
बदर गन� संिवधानले िविश� अव�थामा मा� �योग गन� 
गरी उ�चतम अदालतलाई �दान गरकेो असाधारण 
अिधकार �े�को �योग गन� िम�ने ह�दैँन । असाधारण 
�े�ािधकार सामा�य �े�ािधकारको पनुरावेदक�य 
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�े�ािधकार पिन होइन । असाधारण �े�ािधकारलाई 
साधारण �े�ािधकारको पनुरावेदक�य �े�ािधकारको 
�पमा िलने हो भने साधारण �े�ािधकार र असाधारण 
�े�ािधकारको अ�तर नै मेिटन प�ुदछ र साधारण 
�े�ािधकारको औिच�य समा� ह�न जाने अव�था 
ह��छ । �रट िनवेदनबमोिजमको ब�िकङ कसरु म�ुामा 
अदालतबाट माग भएको धरौटी रकम दािखला गन� 
नसक� पपु��को लािग िनयमबमोिजम थुनामा बसेको 
अव�थालाई गैरकानूनी थनुा भनी यस अदालतको 
असाधारण अिधकार�े�माफ� त ब�दी��य�ीकरणको 
आदेश जारी गनु�पन� अव�था देिखन नआउने । 

अतः त�काल �ा� �माणबाट यी �ितवादी 
िनद�ष रहेछन् भ�न सिकने अव�थाको िव�मानता 
नदेिखदँा पिछ थप �माण ब�ुद ैजादँा ठहरबेमोिजम ह�ने 
गरी ब�िकङ कसरुमा म�ुामा उ�च अदालत पाटनबाट 
िमित २०७७।१।१४ मा �ितवादी ल�मी खड्कासगँ 
�.४४,००,०००/- धरौटी माग गरकेोमा सो 
आदेशबमोिजमको रकम दािखला गन� नसक� थुनामा 
बसेकोलाई गैरकानूनी थनुा भनी मा�न र सोउपर 
०७६-AP-०५५२  को िनवेदन यसै अदालतमा 
िवचाराधीन भई �यसमाफ� त धरौट मागेको िमलेको छ 
वा छैन हेन� सिकने ह�दँा ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी ह�ने अव�था नदेिखएकोले �रट िनवेदन खारजे 
ह�ने ।
इजलास अिधकृत: तेज�साद पौडेल
क��यटुर: प�ा आचाय�
इित संवत् २०७७ साल असार ३ गते रोज ४ शभुम् । 

इजलास न.ं८

३३
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
पु�षो�म भ�डारी, ०७६-RC-००४४, कत��य 

�यान र जबरज�ती चोरी, नेपाल सरकार िव. गोरका 
भ�ने गोरख महतो मरुीयारी

�ितवादी गोरख महतोले मेरो काका रामदेव 
राय यादवलाई पैसाको लोभमा परी ग�छाले घाटँी 
कसी माररे फालेको हो भनी यी �ितवादीउपर िकटानी 
जाहेरी परकेो देिखएको र सो जाहेरी बेहोरालाई समथ�न 
गरी जाहेरवालाले अदालतसम� बकप� ग�रिदएको 
पाइ�छ । �ितवादी गोरख महतोले जवुा खेलेको 
ठाउबँाट आफू र मतृक रामदवे राय यादव सगैँ 
घरतफ�  जाने �ममा पैसाको लोभ लागी मैले िनजलाई 
पछािडबाट लडाई िनजले नै घाटँीमा राखेको ग�छाले 
घाटँी कसी कत��य गरी मारी िनजको साथमा भएको 
�.२०,०००।- (िबस हजार) खोसी बासँघारीमा जमेको 
जलकु�भी भएको पानीमा फाली िदएको भ�नेसमेत 
बेहोराको अिधकार�ा� अनसु�धान अिधकारीसम� 
बयान गरी अदालतसम� समेत कसरुमा सािबत भई 
बयान गरकेो देिखने ।

मतृकको घाटँीमा ग�छाले कसेको भ�ने 
घटना�थल लासजाचँ �कृित मचु�ुकामा देिखन 
आएको छ । यी �ितवादीको प�नीले वारदात�थलबाट 
बरामद भएका एकजोर च�पलसमेत आ�नो पितको 
रहेको हेरी िचनी सनाखत ग�रिदएको छ । �य�तै 
मतृकको म�ृय ु Strangulation भएर भएको भ�ने 
पो�माट�म �रपोट�मा उ�लेख रहेको पाइ�छ । यस�कार 
उि�लिखत सबतु एव ं�माणको आधारमा यी �ितवादी 
गोरख महतोलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको 
१ नं. र १३(३) नं. बमोिजमको कसरु र ऐ.को चोरीको 
महलको १ नं. र ४ नं. अ�तग�तको कसरुसमेतमा मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. बमोिजम 
सव��वसिहत ज�मकैद र मलुकु� ऐनको चोरीको १ नं. र 
४ नं. िवपरीतको कसरुमा ऐ.को १४(२) नं. बमोिजम ४ 
मिहना कैद र िबगोबमोिजम ज�रवानासमेत ह�ने ठह�याइ�  
स�ु सला�ही िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई 



38

सव��च अदालत बलेुिटन २०७९, पसु - २

सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत जनकपरुको 
फैसलालाई अ�यथा भ�न िमलेन । तर ��ततु म�ुामा 
�ितवादी गोरख महतोलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १३(३) नं. बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैद 
ह�ने ठहर गरकेो स�ु सला�ही िज�ला अदालतको 
फैसलालाई सदर गरेको उ�च अदालत जनकपरुको 
फैसला सािबक कानूनी �यव�थाको स�दभ�मा िमलेको 
देिखए तापिन “मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को 
दफा ४०(२) मा कानूनमा कुनै कसरुबापत सव��वको 
सजाय ह�ने रहेछ भने यो संिहता �ार�भ भएपिछ 
�य�तो कसरुमा सजाय गदा� सव��व ह�ने गरी सजाय 
ग�रने छैन” भ�ने र केही नेपाल कानूनलाई संशोधन, 
एक�करण, समायोजन र खारजे गन� ऐन, २०७४ 
को दफा ३९(२) ख) मा “कुनै कानूनअ�तग�त कुनै 
अदालतमा दायर भएको कुनै फौजदारी कसरुका 
म�ुामा सजाय गनु�पदा�  सोही कानूनबमोिजम नै गनु�पन� 
छ तर कुनै फौजदारी कसरुको सजाय मलुकु� अपराध 
संिहतामा लेिखएभ�दा बढी रहेछ भने मलुकु� अपराध 
संिहतामा लेिखएको हदस�म मा� सजाय ह�ने छ” भ�ने 
कानूनी �यव�था रही मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ 
मा सव��वको सजाय गन� �ावधान रहेको नह�दँा ��ततु 
म�ुामा �ितवादी गोरख महतोलाई सव��वको सजाय 
ह�ने देिखएन । तसथ�, िनज �ितवादीलाई ज�मकैदको 
मा� सजाय ह�ने ।
इजलास अिधकृत: गगनदेव महतो
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७७ साल काित�क २८ गते रोज ६ शभुम् ।

३४
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
पु�षो�म भ�डारी, ०७६-RC-०१६२, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. रणेकुुमार चौधरी

�ितवादीले अदालतमा आरोिपत कसरुलाई 

इ�कार गरी बयान गरकेो देिखए पिन सो इ�कारी बयान 
अ�यथा हो भनी िनजले �माण ऐन, २०३१ को दफा 
२७ बमोिजम अ�य �वत�� र व�तिुन� �माणबाट पिु� 
गन� सकेको देिखदैँन । य�तो ि�थितमा �ितवादीउपर 
ियनै जाहेरवालीले यसै वारदातका स�ब�धमा �यान 
मान� उ�ोगअ�तग�त जाहेरी िदएकोमा अनसु�धानको 
�ममा �ितवादीले गरकेो बयान तथा सङ्किलत �माण 
कागजह�लाई समेत �माणको �पमा िवचार गनु�पन� 
देिख�छ । जाहेरवालीको ससरुा िटकाराम चौधरीले 
सालको काठ बोक� �याउदँै गरकेो अव�थामा यी 
�ितवादीले बाटो छेक� काठ कहाबँाट �याएको हो भनी 
सोधपछु गदा� िववाद भएको अव�थामा यी �ितवादीले 
िनज िटकारामलाई कुटिपट गरी घाइते बनाएको र 
िविभ�न अ�पतालमा उपचार गन� ल�दा िनको ह�न 
नसक� सोही चोटको कारणबाट डेढ मिहनापिछ म�ृय ु
भएको भ�ने जाहेरी बेहोरा र यसै वारदातको स�ब�धमा 
�माणमा आएको �यान मान� उ�ोग म�ुामा �ितवादीले 
मतृक िटकाराम चौधरीलाई बि�सङले िहका�एको र 
उसले बोक� �याएको काठले २/४ पटक िहका�एको ह� ँ
भनी गरकेो सािबती बयान पर�परमा मेल खाइरहेको 
देिखएबाट �ितवादीले आरोिपत कसरु गरकेो भ�ने पिु� 
ह�न आउने । 

अत: स�ु उदयपरु िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७२।०२।२४ मा �ितवादीलाई सािबक मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १३(३) नं.बमोिजम 
सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने गरी फैसला भएकोमा 
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४०(२) 
तथा केही नेपाल कानूनलाई सशंोधन एक�करण 
समायोजन र खारजे गन� ऐन, २०७४ को दफा ३९(२) 
को �ितब�धा�मक वा�यांशको आधारमा सव��व गरकेो 
हदस�म फैसला उ�टी गरी �ितवादीलाई ज�मकैद ह�ने 
ठह�याइ�  उ�च अदालत िवराटनगर, अ�थायी इजलास 
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ओखलढंुगाबाट िमित २०७६।१।१६ मा भएको िमलेकै 
देिखदँा साधक सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत�य: मानबहादरु िव� र गगनदवे 
महतो
क��यटुरः स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७७ साल काित�क २८ गते रोज  ६ शभुम् ।

३५
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा. �या.
�ी ह�र�साद फुयाल, ०७६-RC-०१५४, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. एकबहादरु िव.क.

�ितवादीउपर िकटानी जाहेरी रहेको, 
�ितवादीले आफूले �हार गरेको दाउराको चोटपीडाबाट 
नै मतृक �ीमतीको म�ृय ु भएको हो भनी अिधकार 
�ा� अिधकारी तथा अदालतसम� कसरुमा सािबत 
भई बयान गरकेो, मतृकको म�ृयकुो कारणमा Blunt 
force injury to head and chest भ�ने बेहोरा शव 
परी�ण �ितवेदनमा उ�लेख भएको र सो शव परी�ण 
�ितवेदनको पिु� ह�ने गरी िचिक�सक डा. मदन�साद 
बरालले अदालतसम� बकप� ग�रिदएको, जाहेरवाली 
तथा घटना िववरण कागज गन� मािनसह�ले समेत 
मौकाको आ�नो कागजलाई पिु� ह�ने गरी बकप� गरकेो, 
अिभयोग प�साथ पेस भएको दशीमा लागेको रगत 
मािनसको रगत हो भनी के��ीय �हरी िविध िव�ान 
�योगशालाको परी�ण �ितवेदनबाट दिेखएकोसमेतका 
िमिसल संल�न आधार �माणबाट यी �ितवादीले �हार 
गरकेो िचप�ट दाउराको चोट पीडाको कारणबाट नै 
गौमाया िव.क.को म�ृय ुभएको त�य पिु� ह�न आएकोले 
�ितवादीलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको 
१ नं. िवपरीत ऐ.१३(३) नं.को कसरुमा ऐ.महलको 
१३(३) नं. ले सव��वसिहत ज�मकैद ह�ने ठह�याइ� 
गरकेो स�ु िज�ला अदालतको फैसलामा मलुकु� 
अपराध संिहता, २०७४ को दफा ४०(२) बमोिजम 

सव��व नगरी ज�मकैद मा� ह�ने ठह�याएको उ�च 
अदालत पोखराको िमित २०७६।०३।१९ को फैसला 
िमलेकै देिखदँा साधक सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः मानबहादरु िब�
क��यटुर अपरटेरः मि�जता ढंुगाना
इित सवंत् २०७७ साल साउन १५ गते रोज ५ शभुम् ।

३६
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा. �या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७६-CR-००१८, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. नरशे पनु  ०७६-RC-
०१७१, नेपाल सरकार िव. िहरा बलामी मगर

अनसु�धानमा िसता नेपालीले वारदातको 
िदन साझँ �ितवादी िहरा बलामी मगर र िगता नेपाली 
पलुनिजकै सगैँ बसी र�सी खाई कुराकानी गरी 
बसेका र आफूले िगता नेपालीलाई घर जाउ ँ भ�दा 
ितमी केही पर गई बस भनेकाले म पर गई बसे ँ तर 
िगता नेपाली नआएपिछ फोन गदा� फोन ब�द िथयो 
भ�ने बेहोराको कागज गरी अदालतमा सोही बेहोराको 
बकप� गरबेाट िहरा बलामी मगरको कत��यबाट नै 
िगता नेपालीको म�ृय ु भएको त�य पिु� ह�न आएको 
देिख�छ । �ितवादीले अदालतमा कसरुमा इ�कार 
रही बयान गर ेतापिन िनज �ितवादीले अिधकार �ा� 
अिधकारीसम� गरकेो सािबती बयान कागजको बेहोरा 
खि�डत ह�ने कुनै आधार �माण पेस गन� नसकेको 
अव�थामा िनज �ितवादीको मौकाको सािबती 
बयानलाई अ�यथा मा�नपुन� हो िक भ�ने अव�थाको 
िव�मानता नदेिखने । 

�ितवादी िहरा बलामी मगर अिभयोग 
दाबीअनसुारको कसरुमा मौकामा सािबत रहेको र 
सो त�यलाई घटना िववरण कागज गन� मािनसह�ले 
मौकामा तथा अदालतमा लेखाएको बेहोरा एवं 
मतृकको शव परी�ण �ितवेदन पेस गन� िवशेष�ले 
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गरकेो बकप�समेतबाट पिु� भएको ह�दँा �ितवादी 
िहरा बलामी मगरले िगता नेपालीलाई ल�धी (�वारा) 
खोलाको िनमा�णाधीन प�क� पलुको छेउबाट खोलामा 
खसाली कत��य गरी मारी खोलामा बगाइिदएको दिेखदँा 
िनज �ितवादीलाई अिभयोग दाबीबमोिजम मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १ नं. तथा १३(१) नं. 
िवपरीतको कसरुमा सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय 
ह�ने ठह�याएको स�ु बागलङु िज�ला अदालतबाट 
भएको फैसलालाई मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ 
को दफा ४०(२) मा भएको कानूनी �यव�थाबमोिजम 
सव��व गन� निम�ने स�दभ�मा िनज �ितवादी िहरा 
बलामी मगरलाई सव��व नगरी ज�मकैदको सजाय 
मा� ह�ने ठह�याएको उ�च अदालत पोखरा, बागलङु 
इजलासबाट भएको फैसला कानूनस�मत िमलेकै 
देिखने ।

तसथ�, �ितवादी िहरा बलामी मगरलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १३(१) नं. 
बमोिजम सव��वसिहत ज�मकैदको सजाय ह�ने गरी 
भएको स�ु बागलङु िज�ला अदालतको फैसलामा 
मलुकु� अपराध सिंहता, २०७४ को दफा ४०(२) 
बमोिजम सव��व नह�ने कानूनी �यव�था रहेबाट िनज 
�ितवादी िहरा बलामी मगरलाई ज�मकैदको सजाय 
ह�ने र अका� �ितवादी केशव थापा भ�ने नरशे पनुलाई 
अिभयोग दाबीबाट सफाइ िदने गरी भएको स�ु बागलङु 
िज�ला अदालतको फैसलालाई उ�च अदालत पोखरा, 
बागलङु इजलासबाट िमित २०७५।१२।१० मा सदर 
ह�ने ठह�याएको फैसला कानूनस�मत िमलेकै दिेखदँा 
�ितवादी िहरा बलामी मगरको हकमा साधकको 
रोहबाट हेदा�समेत सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः मनुा अिधकारी ढकाल
क��यटुर : स�ुभा अया�ल 
इित संवत् २०७७ साल फागनु २ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास नं.९

३७
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा. �या.�ी 
पु�षो�म भ�डारी, ०७२-CR-१८०३, जबरज�ती 
करणी, नेपाल सरकार िव. अ�दलु िमया भ�ने अ�दलु 
अहमद मो�लीमसमेत

 पीिडतले िदएको िकटानी जाहेरी, पीिडत 
�वयंले अदालतसम� आई गरकेो बकप� र 
पीिडतको घाटँी छेउ, छाती, कुमलगायत कुिहना, हात 
नाडीसमेतमा खोि�एका घाउचोट ज�ता सघंष�का 
िच�ह� (Signs of Struggle) ह�न,ु पीिडतको कपडा 
पेटीकोटमा वीय� दाग लागेको भेिटन ु र पीिडतको 
�वा��य परी�णसमेतका िमिसल संल�न �माणह�बाट 
पीिडतउपर जबरज�ती करणीको वारदात भएको कुरा 
�थािपत ह�नआएको दिेखने ।  

�ितवादीह� म�जरु िमया अंसारीसमेतले 
अदालतमा गरकेो बयानमा इ�कारी गरकेो 
देिख�छ । साथै �ितवादीह�का सा�ीह� अिमन 
अंसारी, इसराइस िमयालगायत अवास िमया, नथुनी 
अंसारीले घटना घटेको छैन भनी बकप� गरकेो पाइ�छ 
भने घटना िववरण कागजमा बिुझएका मािनसह� महमद 
अंसारीलगायत इदीस असंारी, नजबुलु अंसारीसमेतले 
�रसइवी भएकाले �ितवादीह�लाई फसाउनको लािग 
मोहीचन िमयाले पूव�योजनाअनसुार जाहेरवालीलाई 
जाहेरी िदन लगाएको हो, जबरज�ती करणी गरकेा 
हैन भनी कागज गरकेो भए तापिन �ितवादीह�को 
इ�कारीसगैँ जाहेरवालीले �ितवादीह�लाई जबरज�ती 
करणी ज�तो कसरुमा झ�ुा आरोप लगाउनपुन�स�मको 
पूव� �रसइवी भएको भ�ने िमिसल संल�न �माणमा समेत 
समावेश भएको नदेिखनकुा साथै नारी अि�मतामा 
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आघात प�ुने गरी आ�नो सती�वमा पूण��पले आजीवन 
दाग ला�ने गरी झ�ुा आरोप लगाउनपुन�स�मको अ�य 
कारण केही देिखदैँन भने �ितवादीह�ले समेत यो यस 
कारणबाट झ�ुा आरोप लगाएका भनी आधारसमेत 
खलुाउन सकेको पाइदैँन । यसै स�ब�धमा, 
�ितवादीको अदालतको इ�कारी बयानको िव��मा 
�माण यथे� मौजदु रहेको अव�थामा अदालतको 
इ�कारी बयान मा� िनद�िषता सािबत ह�ने एकमा� 
आधार ह�न नस�ने  भनी पनुरावेदक / वादी नेपाल 
सरकार िव�� िवप�ी / �ितवादी च���साद ितवारी 
भ�ने च��बहादरु ितवारी भएको जबरज�ती करणी 
म�ुामा (ने.का.प. २०६९, अङ्क ८, िन.नं. ८८७८) 
यस अदालतबाट िस�ा�तसमेत �ितपािदत भएको 
देिख�छ । जसअनसुार �ितवादीले कसरु गरकेोमा 
िनजको इ�कारी मा�ले कसरुदार कायम नह�ने आधार 
ब�न स�दैन । �माण ऐन, २०३१ को दफा २७ 
तथा दफा २८ अनसुार आफू िनद�ष भएको िजिकर 
िलएकोमा आ�नो िजिकरलाई त�यगत व�तिुन� 
आधार पेस गरी िनद�िषता �मािणत गराउनसकेको 
देिखदँैन । िमिसल संल�न िकटानी जाहेरी, पीिडतको 
�वा��य परी�ण �ितवेदन, पीिडतले ग�रिदएको 
बकप�, वादी नेपाल सरकारबाट ��य�दश� भिनएका 
�यि�ह�ले ग�रिदएको बकप�समेतका त�यगत 
�माणह� तथा प�रि�थितज�य �माणह�बाट समेत 
�ितवादीह�म�येका अ�दलु अहमद र सिफ महमदको 
कसरु �थािपत ह�न आई दवुै �ितवादीह�ले पीिडतमािथ 
जबरज�ती करणीको वारदात गरकेो देिखन आएकोले 
यी �ितवादीह�लाई सफाइ िदने गरी भएको पनुरावेदन 
अदालत जनकपरुको फैसला �यायको रोहमा िमलेको 
नदेिखदँा उ�टी ह�ने ।  

तसथ�, अिभयोग मागदाबीबमोिजम ��यथ� 
�ितवादीह� अ�दलु अहमद र सिफ महमदले 
जाहेरवालीलाई मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको 

महलको नं. १ अनसुार कसरु गरकेो ठहछ�  । अ�य 
�ितवादीह� यिुनस अंसारी, म�जरु िमया अ�सरुी, 
ल�मी असंारी र कलम अंसारीले जबरज�ती करणीको 
कसरु गन� सहयोग गरकेो ह�नाले िनजह�ले मलुकु� ऐन, 
जबरज�ती करणीको महलको ४ नं. अनसुार कसरु 
गरकेो ठहछ�  । �ितवादीह� अ�दलु अहमद र सिफ 
महमदलाई ऐ. महलको ३(५) अनसुार जनही पाचँ वष� 
कैद सजाय ह�ने साथै ऐ. महलको ३क. नं. बमोिजम 
“कसैले गभ�वती, अश�, अपाङ्गता भएका वा होस 
ठेगानमा नरहेको वा आ�नो संर�ण वा हेरिवचारमा 
रहेका मिहलालाई जबरज�ती करणी गरमेा वा जनुसकैु 
उमेरका मिहलाउपर सामूिहक �पमा जबरज�ती 
करणी गरमेा यस महलमा लेिखएको सजायमा थप 
पाचँ वष� कैद गनु�पछ� ” भ�ने कानूनी �यव�थाबमोिजम 
�ितवादीह� अ�दलु अहमद र सिफ महमदलाई थप 
पाचँ वष� कैद सजाय ह�ने ठहछ�  र अ�य �ितवादीह� 
यिुनस असंारी, म�जरु िमया अ�सरुी, ल�मी अंसारी 
र कलम अंसारीको हकमा जबरज�ती करणी गन� 
घेराउ गरी सो काममा म�त गरकेाले ऐ. महलको ४ 
नं. बमोिजम “जबरज�ती करणी गन� भएको कुरा जानी 
थाहा पाई गरी सगँ लािग जाने समाउने र सो काममा 
म�त िदनेलाई जनही तीन वष�स�म कैद गनु�पछ�  ...” 
भ�ने ��ट कानूनी �यव�थाबमोिजम जनही ६ मिहना 
कैद सजाय ह�ने एवम् ऐ. महलको १०ग. नं. बमोिजम 
�ितवादीह� अ�दलु अहमद र सिफ महमदबाट 
पीिडतलाई जनही �.५०,०००।– (अ��पी पचास 
हजार �पैया)ँ �ितपूित�  भराइिदने भनी ठहर गनु�पन�मा 
सो नगरी जबरज�ती करणीको अिभयोगदाबीबाट 
�ितवादीह�ले सफाइ पाउने ठह�याएको स�ु सला�ही 
िज�ला अदालतको फैसलालाई सदर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत जनकपरुको िमित २०७१।०३।०४ फैसला 
उ�टी भई �ितवादीह� अ�दलु अहमद र सिफ 
महमदलाई जनही १० वष� कैद र अ�य �ितवादीह� 
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यिुनस िमया असंारी, म�जरु िमया अंसारी, ल�मी 
अंसारी र कलम अंसारीलाई जनही ६ मिहना कैद 
र �ितवादी अ�दलु अहमद र सिफ महमदबाट 
पीिडतलाई जनही �.  ५०,०००।– (अ��पी पचासँ 
हजार �पैया)ँ रकम �ितपूित� भराइिदने । 
इजलास अिधकृत: सूय��साद भ�डारी
फैसला लेखनमा सहयोग गन� : (शाखा अिधकृत) योमा 
मलुपती
क��यटुर  - सर�वती दाहाल
इित संवत् २०७६ साल माघ १० गतेरोज ६ शभुम् ।

३८
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या.�ी 
तेजबहादुर के.सी., ०६८-CR-१४२३, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. स�तबहादरु थापामगरसमेत 

जनकबहादरु थापालाई मान�का लािग 
�ितवादीह� टंकबहादरु र स�तबहादरुले आफूलाई 
केही रकम िदई बाकँ� काम स�प�न भएपिछ िदने 
भनेकोले वारदात िमित र �थानमा म तथा �याम राई 
िमली ढुङ्गाले टाउको र शरीरमा िहका�ई कत��य गरी 
िनजलाई मारकेो हो भनी म�ुय �ितवादी कृ�णबहादरु 
�या�छाक� मगरले अनसु�धान अिधकारीसम� बयान 
गदा� कसरु गरकेो कुरामा सािबत रहेको दिेखएको 
छ l दाजभुाइको स�लाहअनसुार कृ�णबहादरु 
�या�छाक�लाई रकम िदई झारफुकको लािग िमित 
२०६५/०६/१३ देिख नै घरमा �याएको, �ितवादी 
�याम राई पिन कृ�णबहादरुसगैँ घरमा आएको भनी 
�ितवादीह� टंकबहादरु र स�तबहादरु थापामगरले 
अनसु�धानको �ममा गरकेो बयान, �ितवादी 
टंकबहादरु थापाको बाब ु होमबहादरु र मतृक 
जनकबहादरुिबच �रसइबी िथयो भनी भीमबहादरुले 
लेखाइिदएको बेहोराका साथै �याङबा लामासमेतले 
कृ�णबहादरु �या�छाक�समेत भई जनकबहादरुलाई 
मारकेा ह�न् भनी मौकामा लेखाएको कुरालाई िमिसल 

सलं�न शवपरी�ण �ितवेदन, लासजाचँ र घटना�थल 
मचु�ुका ज�ता �वत�� �माणले समेत पिु� गरकेो 
अव�था छ । यी �ितवादी कृ�णबहादरु �या�छाक�ले 
अदालतमा आई बयान गदा� जनकलाई मैले मारकेो 
होइन �याम राईले हानेकोस�म थाहा छ भनेबाट 
वारदातको समयमा आफू घटना�थलमा नै मौजदु 
रहेको कुरा अ��य� �पमा �वीकार गरकेो देिख�छ 
भने िनजले पोल गरेका �ितवादी �याम राई हाल 
फरार अव�थामा रहेका छन् l मािनस मान� योजना 
बनाई, योजनाकारह�बाट रकमसमेत िलई मतृकको 
घरनिजकै योजनाकारह�कै घरमा गई दईु ह�ाभ�दा 
लामो समयस�म बसी घटनासमेत घिटसकेको तथा 
मतृकलाई मान� काममा कृ�णबहादरु �या�छाक� 
मगर र �याम राई भ�ने �यि� स�रक िथए भनी अ�य 
�ितवादीह�ले अदालतमा आई गरकेो बयान, शव 
परी�ण �ितवेदनलगायतका संकिलत सबदु �माणह� 
र अनसु�धान �ितवेदनह�ले समथ�न गरकेो अव�थामा 
िनजले अदालतमा आई गरकेो इ�कारी बयानलाई मा� 
आधार िलई िनजलाई िनद�ष भ�न सिकने अव�था 
देिखएन । िनजले अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो 
बयानलाई अ�यथा भ�न नसकेको र िनज लामो 
समयस�म �ितवादीह�को घर िनवासमा ब�नपुन� 
अ�य उिचत �योजनसमेत �वत�� तवरले ख�ुन 
पिु� ह�न नसकेको अव�थामा रकम िलई �वयम् 
स�रक भई कत��य गरी मािनस मान� काय� गरकेो कुरा 
अनसु�धानको बयान र कागजातबाट पिु� भएकोले यी 
�ितवादी कृ�णबहादरु �या�छाक� मगरले अदालतमा 
गरकेो �माण�ारा असमिथ�त इ�कारी बयानलाई 
मा� �माणमा िलन सिकने अव�था देिखएन l अतः 
िनज �ितवादी कृ�णबहादरु �या�छाक� मगरले म�ुय 
अिभय�ु भई अिभयोगदाबीबमोिजमको कसरु अपराध 
गरकैे दिेखन ।  

�ितवादीम�येका टंकबहादरु थापामगर, 
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स�तबहादरु थापा मगर, िभमबहादरु थापामगर र 
गोपाल थापामगरले पनुरावेदक नेपाल सरकारको 
दाबी अनसुारको कसरु गर े नगरकेो तथा पनुरावेदक 
�ितवादीह� टंकबहादरु थापामगर र स�तबहादरु 
थापामगरले पनुरावेदनमा िलएको दाबी प�ुने नप�ुने 
स�ब�धमा हेदा� िनजह�बाट भए गरकेा काय� कसरु 
अपराधको कुन हदस�म �थािपत ह��छ वा ह�दँैन 
भनी िनण�य गनु� पूव� घटना प�रि�थित र पेस भएका 
�माणह�को मू�याङ्कनको आधारमा गनु�पन� 
ह��छ । चारजैना �ितवादीह� मतृकलाई कत��य गरी 
मान� काय�मा म�ुय अिभय�ुसरह �वयम् स�रक भएको 
भ�ने िमिसल संल�न कागज �माणबाट पिु� ह�ने अव�था 
देिखन आएन । �ितवादीम�येका टंकबहादरु थापामगर र 
स�तबहादरु थापामगरको हकमा कत��य गरी मतृकलाई 
मान� काय�मा सरस�लाह गरी योजनासमेत बनाई सो 
घटनाका म�ुय अिभय�ु कृ�णबहादरु �या�छाक� 
मगरसमेतलाई घरमा लगी पािलराखेको, �यसरी घरमा 
लगी लामो समयस�म पाली रा�नपुन� कामको समिुचत 
�योजन नखलेुको, म�ुय अिभय�ु रहेका कृ�णबहादरु 
�या�छाक�लाई घर शिु�का लािग �याएको भनेपिन 
घरशिु�को लािग उनीह�ले के के गर ेभनी प�ुट्याइ ँ
गन� नसकेको, अ�य त�रकाले यी �ितवादी र म�ुय 
अिभय�ुको नाता स�ब�धसमेत �थािपत ह�न नसकेको 
अव�था ह�दँा यी दईु �ितवादीह�को सलं�नता उ� 
कसरु अपराधका लािग मत स�लाहमा पसी अ� 
िकिसमको मतलबी रहेको पिु� ह�न आउछँ l �य�तै, 
�ितवादीह� िभमबहादरु थापा मगर र गोपाल थापा 
मगरको हकमा िवचार गदा� दवुैजना �ितवादीह� आफँै 
कसरुमा संल�न नभएको, �ितवादी िभमबहादरुले म�ुय 
अिभय�ुलाई रकम िदई मािनस मान� उ�साएको भने 
पिन �य�तो त�य �वत�� �माणले पिु� ह�न सकेको 
अव�था छैन भने �ितवादी गोपाल थापाको हकमा 
जाहेरीमै नाम उ�लेख नभएको र िनजलाई लगाइएको 

अिभयोगदाबी पिु� गन� �वत�� �माणको अभावमा यी 
�ितवादीह� िभमबहादरु थापा र गोपाल थापा यस 
कसरु वा सोको योजनामा संल�न रहे भएका िथए भनी 
ठोकुवा गन� स�ने अव�था नह�दँा �यान मन� काय�मा 
मत स�लाहमा पसेको भ�ने अव�था देिखएन l �य�तो 
अव�था नदेिखएबाट िनजह�लाई केवल अनमुानको 
भरमा मा� कसरुदार ह�न् भनी ठहर गन� िमलेन l 
तसथ�, यी �ितवादीह� िभमबहादरु थापामगर र 
गोपाल थापामगरले अिभयोगदाबीबाट सफाइ पाउने नै 
देिखयो l कृ�णबहादरु �या�छाक�लाई घर सिु�को 
लािग घरमा लगी राखेको भने पिन सोको �माण 
गजुान� नसकेको कारणबाट �ितवादी टंकबहादरु 
र स�तबहादरुको पनुरावेदन िजिकर र िनजका 
कानून �यवसायीले बहसको �ममा यी �ितवादीह� 
िनद�ष छन् भनी गरकेो तक� सगँ सहमत ह�न 
सिकएन । �य�तै, �ितवादीह� टंकबहादरु, स�तबहादरु, 
िभमबहादरु र गोपलबहादरुले कत��य गरी �यान मान� 
काममा ��य� सहभागी भई संयोग पान� काय� गरकेो 
नदिेखएबाट िनजह�लाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १३ (४) नं. बमोिजम सजाय ह�नपुन� भ�ने 
वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर �थािपत 
ह�न स�ैन l �ितवादीह� टंकबहादरु र स�तबहादरुले 
म�ुय अिभय�ु कृ�णबहादरु �या�छाक�लाई घरमा 
लगी पािलराखेको कारणबाट यस वारदातमा यी 
दईु �ितवादीह�को अ� िकिसमको मतलबी 
देिखएकोले िनजह�लाई �यानस�ब�धी महलको 
१७(३) नं. बमोिजम सजाय गरकेो िमलेकै देिख�छ l 
�ितवादीह� िभमबहादरु र गोपालबहादरुलाई ह�नपुन� 
सजायको मागदाबी स�ब�धमा सो कसरु अपराधमा 
िनजह�को संल�नता रहेको भनी पिु� गन� �वत�� 
�माणको अभावमा वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरसमेत �थािपत ह�नस�ने देिखएन l अतः 
�ितवादीह� टंकबहादरु थापामगर र स�तबहादरु 
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थापामगरको हकमा िनजह�लाई कसरु अनसुार 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी  महलको १७ (३) नं. 
अनसुारको सजाय ह�ने तथा �ितवादीह� िभमबहादरु 
थापामगर र गोपाल थापामगरले अिभयोगदाबीबाट 
सफाइ पाउने गरी ठहर भएको पनुरावेदन अदालतको 
फैसलालाई अ�यथा भ�न िम�ने नदेिखने l 

यस�कार, विण�त आधार कारणबाट 
�ितवादी कृ�णबहादरु �या�छाक� मगरलाई मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १ नं. िवपरीतको कसरुमा 
सोहीको १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैदको सजाय 
ह�ने, कत��य गरी मतृकलाई मान� म�ुय �ितवादी 
कृ�णबहादरु �या�छाक� मगरलाई आ�नो घरमा लगी 
पािलराखेकोसमेत आधार �माणबाट �ितवादी�य 
स�तबहादरु थापामगर र टंकबहादरु थापामगरलाई 
मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १७ (३) नं. 
बमोिजम जनही ३ (तीन) वष� कैद सजाय ह�ने 
तथा �ितवादीह� िभमबहादरु थापामगर र गोपाल 
थापामगर मतृकलाई मान� काय�मा संल�न भएको भ�ने 
िनिव�वाद सबदु �माणबाट नदिेखएकोले िनजह�ले 
अिभयोगदाबीबाट सफाइ पाउने ठहछ�  भनी स�ु 
का�ेपला�चोक िज�ला अदालतले गरकेो फैसलालाई 
पनुरावेदन र साधकको रोहबाट हेरी सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत पाटनको िमित २०६८/११/१६ 
को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  l �ितवादी 
कृ�णबहादरु �या�छाक� मगरको हकमा पनुरावेदन 
अदालत पाटनबाट पेस भएको साधक फैसलासमेत 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: तारा�साद डागँी
इित संवत् २०७६ साल आषाढ २ गते रोज २ शभुम् । 

३९
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या.
�ी �काशकुमार ढंुगाना, ०६९-WO-११९७, 
उ��ेषणय�ु परमादेश, हमीद अ�सारी, काठमाड� 

िव. नेपाल सरकार, पररा�� म��ालय, िसंहदरबार, 
काठमाड�

मतृक रगेबहादरु बढुा मगरको प�रवारले पाउने 
िबमा �ितपूित�को रकम साउदी �रयल एक लाखको 
राजदूतावासको नाममा जारी भएको ६६६४९७४ नं. 
को चेक राजदूतावासको �थानीय कम�चारीले बझेुको 
र चेक �ा� भयो भनी �रट िनवेदक �वयंले सही गरकेो 
उ� चेक Saudi Investment Bank मा रहेको िनज 
�रट िनवेदकको िनजी खातामा २१ जनु २०१० मा 
ज�मा गरकेो र िनजले एक लाख साउदी �रयल ६ जलुाई 
२०१० मा ०००००१ नं. को चेकमाफ� त िझकेको 
िमिसल सलं�न Bank Statement को �ितिलिपबाट 
देिख�छ । िमिसल संल�न राजदूतावासको प�को 
�ितिलिपबाट समेत उ� बेहोरालाई समथ�न गरकेो 
पाइ�छ । यसरी मतृकका प�रवारलाई �ा� भएको 
िबमा �ितपूित�बापतको रकमको चेक राजदूतावासको 
खातामा ज�मा नगरी गैरकानूनी �पमा आ�नो िनजी 
खातामा ज�मा गरी िलने खाने िनयतले रकम िनकालेको 
पाइ�छ । मतृकको िपताले �ितपूित�बापतको रकम 
नपाएको ह�नाले कारबाही ग�रपाउ ँ भनी अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगमा उजरु गरपेिछ आयोगले 
�रट िनवेदकलाई िझकाई अनसु�धान गदा� िनजले उ� 
रकम पीिडतको प�रवारलाई िदन म�जरु गरकेो र 
पररा�� म��ालयको खातामा साउदी �रयल एक लाख 
बराबरको नेपाली �पैया ँ१९,१६,०००।– (उ�नाइस 
लाख सो� हजार) ज�मा गरी भौचर पेस गरपेिछ िनजको 
नाममा रहेको उजरुी अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान 
आयोगबाट िमित २०६८।३।१६ मा तामेलीमा रा�ने 
िनण�य गरकेो देिख�छ । यसरी  अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगमा उजरुी परपेिछ अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगमा आ�नो राजीखसुीले 
पीिडतका प�रवारले पाउनपुन� िबमा �ितपूित�बापतको 
साउदी �रयाल एक लाख बराबरको नेपाली �पैया ँ
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ितन� बझुाउन म�जरु छु भनी िनवेदन िदएको 
पाइ�छ । सोहीअन�ुप मतृकको प�रवारले पाउने 
�योजनको लािग पररा�� म��ालयको खातामा 
ज�मा गरकेो र सोही आधारमा अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगले िनज �रट िनवेदकउपरको 
उजरुी तामेलीमा राखेको अव�थासमेत ह�दँा आफूले 
गरकेो ग�ती �वीकार गरी मतृकका प�रवारले पाउने 
�ितपूित�बापतको रकम ितर े बझुाएको देिख�छ । 
यसकारण पररा�� म��ालयको खातामा ज�मा गरकेो 
रकम िफता� पाउ ँ भ�ने िनवेदन दाबीसगँ सहमत ह�न 
नसिकने ।

  राजदूत ज�तो िज�मेवार पदमा काय�रत 
�यि�ले आफूले पूरा गनु�पन� दािय�व समयमा नै पूरा 
नगरी मतृकका प�रवारले पाउने �ितपूित� तथा िबमाको 
रकमम�ये एक लाख साउदी �रयल आफूले िलने खाने 
उ�े�य राखी राजदूतावासको नाममा तयार भएको 
चेक राजदूतावासको खातामा ज�मा नगरी आ�नो 
�यि�गत खातामा ज�मा गरी रकमसमेत िनका�ने 
काय� आफँैमा गैरकानूनी काय� भएको र मतृकको 
प�रवारले पाउने �ितपूित�बापतको रकम आफूले िलने 
खाने मनसाय राखेको कुरा पिछ थाहा भएपिछ आफूले 
गरकेो गैरकानूनी काय�बाट बा�ँनको लािग मतृकका 
प�रवारले पाउने �ितपूित�  िबमाबापतको रकम मतृकको 
प�रवारले पाउने गरी पररा�� म��ालयको खातामा 
ज�मा ग�रिदएको र सोही आधारमा िनज िव�� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगमा परकेो 
उजरुीसमेत तामेलीमा रहेको अव�था िमिसल संल�न 
कागज �माणसमेतबाट देिखदँा िनवेदकको िनवेदन 
मागबमोिजम उ��ेषणय�ु परमादेश जारी ह�ने अव�था 
नदेिखदँा ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृतः सूय��साद भ�डारी
क��यटुर : सर�वती दाहाल 
इित संवत् २०७६ साल काित�क १४ गते रोज ५ शभुम् ।

४०
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या. 
डा.�ी मनोजकुमार शमा�, ०७४-WO-०२२५, 
उ��ेषणसमेत, डोिल���साद शमा� िव. नेपाल सरकार, 
िश�ा म��ालय, िसंहदरबार, काठमाड�

तेजकुमार शमा�समेत िव�� साझा �काशन 
सहकारी स�ंथा िलिमटेडको अ�य� एवं महा�ब�धक 
डोिल���साद शमा�समेत भएको उ��ेषण म�ुामा साझा 
�काशन सहकारी सं�था िलिमटेडको िविनमय, २०२१ 
को िनयम ९ बमोिजम साझा �काशनको अ�य� र 
३ जना स�चालक सद�य मनोनयन साझा �काशन 
सहकारी सं�थाबाट ह�ने �यव�था रहेकोमा सो िविनयम 
िवपरीत िमित २०७२/३/२३ र २०७२/४/१० मा 
िवप�ीह� डोिल���साद शमा�लाई अ�य� र �िदप 
नेपाल, दीनानाथ शमा� र �ा.डा. कृ�णहरी नेपाललाई 
िश�ा म��ालयबाट मनोनयन ग�रएको ह�दँा उ� िनण�य 
उ��ेषणको आदेश�ारा बदर ग�रपाउ ँभ�ने �रट िनवेदन 
मागदाबी रहेकोमा पनुरावेदन अदालत पाटनबाट साझा 
�काशनको िविनयम ९ बमोिजम ३ जना स�चालक 
र अ�य�को मनोनयन गन� अिधकार साझालाई 
रहेको देिखएकोले िश�ा म��ालय म��ी�तरीय िमित 
२०७२/३/२३ र िमित २०७२/४/१० को िनण�यानसुार 
िवप�ीह� डोिल���साद शमा�लाई अ�य� र �िदप 
नेपाल, दीनानाथ शमा� र �ा.डा. कृ�णहरी नेपाललाई 
स�चालक सद�यको �पमा मनोनयन गरकेो िनण�य 
अिधकारिवहीन देिखदँा उ��ेषणको आदेश�ारा बदर 
ह�ने ठहछ�  भनी िमित २०७३/१/१५ मा फैसला भएको 
देिखने ।

उपयु�� पनुरावेदन अदालत पाटनको 
फैसलाउपर डोिल���साद शमा�समेतले पनुरावेदन 
गरी पनुरावेदक साझा �काशन सहकारी सं�था 
िलिमटेडको अ�य� एव ं महा�ब�धक डोिल���साद 
शमा�समेत िव�� ��यथ� तेजकुमार शमा�समेत भएको 
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म�ुा नं. ०७२-CI-१८१९ को उ��ेषण म�ुामा यस 
अदालतबाट िमित २०७५।६।७ मा साझा �काशन 
सहकारी सं�थाको अ�य� र स�चालक सद�यह�को 
मनोनयन गन� अिधकार साझा �काशन िविनयम 
९ बमोिजम िश�ा म��ीलाई ह�ने भ�ने �प� �पमा 
कानूनी �यव�थाले �दान नै नगरकेो अव�थामा  
�े�ािधकारको अभावमा िवप�ीह� डोिल���साद 
शमा�लाई साझा �काशन सहकारी सं�थाको अ�य� 
र �िदप नेपाल, दीनानाथ शमा� र �ा.डा. कृ�णहरी 
नेपाललाई स�चालक सद�यको �पमा मनोनयन गन� 
गरी िमित २०७२/३/२१ र िमित २०७४/४/१० मा 
भएको म��ी�तर (िश�ा म��ी) को िनण�य उ��ेषणको 
आदेश�ारा बदर गन� गरी पनुरावेदन अदालत पाटनबाट 
िमित २०७३/१/१५ मा भएको आदेश िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने ठहछ�  भनी फैसला भएको दिेखने ।

यसरी ��ततु �रट िनवेदनका िनवेदक 
डोिल���साद शमा�को साझा �काशनमा अ�य�को 
�पमा भएको िनयिु�लाई नै वैधता निदने गरी िमित 
पनुरावेदन अदालत पाटनबाट २०७३।१।१५ मा 
भएको फैसला सदर ह�ने ठहरी यस अदालतबाट 
िमित २०७५।६।७ मा भएको फैसलाबमोिजम पदम�ु 
भइसकेको देिखदँा �रट िनवेदकको मागबमोिजम �रट 
िनवेदन जारी गनु�को औिच�यता समा� भएकोले केही 
ग�ररहन परने । �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।  
इजलास अिधकृतः- मितना शा�य
इित संवत् २०७६ साल फागनु २० गते रोज ३ शभुम् ।

इजलास न.ं१०

४१
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७५-CR-०३९६, ०६००, जबरज�ती 
करणी, स�तोषकुमार चौधरी िव. नेपाल सरकार, 

अिमरका�त चौधरीसमेत िव. नेपाल सरकार
पीिडत मिहला क�चनपरु जीको बकप� 

अदालतमा एकैिदनमा नटंुिगई िजरह छु�ै िदनमा गरकेो 
पाइ�छ l यी पीिडतले अदालतमा गरकेो बकप�को 
अ�भागमा अिमरका�तसमेतका �ितवादीह�ले 
आफूलाई जबरज�ती करणी गरेका ह�न् भनी बकेको 
भए पिन िजरहमा अिमरका�तलाई �वे�छाले करणी 
गन� िदएको ह� ँ l अ� केटाह�ले मलाई करणी गरनेन्, 
समा�न आउदँा अिमरका�तले मलाई बचाउन 
नआएकोले उसको नाम जबरज�ती करणी गन�मा 
लेखाएक� ह� ँ भनी बोलेको पाइए तापिन िनजले 
अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान आफँैले 
लेखाएको हो भनी स.ज. १७ मा उ�लेख गरकेो ह�दँा 
जबरज�ती करणी भएको होइन भ�ने पीिडतको भनाइ 
नै िवरोधाभासपूण� भई �वतः खि�डत ह�न पगेुको छ l 
यी मिहलामािथ सो रात यी �ितवादीह�ले सामूिहक 
जबरज�ती करणी गरकेा ह�न् भ�ने कुरा �ितवादीले 
अनसु�धान अिधकारीसम� गरकेो बयान, पीिडतको 
मौकाको कागज, बिुझएका मािनसह�को बकप�, 
पीिडतको �वा��य परी�णसमेतबाट समिथ�त 
भइरहदँा बकप� स�ु गरकैे िदनमा नभई अक�  िदन 
गरकेो िजरहबाट आफूमािथ जबरज�ती भएको होइन 
भ�ने आशयको पीिडत मिहलाको �ितकूल बकप�लाई 
केवल संयोग मा� मा�न सिकने अव�था छैन l य�तो 
िवरोधाभासपूण� अव�थामा �माणको मू�याङ्कन गदा� 
घटना, प�रि�थित र अ�य स�ब� �माणह�लाई कसरु 
वा बेकसरुको सामी�यतासगँ तलुना गरी �याियक 
िनचोडमा प�ुनपुन� ह��छ l रात रहे अ�ाख पलाउछँ भ�ने 
मा�यता रा�ने हा�ो सामािजक प�रवेशमा बकप� अधरु ै
राखी अदालतबाट बािहर खलुा प�रवेसमा गएक� एक 
पीिडत मिहलाको उही बकप�को आंिशक �ितकूलता 
िविभ�न सामािजक, पा�रवा�रक दबाब, �भावको उपज 
होइन भनी िव�ास गन� सिकने प�रि�थित ��ततु 
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म�ुामा िव�मान रहे भएको दिेखन आएन l मलुकु� ऐन, 
जबरज�ती करणीको महलको १ नं. को �प�ीकरणको 
(क) ख�ड हेदा� डर, �ास, धाक देखाई वा करकाप, 
अनिुचत �भाव, झ�ुयानमा पारी वा जोरजलुमु गरी 
वा अपहरण गरी वा शरीर ब�धक राखी िलएको 
म�जरुीलाई म�जरुी मािनने छैन भनी उ�लेख भएको 
पाइ�छ । यसरी यी �ितवादीह�ले डर, �ास देखाई र 
िखचेको फोटो फेसबकुमा रािखिदने अनिुचत �भावमा 
पारी करणी गरकेो देिखदँा सो बखत म�जरुी नै िलएर 
करणी गरकेो भए तापिन �य�तो काय�मा पीिडतको 
म�जरुी रहेको भनी भ�न सिकने अव�था नदेिखने ।

�ितवेदक �हरी नायब िनरी�क उमेश�साद 
यादव, उ�ारकता� उिचतलाल मिुखया र शिनचर  
मिुखयाले अदालतसम� बकप� गदा�  �ितवादी 
अिमरका�त चौधरीसमेतका ६ जनाले सामूिहक 
जबरज�ती करणी गरकेो मानिसक िवि��ताको 
अव�थामा आ�मह�या गन� त�सेक� यी पीिडतलाई 
िमित २०७२।१।३१ गते अ�दाजी ११:०० बजेको 
समयमा स�कोशीको पलुको ५१ र ५२ नं. को ढोकाको 
िबचबाट उ�ार गरकेा हौ ँभनी लेखाएका छन् l य�तो 
अव�थामा यी पीिडतले आ�मह�यास�मको �यास 
गनु�पन� अ�य कुनै प�रि�थित िज�मेवार िथयो भ�ने कुरा 
अनसु�धानका �ममा खलेुको नदिेखदँा आ�नै �ेमीसगँ 
�वे�छाले यौन स�पक�  गरके� मिहलाले आ�मह�या 
गन�स�मको घोर िनराशापूण� र अ�य�त कठोर िनण�य 
िलइन् होला भनी िव�ास गन� सिकने प�रि�थितसमेत 
रहे भएको देिखन आएन l पीिडतले अदालतमा बकप� 
गद� गदा�को अव�थामा अक� िदन िजरहको जवाफमा 
�ितवादीलाई िनजह�ले आफूउपर गरकेो जबरज�ती 
करणीको कसरुबाट उ�मिु� िदने गरी बकप� गरकेो 
पाइ�छ l �ितवादीह�को घर गाउ ँएकै ठाउमँा रहेको 
छ l जाित, नाता आिदले �ितवादी र पीिडतिबच 
छोएको र घेरकेो पिन ह��छ l �ितवादीह� कारागारबाट 

छुटेर आएपिछ �यही घर गाउ ँसमाजमा नै ब�ने ह��छ l 
यस ि�थितमा पीिडतले �ितवादीबाट असरु�ा महससु 
गरकेा ह��छन् भने यही प�ृभूिममा ग�रबी, आिथ�क 
अव�था र पीिडत मिहलाको भिव�य र अि�मताको 
कारणले पिन घर गाउमँा नातागोता इ�िम�बाट दबाब 
परी पीिडतले िवपरीत अथा�त् �ितवादीको प�मा 
बकप� ग�रिदने गरकेो पाइ�छ l य�तो बकप�लाई 
�माणको कुन �तरमा कसरी िलने भ�ने स�ब�धमा उही 
फे�र िमिसलकै अ�य त�यमा प�ुनपुन� ह��छ l �ितवादी 
रहेका अिमरका�त चौधरीले मौकामा कसरु�ित आफू 
सािबत रही अ�य �ितवादीसमेतलाई पोल गरकेा 
छन् l पीिडतले मौकामा �ितवादीह� िव�� िकटानी 
जाहेरी िदई बकप� पिन ग�रिदएक� िछन् l यहासँ�म 
िक अदालतमा स�ुको िदनमा पिन कसरुलाई पिु� गन� 
गरी बकप� ग�रिदएक� िछन् l अक� िदनको िजरहको 
बकप�मा मा� �ितवादी प�को दबाब र �भावमा 
परी कसरुबाट �ितवादीह�लाई उ�मिु� िदने गरी 
मा� जवाफ िदएक� िछन् l पीिडतको बकप�को यो 
बेहोरालाई शू�यको अव�थामा रा�दा पिन पीिडतको 
योिनको क�याजाली नरहेको अव�था छ l योिनिभ� 
प�ुष वीय� रहेको अव�था छ l अका� �ितवादीले 
जबरज�ती करणीको ि�या ह�दँाको अव�थामा िलएको 
फोटो िभिडयो सामािजक स�जालमा रािखिदने भनी 
िदएको ध�क�पूण� दबाबको कारणले पीिडतले आ�नो 
अि�मतामािथ आचँ आउने भएर सो बेइ�जती सहन 
नसक� आ�मह�या गन� कोशी नदीमा हाम फालेको 
अव�था छ l �ितवादीले पीिडतलाई िववाह गछु�  भनी 
बोलाई आफू र अ�य साथीह�समेत िमली सामूिहक 
�पमा करणी गरकेो काय�लाई म�जरुीबाट मा� करणी 
गरकेो भ�न निमली अनिुचत �भाव र झ�ुयानमा पारी 
करणी गरकेो मािन�छ l य�तो प�ृभूिमबाट गरकेो 
करणीको ि�या जबरज�ती करणीको दायरािभ� 
नै पन� आउछँ l साथै, पीिडतले �ितवादीको िहतमा 
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�ितकूल बकप� ग�रिदएकै अव�था र प�रि�थित 
पीिडतको योिन परी�ण �ितवेदन ज�ता भौितक 
�माणह�ले पीिडतउपरको कसरु पिु� गरकेो 
अव�थामा �ितवादीह�लाई कसरुबाट उ�मिु� िदन 
िम�ने अव�था ह�न नस�ने l  

मौकामा फरार रहेका �ितवादी स�तोषकुमार 
चौधरी र िनरनकुमार चौधरीले स�ु िज�ला 
अदालतसम� इ�कारी बयान गरकेो भए तापिन 
मौकामा प�ाउ परकेा �ितवादी अिमरका�त चौधरीले 
अिधकार�ा� अिधकारीसम� बयान गदा� आरोिपत 
कसरुमा सािबत भई यी �ितवादीह�लाई पोल 
गरकेो पाइ�छ । पीिडताले घटना िववरण कागज 
गदा� र स�ु अदालतसम� गरकेो बकप�ले पिन 
�ितवादीउपरको अिभयोगलाई समथ�न गरकेो अव�था 
छ l �ितवादीउपर पीिडतले गरकेो िकटानी बकप�लाई 
�माण ऐन, २०३१ को दफा १०(१)(ख) बमोिजम 
�माणमा िलन ह��छ । करणीको अपराधमा सामा�यतः 
च�मिदद गवाहको अभाव नै रहने ह�दँा अ�य �वत�� 
�माणले समथ�न गरकेो अव�थामा पीिडतको मौकाको 
भनाइलाई मा� पिन �माणको �पमा �हण गरी 
�याय िन�पण गनु�पन� ह��छ l अिमरका�त चौधरीले 
अिधकार�ा� अिधकारीसम� कसरुमा आफू सािबत 
भई अ�य �ितवादीह�लाई पोल गरी गरकेो बयानलाई 
जाहेरवाला, पीिडत, बिुझएका �ितवेदक र �वा��य 
परी�ण �ितवेदनसमेतले पिु� ग�ररहेको अव�थामा यी 
�ितवादीह�उपरको कसरु ठहर ह�ने गरी स�ु िज�ला 
अदालतबाट भएको फैसलालाई सदर गरकेो उ�च 
अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासको फैसलालाई 
अ�यथा भ�न नसिकने l  

अतः  �ितवादी अिमरका�त चौधरी, 
िनरनकुमार चौधरी, स�तोषकुमार चौधरी, सिुनलकुमार 
चौधरी, अिनलकुमार चौधरी र �ेम चौधरीलाई 
मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको महलको ३(४) नं. 

बमोिजम ५ (पाचँ) वष� कैद र सामूिहक जबरज�ती 
करणीतफ�  सोही ऐन, महलको ३(क) नं बमोिजम थप 
५ (पाचँ) वष� कैदसमेत गरी जनही १० (दश) वष� 
कैद सजाय ह�ने र पीिडतको शारी�रक तथा मानिसक 
अव�थासमेतलाई िवचार गरी सोही ऐन, महलको 
१०नं. बमोिजम �ितवादीह�बाट �.५०,०००।- 
(पचास हजार) पीिडतले �ितपूित�समेत भराइिलन 
पाउने ठहर गरी स�ु स�री िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७३/११/१० मा भएको फैसलालाई सदर गन� गरी 
उ�च अदालत जनकपरु, राजिवराज इजलासबाट 
िमित २०७४/१०/१० मा भएको फैसला िमलेकै 
देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीह�को 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृतः तारा�साद डागँी
क��यटुरः च��ा ितम�सेना
इित सवंत् २०७६ साल काित�क ५ गते रोज ३ शभुम् ।

४२
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७३-CR-१४००, वैदेिशक 
रोजगार कसरु, नेपाल सरकार िव. पारस लोहनीसमेत

�ितवादीम�येका पारस लोहनीले अनसु�धान 
अिधकारीसम�को बयानमा �यानपावरमाफ� त 
जाहेरवाला रशेम भजुेलसमेत ३५ जनालाई वैदेिशक 
रोजगारमा मकाउ मलुकुमा पठाउनका लािग िविभ�न 
िमितमा स�कल राहदानी र �रिस�टबमोिजमको रकम 
िलएको ह�,ँ क�पनीले जाहेरवालाह�म�ये कितपयको 
िभसा पिन पठाएको िथयो, आिथ�क म�दीले गदा� सो 
क�पनी खारजे भएकोले वैदेिशक रोजगारमा पठाउन 
नसकेको र जाहेरवालाम�ये धेरलैाई रकम िफता� 
ग�रसकेको छु, िफता� गन� बाकँ� रकम पिन समय 
पाएमा िफता� गन� तयार छु, म सूय� भजेुल, संजय िसंह 
ब�नेतसमेतले सो �ा.िल. नामसारी गरी िलएको हो, 
रकम उठाउनअुिघ पूव��वीकृित िलएको तथा रकम 
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उठाउने काय�मा सूय� भजेुल, संजय िसंह ब�नेत संल�न 
भई गरकेो हो भनी बेहोरा लेखाएको पाइने ।

अका� �ितवादी तारा िघिमरलेे रेसङ्ुगा 
इ�टरनेसनल �ा.िल.इ.प.नं.६२१ मा बझुाइिदन ुभनी 
दाइले भनेको ह�दँा मेरो दाइबाट �.३,००,०००।- 
(तीन लाख �पैया)ँ रकम बिुझिलई मेनपावरमा 
बझुाएको अ� कसैबाट पैसा उठाएको छैन भनी र पारस 
लोहनीले उजरुीकता�ह�लाई िदनपुन� िबगो, हजा�ना, 
�ितपूित�लगायतका रकम वैदेिशक रोजगार िवभागको 
लेखा शाखामा पयुा�इिदन ु भनेको ह�दँा िचनजानको 
मािनस भएकोले सामा�य सहयोग गरकेो ह� ँभनी शंकर 
खड्काले वैदेिशक रोजगार िवभागसम� बयान गरकेो 
पाइने ।

�ितवादी पारस लोहनीले उ� रेसङ्ुगा 
इ�टरनेसनल �ा.िल. क�पनीको स�चालकको �पमा 
क�पनीले पूरा गनु�पन� दािय�व पूरा गरी अिधकांश 
जाहेरवालाह�लाई रकमसमेत फरफारक ग�रसकेको 
देिखन आएको ह�दँा दता�वाला �यि�ह� तथा 
मितयार भनी अ�य �ितवादीह�समेत उपर िलइएको 
अिभयोग दाबी अ�प� रहेको पाइयो । साथै अिधकांश 
जाहेरवालाह�ले िबगोसमेत �ा� गरी उजरुी नै िफता� 
िलइसकेको प�र�े�यमा के कित जाहेरवालाको रकम 
िफता� गन� बाकँ� छ भ�ने �प� नखलुाई एकम�ु िबगो 
दाबी गरी अिभयोगप� दायर गरकेो दिेखयो । वादीले 
आ�नो अिभयोग दाबी �मािणत गन� नसकेको 
ि�थितमा ठोस र व�तिुन� �माणको अभावमा यी 
�ितवादीह�लाई आरोिपत कसरुबमोिजम सजाय 
गन� स�ने अव�थासमेत देिखएन । साथै ��ततु म�ुा 
वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा २० र दफा 
५१ बमोिजम उठान भएको देिख�छ, उ� ऐनमा 
भएको कानूनी �यव�थालाई हेदा�, इजाजतप�वालाले 
स�बि�धत मलुकुमा �वेश गन� अविध िकटान भएकोमा 

सो अविधिभ� र अविध िकटान नभएकोमा �म 
�वीकृित िलएको िमितले तीन मिहनािभ� स�बि�धत 
कामदारलाई वैदिेशक रोजगारमा पठाउनपुन� छ । (२) 
उपदफा (१) बमोिजमको �यादिभ� कामदारलाई 
वैदेिशक रोजगारमा पठाउन नसकेमा स�बि�धत 
इजाजतप�वालाले स�बि�धत कामदारबाट बिुझिलएको 
रकम र सो रकममा वािष�क पि�चस �ितशत रकम थप 
गरीसमेत जोडी तीस िदनिभ� िफता� गनु�पन� छ भ�ने 
र दफा ५१ मा रकम िफता� गन� वा �ितपूित� िदन 
इ�कार गरमेा ... इजाजतप�वालाले राखेको नगद 
धरौटीबाट स�बि�धत कामदारलाई �य�तो रकम िफता� 
गराई वा �ितपूित� भराई एक लाख �पैया ँ ज�रवाना 
गन� र इजाजतप� र� गन� स�ने छ । (२) उपदफा 
(१) बमोिजम रकम िफता� गराइएको वा �ितपूित� 
भराइएकोमा इजाजतप�वालाले दफा ११ बमोिजम 
राखेको नगद धरौटी रकमबाट स�बि�धत कामदारलाई 
रकम िफता� गदा� वा �ितपूित� भराउदँा नपगु भएमा 
िवभागले �य�तो नपगु ह�न गएको रकम बझुाउनको 
लािग इजाजतप�वालालाई साठी िदनको �याद िदने छ 
र सो �यादिभ� रकम नबझुाएमा इजाजतप�वालाको 
जायजेथाबाट सो रकम असलुउपर ग�रने छ भ�ने 
�यव�था रहेको र सोहीबमोिजम कारबाहीसमेत अगािड 
बढाउनपुन�मा सोबमोिजम नभएको भनी वैदेिशक 
रोजगार �यायािधकरणबाट अिभयोग दाबी खारजे 
ह�ने गरी भएको फैसलालाई अ�यथा भ�न सिकएन । 
�ितवादीलाई अिभयोग माग दाबीबमोिजम सजाय 
ग�रपाउ ँ भ�ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अत: �ितवादीह�उपरको अिभयोग 
दाबी खारजे ह�ने ठहर गरी स�ु वैदिेशक रोजगार 
�यायािधकरणबाट िमित २०७२।१०।११ मा भएको 
फैसला िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । वादी नेपाल 
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सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: उषा �े�
क��यटुर: हक�  माया राई
इित संवत् २०७६ साल आि�न १ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं१२

४३
मा.�या.�ी बमकुमार ��े र मा.�या.�ी टंकबहादुर 
मो�ान, ०७७-RC-००७३, कत��य �यान, नेपाल 
सरकार िव. चोकट सहनीसमेत

�ितवादीम�येका चोकट सहनीले अदालतमा 
बयान गदा� िवदशे भारत, पंजाव, ह�रयाणा गएको िथए ँ
भनी कसरु गरकेोमा इ�कार रही बयान गरकेो भए 
तापिन वारदात िमितमा वारदात �थलमा नरहेको भ�ने 
िजिकरलाई िनजले सा�ी �माण ��ततु गरी �मािणत 
गराउन सकेको पाइदँैन । �य�तै अका� �ितवादी लखन 
सहनीले अदालतमा बयान गदा� उ� वारदात समयमा 
गाउमँै धान कािटरहेको िथए ँ । ख�ुबदुेवीले फासँी / 
झ�ुडी आ�मह�या गरकेो हो । ख�ुबदुवेीको लासको 
सदगत भतुही खोलामा खा�डो खनी िनजको पित 
रामवली सहनी, ससरुा चोकट सहनी र सासू कोिशला 
देवीले गरकेा ह�न् । ख�ुबकुो दाहसं�कार भएको कुरा 
सनुी थाहा पाएको िथए ँ । यसमा मेरो कुनै संल�नता 
छैन भनी कसरुमा इ�कार रही बयान गरकेो भए तापिन 
आ�नो इ�कारी बयानलाई पिु� गन� कुनै �माण पेस 
गन� सकेको देिखदँैन । �ितवादीह�उपरको िकटानी 
जाहेरी तथा जाहेरी दरखा�तको बेहोरालाई समथ�न 
गद� �ितवादीह�समेतले ख�ुबदेुवीलाई दाइजोको 
िवषयलाई िलएर कुटिपट गरी कत��य गरी मारी मतृक 
लास खोलाको बगरमा गाडी बेप�ा पारकेो हो भनी 
जाहेरवालाले अदालतमा गरकेो बकप�, घटना िववरण 
कागज गन� लालबाब ुसहनीसमेतले ख�ुबदुवेीको लास 

गाडेको ठाउबँाट िनकालेको हो, लासको टाउको, 
ख�ुासमेतमा चोट लागेको िथयो भनी गरकेो बकप� 
वारदात लग�ै प�ाउ परकेा �ितवादी ल�मीिनयादेवीले 
यी �ितवादीह�समेत भई बहुारी ख�ुबदुेवीलाई दाउरा 
लाठीसमेतले टाउको, हात, गोडासमेतमा �हार गरी 
मारी भतुही खोलामा लगी गाडेको हो भनी मौकामा 
गरकेो बयान, घाटँीमा डोरीले किसएको ज�तो डाम 
देिखएको बाया ँ ख�ुाको त�लो भाग तथा शरीरका 
िविभ�न भागह�मा घाउ चोटह� देिखन आएको भ�ने 
लासजाचँ �कृित मचु�ुका एवं शव परी�ण �ितवेदनमा 
Hemorrhage excessive bleeding भनी 
उ�लेख भएको म�ृयकुो कारणसमेतबाट ख�ुबदुेवीलाई 
कत��य गरी मान� काय�मा �ितवादीह� चोकट सहनी 
र लखन सहनीसमेतको संल�नता रहेको पिु� ह�न 
आउछँ । यसरी यी �ितवादीह� चोकट सहनी र 
लखन सहनीले ख�ुबदुेवीलाई िनजको घरकोठामा 
थनुी दाउरा लाठीसमेतले टाउको, हात, गोडासमेतमा 
कुटिपट गरी कत��य गरी मारकेो भ�ने स-�माण पिु� 
भएको ह�दँा िनज �ितवादीह�ले त�कालीन मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १ र १३(३) नं. बमोिजम 
कसरु गरकेो ठह�याएको उ�च अदालत पाटनको 
फैसलालाई अ�यथा भ�न िम�ने नदेिखने ।

��ततु म�ुामा मतृक ख�ुबदेुवीले दाइजो 
न�याएकै कारण आ�नो सासू, ससरुा, पितलगायत 
प�रवारका अ�य सद�यह�समेत भई िनज 
ख�ुबदुेवीलाई मान� स�लाह योजना बनाई कुटिपट 
गरी कत��य गरी मारी ख�ुबदुेवीको मतृ लाससमेत 
लकुाई गाडेको अव�था छ । यसरी उ� वारदातमा 
यी �ितवादीह� चोकट सहनी र लखन सहनीको 
पूण� संल�नता रहेको िमिसल संल�न कागजातह�बाट 
स-�माण पिु� ह�न आएको ह�दँा िनज �ितवादीह�लाई 
ज�मकैदको सजाय गरकेो िमलेकै दिेखने । 

अत: �ितवादीह� चोकट सहनी र लखन 
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सहनीलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको १ र 
१३ नं. को कसरु अपराधमा सोही महलको १३(३) 
नं. बमोिजम ज�मकैद ह�ने ठहर गरी स�ु बारा िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७५।११।१५ मा भएको फैसला 
सदर गरी उ�च अदालत जनकपरु, अ�थायी इजलास 
वीरग�जबाट िमित २०७६।११।२१ मा �ितवादी 
चोकट सहनी र लखन सहनीको हकमा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा साधक सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: म�ज ुशमा�
क��यटुर: हक�  माया राई
इित संवत् २०७८ साल असार ११ गते रोज ६ शभुम् ।

४४
मा.�या.�ी बमकुमार ��े र मा.�या.�ी �काशकुमार 
ढंुगाना, ०७५-CR-१७३८, जबरज�ती करणी, पजुन 
बल िव. नेपाल सरकार

स�ु िमिसल सलं�न भई खामब�दी गरी 
प�रचय गो�य रािखएको िनज पीिडतको ज�म दता� 
�माणप� हेदा� िमित २०६४।०८।२८ मा िनजको ज�म 
भएको पाइएको र वारदात िमित २०७४।०३।२९ मा 
िनज पीिडत १० वष�भ�दा कम उमेरक� देिखएकोले 
१० वष�भ�दा कम उमेरक� नाबािलकालाई वारदातको 
समयमा १८ वष� पूरा भएका यी पनुरावेदक �ितवादी 
पजुन बलले जबरज�ती करणी गरकेो दिेखने ।

�ितवादीले आ�नो पनुरावेदनप�मा 
पीिडतको स�ुवालमा रगत लागेको तर खाटको 
िव�तरामा रगत लागेको छैन । रगत लागेको 
भिनएको स�ुवाल परी�णमा पठाइएको छैन । 
पीिडत, जाहेरवाली, डा�टर र घटना�थल िववरणले 
एकअका�लाई समिथ�त गरकेो छैन । पीिडत मामाघरमा 
बसी आएकोमा मामाघरका सद�यबाट पीिडत भएपिछ 
वा कुनै दघु�टना भई यी पीिडतलाई घाउचोट लागेपिछ 
�यसको दोष मलाई देखाइएको देिख�छ । स�ु 
अदालतले डा�टरको राय िलने काम भएन । मबाट 

जबरज�ती करणी भएको छैन, भएको भए घष�णका 
िच�ह� ह�नपुन� भनी िलइएको िजिकरका स�ब�धमा 
हेदा� , �ितवादीउपर िकटानी जाहेरी परकेो, मौकामा 
र अदालतसम�समेत जाहेरवाली र �वयं पीिडतले 
िकटानी बकप� गरकेो, त�काल ग�रएको पीिडतको 
�वा��य परी�णबाट पिन जबरज�ती करणी �मािणत 
भइरहेको, सो कुरालाई समिथ�त ह�ने गरी यी पनुरावेदक 
�ितवादीले अिधकार�ा� अिधकारीसम� सािबती 
बयान गरकेो अव�थामा आ�नो िनद�िषता पिु� गन� 
�प� �माण �ितवादीले देखाउन नसकेकाले िनद�ष 
छु भ�ने यी पनुरावेदक �ितवादीको कथन िव�सनीय 
नदिेखने ।  

वारदातको िदन घरमा पीिडत ए�लै बसी 
िट.िभ. हे�ररहेको अव�थामा, घरमा कोही नभएको 
मौका छोपी �ितवादी पजुन बलले पीिडतलाई 
खाटमा लडाई पीिडतको मखु थुनी ख�ुाले िथची 
भा�न कराउन निदई जबरज�ती करणी गरी कसैलाई 
भिनस् भने मा�रिद�छु भनी �यहाबँाट भागी गएको 
भ�ने िकटानीपूव�क पीिडतले मौकामा गरकेो कागज 
तथा अदालतमा गरकेो बकप�, �ितवादीउपरको 
िकटानी जाहेरी दरखा�त र जाहेरवालाले अदालतमा 
गरकेो बकप�, पीिडतको �वा��य परी�ण �ितवेदन, 
�ितवादीले मौकामा गरकेो सािबती बयान, मौकामा 
ग�रिदएको घटना िववरण कागज तथा िनजह�ले 
अदालतमा गरकेो िकटानी बकप�समेतबाट पनुरावेदक 
�ितवादीले पीिडत नाबािलकालाई जबरज�ती करणी 
गरकेो कसरु पिु� ह�न आउने ।

सािबक मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको 
महलको १ नं. मा “कसैले कुनै मिहलालाई िनजको 
म�जरुी निलई करणी गरमेा वा सो� वष�भ�दा कम 
उमेरक� बािलकालाई िनजको म�जरुी िलई वा निलई 
करणी गरमेा िनजले जबरज�ती करणी गरकेो ठहछ� ” 
भ�ने कानूनी �यव�था रहेको पाइ�छ । �यसैगरी ऐ. 
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महलको ३(१) नं. मा जबरज�ती करणी गन�लाई 
दश वष�भ�दा मिुनक� बािलका भए १० दिेख १५ 
वष�स�म कैद सजाय ह�ने कानूनी �यव�था रहेको 
छ । स�ु मकवानपरु िज�ला अदालत र उ�च अदालत 
पाटन हेट�डा इजलासबाट िनज पनुरावेदकलाई 
उ� कानूनमा तोिकएको सजायमा �यूनतम १० वष� 
कैदको सजाय भएको दिेख�छ । १० वष�भ�दा मिुनक� 
बािलकालाई जबरज�ती करणी गरकेो पिु� भएको 
अव�थामा िनज पनुरावेदक �ितवादीलाई ग�रएको 
उ� सजाय मनािसबै देिखने ।

अतः �ितवादीउपर िकटानी जाहेरी परकेो, 
सो जाहेरी बेहोरालाई समथ�न ह�ने गरी पीिडतले 
मौकामा कागज गरी िदई अदालत सम�समेत बकप� 
गरी िदएको, Hymenal tear @ 2 o’clock & 7 
o’clock position. Swollen labia majora. 
भ�नेसमेत उ�लेख भएको पीिडतको �वा��य परी�ण 
�ितवेदन, घटना िववरण कागज गन� �यि�ह�ले 
वारदात पिु� ह�ने गरी लेखाई िदएको मौकाको कागज 
तथा िनजह�ले अदालतमा गरी िदएको बकप� र 
पीिडत बािलकालाई करणी गरकेोमा सािबत भई 
अिधकार�ा� अिधकारीसम� �ितवादी पजुन बलले 
गरकेो बयानसमेतबाट १० वष�भ�दा कम उमेरक� 

नाबािलका पीिडत प�रवित�त नाम ३१(०७३/७४-
८०) लाई घरमा कोही नभएको मौका छोपी यी 
पनुरावेदक �ितवादी पजुन बलले जबरज�ती 
करणी गरी कसैलाई भिनस् भने मा�रिद�छु भनी 
डर ध�क�समेत िदई वारदात�थलबाट भागी गएको 
देिखन आई यी पनुरावेदक �ितवादीउपरको अिभयोग 
दाबी पिु� भइरहेको देिखदँा यी पनुरावेदक �ितवादी 
पजुन बललाई सािबक मलुकु� ऐन, जबरज�ती 
करणीको महलको ३(१) नं. बमोिजम कैद वष� १० 
(दश) सजाय ह�ने र सोही महलको १० नं.बमोिजम 
�ितवादीबाट पीिडतलाई �.२,००,०००।- (दईु 
लाख) �ितपूित� भराइिदने ठहर गरी स�ु मकवानपरु 
िज�ला अदालतबाट िमित २०७४।११।८ मा भएको 
स�ु फैसला सदर ह�ने ठह�याई उ�च अदालत पाटन, 
हेट�डा इजलासबाट िमित २०७५।५।२६ मा भएको 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक 
�ितवादी पजुन बलको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने ।
इजलास अिधकृतः कृित बहादरु ब�नेत
क��यटुर: रािधका घोरासाइने
इित संवत् २०७८ साल भदौ २९ गते रोज ३ शभुम् ।


