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नेपाल कानून पि�कामा  
�कािशत भएका फैसलाह� (२०१५ सालदेिख हालस�म) 

हेन�, पढ्न तथा सरुि�त गन� 

www.nkp.gov.np 
मा जानहुोला ।  

 
 
 

  

यस पि�काको इजलाससमेतमा उ�रण गनु�पदा� िन�नानुसार गनु�पन� छः 

 सअ बुलिेटन, २०८...,  ... .... – १ वा २, पृ� .... 

         (साल)  (मिहना) 

उदाहरणाथ�ः सअ बुलिेटन, २०८०, असोज – १, पृ� १ 

 खो�ने त�रका     
सव��थम www.nkp.gov.np लगइन गरेप�ात ्देिखने प�ृमा श�दबाट भ�ने �थानमा आफूले खो�न 
चाहेअनसुारको कुनै श�द नेपाली यिुनकोड फ�टमा टाइप गरी ह�रयो बटनमा रहेको खो�नहुोस्  भ�ने बटनलाई 
िथची खोजी गन� स�नहु�नेछ । यसबाट खोजेअनसुारको फैसला �ा� गन� नसकेमा म�ुाको िकिसम, म�ुाको नाम 
एवं िनण�य नं. तथा ने.का.प. िववरणमा रहेका िविवध शीष�कबाट आफूले चाहेअनसुार फैसला खो�न सिकनेछ । 
�यस अित�र� नेकाप ��येक वष� र हा�ो बारमेा समेतबाट हेन� स�नहु�नेछ । 
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मूमू�य �य ��..४४००।।––  
  

म�ुम�ुकःकः  सव�सव��च�च अ अदालतदालत,,  छापाछापाखाखानाना 
 

सूचना 

"नेपाल कानून पि�का र सव��च अदालत बुलेिटन" को "वािष�क �ाहक" ब�न चाहनेका 
लािग २०७६ वैशाख अङ्कदेिख वािष�क �ाहक ब�न पाउने गरी स�पादन तथा �काशन 
सिमितले िनण�य गरकेो ह�दँा स�बि�धत सबैको जानकारीका लािग यो सूचना �काशन ग�रएको 
छ । 
सिमितको िनण�यानसुार मू�य समायोजन भई नेपाल काननू पि�का �.७५ र सव��च 
अदालत बुलेिटन �ित अङ्क �.४० कायम ग�रएकोसमेत सबैलाई जानकारी गराइ�छ ।  
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सयंु� इजलास

१
स.का.म.ु�.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. 
डा. �ी मनोजकुमार शमा�, ०७३-WO-०२०३, 
परमादेशसमेत, जीवन कुमार �धानसमेत िव. 
भूिमसुधार तथा �यव�था म��ालय, काठमाड�समेत

िववािदत ज�गा िव.सं.२०३२ सालभ�दा 
अिघदेिख बसोबास ग�रआएकोले उ� ज�गाबाट 
िनवेदकह�लाई हटाइएमा िनवेदकह� घरबारिवहीन 
ह�ने ह�दँा िचरभोगसमेतका आधारमा िनवेदकह�लाई 
उि�लिखत �थानमा �थायी �पमा ब�न, घर बनाउन 
र ज�गाधनी �माण पजुा�समेत �दान गनु�  गराउन ुभनी 
परमादेशलगायत अ�य जो चािहने उपय�ु आदेश जारी 
ग�रपाउ ँभ�ने िनवेदन दाबी रहेको र उ� ज�गा सािबकमा 
नेपाल पनुबा�स क�पनी हाल नाम प�रवत�न भई कायम 
भएको राि��य आवास क�पनी िलिमटेडलाई नेपाल 
सरकारबाट ह�ता�तरण भएको ज�गा रहेको भ�ने कुरा 
िमिसल स�ंल�न कागजातह�को �ितिलिपह� तथा 
िलिखत जवाफको बेहोराबाट देिख�छ । उ� ज�गा 
नापजाचँ गराउनको लािग क�पनीले पटक पटक �यास 
गदा�समेत िनवेदकह�कै बाधा अवरोधका कारण उ� 
काय� स�प�न ह�न नसकेको देिख�छ । तथािप उ� ज�गा 
क�पनीको �ाभस� न�सािभ�को ज�गा रहेको भ�ने कुरा 
उ� क�पनीको िलिखत जबाफको बेहोराबाट देिखने ।

यस िववादका स�ब�धमा िववाद समाधान 
गन�का लािग नेपाल सरकारले पटक पटक �यास 
गरकेो देिखए तापिन िववादका िवषय जहाकँो ताही ँ
रहेको दिेखएको यस अव�थामा नेपाल राजप� 
२०४९।३।८ ख�ड ४२ भाग ३ सङ्�या ११ मा �ी 
५ को सरकारले ज�गा (नाप जाचँ) ऐन,२०१९ को 
दफा ३ को उपदफा (१) ले िदएको अिधकार �योग 
गरी नवलपरासी कावासोती �े�को पूव� जङ्गल, पि�म 
ड�डा खोला, उ�र जङ्गल, दि�ण राजमाग�, यित 
चार िक�लािभ�को िशवब�ती गा.िव.स. अ�तग�त पन� 

क�पनीले �लान गरी िवतरण गरकेो ज�गा नापजाचँ 
गन� आदेश िदएको देिख�छ । उ� राजप�मा �कािशत 
सूचनाबमोिजम काय� अगािड बढाउन �मखु िज�ला 
अिधकारीको अ�य�तामा काय�टोलीको बैठक 
िमित २०७०।१२।२८ मा बसी िनण�यसमेत भएको 
दिेख�छ । उ� िनण�यमा मागदाबी भएको ज�गा 
क�पनीलाई ह�ता�त�रत �े�िभ�को पन� हो वा होइन, 
वन काया�लय, नापी काया�लय र क�पनी �ािविधकसमेत 
संय�ु टोलीबाट �थलगत बझुी �ितवेदन पेस गनु�  भनी 
उ�लेख भएको देिख�छ । िमित २०७०।१२।२८ 
को िनण�य अनसुारको काम हालस�म पिन स�प�न 
भएको नदिेखदँा उ� िववािदत ज�गा को कसको हो 
भनी यिकन भएको  दिेखएन । साथै उ� ज�गा नाप 
न�सासमेत नभएकोले उ� ज�गाको हालस�म पिन 
ज�गाधनी �माण पजुा� बनेको नदेिखदँा ��ततु िबवाद 
लामोसमयस�म िनर�तर चिलरहने र िववादको टुङ्गो 
नलगाउदँा अ�योलताको ि�थित िसज�ना भई समाजमा 
नकारा�मक असर पन� जानेसमेत देिखने ।

अत: उ� िववािदत ज�गाको हालस�म पिन 
नापन�सा नभएकोले ज�गाधनी �माणपजुा� बनेको 
नदेिखदँा िववािदत ज�गाको �वािम�वका स�ब�धमा 
यिकन ह�न नसकेको कारण िववाद बि�झरहेको 
दिेखयो । तसथ�, िमित २०५०।९।२२ मा त�कालीन 
�ी ५ को सरकार मि��प�रषदक्ो िनण�यअनसुार �मखु 
िज�ला अिधकारीको अ�य�तामा  गिठत काय�टोलीको 
िमित २०७०।१२।२८ मा गरकेो िनण�यअनसुार माग 
भएका ज�गा क�पनीलाई ह�ता�त�रत �े�िभ�को 
पन� हो वा होइन, वन काया�लय, नापी काया�लय र 
क�पनी �ािविधकसमेत संय�ु टोलीबाट �थलगत 
बझुी �ितवेदन पेस गनु�  भनी भएको िनण�य यथाशी� 
काया��वयन गरी उ� ज�गा के कसको हो भनी यिकन 
गरी उ� ज�गाको स�ब�धमा आव�यक िनकास िदन ु
भनी िवप�ीह�को नाममा परमादेशको आदशे जारी 
ह�ने ।
इजलास अिधकृत: ��ा िव�
इित संवत् २०७९ साल काित�क ३ गते रोज ५ शभुम् ।
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२
स.का.म.ु �.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा. �ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७३-WO-०९६१, उ��ेषणयु� 
परमादेश, गोमा कुमारी गु�ङ िव. �वा��य म��ालय, 
काठमाड�समेत

िनवेदक गोमा कुमारी ग�ुङलाई िमित 
२०७१।१२।०३ मा च.नं.१/ िवशेष पद�थापना/५९ 
को प� जारी गद� िनजलाई प.हे.न समूहको अिधकृत 
छैठौ ँ तहको प.हे.न मा िवशेष पद�थापन गरकेो 
देिख�छ । सोप�ात् �वा��य म��ालयको िमित 
२०७३।३।१४ को प�ले िवशेष पद�थापन सशंोधनको 
प� जारी गद� म��ालयको च.नं.१/ िवशेष पद�थापना/ 
५९ को िवशेष पद�थापना प�मा पद�थापना भएको 
पद िस.अ.न.मी िन�र�क (प.हे.न) बमोिजम ह�नपुन�मा 
अ�यथा ह�न गएकोले िमित २०७२।३।१२ को 
िनण�यानसुार सशंोधन ग�रएको छ भनी प�ाचार भएको 
देिख�छ । नेपाल �वा��य सेवा िनयमावली,२०५५ 
को िनयम ७ मा ऐनको दफा ५ को उपदफा (१) 
बमोिजम सेवाका िविभ�न तहह�मा रहने पदह� 
अनसूुची-३ मा उ�लेख भएबमोिजम ह�ने छन् भ�ने 
�यव�था रहेको प�र�े�यमा िनयमावलीको अनसूुची-
३ मा सेवामा रहने पद नामह� भनी वग�करण गरी 
समूह : क�यिुनटी निस�ङ / पि�लक हे�थ निस�ङको 
िस.नं. १५ मा व�र� काउ�सलर / िस.अ.न.मी िनरी�क 
/ व�र� अ.न.मी. िनरी�क छैठौ ँ तहको ह�ने �यव�था 
गरी पि�लक हे�थ नस� िस.नं.१६ मा रही पाचँ� तहको 
कम�चारी रहने �यव�था गरकेो छ । यसरी िनवेिदका 
यसभ�दा अिघ पाचँ� तहको कम�चारी रही िनजलाई 
छैठौ ँतहमा �तरविृ� ग�रएको ह�दँा िनजलाई �तरविृ� 
ग�रएको छैठौ ँ तहअनसुारको िस.अ.न.मी िनरी�क 
पदनाम िदइएको दिेखने ।

िनज िनवेिदकाले आफूलाई प.हे.न.अिधकृत 
छैठौ ँतहमा पद�थापना गरी कामकाज गन� पाउ ँभ�ने 
िनवेदन िजिकरतफ�  हेदा� , िनज िनवेिदका अ.न.मी. 
रा.प.अन. ि�.�ा. बाट सेवा �वेश गरी बढुवा ह�दँ ै
हालको अिधकृत छैठौ ँ तहमा �तरविृ� भएको 

दिेख�छ । िनजले माग गरकेो प.हे.न पद पाचँ� तहको 
पद रहेको र िनजहाल �तरविृ� भई छैठौ ँ तहमा 
पिुगसकेको अव�थालाई नकान� िम�ने दिेखएन । 
अ.न.मी पद र प.हे.न दईु छु�ाछु�ै पद रहेकोले अलग 
अलग पदको लािग अलग अलग यो�यता आव�यक 
ह��छ । िनवेदक अ.न.मी. पदबाट सेवा �वेश गरी 
िनजको यो�यता अ.न.मीतफ�  रहेको देिखदँा िनजलाई 
िस.अ.न.मी िनरी�क पद नाम िदइएको िमलेकै 
दिेखयो । साथै िनवेिदकाले आफूसगँ प.हे.न अिधकृत 
छैठौ ँतहको लािग चािहने आव�यक यो�यता आफूसगँ 
भएको िजिकर िलएको पिन नदेिखदँा िवप�ीह�बाट 
िमित २०७३।३।१४ मा भएको िनण�यलाई अ�यथा 
भ�न निम�ने ।

नेपाल �वा��य सेवाका कम�चारीले नेपाल 
�वा��य सेवा ऐन,२०५३ तथा नेपाल �वा��य सेवा 
िनयमावली,२०५५ को �ावधानबमोिजम नै पदनाम 
िदनपुन� ह��छ । यसरी �चिलत कानूनले तोकेको 
मापद�डबमोिजम पदनाम िदने तथा पाउने भएको र 
िनजलाई िदइएको पदनाम �चिलत कानूनिवपरीत 
रहेको नदेिखएको, िनजलाई िमित २०७२।०३।१२ 
को िनण�य अनसुार २०७३।३।१४ मा लेिखएको 
प�बमोिजम �वा��य म��ालयले �दान गरकेो 
हालको पदनामबाट िनवेिदकाको मान, मया�दा तथा 
पिहचानसमेतमा �ितकूल असर पन�समेत देिखन 
आउदँैन । िमित २०७३।३।१४ मा सािबकमा भएको 
िवशेष पद �थापना संशोधन गरी िस.अ.न.मी.  िनरी�क 
(प.हे.न) भनी सशंोधन गरउेपर क�रब ९ मिहनाप�ात् 
िमित २०७३।१२।१ मा ��ततु िनवेदन पन� आएको 
दिेखदँा िवल�बको िस�ा�तसमेतको आधारमा िनवेदक 
मागबमोिजम आदेश जारी ह�नपुन� नदिेखने ।

अत: उि�लिखत त�य कानूनी �यव�था 
समेतको आधारमा िनवेदक गोमा कुमारी ग�ुङलाई 
िनजको यो�यता अनसुार हालको पद िस.अ.न.मी. 
िनरी�क (प.हे.न) पदाविध िदइएको ह�दँा िमित 
२०७३।३।१४ मा िवशेष पद�थापना संशोधन 
गरी िनजलाई िस.अ.न.मी.िनरी�क (प.हे.न) बाट 
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पद�थापना गन� गरी �वा��य म��ालयबाट भएको 
प�ाचारलाई अ�यथा भ�न िमलेन । ��ततु �रट िनवेदन 
खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृतः ��ा िव�
इित सवंत् २०७९ साल काित�क ३ गते रोज ५ शभुम् ।

इजलास नं. १

३
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७४-CR-०७९१, ��ाचार 
(�रसवत/घुस), गुलाब चौधरी िव. नेपाल सरकार

गाउ ँ िवकास सिमितको काया�लय, 
बथनाहामा वडा नं.१ देिख ९ स�मको मिहला, दिलत 
र बालबािलकाह�को चेतना अिभविृ�को लािग, 
शैि�क �मण गन�को लािग रामिसिकल दवेीले बथनाहा 
गा.िव.स. को काया�लयबाट �.१,००,०००।- (एक 
लाख) पे�क� िलएकोमा उ� काय� स�प� न गरी पे�क� 
फ�य�टको लािग िबल भरपाईसमेत गा.िव.स. मा 
पेस गदा�  सािबक गाउ ँ िवकास सिमितको काया�लय, 
बथनाहा हाल गाउ ँिवकास सिमितको काया�लय, मझौरा 
िबसनपरुका गा.िव.स. सिचव गलुाब चौधरीले घसुबापत 
�.१०,०००।- (दश हजार) माग गरेको भनी उजरुीकता� 
िनवेदक रामिसिकल देवीको िनवेदनबमोिजम िनज 
गा.िव.स. सिचव गलुाब चौधरीलाई माग गरकेो रकम 
िदनका लािग �.१०,०००।- आयोगबाट िनकासा भई 
िनवेदकबाट िनज गा.िव.स. सिचव गलुाब चौधरीले 
बझेुको ह�दँा िनजलाई िबगो �.१०,०००।- (दस 
हजार �िपया)ँ कायम गरी सजाय मागदाबी ग�रएको 
देिख�छ । यस म�ुाको उठान अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट फेनो��थािलन 
(Phenolphthalein) पाउडर लगाई उजरुीकता� 
िनवेदक रामिसिकल देवीलाई भरपाई कागज 
गराइिदएको �. १०,०००।-िनज �ितवादीबाट बरामद 
भएको, सोही िलने िदने पिु� ह�ने ��य��य र िभिडयो 
रकेड�समेतलाई मूल �माणको �पमा िबगो कायम गरी 

अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट िदइएको 
नोटह� नै बरामद भएको देिखएबाट उ� रकम 
रा�यकोषबाट उपल�ध भएको रकम नै िथयो भ�ने 
त�यमा समेत िववाद नदेिखने ।

यस स�ब�धमा, यस अदालतबाट िनवेदक 
िव�ण�ुसाद िघिमर/ेिवप�ी सङ्घीय संसदसमेत/म.ुनं 
०७४-WC-००२० मा “रा�य कोषको रकम ��ाचार 
�योजनका लािग उपल�ध गराउन �चिलत कुनै ऐनले 
अनमुित �दान गरकेो देिखदँैन । ऐन�ारा अि�तयारी 
�दान नग�रएको अव�थामा िनयममा �ावधान समावेश 
गररे �रसवत �योजनका लािग रा�य कोषको रकम 
�दान गनु�  मनािसब ह�दँैन । िववािदत िनयमावलीमा 
�रसवतको रकम जफत ह�ने ऐनमा रहेको �ावधान 
�ितकूल �यव�था ग�रएकोसमेत देिख�छ । �रसवतको 
�पमा िदइएको र बरामद ग�रएको रकम पनुः आयोगले 
नै िफता� िलने गरकेो पाइ�छ । पिहले रकम िदने, �रसवत 
िलन द�ु�साहन िदने, रकम िदलाउने, �यसपिछ मािनस 
प�ाउ गन�, म�ुा चलाउने र सजाय िदलाउने, बरामद 
गरकेो रकम आफँैसगँ रा�ने र पनुः अक� �यि�लाई 
�यसै गरी समा�ने काय� �णालीबाट मात-ृऐनमा रहेको 
�रसवतको रकम जफत ह�ने �ावधानलाई सङ्कुिचत 
पारकेो वा िनयमले अपवादको अव�था िसज�ना गरकेो 
दिेखन आउछँ । यसबाट �व�छ अनसु�धान�ितको 
िव�सनीयतासमेत कमजोर ब�न जाने अव�था 
दिेखयो । मािथ उि�लिखत सम� प�मा िवचार गदा� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधानलाई अमा�य र 
बदर भनी घोिषत गनु�  आव�यक, मनािसब र वा�छनीय 
दिेखन आयो“  भनी बदर घोिषत ग�रएको अव�था छ । 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधान अनसुार 
सङ्कलन ग�रएको अथा�त् ��यथ� आयोग �वयंले िदई 
पठाएको सरकारी कोषको रकम बरामद ग�रएको �माण 
�हणयो�य नह�ने भनी सवंैधािनक इजलासबाट �या�या 
भई िनण�य भएको पाइने ।

�ितवादीले कसरु गरकेोमा अनसु�धानमा 
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सािबत रहेको देिखए तापिन अदालतमा भने कसरु 
गरकेोमा इ�कार रहेको देिख�छ । िनवेदकलाई अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगले �ितवादीलाई कारबाही 
गन�का लािग सरकारी रकम िदएर पठाई उ� रकम 
�ितवादीको साथबाट बरामद गरकेो दिेख�छ । सरकारी 
तवरबाट नै �माण िसज�ना गरकेो �माणबाहेक अ�य 
कुनै अ�य तवरबाट कसरु पिु� ट गन�स�ने अव�था 
देिखदँैन । यसरी बरामद भई आएको रकम नै �माण 
�ा� नह�ने अव�थामा �यसैसगँ स�बि�धत रहेको अ�य 
�माण �ा� य ह�ने वा नह�ने भ�ने िवषय िवचारणीय ह�ने ।

�ितवादीको साथबाट न�बर िटिपएको उ� 
�. १०,०००।- रकम बरामद भएको आधारमा सजाय 
मागदाबी भएको र अ�य थप �माणबाट पिु� ह�न स�ने 
��ततु म�ुामा पेस भएका अ�य �माणह� ज�तै िस.िड.
लगायत बयान बकप�समेत उ� बरामद भएको रकमसगँ 
स�बि�धत देिखदँा र यसरी बरामद भइआएको रकम 
नै �माण �ा� नह�ने अव�थामा �यसैसगँ स�बि�धत 
�माणसमेत �माण �ा� य ह�न नस�ने अव�था र अ�य 
कुनै भरपद� �माणबाट यी �ितवादीह�ले घसु/�रसवत 
िलएको भ�ने अव�था नदिेखने ।

तसथ�, �ितवादीले आरोिपत कसरु गरकेो त�य 
अ� य �वत�� �माणह�बाट पिु� ह�न नसक� अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट रकम उपल�ध गरी, 
गराइ, �ितवादीबाट बरामद ग�रएको काय� संिवधान 
िवपरीत रहेकोले �माणमा �ा� ह�न नस�ने भनी यस 
अदालतबाट िस�ा�त �ितपादन भएकोसमेतका मािथ 
िववेिचत आधार, कारण, �माणह�समेतबाट �ितवादी 
गलुाव चौधरी �रसवतबापतको रकम �.१०,०००।- 
(दस हजार �िपया)ँ िलई ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ 
को दफा ३(१) को कसरु गरकेोले िनजलाई सोही 
ऐनको दफा ३(१)(क) बमोिजम १(एक) मिहना कैद र 
िबगोबमोिजम ज�रवाना ह�ने गरी कसरुदार ठह� याएको 
िवशेष अदालत काठमाड�को िमित २०७४।९।६ को 
फैसला �ूिटपूण� दिेखएकाले उ�टी भई िनज पनुरावेदक 
�ितवादी गलुाव चौधरीलाई आरोप दाबीबाट सफाइ 

ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): राजकुमार दाहाल/
ऋतबहादरु पलुामी मगर
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७९ साउन ३० गते रोज २ शभुम् ।

४
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७४-CR-१०१६, ��ाचार 
(�रसवत/घुस), शैले��कुमार कण� िव. नेपाल सरकार

भूिमसधुार काया�लय नेपालग�ज बाकेँका 
नायब स�ुबा शैले��कुमार कण�ले काम गन� आलटाल 
गरी दःुख हैरानी िदई �. २०,०००।- (िबस हजार) 
िदएमा मा� काम िमलाइिद�छु भनी घसु/�रसवत माग 
गरकेो भ�ने उजरुीकता� िनवेदक रामफेरन चमार र 
िवजय थापाको िनवेदनबमोिजम िनज शैले��कुमार 
कण�लाई माग गरकेो रकम िदनका लािग �.२०,०००।- 
आयोगबाट िनकासा भई िनवेदकबाट िनज शैले��कुमार 
कण�ले बझेुको ह�दँा िनजलाई िबगो �.२०,०००।- (िबस 
हजार �िपया)ँ कायम गरी सजाय मागदाबी ग�रएको 
दिेख�छ । यस म�ुाको उठान अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट फेनो��थािलन 
(Phenolphthalein) पाउडर लगाई उजरुी िनवेदक 
रामफेरन चमार र िवजय थापालाई भरपाई कागज 
गराइिदएको �. २०,०००।- िनज �ितवादीबाट बरामद 
भएको, सोही िलनेिदने पिु� ह�ने ��य ��य र िभिडयो 
रकेड�समेतलाई मूल �माणको �पमा िबगो कायम गरी 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट िदइएको 
नोटह� नै बरामद भएको देिखएबाट उ� रकम 
रा�यकोषबाट उपल�ध भएको रकम नै िथयो भ�ने 
त�यमा समेत िववाद नदेिखने ।

यस स�ब�धमा,यस अदालतबाट िनवेदक 
िव�ण�ुसाद िघिमर/ेिवप�ी सङ्घीय संसदस्मेत/म.ुनं 
०७४-WC-००२० मा “रा�य कोषको रकम ��ाचार 
�योजनका लािग उपल�ध गराउन �चिलत कुनै ऐनले 
अनमुित �दान गरकेो देिखदँैन । ऐन�ारा अि�तयारी 
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�दान नग�रएको अव�थामा िनयममा �ावधान समावेश 
गररे �रसवत �योजनका लािग रा�य कोषको रकम 
�दान गनु�  मनािसब ह�दँैन । िववािदत िनयमावलीमा 
�रसवतको रकम जफत ह�ने ऐनमा रहेको �ावधान 
�ितकूल �यव�था ग�रएकोसमेत देिख�छ । �रसवतको 
�पमा िदइएको र बरामद ग�रएको रकम पनुः आयोगले 
नै िफता� िलने गरकेो पाइ�छ । पिहले रकम िदने, �रसवत 
िलन द�ु�साहन िदने, रकम िदलाउने, �यसपिछ मािनस 
प�ाउ गन�, म�ुा चलाउने र सजाय िदलाउने, बरामद 
गरकेो रकम आफँैसगँ रा�ने र पनुः अक� �यि�लाई 
�यसै गरी समा�ने काय� �णालीबाट मात-ृऐनमा रहेको 
�रसवतको रकम जफत ह�ने �ावधानलाई सङ्कुिचत 
पारकेो वा िनयमले अपवादको अव�था िसज�ना गरकेो 
देिखन आउदँछ । यसबाट �व�छ अनसु�धान�ितको 
िव�सनीयतासमेत कमजोर ब�न जाने अव�था 
देिखयो । मािथ उि�लिखत सम� प�मा िवचार गदा� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधानलाई अमा�य र 
बदर भनी घोिषत गनु�  आव�यक, मनािसब र वा�छनीय 
देिखन आयो“  भनी बदर घोिषत ग�रएको अव�था छ । 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधान अनसुार 
सङ्कलन ग�रएको अथा�त् ��यथ� आयोग �वयंले िदई 
पठाएको सरकारी कोषको रकम बरामद ग�रएको �माण 
�हणयो�य नह�ने भनी संवैधािनक इजलासबाट �या�या 
भई िनण�य भएको पाइने ।

िनवेदक रामफेरन चमार र िवजय थापालाई 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगले 
�ितवादीह�लाई कारबाही गन�का लािग सरकारी रकम 
िदएर पठाई उ� रकम �ितवादीको साथबाट बरामद 
गरकेो दिेख�छ । सरकारी तवरबाट नै �माण िसज�ना 
गरकेो �माणबाहेक अ�य कुनै अ�य तवरबाट कसरु 
पिु� ट गन� स�ने अव�था देिखदैँन । यसरी बरामद 
भइआएको रकम नै �माण �ा� नह�ने अव�थामा 
�यसैसगँ स�बि�धत रहेको अ�य �माण �ा� य ह�ने वा 
नह�ने भ�ने िवषय िवचारणीय ह�ने ।

��ततु म�ुामा �ितवादीह�बाट न�बर 
िटिपएको उ� �. २०,०००।- रकम बरामद भएको 
आधारमा सजाय मागदाबी भएको र अ�य थप 
�माणबाट पिु� ह�नस�ने ��ततु म�ुामा पेस भएका अ�य 
�माणह� ज�तै िस.िड. लगायत बयान बकप�समेत 
उ� बरामद भएको रकमसगँ स�बि�धत दिेख�छ । 
यसरी बरामद भइआएको रकम नै �माण �ा� नह�ने 
अव�थामा �यसैसगँ स�बि�धत अ�य �माणसमेत 
�माण �ा� य ह�नस�ने रहेन । अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगबाट उपल�ध गराएको रकमबाहेक 
अ�य कुनै भरपद� �माणबाट यी �ितवादीह�ले घसु/
�रसवत िलएको भ�ने पिु� ह�ने अव�था नदेिखने ।

मािथ उि�लिखत �करणह�बाट उ� रकम 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० अनसुार उपल�ध गराएको 
रकमसगँ स�बि�धत दिेखदँा म.ुनं ०७४-WC-००२० 
मा उि�लिखत िस�ा�तको अनसुार िनयम ३० बदर 
भइसकेको �यव�थाबमोिजम आयोगबाट रकम िदई, 
िदलाई, सोही रकम �ितवादीबाट बरामद ग�रएकै 
मा� आधारमा �ितवादीह�लाई घसु/�रसवत िलएको 
कसरुदार ठहर गनु�  �यायसङ्गत नह�ने भएकोले स�ु 
फैसला सदर ग�रपाउ ँभ� ने वादी नेपाल सरकारतफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् उप�यायािधव�ाको बहस िजिकरसगँ 
यो इजलास सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीले आरोिपत कसरु गरकेो 
त�य अ� य �वत�� �माणह�बाट पिु� ह�न नसक� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट रकम 
उपल�ध गरी, गराई, �ितवादीबाट बरामद ग�रएको 
काय� संिवधान िवपरीत रहेकोले �माणमा �ा� ह�न 
नस�ने भनी यस अदालतबाट िस�ा�त �ितपादन 
भएकोसमेतका मािथ िववेिचत आधार, कारण, 
�माणह�समेतबाट �ितवादी शैले��कुमार कण�ले 
�रसवतबापतको रकम �.२०,०००।- (िबस हजार 
�िपया)ँ िलई ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा 
३(१) को कसरु गरकेोले िनजलाई कसरुमा सोही 
ऐनको दफा ३(१)(क) बमोिजम १(एक) मिहना कैद र 
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िबगोबमोिजम ज�रवाना ह�ने गरी कसरुदार ठह� याएको 
िवशेष अदालत काठमाड�को िमित २०७४।१०।२५ 
को फैसला �ूिटपूण� देिखएकाले उ�टी भई िनज 
पनुरावेदक �ितवादी शैले��कुमार कण�लाई आरोप 
दाबीबाट सफाइ ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): राजकुमार दाहाल/
ऋतबहादरु पलुामी मगर
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित सवंत् २०७९ साउन ३० गते रोज २ शभुम् ।

५
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७४-CR-१६३१, ०७५-CR-
२०१४, ��ाचार (�रसवत/घुस), िव�णुराज आचाय� िव. 
नेपाल सरकार, अंगुरकुमार िस�देल िव. नेपाल सरकार

भूिमसधुार काया�लय काठमाड�का नायब 
स�ुबा अगंरुकुमार िस�देलले काम गन� आलटाल गरी 
दःुख हैरानी िदई �.५०,०००।- (पचास हजार) 
िदएमा मा� काम िमलाई भनी घसु/�रसवत माग गरकेो 
भ�ने उजरुीकता� िनवेदक रमेश�साद आचाय�को 
िनवेदनबमोिजम िनज अंगरुकुमार िस�दलेलाई माग 
गरकेो रकम िदनका लािग �.५०,०००।- आयोगबाट 
िनकासा भई िनवेदकबाट अका� �ितवादी िब�णरुाज 
आचाय�माफ� त �.५०,०००।- (पचास हजार �िपया)ँ 
िनज अंगरुकुमार िस�देलले बझेुको ह�दँा िनजलाई 
िबगो �.५०,०००।- (पचासहजार �िपया)ँ कायम 
गरी सजाय मागदाबी ग�रएको दिेख�छ । यस म�ुाको 
उठान अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट 
फेनो��थािलन (Phenolphthalein) पाउडर लगाई 
उजरुी िनवेदक रमेश�साद आचाय�लाई भरपाई कागज 
गराइिदएको �. ५०,०००।- िनज �ितवादीबाट बरामद 
भएको, सोही िलनेिदने पिु� ह�ने ��य ��य र िभिडयो 
रकेड�समेतलाई मूल �माणको �पमा िबगो कायम गरी 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट िदइएको 
नोटह� नै बरामद भएको दिेखएबाट उ� रकम 
रा�यकोषबाट उपल�ध भएको रकम नै िथयो भ�ने 
त�यमासमेत िववाद नदेिखने ।

यस स�ब�धमा, यस अदालतबाट िनवेदक 
िव�ण�ुसाद िघिमर/ेिवप�ी सङ्घीय संसदस्मेत/म.ुनं 
०७४-WC-००२० मा “रा�य कोषको रकम ��ाचार 
�योजनका लािग उपल�ध गराउन �चिलत कुनै ऐनले 
अनमुित �दान गरकेो देिखदँैन । ऐन�ारा अि�तयारी 
�दान नग�रएको अव�थामा िनयममा �ावधान समावेश 
गररे �रसवत �योजनका लािग रा�य कोषको रकम 
�दान गनु�  मनािसब ह�दँैन । िववािदत िनयमावलीमा 
�रसवतको रकम जफत ह�ने ऐनमा रहेको �ावधान 
�ितकूल �यव�था ग�रएको समेत देिख�छ । �रसवतको 
�पमा िदइएको र बरामद ग�रएको रकम पनुः आयोगले 
नै िफता� िलने गरकेो पाइ�छ । पिहले रकम िदने, �रसवत 
िलन द�ु�साहन िदने, रकम िदलाउने, �यसपिछ मािनस 
प�ाउ गन�, म�ुा चलाउने र सजाय िदलाउने, बरामद 
गरकेो रकम आफँैसगँ रा�ने र पनुः अक� �यि�लाई 
�यसै गरी समा�ने काय� �णालीबाट मात-ृऐनमा रहेको 
�रसवतको रकम जफत ह�ने �ावधानलाई सङ्कुिचत 
पारकेो वा िनयमले अपवादको अव�था िसज�ना गरकेो 
दिेखन आउदँछ । यसबाट �व�छ अनसु�धान�ितको 
िव�सनीयतासमेत कमजोर ब�न जाने अव�था 
दिेखयो । मािथ उि�लिखत सम� प�मा िवचार गदा� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधानलाई अमा�य र 
बदर भनी घोिषत गनु�  आव�यक, मनािसब र वा�छनीय 
दिेखन आयो भनी बदर घोिषत ग�रएको अव�था छ । 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधान अनसुार 
सङ्कलन ग�रएको अथा�त् ��यथ� आयोग �वयंले िदई 
पठाएको सरकारी कोषको रकम बरामद ग�रएको �माण 
�हणयो�य नह�ने भनी सवंैधािनक इजलासबाट �या�या 
भई िनण�य भएको पाइने ।

िनवेदक रमेशकुमार आचाय� र �ितवादी 
अगंरुकुमार िस�देलका िबचमा रकम लेनदेन भएको 
दिेखदँैन । �ितवादी िब�णरुाज आचाय�लाई िनवेदक 
रमेशकुमार आचाय�ले �.५०,०००।- अका� �ितवादी 
अगंरुकुमार िस�देललाई िदन ु भनी िददँासमेत यस 
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कामको बापत भनेर उ�लेख गरकेोसमेत देिखदँैन । दवैु 
�ितवादीह� घसु लेनदेन गरकेो कुरामा इ�कार रहेका 
छन् । अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगले 
�ितवादीह�लाई कारबाही गन�का लािग सरकारी 
रकम िदएर पठाई उ� रकम �ितवादीको साथबाट 
बरामद गरकेो देिख�छ । सरकारी तवरबाट नै �माण 
िसज�ना गरकेो �माणबाहेक अ�य कुनै तवरबाट कसरु 
पिु� ट ह�नसकेको अव�था देिखदँनै । यसरी बरामद 
भइआएको रकम नै �माण �ा� नह�ने अव�थामा 
�यसैसगँ स�बि�धत रहेको अ�य �माण �ा� य ह�ने वा 
नह�ने भ�ने िवषय िवचारणीय ह�ने ।

��ततु म�ुामा �ितवादीह�बाट न�बर 
िटिपएको उ� �.५०,०००।- रकम बरामद 
भएको आधारमा मा� सजायको मागदाबी भएको 
देिख�छ । ��ततु म�ुामा पेस भएका अ�य �माणह� 
ज�तै िस.िड. लगायत बयान बकप�समेत उ� बरामद 
भएको रकमसगँ स�बि�धत देिख�छ । यसरी बरामद 
भइआएको रकम नै �माण �ा� नह�ने अव�थामा 
�यसैसगँ स�बि�धत �माणसमेत �माण �ा� य ह�नस�ने 
अव�था रहेन । ��ततु म�ुामा अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगबाट उपल�ध गराएको रकमबाहेक 
अ�य कुनै भरपद� �माणबाट यी �ितवादीह�ले घसु/
�रसवत िलएको भ�ने अव�था नदेिखने ।

मािथ उि�लिखत �करणह�बाट उ� रकम 
तथा पेस ह�न आएका अ�य �माणह� अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, २०५९ 
को िनयम ३० अनसुार उपल�ध गराएको रकमसगँ 
स�बि�धत देिखदँा म.ुनं ०७४-WC-००२० मा 
उि�लिखत िस�ा�तअनसुार िनयम ३० बदर 
भइसकेको अव�थामा आयोगबाट रकम िदई, िदलाई, 
सोही रकम �ितवादीबाट बरामद ग�रएकै मा� आधारमा 
�ितवादीह�लाई घसु/�रसवत िलएको कसरुदार 
ठहर गनु�  �यायसङ्गत नह�ने भएकोले स�ु फैसला 
सदर ग�रपाउ ँ भ� ने वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् सह�यायािधव�ाको बहस िजिकरसगँ 
यो इजलास सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीह�ले आरोिपत कसरु गरकेो 
त�य अ� य �वत�� �माणह�बाट पिु� ह�न नसक� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट रकम 
उपल�ध गरी, गराई, �ितवादीबाट बरामद ग�रएको काय� 
संिवधान िवपरीत रहेकोले �माणमा �ा� ह�न नस�ने भनी 
यस अदालतबाट िस�ा�त �ितपादन भएकोसमेतका 
मािथ िववेिचत आधार, कारण, �माणह�समेतबाट 
�ितवादी अंगरुकुमार िस�दलेले �रसवतबापतको रकम 
�.५०,०००।- (पचास हजार �िपया)ँ िलई ��ाचार 
िनवारण ऐन, २०५९ को दफा ३(१) को कसरुमा 
सोही ऐनको दफा ३(१)(ख) बमोिजम ३(तीन) मिहना 
१०(दश) िदन कैद र �.५०,०००।- (पचास हजार 
�िपया)ँ ज�रवाना ह�ने र अका� �ितवादी िव�णरुाज 
आचाय�ले उ� रकम �ितवादी अंगरुकुमार िस�दलेलाई 
प�ु याई मितयारको �पमा काय� गरकेो देिखदँा िनजलाई 
उ� ऐनको दफा ३(१)(ख) ले ह�ने सजायको आधा 
अथा�त् दफा २२ बमोिजम १(एक) मिहना २०(िबस) 
िदन कैद र �.२५,०००।- (पि�चसहजार �िपया)ँ 
ज�रवाना ह�ने गरी कसरुदार ठह� याएको िवशेष अदालत 
काठमाड�को िमित २०७४।९।६ को फैसला �ूिटपूण� 
दिेखएकाले उ�टी भई िनज पनुरावेदक �ितवादीह� 
िव�णरुाज आचाय� र अंगरुकुमार िस�देललाई आरोप 
दाबीबाट सफाइ ह�ने ।
इजलास अिधकृत(उप-सिचव): राजकुमार दाहाल/
ऋतबहादरु पलुामी मगर
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७९ साउन ३० गते रोज २ शभुम् ।

६
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७२-CI-१०६८, अंश दता�, 
दु:खी यादव िव. उपे�� यादव

स�ु स�री िज�ला अदालतबाट पनुरावेदक 
वादीक� प�नी तरु�तीदेवीलाई समेत अ.ब. १३९ 
बमोिजम बझुी, म�ुामा �ितवादीसमेत कायम 
गरी िनजको नामको स�पि�लाई ब�डा लगाएको 
दिेखदँैन । तर स�ु अदालतको फैसलाउपर परकेो 
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पनुरावेदनमा पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट िनज 
वादीक� प�नी तरु�तीदवेीको नाम दता�को िक.न. ५५१, 
४५, ५६४, ५७८ का ज�गासमेतबाट �ितवादी उपे�� 
यादवले ३ भागको १ भाग अशं पाउने गरी फैसला 
भएको देिखयो । पनुरावेदन अदालत राजिवराजले 
उ� फैसला गदा� ज�गासगँ स�बि�धत �यि� िनज 
तरु�तीदेवीलाई बझेुको भ�ने देिखदँनै । तरु�तीदेवीको 
नाममा दता� रहेको स�पि� ब�डा ग�रिदने फैसला गदा� 
िनज �वयंलाई समेत बझुी, िनजको भनाइ सनुी र िनजका 
तफ� बाट �माण पेस गन� पया�� मौका िदई �माणको 
परी�ण ह�नपुन�मा सो गरकेो अव�था नदेिखएकोले 
िनज वादीक� प�नी तरु�तीदेवीलाई �व�छ सनुवुाइको 
मौकाबाट वि�चत गरेको भ�ने दिेखन आयो । �याय 
स�पादन �ि�यालाई िन�प� एवं पूवा��हरिहत बनाउन 
आव�यक पूव�सत�को �पमा रहने �व�छ सनुवुाइको 
िस�ा�त �ाकृितक �यायको अकाट्य िस�ा�त हो । 
यस िस�ा�तिवपरीत भए ग�रएका काय�ह�ले कानूनी 
वै�ता �ा� गन� नस�ने ह��छन् । ��ततु म�ुामा 
पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट फैसला ह�दँा िनज 
तरु�तीदेवीको उिचत �ितिनिध�विबना नै िनजको नाम 
दता�को ज�गाबाट समेत �ितवादी उपे�� यादवले ३ 
भागको १ भाग अशं पाउने गरी भएको फैसला �व�छ 
सनुवुाइको िस�ा�तिवपरीत ह�दँा �यायको रोहमा 
िमलेको देिखन नआउने ।

सािबक मलुकु� ऐन, अदालती ब�दोब�तको 
१९२ नं. मा “...म�ुामा फैसला गदा� एउटै िमिसलबाट 
गनु�पन� कामम�ये केही बाकँ� राखी पिछ बझुी िछ�ने भ�ने 
बेहोरासगँ फैसला गन� ह�दँनै” भ�ने कानूनी �यव�था 
रहेको देिख�छ भने उ� �यव�था हाल �चलनमा रहेको 
मलुकु� दवेानी काय�िविध िनयमावली, २०७५ को िनयम 
३७ मा रहेको "ब�ुनपुन� कुरा बाकँ� राखी फैसला गन� 
नह�ने" भ�ने कानूनी �यव�थाअ�तग�त िनर�तर ग�रएको 
देिख�छ । साथै “म�ुामा िनण�य गनु�पन� िववािदत ��म�ये 
केहीमा िनण�य गरी र केहीमा िनण�य नगरी फैसला गरकेो 
रहेछ भने मनािसब समय तोक� बाकँ� ��को समेत 
िनण�य गरी म�ुा िकनारा गनु�  भनी िमिसल स�बि�धत 

अदालत, िनकाय वा अिधकारीसम� पठाउन सिकने” 
भ�ने �याय �शासन ऐन, २०७३ को दफा १४(१)(घ) 
मा रहेको कानूनी �यव�था रहेको देिखने ।

��ततु म�ुामा वादीक� प�नी तरु�तीदेवीको 
नाममा दता� रहेका ज�गाह�मा समेत ब�डा ला�ने गरी 
पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट फैसला ह�दँा िनज 
तरु�तीदेवी यादवलाई ब�ुद ै नबझुी िनजको नामका 
ज�गाह�मा समेत ब�डा ला�ने गरी भएको फैसला 
�व�छ सनुवुाइको िस�ा�तिवपरीत देिखदँा पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजको उ� िमित २०७१।३।०९ को 
फैसला बदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: कमलका�त जोशी
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७९ भदौ २६ गते रोज १ शभुम् ।

७
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७४-CR-०६१८, ��ाचार 
(�रसवत/घुस), भरतकुमार थापा �े�ी िव. नेपाल 
सरकार

जनचेतना सामदुाियक वन उपभो�ा 
समूह, बािनयाभार -४, बिद�याबाट िललाम िब�� 
भएका काठका गोिलया रामभरत था�ले िललाम 
सकार गरी िनजको �िनत सःिमल तथा फिन�चर 
उ�ोगस�म लैजान चलान �वीकृितका लािग काया�लय 
�मखु सहायक वन अिधकृत भरतकुमार थापालाई 
अनरुोध गदा� आलटाल गरकेो र िनज भरतकुमार 
थापाले घसुबापत �.६०,०००।- (साठी हजार) माग 
गरकेो भनी उजरुीकता� िनवेदक रामभरत था�को 
िनवेदनबमोिजम िनज काया�लय �मखु सहायक वन 
अिधकृत भरतकुमार थापालाई माग गरकेो रकम 
िदनका लािग �.६०,०००।- आयोगबाट िनकासा 
भई िनवेदकबाट िनज काया�लय �मखु सहायक वन 
अिधकृत भरतकुमार थापाले बझेुको ह�दँा िनजलाई 
िबगो �.६०,०००।- (साठी हजार �िपया)ँ कायम 
गरी सजाय मागदाबी ग�रएको देिख�छ । यस म�ुाको 
उठान अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट 
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फेनो��थािलन (Phenolphthalein) पाउडर 
लगाई उजरुी िनवेदक रामभरत था�लाई भरपाई 
कागज गराइिदएको �.६०,०००।- िनज �ितवादीको 
िब�ताराको िसरानीमिुनबाट बरामद भएको, सोही 
िलनेिदने पिु� ह�ने ��य ��य र िभिडयो रकेड�समेतलाई 
मूल �माणको �पमा िबगो कायम गरी अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट िदइएको नोटह� 
नै बरामद भएको दिेखएबाट उ� रकम रा�यकोषबाट 
उपल�ध भएको रकम नै िथयो भ�ने त�यमा समेत 
िववाद नदिेखने ।

यस स�ब�धमा, यस अदालतबाट िनवेदक 
िव�ण�ुसाद िघिमर/ेिवप�ी सङ्घीय ससंदसमेत/म.ुनं 
०७४-WC-००२० मा “रा�य कोषको रकम ��ाचार 
�योजनका लािग उपल�ध गराउन �चिलत कुनै ऐनले 
अनमुित �दान गरकेो दिेखदँैन । ऐन�ारा अि�तयारी 
�दान नग�रएको अव�थामा िनयममा �ावधान समावेश 
गररे �रसवत �योजनका लािग रा�य कोषको रकम 
�दान गनु�  मनािसब ह�दँैन । िववािदत िनयमावलीमा 
�रसवतको रकम जफत ह�ने ऐनमा रहेको �ावधान 
�ितकूल �यव�था ग�रएकोसमेत देिख�छ । �रसवतको 
�पमा िदइएको र बरामद ग�रएको रकम पनुः आयोगले 
नै िफता� िलने गरकेो पाइ�छ । पिहले रकम िदने, �रसवत 
िलन द�ु�साहन िदने, रकम िदलाउने, �यसपिछ मािनस 
प�ाउ गन�, म�ुा चलाउने र सजाय िदलाउने, बरामद 
गरकेो रकम आफँैसगँ रा�ने र पनुः अक� �यि�लाई 
�यसै गरी समा�ने काय� �णालीबाट मात-ृऐनमा रहेको 
�रसवतको रकम जफत ह�ने �ावधानलाई सङ्कुिचत 
पारकेो वा िनयमले अपवादको अव�था िसज�ना गरकेो 
देिखन आउदँछ । यसबाट �व�छ अनसु�धान�ितको 
िव�सनीयतासमेत कमजोर ब�न जाने अव�था 
देिखयो । मािथ उि�लिखत सम� प�मा िवचार गदा� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधानलाई अमा�य र 
बदर भनी घोिषत गनु�  आव�यक, मनािसब र वा�छनीय 
देिखन आयो“  भनी बदर घोिषत ग�रएको अव�था छ । 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 

२०५९ को िनयम ३० मा रहेको �ावधान अनसुार 
सङ्कलन ग�रएको अथा�त् ��यथ� आयोग �वय�ले 
िदई पठाएको सरकारी कोषको रकम बरामद ग�रएको 
�माण �हणयो�य नह�ने भनी संवैधािनक इजलासबाट 
�या�या भई िनण�य भएको पाइने ।

�ितवादी भरतकुमार थापा �े�ी आ�नो 
िब�ताराको िसरानीमिुनबाट रकम बरामद भएको 
त�यमा सािबत रहे पिन घसु �रसवत माग गरकेोमा भने 
अनसु�धानमा तथा अदालतमा समेत इ�कार रहेको 
दिेख�छ । िनवेदक रामभरत था�लाई अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगले �ितवादीलाई कारबाही 
गन�का लािग सरकारी रकम िदएर पठाई उ� रकम 
�ितवादीको साथबाट बरामद गरकेो देिख�छ । सरकारी 
तवरबाट नै �माण िसज�ना गरकेो �माणबाहेक अ�य 
कुनै अ�य तवरबाट कसरु पिु� ट गन� स�ने अव�था 
दिेखदँैन । यसरी बरामद भई आएको रकम नै �माण 
�ा� नह�ने अव�थामा �यसैसगँ स�बि�धत रहेको अ�य 
�माण �ा� य ह�ने वा नह�ने भ�ने िवषय िवचारणीय ह�ने ।

��ततु म�ुामा �ितवादीको िब�ताराको 
िसरानीमिुनबाट न�बर िटिपएको उ� �. ६०,०००।- 
रकम बरामद भएको आधारमा सजाय मागदाबी भएको 
र अ�य थप �माणबाट पिु� ह�न स�ने ��ततु म�ुामा पेस 
भएका अ�य �माणह� ज�तै िस.िड. लगायत बयान, 
बकप�समेत उ� बरामद भएको रकमसगँ स�बि�धत 
दिेखदँा र यसरी बरामद भइआएको रकम नै �माण 
�ा� नह�ने अव�थामा �यसैसगँ स�बि�धत �माणसमेत 
�माण �ा� य ह�न नस�ने अव�था र अ�य कुनै भरपद� 
�माणबाट यी �ितवादीले घसु/�रसवत िलएको भ�ने 
अव�था नदिेखने ।

मािथ उि�लिखत �करणह�बाट उ� रकम 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोग िनयमावली, 
२०५९ को िनयम ३० अनसुार उपल�ध गराएको 
रकमसगँ स�बि�धत दिेखदँा म.ुनं ०७४-WC-००२० 
मा उि�लिखत िस�ा�तको अनसुार िनयम ३० बदर 
भइसकेको �यव�थाबमोिजम आयोगबाट रकम िदई, 
िदलाई, सोही रकम �ितवादीबाट बरामद ग�रएकै मा� 
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आधारमा �ितवादीलाई घसु/�रसवत िलएको कसरुदार 
ठहर गनु�  �यायसङ्गत नह�ने भएकोले स�ु फैसला 
सदर ग�रपाउ ँ भ� ने वादी नेपाल सरकारतफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् उप�यायािधव�ाको बहस िजिकरसगँ 
यो इजलास सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीले आरोिपत कसरु गरकेो 
त�य अ� य �वत�� �माणह�बाट पिु� ह�न नसक� 
अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट रकम 
उपल�ध गरी, गराइ, �ितवादीबाट बरामद ग�रएको काय� 
र सोको �यव�था संिवधानिवपरीत रहेकोले �माणमा 
�ा� ह�न नस�ने भनी यस अदालतबाट िस�ा�त 
�ितपादन भएकोसमेतका मािथ िववेिचत आधार, 
कारण, �माणह� तथा यस अदालतबाट �ितपािदत 
िस�ा�तसमेतबाट �ितवादी भरतकुमार थापा 
�रसवतबापतको रकम �.६०,०००।- (साठी हजार 
�िपया)ँ िलई ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा 
३(१) को कसरु गरकेोले िनजलाई सोही ऐनको दफा 
३(१)(ग) बमोिजम ४(चार) मिहना कैद र िबगोबमोिजम 
�.६०,०००।- ज�रवाना ह�ने गरी कसरुदार ठह� याएको 
िवशेष अदालत काठमाड�को िमित २०७४।१।२५ को 
फैसला �ूिटपूण� दिेखएकाले उ�टी भई िनज पनुरावेदक 
�ितवादी भरतकुमार थापा �े�ीलाई आरोप दाबीबाट 
सफाइ ह�ने ।
इजलास अिधकृत : ऋतबहादरु पलुामी मगर
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित सवंत् २०७९ साउन ३० गते रोज २ शभुम् ।

८
मा.�या.�ी ह�रकृ�ण काक� र मा.�या. डा.�ी कुमार 
चुडाल, ०७१-CI-०२५८, ०७१-CI-०३९८, अंश, 
भोला�साद सुवेदीसमेत िव. युवराज सुवेदी, युवराज 
सुवेदी िव. भोला�साद सुवेदीसमेत

पव�त िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७०।३।१३ मा भएको फैसलामा केही उ�टी गरी 
पनुरावेदन अदालत बागलङुबाट िमित २०७१।२।६ मा 
भएको फैसलामा िक.नं.३०, ४९, २९९ र १७५५ का 
ज�गाह�लाई पनुरावेदक गोिव�द�सादको �वआज�न 

भई ब�डा नला�ने भनी भएको फैसला िमलेको नदेिखदँा 
सो फैसला केही उ�टी भई पव�त िज�ला अदालतको 
फैसलाको तपिसलमा उि�लिखतम�ये िक.नं.३० 
सगोलको भई ब�डा ला�ने र िक.नं. ४९, २९९, १७५५ 
का ज�गाह� िनजी आज�नको देिखएकाले ब�डा नला�ने 
र अ�य स�पि�बाट हाल जीिवत अिंशयार ४ जना मा� 
बाकँ� रहेकाले वादीले ४ भागको १ भाग अंश पाउने 
ठहछ�  । सो हदभ�दा बढीमा पनुरावेदक दवैु प�को 
पनुरावेदन िजिकर नप�ुने । ��ततु िनण�यका स�ब�धमा 
मा.�या.�ी  ह�रकृ�ण काक�को पनुरावेदनको फैसला 
उ�टी गरी िक.नं.४९, २९९, १७५५ समेत ब�डा 
ला�ने गरी भएको रायसगँ सहमत ह�न नसिकएकाले 
��ततु म�ुा सव��च अदालत िनयमावली, २०७४ को 
िनयम २३ को उपिनयम (२) को ख�ड (क) बमोिजम 
संय�ु इजलासको दायरीको लगत क�ा गरी सनुवुाइको 
लािग पूण� इजलासमा पेस गन� ।
इजलास अिधकृत: टीकाबहादरु थापा
क��यटुर: च�दनकुमार म�डल
इित संवत् २०७८ भदौ २० गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं ३

९
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
पु�षो�म भ�डारी, ०७४-WO-०६९३, उ��ेषण/ 
परमादेशसमेत, �मोद कुमार चौधरीसमेत िव. नेपाल 
सरकार, मि��प�रषद्, �धानम��ी तथा मि��प�रषद्को 
काया�लय, काठमाड�समेत

दईु ब�क गािभनभु�दा अगािड दवैु ब�क 
आ-आ�नै �वत�� अि�त�वमा रहेको पाइ�छ । 
“गा�ने गािभने” काय�ले गािभने स�ंथाको अि�त�व 
समा� त भई गा�ने स�ंथामा समािहत ह�ने कुरालाई 
जनाउदँछ । गािभनपूुव� दवैु ब�क तथा स�ंथाको सेयर 
�वाप अनपुात (Share Swap Ratio) र आधार नेट 
वथ� (Base Net Worth) यिकन गदा� सं�थाको िव�ीय 
अव�थासमेतका िविभ� न आधारमा ग�रनपुन� मा�यता 
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वा �चलनसमेत रहेको छ । Due Diligence Audit 
अनसुार एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क िल. को 
�ितिक�ा सेयरको मू�य �. ४४८४।३० कायम भएको 
र सो मू�यको आधारमा एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट 
ब�क िल.को १ िक�ा सेयर बराबर राि��य वािण�य 
ब�कको ६.३१०८ िक�ा सेयर अथा�त् १:६.३१०८ 
सेयर �वाप अनपुात कायम ह�ने भनी उ�लेख ग�रएको 
देिखन आउछँ । एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क 
िल. मा सव�साधारणको ०.७४ �ितशत (३०९१० 
िक�ा) सेयर रहेको दिेख�छ । यसबाट सव�साधारण 
सेयरधनीह� अ�पसङ्�यक रहेको त�य ��ट 
छ । कुनै क�पनीको कानूनी हैिसयत प�रवत�न गदा� वा 
क�पनीको कुनै नीितगत िनण�य गदा� अ�पसङ्�यक 
सेयरधनी (Minority Shareholders) को वैध 
�वाथ� वा िहत �ितकूल ह�ने गरी �वे�छाचारी तवरबाट 
िनण�य गन� ह�दैँन । अ�पसङ्�यक सेयरधनीको 
िहत सरं�णतफ�  पिन समिुचत �ि� िदन ु आव� यक 
ह��छ । यस �सङ्गमा ��ततु िववादतफ�  �ि�गत गदा� 
दईु ब�क मज�र ह�ने िनण�य ह�नपूुव�को मू�याङ्कनबाट 
दईु ब�कको सेयर �वाप अनपुात समान रहेको भ� ने 
देिखदँैन । एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क िल.को 
१ िक�ा सेयर बराबर �. ४,४८४।३० रकम िदने 
भ� ने कुरालाई पिन िवप�ीतफ� बाट �वीकार ग�रएकै 
छ । िनवेदकतफ� बाट एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट 
ब�क िल.को १ सेयर बराबर राि��य वािण�य ब�कको 
मज�र अगािडको मू�याङ्कनबाट १:६.३१०८ सेयर 
�वाप अनपुात रहेको भ� ने दाबी िलइएको र सो 
कुरालाई िवप�ीबाट अ�यथा भनी ख�डन भएको पिन 
देिखएन । यसरी एकातफ�  १:६.३१०८ को सेयर �वाप 
अनपुातलाई �वीकार गन� अक�तफ�  सेयर िददँा १:१ को 
अनपुातमा िदने भ� ने िवषय नै िवरोधाभाषपूण� देिख�छ; 
�यायोिचत नदेिखने ।

अतः एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क 
िल. र राि��य वािण�य ब�क आपसमा गािभएको 
(मज�र भएको) देिखयो । सो गा�ने गािभने स�ब�धमा 
कुनै �ि�यागत कानूनी �ूिट कायम रहेको भई िनण�य 

बदर गनु�पन�स�मको अव�था िव�मान रहेको देिखन 
आएन । तसथ� मज�रस�ब�धमा भएका काम कारबाही 
र िनण�य बदर गन� उ��ेषणको आदेश जारी गन� 
परने । सेयरधनीह�को सेयर समायोजन स�ब�धमा 
सेयर अनपुात अनकूुल समायोजन गनु�  �यायोिचत 
ह�ने भएकाले Due Dilegence Audit Report 
तथा एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क िल.को 
िमित २०७४।१०।३ को प�समेतका आधारमा 
सव�साधारणको एन.आइ.िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क 
िल.मा रहेको सेयरबापत �ितिक�ा �. ४,४८४।३० 
का दरले रकम िफता� िदन ु िदलाउन ुअथवा एन.आइ.
िड.सी. डेभलपमे�ट ब�क िल. को १ िक�ा सेयरबापत 
राि��य वािण�य ब�कको ६.३१०८ सेयर (अथा�त् 
१=६.३१०८ सेयर) को अनपुातमा सव�साधारण सेयर 
धनीलाई राि��य वािण�य ब�कको सेयर उपल�ध गनु�  
गराउन ुभनी िवप�ीह�का नाउमँा परमादेश जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृतः ढाकाराम पौडेल
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट 
इित संवत् २०७६ साल वैशाख ५ गते रोज ५ शभुम् ।

१०
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
ह�र�साद फुयाल, ०७७-RC-००२४, कत��य �यान, 
नेपाल सरकार िव. िशवबहादुर बुढासमेत

�ितवादीह�म�येका िशवबहादरु बढुा, 
शािलक बढुा र नारायण बढुाको आरोिपत कसरुमा 
संल�नता छ छैन भ�नेतफ�  िवचार गदा�, सह�ितवादी 
रहेका खड्क बहादरु बढुाले मौकामा बयान गदा� 
आफूलगायत �ितवादीह� शािलक, िशवबहादरु र 
नारायणसमेत भई दिधरामलाई दाउराले कुटिपट गरकेो 
सोही चोटको कारणले मतृकको म�ृय ु भएको भ�ने 
बेहोरा लेखाएका छन भने अदालतमा बयान गदा� पिन 
मतृकलाई िशव बहादरु बढुा, शािलक बढुा र नारायण 
बढुाले कुटिपट गरकेो भनी लेखाएका छन् । यसै गरी 
अका� सह�ितवादी नारायण िसं बढुाले मतृकलाई 
फरार रहेका �ितवादीह�ले कुटिपट गरकेा रहेछन् 
भनी अनसु�धान अिधकारीसम� र अदालतमा समेत 
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बयान गरकेो देिख�छ । िनज �ितवादीह�को सो बयान 
बेहोरालाई घटना�थल मचु�ुका, शव परी�ण �ितवेदन 
सा�ीह�को बकप�लगायतका अ�य �माणले समथ�न 
गरकेोले �ितवादीह� िशवबहादरु बढुा, शािलक बढुा र 
नारायण बढुाको दिधरामलाई कुटिपट गन� वारदातमा 
सलं�नता रहेको र सोही कुटिपटको कारण दिधरामको 
म�ृय ुभएको देिखने ।

�ितवादी खड्कबहादरु बढुालाई यस 
अदालतको िमित २०७३।९।१९ को फैसलामा मलुकु� 
ऐन, अ.ब.ं १८८ नं. बमोिजम १२(बा�) वष� कैद ह�ने राय 
ठहर भएसरह �ितवादीह� िशवबहादरु बढुा, शािलक 
बढुा र नारायण बढुालाई पिन १२ वष� कैदको सजाय 
ह�न ुउपय�ु ह�ने भनी उ�च अदालत तलुसीपरु, बटुवल 
इजलासबाट �य� रायका स�ब�धमा रहेको कानूनी 
�यव�था हेदा� , त�काल �चिलत मलुकु� ऐन, अदालती 
ब�दोब�तको १८८ नं. मा ऐनले सव��वसिहत ज�मकैद 
वा ज�मकैद गनु�पन� भएका म�ुामा सािबत ठहर े पिन 
इ�साफ गन� हािकमका िच�ले भिवत�य हो िक भ�न 
ह�नेस�मको शङ्काले वा अपराध गरकेो अव�था िवचार 
गदा� कसरुदारलाई ऐनबमोिजमको सजाय िददँा चक� 
ह�ने भई घटी सजाय ह�नपुन� िच�ले देखेमा ऐनले गनु�पन� 
सजाय ठहराई आ�ना िच�ले दखेेको कारणसिहतको 
खलुासा राय पिन साधक तोकमा लेखी जाहेर गनु�  
ह��छ । अि�तम िनण�य िदनेले पिन �य�तो दखेेमा ऐनले 
ह�ने सजायमा घटाई तो�न ह��छ भ�ने �यव�था रहेको 
देिख�छ । मलुकु� ऐनको सो �यव�थालाई �ित�थािपत 
गन� फौजदारी कसरु (सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) 
ऐन, २०७४ को दफा १७क.मा कम सजाय तो�ने र 
राय पेस गन� �यव�था रहेको र सो दफाको उपदफा 
(१) मा �चिलत कानूनबमोिजम ज�मकैद गनु�पन� 
म�ुाको अिभय�ुले कसरु गरकेो कुरामा अदालतमा 
सािबत भएको र िमिसल संल�न �माणबाट �य�तो 
सािबती साचँो देिखएमा िनजलाई ज�मकैदको सजाय 
िददँा �य�तो कसरु गदा�को प�रि�थितलाई िवचार गदा� 
�यायको रोहमा बढी पन� भई �यायाधीशले घटी सजाय 
गन� उपय�ु देखेमा सोको कारण खलुाई रायसिहतको 

फैसला गन�स�ने छ । उपदफा (२) मा उपदफा 
(१) बमोिजमको कसरुदारलाई ह�नपुन� सजायको 
��तावसिहत पैिँतस िदनिभ� िमिसलसिहत पनुरावेदन 
स�ुने अदालतमा राय पेस गनु�पन� छ भ�ने र उपदफा 
(३) मा उपदफा (२) बमोिजम राय पेस भएको िवषयमा 
पनुरावेदन स�ुने अदालतले पिन घटी सजाय गन� ठहर 
गरकेोमा सव��च अदालतमा राय पेस गनु�पन� छ भ�ने 
�यव�था रहेको दिेखने ।

��ततु म�ुामा �ितवादीह� िशवबहादरु बढुा, 
शािलक बढुा र नारायण बढुालाई मलुकु� ऐन, अदालती 
ब�दोब�तको १८८ नं.बमोिजम सजायमा छुट िदने गरी 
स�ु तथा पनुरावेदन तहबाट राय �य� भए तापिन 
िनजह�ले आफूमािथको अिभयोगलाई �ितवाद नगरी 
स�ु �याद गजुारी बसेको, �याियक �ि�यामा सहयोग 
गरकेो नदेिखएको र कसरु गन� काय�मा रहेको संल�नता 
खड्कबहादरु बढुाको भ�दा फरक अव�थाको देिखनकुो 
साथै िनजह�ले दिधराम भषुाललाई प�ु याएको चोट 
िपर ग�भीर �कृितको भएकै कारण िनजह� फरार 
रहेको ह�न स�ने अव�थासमेतलाई िवचार गदा�, 
िनजह�लाई घटी सजाय गन� नपन� देिखएकाले िनज 
�ितवादीह�लाई �ितवादी खड्कबहादरु बढुासरह १२ 
वष� कैद ह�ने गरी सजायमा छुट िदने उ�च अदालतको 
रायसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीह� िशवबहादरु बढुा, शािलक 
बढुा र नारायण बढुालाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैद ह�ने ठहर भएको 
उ�च अदालत तलुसीपरु, बटुवल इजलासको िमित 
२०७६।१।३१ को फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: मकुु�द िनरौला
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट
इित संवत् २०७७ साल फा�गनु ७ गते रोज ६ शभुम् ।

११
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या. डा. 
�ी मनोजकुमार शमा�, ०७१-CI-०९०८, नामसारी 
िनण�य बदर, �िदप शमशेर ज.ब.रा. िव. ��ान शमशेर 
ज.ब.रा.
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��ततु म�ुामा िपता �व. इ�दशु�सेर ज.ब.रा.
ले िफरादी �दीप श�सेर ज.ब.रा. लगायत िवप�ी आमा 
म�ज ु राणासमेतको अंशभाग आ�नो िज�मामा राखी 
िपता पखुा�को चलअचल स�पि� पनुरावेदक वादीका 
दाजहु� �कृित श�सेर ज.ब.रा. र ��वल श�सेर 
ज.ब.रा.लाई र.नं.१०२०६ िमित २०४३।३।१९ बाट 
अंश छोडप� ग�रिदएको र हाल इ�दशु�सेरको �वग�वास 
भइसकेको ह�दँा बाकँ� रहेको अंिशयारह�मा आमा 
म�ज ु राणा र िफरादी �दीपश�सेर ज.ब.रा. दईु जना 
रहेको भनी आमा  म�ज ुराणाउपर पनुरावेदक वादीले 
अंश म�ुा दायर गरकेो पाइयो । उ� र.नं.१०२०६ 
को िलखत पा�रत भएप�ात् यी पनुरावेदक वादीको 
आमा बबुाको जीवनकालमा नै िमित २०५३।४।१३ मा 
��यथ� ��ानशमशेरले र.नं.२८७८ बाट शेषपिछको 
बकसप�को िलखत पा�रत गराइिलएको र शेषपिछ हक 
प�ुने गरी िलखत ग�रिदने िपता इ�दशुमशेरको िमित 
२०६०।७।१३ मा म�ृय ुभएप�ात् िमित २०६१।४।१५ 
को मालपोत काया�लय िड�लीबजारको िनण�यबाट 
दा.खा. नामसारी गरकेो देिखने ।

िमित २०३०।३।७ र.नं. ५२०२ को पा�रत 
िलखतबाट यी पनुरावेदक वादीले सो िमितमा नै 
अंश पाइसकेको हो िक भनी शंका गनु�पन� अव�था 
भए तापिन यी पनुरावेदक वादीसमेतका िपता इ�द ु
शमशेरले पनुरावेदक वादीका दाजहु� �कृितशमशेरर 
��वलशमशेरलाई र.नं.१०२०६ िमित २०४३।३।१९ 
को पा�रत िलखतबाट अशं िदएको र सो पा�रत 
िलखतमा �ीमती म�ज ु राणाको भाग र का�छो छोरा 
यी पनुरावेदक वादी �दीपशमशेरको भाग "म िज�मा 
राखेको" भनी सो िलखतमा उ�लेख भएको देिखदँा यी 
पनुरावेदक वादीको अंश िपता इ�दशुमशेरकै िज�मामा 
रहेको अव�था देिख�छ । िव.सं. २०३० सालमा छु�ी 
िभ�न भए पिन यी वादीका दाजहु�ले २०४३।३।१९ 
मा िपताबाट अशं �ा� गरकेो देिखदँा यी पनुरावेदक 
वादीले दाजहु�सरह अशं नपाउने भ�न ु �यायोिचत 
ह�दँैन । पनुरावेदक वादीका िपताका नाममा आमा म�ज ु
राणा र यी वादीको भागको स�पि� िज�मा रहेको 

दिेखदँा िनज इ�दशुमसेरको नाममा रहेको स�पि�म�ये 
३ भागको १ भाग स�पि� यी पनुरावेदक वादीको 
अशंहक रहेको भ�ने दिेखन आयो । पनुरावेदक वादीको 
अशंहकको स�पि� िनजको म�जरुीबेगर पनुरावेदक 
वादीको आमा बाबकुो जीवनकालमा वादीका बाबबुाट 
शेषपिछको बकसप� िलखत पा�रत गरी िलनिुदन ु
गन� काय�ले वादीलाई अशंहकबाट बेदखल गन� िनिहत 
उ�े�यले गरकेो होइन भ�न सिकने अव�था रहने ।

अशं हक नैसिग�क हक हो । सगोलको 
अिंशयारका नाममा रहेको ज�गा नामसारी र दता� 
गराउदँैमा अ�य अिंशयारह�को हक जान स�दैन । 
�य�तै एउटा अंिशयारको अंश हकको ज�गा िनजको 
म�जरुिवना अका� अंिशयारले नामसारी दता� गराएमा �यो 
दूिषत दता� ह��छ । दूिषत दता� बदर गराउन हद�यादको 
सीमा बाधक ब�न स�दैन । ��ततु म�ुामा ��यथ�को 
िमलेमतोमा पनुरावेदक वादीको म�जरुी निलई िनजको 
अशं हक मेट्ने दूिषत िनयतले िमित २०५३।४।१३ 
मा शेषपिछको बकसप� िलखत िलएिदएको र सोही 
बकसप� िलखतको आधारमा िमित २०६१।०४।१५ 
को नामसारी दािखल खारजे िनण�य भए गरकेो िमिसल 
संल�न कागज �माणबाट देिख�छ । य�तो अव�थामा 
पनुरावेदन अदालत पाटनबाट हद�यादको आधारमा 
िफराद खारजे गन� गरी भएको फैसला �ूिटपूण� भई 
�यायोिचत नदिेखने ।

अतः वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याएको स�ु 
काठमाड� िज�ला अदालतको िमित २०६७।०६।०५ 
को फैसला उ�टी गरी हद�यादको आधारमा िफरादप� 
खारजे ह�ने ठहर गरकेो पनुरावेदन अदालत पाटनको 
िमित २०७०।०१।०२ को फैसला �ूिटपूण� देिखदँा 
उ�टी ह�ने ठहछ�  । यी पनुरावेदकको ह�न आउने ३ 
भागको १ भाग स�पि�समेत शेषपिछको बकसप� 
ह�ने गरी भएको िववािदत िमित २०५३।४।१३ को 
शेषपिछको बकसप� िलखत सो हदस�म दूिषत 
तवरबाट भए गरकेो देिखदँा सो हदस�म उ� िलखत 
र उ� िलखतको आधारमा िमित २०६१।०४।१५ मा 
मालपोत काया�लय िड�लीबजारबाट दािखल खारजे 
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नामसारी गन� स�ब�धमा भएको िनण�यको ३ भागको 
१ भाग बदर भई उ� ३ भागको एक भाग स�पि� 
पनुरावेदक वादी �िदप शमशेर ज.ब.रा.को नाममा 
नामसारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: भेषराज कोइराला/ओजा लािमछाने     
क��यटुर: मि�दरा रानाभाट
इित सवंत् २०७९ साल भदौ १३ गते रोज २ शभुम् ।

१२
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
डा.�ी मनोजकुमार शमा�, ०६९-WO-१०६५, 
उ��ेषण, युवराज शमा�समेत िव. अि�तयार दु�पयोग 
अनुस�धान आयोग, काठमाड�

��यथ� अि�तयार द�ुपयोग अनसु�धान 
आयोगले सनुवुाइको उिचत मौका नै निदई �वे�छाचारी 
त�रकाले िनवेदकह�का नाउमँा दता� रहेका िक.नं. 
१६०, १६२, १६४, १६५, १६६, १७२ र १७३ 
समेतका ज�गा साव�जिनक कायम गनु�  भनी िमित 
२०६८।९।६ मा िनण�य गरकेोले सो िनण�य बदर 
ग�रपाउ ँ भनी �रट परकेो दिेखयो । उ� ज�गाह� 
२०४६ सालमा नै कृ�ण�साद पौडेल र यवुराज 
शमा�का नाममा ज�गा दता� भई उ� ज�गाह�को नया ँ
ज�गाधनी �माण दता� पजुा�  २०५४ सालमा �ा� 
गरकेो देिख�छ । �यसरी कानूनबमोिजमको हकभोग र 
�वािम�व रहेको उि�लिखत ज�गाह�लाई अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगबाट िमित २०६८।९।६ 
मा "नवलपरासी िज�ला, जमिुनया गा.िव.स. सङ्घ 
सािबक िक.नं. ५८ को �े�फल िबगाह ४४-१३-८ 
ज�गा िमित २०२४।११।२९ मा भएको सभ� नापीका 
समयमा जोताहाको नाम, थर वतन महलमा जङ्गल 
र कैिफयतमा आवाद बेलायक भनी जिनएको र नापी 
काया�लय नवलपरासीको िफ�डबकुमा “मालपोत 
काया�लय नवलपरासीको िमित २०५१।४।२४ िन. 
५।०५१।१२ ले �ी ५ को सरकारका नाउमँा दता� 
भएको जानकारी �ा�" भ�ने उ�लेख भएको सो 
ज�गा हाल िविभ�न ५० �यि�का नाममा िक�ा काट 
ग�रएको देिखएकाले य�तो �कृितको ज�गा �यि� 

िवशेषले दता� गराएको अव�थामा पिन उ� दता� बदर 
भई नेपाल सरकारको नाममा कायम ह�ने मालपोत 
ऐन, २०३४ को दफा २४ मा रहेको देिखदँा २०२४ 
सालमै सरकारी साव�जिनक �कृितको देिखएको उ� 
िक.नं. ५८ लाई िक�ाकाट गरी कायम भएका स�पूण� 
िक�ा ज�गा उि�लिखत कानूनी �यव�था अनसुार 
जे जो �ि�या पूरा गनु�पन� हो गरी नेपाल सरकारको 
नाममा �े�ता पजुा�  तयार भएपिछ स�कल ज�गाधनी 
�माण पजुा� िज�ला �शासन काया�लय, नवलपरासीमा 
पठाउन र सोको जानकारी यस आयोग तथा िज�ला 
वन काया�लय नवलपरासीमा िदन मालपोल काया�लय, 
नवलपरासी र नापी काया�लय, नवलपरासीलाई ले�ने" 
भनी िनण�य भएको भ�ने िमिसल संल�न उ� िनण�यको 
�ितिलिपबाट दिेखएको र उ� िनण�य काया��वयन 
गन� भनी मालपोत काया�लय, नवलपरासीमा प�ाचार 
गरकेो दिेख�छ । उ� िनण�य गदा� ज�गा दता�वाला 
िनवेदकह�लाई सनुवुाइको मौका �दान गरकेो 
नदेिखने ।

यस�कारको िनण�य गनु�अगािड सनुवुाइको 
मौका �दान गनु�  आव�यक ह��छ । कसैका िब�� 
िनण�य गनु�अगािड िनजलाई सनुवुाइको मनािसब अवसर 
�दान ग�रनपुन� ह��छ । यसलाई �ाकृितक �यायको 
एक मह�वपूण� िस�ा�तको �पमा िलइ�छ र यसको 
अनशुरण ग�रनपुद�छ भनी यस अदालतबाट अनेक� 
िववादका स�दभ�मा पटक-पटक �या�या भएका पिन 
छन् । यसै �रट िनवेदनसगँ लगाउमा रहेका ०७५-CI-
०८३० र ०७५-CI-०८३० का म�ुामा वादी दाबीका 
िक.न.१६०, १६२, १६४, १६५, १६६, १७२ र 
१७३ का ज�गाह� साव�जिनक कायम नह�ने ठहरी 
भएको स�ु अदालतको फैसला सदर गरकेो पनुरावेदन 
अदालत बटुवलको िमित २०७२।११।५ को फैसला 
सदर ह�ने ठहरी यसै इजलासबाट आजै फैसलासमेत 
भएको अव�था छ । य�तो अव�थामा केवल ��यथ� 
आयोगको अ�ौटे आदशे र प�का आधारमा मा� 
असर पन� प�लाई सनुवुाइको मौका नै �दान नगरी 
एकप�ीय�पमा िनण�य गनु�  उिचत देिखदँनै । यसबाट 
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िववािदत िनण�य गदा� �ि�यागत �ूिट कायम रहन गएको 
देिखने ।

अत: बा�या�मक�पमा पालन गनु�पन� 
सनुवुाइको मौका �दान गन�स�ब�धी कुराको 
उ�लङ्घन गरी ��यथ� अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगबाट िमित २०६८।९।६ मा भएको 
िनण�य र सो िनण�यको आधारमा मालपोत काया�लय 
नवलपरासी र नापी काया�लय, नवलपरासी लेिखएको 
िमित २०६८।९।२४ को प� र सोबमोिजम भएका 
काम कारबाही कानून�ितकूलको देिखदँा उ��ेषणको 
आदेश�ारा बदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: शैले�� खड्का
क��यटुर: कृ� ण िगरी
इित संवत् २०७९ साल मंिसर १६ गते रोज ६ शभुम् ।

१३
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या.�ी 
डा.मनोजकुमार शमा�, ०७५-CI-०८१९, साव�जिनक 
ज�गाको दता� बदरसमेत, च�दादेवी चौधरीसमेत िव. 
कृ�ण�साद पौडेलसमेत

िववािदत िज�ला नवलपरासी, जमिुनया 
गा.िव.स. वडा नं. ८घ सािबक िक.नं. ५८ का 
ज�गाह� त�काल �ी ५ को सरकारले ित�बतीयन 
शरणाथ�ह�लाई िवतरण गरी बाकँ� रहेका ज�गाह� 
नवलपरासी िज�लामा अिधकार स�प�न वन�े� 
सढृुढीकरण उ�च�तरीय आयोगका त�कालीन 
रा.प.स. माननीय �ी कृ�ण�साद उ�ेती आयोगको 
िमित २०४६।१।७ को िनण�यले िक.नं.१६०, १६१, 
१६२,१६३ ज�गा ��यथ� कृ�ण�साद पौडेलका 
नाउमँा र िक.नं. १७२, १७३,१६६, १६५ र १६४ 
का ज�गाह� ��यथ� यवुराज शमा�का नाउमँा दता� 
भएकोमा सकुु�बासी सम�या समाधान आयोगले सूचना 
�कािशत गरी परुाना पजुा�  रािख नया ँ पजुा�  िदएको 
भ�ने ��यथ�ह�ले पेस गरकेो ज�गाधनी दता� �माण 
पजुा�को कैिफयत महलमा उि�लिखत �ितिलिपबाट 
देिख�छ । उ� ज�गा त�कालीन सरकारले तोकेको 
मू�य िलई ��यथ�ह�लाई िदएको त�यमा पनुरावेदकले 

अ�यथा भ�नसकेको पाइदँनै । त�प�ात् उ� ज�गाको 
२०६४ सालस�मको ितरो ितरी हालस�म ��यथ�ह�को 
िनर�तर भोग ग�ररहेका देिख�छ । स�ु अदालतबाट 
भई आएको नापन�सा मचु�ुकालाई �ि�गत गदा� 
िक.नं. ५८ बाट िक�ा काट गरी िववािदत ज�गा मा� 
नभई अ�य ज�गा पिन अ�य �यि�ह�का नाउमँा गएको 
दिेख�छ । सो ज�गाउपर म�ुा परकेो देिखदैन । सो ज�गा 
त�कालीन सरकारले ब�ती बसाउने नीितबमोिजम 
अिधकार स�प�न आयोग गठन गरी कानूनी �ि�या 
अपनाई िवतरण गरकेो भ�ने कुरा िमिसल सलं�न 
कागजातह�बाट देिख�छ । �यसरी कानूनबमोिजम 
गठन गरकेो िनकायमाफ� त िवतरण गरकेो ज�गा के कित 
कारणले साव�जिनक कायम ह�नपुन� हो सोको �माण 
पनुरावेदक/वादीह�बाट पेस ह�नसकेको दिेखदँैन । 
उ� ज�गा त�कालीन सरकारले गठन गरकेो आयोगले 
िमित २०४६।१।१७ मा िनण�य गरी िवतरण गरकेोमा 
सो िनण�य भएको यितका वष�स�म म�ुा नपरी िनण�य 
भएको क�रब २२ वष�पिछ अथा�त् २०६८ सालमा 
िफराद िदनपुना�को औिच�यता �मािणत ह�ने आधार, 
कारण र �माण पनुरावेदकले गजुान� सकेको देिखदँैन । 
य�तो अव�थामा हद�यादको आधारमा िफराद खारजे 
ह�ने ठह� याएको स�ु अदालतको फैसला सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत बटुवलको फैसला कानूनबमोिजम 
िमलेको दिेखदँा पनुरावेदक वादीह�को पनुरावेदन 
िजिकर �वीकारयो�य देिखन नआउने ।

तसथ�, स�ु अदालतको फैसला सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत बटुवलको िमित २०७०।११।५ 
को फैसला कानूनबमोिजम िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: शैले�� खड् का
क��यटुर: कृ� ण िगरी
इित संवत् २०७९ साल मंिसर १६ गते रोज ६ शभुम् ।
यसै लगाउका म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला भएका 
छन्:

 § ०७५-CI-०८२०, फैसला बदर, च�दादेवी 
चौधरीसमेत िव. कृ�ण�साद पौडेल ।
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१४
मा.�या.�ी ई� वर�साद खितवडा र मा.�या. डा.�ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७२-CI-१२६०, ०७१-CI-
१४५२, ०७१-CI-१४९४, अंश दता�, गौरी देवीसमेत 
िव. लालबाबु हाथीसमेत, रामपुजन हाथीसमेत िव. गौरी 
देवीसमेत, लालबाबु हाथी िव. गौरी देवीसमेत

��ततु म�ुामा िमिसल संल�न रहेको 
�माणह� कागजह�समेत हेदा� , िक.नं.२४ को ज�गा 
�व.पाटोदवेी सडुीनले खिटक मसुहरबाट िमित 
२०४४।९।७ मा ख�रद गरी दोकानी कलम नापी भएको 
र िक.नं.२५ को ज�गा ख�र मसुहरबाट िमित २०४१ 
सालमा करारनामाबाट ख�रद गरकेो भ�ने पेस भएका 
�माण कागजातह�बाट दिेख�छ । उ� दवैु िक�ा 
ज�गाह� िमित २०१३।३।१९ मा मानो छु��एपिछ 
�व.पाटोदवेीले ख�रद गरकेो देिखदँा सो ज�गामा 
�व.पाटोदवेो �वआज�नको देिखदँा उ� ज�गामा 
रामलखनको �ीमती �व.पाटोदेवीका अंिशयारबाहेक 
अ�य अिंशयारह�को अंश हक ला�ने नदेिखने ।

�य�तै �व.पाटोदेवीका नाउमँा दता� रहेको 
िक.नं.३७५ को ज�गा �ितवादी मनोजकुमार हाथीलाई 
र.नं.६१६(ख) िमित २०६१।४।१५ गते हालैदिेखको 
बकसप�को िलखतको आधारमा �व.पाटोदेवी सडुीनले 
रिज��ेसन ग�रिदएको देिख�छ भने िक�ा नं.३७६ को 
ज�गा �व.पाटोदवेी सिुडनका नाउमँा हालस�म कायमै 
रहेको देिख�छ । उ� दवैु िक�ा ज�गाह� मानो छु��एको 
िमितप�ात् कतैबाट ख�रद गरकेो नभई सािबकदेिख 
नै �व.पाटोदवेीका नाउमँा दता� कायम भइआएको 
देिख�छ । यसरी सािबकदिेख नै दता� कायम रहेको 
ज�गालाई �व.पाटोदवेी सिुडनको �वआज�न भनी 
िजिकर िलए तापिन सो िजिकरलाई पिु� गन� 
त�यय�ु र भरपद� �माण �व.पाटोदवेीका हक खाने 
अंिशयारह�बाट पेस ह�न सकेको पाइएन । अ�यथा 
�मािणत ह�न नसकेको अव�थामा जनुसकैु अंिशयारका 
नाउमँा रहेको स�पि� �माण ऐन, २०३१ को दफा ६ 
अनसुार सगोलकै मा�नपुन� ह��छ । यस आधारमा सो 
स�पि� सगोलकै स�पि� मा�नपुन� देिखने ।

िक.नं.३६७ र ३६८ को ज�गाको स�ब�धमा 
हेदा� , िक.नं.३६७ को ज�गा रामे�र हाथीबाट र.नं.८७५४ 
िमित २०३४।३।२१ र िक.नं.३६८ को ज�गा िमठु 
हाथीबाट र.नं.८७५५ िमित २०३४।३।२१ मा �व.
रामलखनको �ीमती पाटोदवेी सडुीनले ख�रद गरकेो 
भ�ने पेस भएको राजीनामाको �ितिलिपबाट देिख�छ । 
िनजह�का मूल अंिशयारह�िबच िमित २०१३।३।१९ 
मा मानो छु��एप�ात् िमित २०३४।३।२१ मा �व.
रामलखनको �ीमती पाटोदवेी सडुीनले ख�रद गरकेो 
भ�ने देिख�छ।मलुकु� ऐन, अशंब�डा महलको १८ नं.मा 
"........अशं नभए पिन मानो छु��ई िभ�न बसेका वा 
रिज��ेसन नगरी खती उपती आ�नो िह�सासगँ मा� 
राखी खान ुिपउन ुगरकेोमा एकै ठाउमँा भए पिन मानो 
छु��ई िभ�न भएको ठहछ�  । �य�तो कमाएको धन लाएको 
ऋण आ�नो आ�नो ह��छ" भ�ने कानूनी �यव�था रहेको 
पाइ�छ । यस आधारमा यी �व.मह�त हाथीका 
अिंशयारह� अथा�त् यी वादी �ितवादीह� िमित 
२०१३।३।१९ मा मानो छु��एपिछ रामलखनको �ीमती 
पाटोदवेीले ख�रद गरकेो देिखदँा उ� िक.नं.३६७ 
र ३६८ का ज�गाह�मा �वाभािवक �पमा �व. 
रामलखन र पाटोदेवीका हागँातफ� का अंिशयारबाहेक 
अ�य अंिशयारह�को हक ला�ने अव�था रहदँनै । यस 
अव�थामा उ� िक.नं.३६७ र ३६८ ज�गा �व.मह�त 
हाथीका हागँातफ� का सबै अंिशयारह�को अंशब�डा 
लगाउने गरी पनुरावेदन अदालत जनकपरुबाट भएको 
फैसला �यायोिचत नदेिखने ।

तसथ�, िक.नं.३६७ र ३६८ को ज�गा 
रामलखनको हागँातफ� का अंिशयारह�िबच मा� अशं 
भाग ब�डा ला�ने ह�दँा मह�त हाथीका छोराह� रामशरण 
र रामपतृको हागातफ�  समेत अशं ला�ने ठहर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत जनकपरुको फैसला सो हदस�म 
केही उ�टी ह�ने ठहछ�  । सोबाहेक अ�य कुराको हकमा 
पनुरावेदन अदालत जनकपरुको िमित २०७१।६।२७ 
को फैसला िमलेको दिेखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतह�:- शैले�� खड्का र शारदा फुयल
इित संवत् २०७९ साल माघ ३ गते रोज ३ शभुम् ।
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यसै लगाउका म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला भएका 
छन्
 § ०७१-CI-१४५३, ०७१-CI-१४९३, अंश 

दता�, रामपजुन हाथीसमेत िव. नारायण 
हाथीसमेत, लालबाब ु हाथी िव. नारायण 
हाथीसमेत ।

इजलास नं. ४

१५
मा.�या.  डा. �ी  आन�दमोहन भ�राई र मा.�या.
�ी टंकबहादुर मो�ान, ०७५-CI-०६४६, 
िनषेधा�ा, रामकेवल शाह रौिनयार िव. बुढािनलक�ठ 
नगरपािलका, नगरकाय�पािलकाको काया�लय, 
गो�फुटार, काठमाड�समेत

काठमाड� िज�ला,  बढुािनलक�ठ 
नगरपािलका वडा नं. ११, एकताब�ती म�डीटारि�थत 
स�चालनमा आएको कवाडी िस.िस कारखानाले 
�यहाकँो वातावरण एवम् जनताको �वा��यमा 
नकारा�मक असर परकेो ह�दँा उ� कारखाना सो 
�थानबाट अ�य� �थानमा त�काल हटाइपाउ ँ भनी 
टोलबासीह�ले टोल सधुार सिमित, एकताब�ती, 
म�डीटारको अ�य�सम� िमित २०७३।१०।१३ मा 
िनवेदन िदएको भ� ने िमिसल संल�न रहेको िनवेदन 
कागजातबाट दिेख�छ । य�तै िमित २०७३।१२।०८ 
मा बढुािनलक�ठ नगरपािलका काया�लयका काय�कारी 
अिधकृत �ी िव�जराज मरासेनीको अ�य�तामा 
नगरपािलका काय� स�चालन वोड�को िनण�यलाई हेदा�   
“�यापक फोहोर गरकेो र �वा��यमा हािन प�ु याएको ह�दँा 
कवाडी  उ�ोगलाई पूण��पमा उ� �थानबाट हटाउने” 
भनी िनण�य भएको देिख�छ । सोही िनण�यबमोिजम 
कवाडी उ�ोग २ मिहनािभ� �थाना�तरण गराउन 
भनी िमित २०७३।१२।०९ मा स�बि�धत िनकायलाई 
उ�ोग �थाना�तरण गन� स�ब�धमा प�ाचार गरकेो 
पाइ�छ । यसैगरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित 
२०७४।१२।२१ मा वातावरण �भाव मू�याङ्कन  

गन�स�ब�धी आदेश भएकोमा वातावरण इि�जिनयर 
राघव गौतमले �थलगत िनरी�ण गरी वातावरण �दूषण 
स�ब�धमा बढुािनलक�ठ नगरपािलकामा चढाएको 
�ितवेदनलाई हेदा� , यस िवषयमा �थलगत अनगुमन गन� 
�ममा बोटलह� धोइपखाली गररे बोटलमा बाकँ� रहेको 
केिमकल र र�सीह� ढलमा िमसाएर उ� ढल िसधै 
खोलामा पठाइने गरकेो पाइयो । उ� काय�ले नदीलाई 
�दूिषत मा� नभई िवषादीय�ु बनाउने स�भावना 
पिन रहेको देिखयो भनी �ितवेदनको �करण नं. १ 
मा उ�लेख भएको पाइयो । उि�लिखत �ितवेदनबाट 
कवाडी उ�ोगले ��य��पमा �यहाकँो वातावरण एवम् 
बािस�दाह�को �वा��यमा नकारा�मक असर गरकेो 
भ� ने ��ट देिखने ।

नेपालको संिवधानको धारा ३०(१) मा �व�छ 
वातावरणको हकअ�तग�त “��येक नाग�रकलाई �व�छ 
र �व�थ वातावरणमा बा�ँन पाउने हक ह�ने छ” भ� ने 
उ�लेख भएको देिख�छ । यसरी संिवधानले नै स�पूण� 
नाग�रकले �व�छ र �व�थ वातावरणमा बा�ँन पाउने 
हकलाई सरं�ण गरसेगँै कुनै मानव जाितलाई �ितकूल 
असर पान� गरी कसैले वातावरण �दूषण गन� नह�ने र गन� 
नपाउने भ� ने नै ह��छ । यसैगरी वातावरण सरं�णमा के-
कुन िनकायको दािय�व रहने भ� ने स�ब�धमा कानूनी 
�ावधानह�लाई हेदा� , �थानीय �वाय� शासन ऐन, 
२०५५ को दफा ९६ को ग(४) मा “नगरपािलका 
�े�मा ह�ने जल, वाय ुतथा �विन �दूषण िनय��ण गरी 
नगरपािलकाले वातावरण संर�ण गन� काय�मा सहयोग 
गन�, गराउने” भनी उ�लेख भएको पाइ�छ । य�तै 
फोहोर मैला �यव�थापन ऐन, २०६८ को दफा ३ र 
दफा ४ मा फोहोर मैलाको �यव�थापन गन� दािय�व 
�थानीय िनकायको ह�ने भ� ने उ�लेख गरकेोले नगर 
�े�िभ� फोहोर �यव�थापन गन�समेतको अिधकार 
नगरपािलकामा रहे भएको देिख�छ । उि�लिखत 
कानूनी �ावधानह�लाई हेदा�  वातावरण संर�ण 
एवम् फोहोर मैला �यव�थापन स�ब�धमा स�बि�धत 
नगरपािलकाको �मखु दािय�व एवम् भूिमका ह�ने भ� ने 
दिेखने ।
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तसथ�, यी पनुरावेदक िनवेदकले स�चालन 
गरकेो कवाडी उ�ोगबाट �थानीय �यि�ह�लाई पन� 
गएको वातावरणीय असिुवधासमेतलाई �ि�गत गरी 
िमित २०७६।१२।८ मा बढुािनलक�ठ नगरपािलका 
काया�लयबाट भएको िनण�य र सोबमोिजम भएको 
प�ाचारसमेत कानूनस�मत नै रहेभएको दिेखदँा 
पनुरावेदक िनवेदकको मागबमोिजमको आदशे जारी 
गनु�परने भनी �रट िनवेदन खारजे ठह� याएको उ�च 
अदालत पाटनको िमित २०७५।०४।१६ को फैसला 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िविनता भारती
क��यटुर: रखेा भ�राई
इित सवंत् २०७८ साल आि�न ८ रोज ६ शभुम् ।

१६
मा.�या.  डा. �ी  आन�दमोहन भ�राई र मा.�या.
�ी टंकबहादुर मो�ान, ०७३-CI-१६४१, िनषेधा�ा, 
नेपाल िव�ुत् �ािधकरण, दरबार माग�, काठमाड� िव. 
माई �याली हाइ�ोपावर �ा.िल., लिलतपुर

पनुरावेदक ��यथ� �ािधकरणले पनुरावेदन 
िजिकरमा स�झौताको दफा ३८.१५ बमोिजम 
आयोजनाको भौितक �गित ५० �ितशतभ�दा 
कम भएमा परफरमे�स जमानत जफत ह�ने छ भ� ने 
�ावधान रहेको र सोही �ावधानको पालना नभएकोले 
परफरमे�स जमानत जफतका लािग िवप�ी िनवेदकलाई 
प�ाचार गरकेो भ� ने दिेख�छ । सो स�दभ�मा िमिसल 
सलं�न रहेको च.नं.६९ िमित २०७३।६।१६ को 
प� हेदा�  आयोजनाको सम�मा ९० �ितशत काय� 
स�प� न भई हाल आयोजनाको िनमा�ण काय� अि�तम 
चरणमा रहेको र चाडैँ नै िनमा�ण काय� स�प� न ग�रने 
भनी नेपाल िव�त्ु �ािधकरणलाई लेखी पठाएको 
देिख�छ । िवप�ी िनवेदक क�पनीले अदालतसम� 
पेस गरकेो �गित िववरणलाई हेदा� आयोजनाको काम 
सम�मा ९० �ितशत स�प� न भएको भनी उ�लेख 
भएको देिख�छ । यसरी िवप�ी िनवेदक क�पनीले 
�ािधकरणलाई आयोजना अि�तम चरणमा रहेको 
भनी  प�ाचार गद� Monthly Progress  Report मा 

समेत आयोजनाको काम सम�मा ९० �ितशत स�प� न 
भएको भनी दाबी गरकेोमा �ािधकरणले उ� प� एवम् 
Report लाई अ�यथा भनी �माण पेस गन�सकेको 
दिेखए साथै यी दवैु प�िबच अदालतमा िवचाराधीन 
रहेको म�ुाको अि�तम फैसलालाई मा� न सत�मा 
सहमित भई Required Commercial Operation 
Date  नवीकरण भएको ह�दँा यी प�ह�िबचमा उ� 
करार स�झौता कायम रहेको र पनुरावेदकसगँ करारीय 
स�झौता कायम रहेको कारण हाल आयोजनाको 
काम स�प� न भई उ�पािदत िबजलुी �ािधकरणले 
ख�रद गरकेो भ� ने कुरालाई समेत पनुरावेदकतफ� बाट 
उपि�थत िव�ान् अिधव�ाले �वीकार गनु�भएको भ� ने 
दिेखदँा यस ि�थितमा िवप�ी िनवेदकले स�झौताको 
दफा ३८.१५ र ३८.१६ को  सत�बमोिजमको काय� 
स�प� न नगरकेो कारण जनाई ब�क �यार�ेटी जफतको 
लािग गरकेो प�ाचार कानूनअन�ुप भए गरकेो मा� न 
िम�ने अव�था नदेिखई िवप�ी िनवेदक क�पनीको  
मागबमोिजम ब�क �यार�ेटीको रकम जफत नगनु� , 
नगराउन ु भनी पनुरावेदक �ािधकरणको नाउमँा 
िनषेधा�ाको आदेश जारी ह�ने ठह� याएको उ�च 
अदालत पाटनको फैसला िमलेकै देिखने ।

तसथ�, पनुरावेदक ��यथ� नेपाल िव�त्ु 
�ािधकरण र  िवप�ी िनवेदक मािथ�लो माई‘सी’ 
जलिव�त्ु आयोजनािबचमा सहमित भई आयोजनाको 
Required Commercial Operation Date 
संशोधन भएको र दईु प�ह�िबच भएका प�ाचारह�बाट 
समेत यी दवैु प�िबचमा िमित २०६८।१२।२३ मा 
भएको िव�त्ु ख�रद िब��स�ब�धी स�झौता कायमै 
रहेको भ� ने देिखदँा  िवप�ी िनवेदक क�पनीको 
िनवेदन माग दाबीबमोिजमको िनषेधा�ा आदशे 
जारी ह�ने ठह� याएको उ�च अदालत पाटनको िमित 
२०७३।०७।२४ को फैसला िमलेको देिखदँा सदर 
ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िविनता भारती
क��यटुर: रखेा भ�राई
इित संवत् २०७८ साल आि�न ८ रोज ६ शभुम् ।
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१७
मा.�या.डा. �ी आन�दमोहन भ�राई र मा.�या.�ी 
टंकबहादुर मो�ान, ०७५-CR-२१४३, २२३०,  
कत��य �यान र चोरी, ह�रबहादुर तामाङ िव. नेपाल 
सरकार, नेपाल सरकार िव. ह�रबहादुर तामाङसमेत

पनुरावेदक/�ितवादीको उपि�थित रहे 
नरहेको र िनजले मतृकलाई आ�मणलगायतका काय� 
गर ेनगरकेो स�ब�धमा हेदा� , यी पनुरावेदक/�ितवादीले 
अदालतमा बयान गदा� आरोिपत कसरुमा इ�कारी रहे 
पिन उ� वारदात�थलमा िनजको उपि�थित रहेको 
कुरालाई घमुाउरो पाराले �वीकार गरकेो देिख�छ । जनु 
कुरालाई िनजले मतृक भषुण िकल�वू, राज ुतामाङ र 
अ� कलबहादरु तामाङ ५० िमटर टाढाबाट देखेको, 
तर िनजह�लाई ��ट िच� न नसकेको, राजलेु ल�ीले 
हानेको, िपिटसकेपिछ राज,ु अ� कल र भषुण िकल�वू 
उिभइ ५ िमनेटजित गफ गरपेिछ िनजह� तीनैजना 
भागेका ह�न् (स.ज. ५) भ� ने बयानले पिु� गरकेो 
देिख�छ भने मौकाको बयानमा मतृक भषुण िकल�वूसगँ 
भएको पैसा लट्ुनको लािग पूव�योजना बनाई िनजलाई 
आ�मण गरकेो, राज ुतामाङसगँ िमली लाठीले कुटिपट 
गरकेो र मरपेिछ लास �यव�थापनसमेत गरकेो भनी  
उ� घटना वारदातको िसलिसलेवार �पमा स-िव�तार 
खलुाइिदएको दिेख�छ । यस ि�थितमा यी पनुरावेदक 
�ितवादी आफँै वारदात�थलमा उपि�थत भई मतृक 
भषुण िकल�वूको �यानै मान� उ�े�यले योजनाव� 
र ��य� �पमा जङ्गलको एका�त ठाउमँा प�ु याई 
आ�मण गरकेो, काठको लाठी, ढुङ्गाह� तयारी �पमा 
राखेको, मतृक सो ठाउनँिजक पगेुपिछ पूव�योजना 
मतुािबक आ�मण गरेको, लात एवम् काठको लाठीले 
पटकपटक �हार गरी मारकेो भ� ने त�य �थािपत भएको 
देिखदँा �यान मान� काय�मा िनजको भूिमका म�ुय 
�यि�को �पमा रहेको अव�था ह�दँा िनजलाई मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. बमोिजम 
ज�मकैदको सजाय ह�ने ठहर गरकेो उ�च अदालत 
पाटनको फैसला िमलेकै देिखयो । आफूउपरको 
अिभयोग दाबी नै पिु� नभएको अव�थामा आरोिपत 

कसरुमा सजाय गरकेो उ�च अदालत पाटनको फैसला 
उ�टी गरी सफाइ पाउ ँ भ� ने पनुरावेदक/ह�रबहादरु 
तामाङको पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

�ितवादीले मौकामा बयान गदा� मतृकसगँ 
�. २०,०००।– मा� िलई चार जनाले बािँडिलएको 
भने तापिन अदालतमा सो कुराको ख�डन गरकेो 
दिेख�छ । यी �ितवादीबाट चोरी भएको भिनएको रकम 
बरामद भएको अव�था पिन छैन । यी �ितवादीले 
मतृकबाट खोसेको रकम कतै लकुाएको, अ�य कसैलाई 
िदएको वा अ�य काय�मा खच� गरकेो देिखने आधार पिन 
पाइदँनै । यसरी यी �ितवादीले मतृकको रकम िलए 
खाएको भ� ने कुरा पिु� ह�न नसकेको र िनजको साथबाट 
सो रकम बरामदसमेत ह�न नसकेको ि�थितमा िनजलाई 
अिभयोग माग दाबीकै आधारमा मा� कसरुदार ठहर 
गरी सजाय गन� िम�ने नदेिखने ।

सह�ितवादी ह�रबहादरु तामाङले मौकामा 
बयान गदा� आफू आरोिपत कसरुमा सािबत ह�दँै 
�ितवादीह� काइलँा तामाङ र �यामबहादरु तामाङको 
नाम पोल गरकेो देिख�छ । यी �ितवादीह�ले आफूलाई 
भषुण िकल�वूको �यान मान� काय�मा उ�साएको वा 
स�लाह िदएको वा वारदात�थलमा उपि�थित रहेको 
भ� न नसक� राज ु तामाङ र आफू भई दईु जनाले 
मा� मतृकलाई लखेट्ने, प�ने, कुटिपट गरी मान� र 
म�रसकेपिछ फा�ने साथै मतृकसगँ भएको रकम खो�ने 
काय� गरेको भनी लेखाइिदएको पाइ�छ । यी �ितवादी 
काइला तामाङ र �यामबहादरु तामाङले मौकामा 
बयान गदा� आफूह�ले वारदात�थल निजकस�म 
भषुण िकल�वूलाई प�ु याउनेस�मको काम गरकेो भनी 
अनसु�धानमा बयान गरकेो  देिखए पिन िनजह�ले 
अदालतमा बयान गदा� भने आरोिपत कसरुमा पूण� 
�पमा इ�कार रहेको पाइ�छ । मतृक भषुण िकल�वूसगैँ 
जलिबरतेफ�  गएका भिनएका िनजका साथी समुन 
िस�पकारले आफू जलिबरमैे बसेको, �यहासँ�म 
�ितवादी काइलँा तामाङ िलन आएपिछ िनजसगँ 
भषुण िकल�वू, भरत �े� र अ� कलबहादरु तामाङ 
नागमिण िलन गएको भनी र अका� साथी भरत �े�ले 
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आफूह�लाई िलन काइला तामाङ आएको, िनजसगँ 
आफूलगायत भषुण िकल�वू र अ� कलबहादरु तामाङ 
नागमिण िलन जलिबरबेाट िहडेँपिछ बाटोमा �यामबहादरु 
तामाङसगँ भेट भई ओखरनेी जङ्गलमा पगुेपिछ 
काइलँा तामाङका अ�य साथीह�ले मािथबाट ढुङ्गा 
गडुाउन थालेपिछ भागेको भनी मौकामा कागज गरकेो 
देिखए पिन िनजह� दवैुजनाले अदालतमा उपि�थत 
भई बकप� गरी उ� भनाइलाई समथ�न गन� सकेको 
नदेिखदँा िनजह�को उ� मौकाको भनाइ �माण ऐन, 
२०३१ को दफा १८ बमोिजम �माणमा िलन िम�ने 
नदेिखने । �ितवादीह� भषुण िकल�वूको �यान मान� 
योजनामा पसेको, िनजको �यान मान� षड् य�� गरकेो 
वा सो काय�मा सह�ितवादी ह�रबहादरु तामाङलाई कुनै 
सहयोग गरकेो भ� ने कुरा िमिसलसंल�न कागजातबाट 
शकंारिहत तवरबाट �थािपत ह�नसकेको पाइदँैन । 
यी �ितवादीह�सगँ कुनै रकम बरामद ह�ननसकेको, 
िनज �ितवादीह�ले रकम चोरकेो, लटेुको वा मतृक 
भषुण िकल�वूसगँ अ�य �यि�ले चोरी �याएको 
रकम बाडँफाडँ गरी िलएखाएको भ� ने कुरा पिन 
िमिसलसलं�न कागजातबाट ख�ुन नस�नकुा साथै यी 
�ितवादीह�को नाम पोल गन� सह�ितवादी ह�रबहादरु 
तामाङले नै भषुण िकल�वूसगँ भएको रकम चोरी गरकेो 
भ� ने कसरु �थािपत ह�न नसक� चोरीको आरोिपत 
कसरुबाट सफाइ पाइसकेको अव�थामा िनजले चोरी 
�याएको रकम यी �ितवादीह�ले िलए खाएको होला 
भनी अनमुान गन� िम�ने देिखएन ।

अका� �ितवादी िसंहबहादरु तामाङको 
हकमा हेदा�  िनजले मौकामा र अदालतमा समेत 
आरोिपत कसरुमा इ�कार रही बयान गरकेो 
देिख�छ । िनजको मौकाको बयानमा �यामबहादरु 
तामाङको मोवाइल नं. अ� कलबहादरु तामाङलाई 
उपल�ध गराइिदएको भ� नेस�म खलेु पिन सो कुराको 
पिु� कतैबाट ह�नसकेको पाइदँनै भने अक�तफ�  यितले 
मा� िनजउपरको अिभयोग दाबीलाई पिु� गन� पया��ता 
ह�ने देिखदैँन । �यसैगरी �ितवादी पा�देन तामाङ र 
साइलँा तामाङको हकमा हेदा�  िनजह� दवैुजनाले 

अ� कलबहादरु तामाङसगँ भरत �े�को कोठामा पगुी 
आ�नो गाउमँा एक जना बढुी आमासगँ नागमिण रहेको 
कुरा �य� गरकेो भ� ने उ�लेख भएको दिेखए पिन 
अदालतमा बयान गदा� सो बेहोरालाई समेत अ�वीकार 
गरकेो देिख�छ । कत��य �यान म�ुाको कसरुमा म�ुय 
कसरुदार ठहर भएका सह�ितवादी हरीबहादरु तामाङले 
यी तीनैजना �ितवादीह� अथा�त् िसंहबहादरु तामाङ, 
पा�देन तामाङ र सािहला तामाङको नाम पोल गरकेो 
अव�था पिन छैन । यी �ितवादीह�को वारदात�थलमा 
उपि�थित रहेको वा भषुण िकल�वूको �यान मान� 
काय�मा सलं�नता रहेको वा �यान मान� काय�मा योजना 
बनाएको वा षड् य�� गरकेो भ� ने कुरा िमिसल सलं�न 
कागजातबाट नदेिखने ।

�ितवादीह� काइलँा तामाङ, �यामबहादरु 
तामाङ, िसंहबहादरु तामाङ, पा�दने तामाङ र साइलँा 
तामाङलाई भषुण िकल�वूको �यान मान� िवषयमा 
जानकारी भएको वा भषुण िकल�वूको �यान मान�स�ने 
कुरामा मत स�लाह गरकेो वा षड् य�� गरकेो देिखने 
कागजात िमिसल संल�न पेस दािखल ह�नसकेको 
पाइदँनै । �माण ऐन, २०३१ को दफा २५ अनसुार 
वादीमा आ�नो दाबी �मािणत गन� दािय�व रहेकोमा वादी 
प�ले यी �ितवादीह�उपर लगाएको अिभयोग दाबी 
�माण�ारा पिु� गन� सकेको नदेिखदँा शंकाको भरमा 
मा� �ितवादीह�लाई सजाय गनु�  कानूनस�मतसमेत 
नदेिखदँा �ितवादीह� साइला तामाङ, काइलँा तामाङ, 
�यामबहादरु तामाङ, िसंहबहादरु तामाङ र पा�देन 
तामाङलाई आरोिपत कसरुबाट सफाइ िदने गरी स�ु 
सदर गरकेो उ�च अदालत पाटनको भएको फैसलालाई 
अ�यथा भ� न निम�ने ।

तसथ�, केही नेपाल कानून संशोधन गन� बनेको 
ऐन, २०७४ को दफा ३९ अनसुार सव��को �यव�था 
नभएकोले �ितवादीम�येका ह�रबहादरु तामाङको 
हकमा स�ु िस�धपुा�चोक िज�ला अदालतबाट मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. बमोिजम 
िनजलाई ज�म कैदको सजाय गरी सव��समेत गरकेो 
हदस�म केही उ�टी गरी िनज �ितवादीलाई मलुकु� 
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ऐन, �यानस�ब�धी महलको १३(३) नं. बमोिजम 
ज�मकैदको सजाय गरी  अ�य �ितवादीह� काइलँा 
तामाङ, �यामबहादरु तामाङ, िसंहबहादरु तामाङ, 
सािहलँा तामाङ र पा�देन तामाङको हकमा अिभयोग 
दाबीबाट सफाइ िदने ठह� याई स�ु िस�धपुा�चोक 
िज�ला अदालतबाट िमित २०७२।३।२८ मा भएको 
फैसला सदर ह�ने ठह� याएको उ�च अदालत पाटनको 
िमित २०७५/०६/२२ को फैसला िमलेकै दिेखदँा 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: कण�बहादरु राई
क��यटुर: प�ा आचाय�
इित सवंत् २०७८ साल �ावण १८ गते रोज २ शभुम् ।

१८
मा.�या. डा. �ी  आन� दमोहन भ�राई र मा.�या.�ी 
टंकबहादुर मो�ान, ०७५-CR-०८१७, जबरज�ती 
करणी, तुलसी�साद िघिमर ेिव. नेपाल सरकार

पीिडतको मौकाको कागज हेदा� , “िमित 
२०७३/११/२१ गते घरमा ए�लै बिसरहेकोमा 
�ितवादी आएर चरुोट देउ भ�दै िकचनमा गएर िकचनमा 
जानासाथ मलाई समातेर िभ�ामा लगी मैले लगाएको 
कपडाको स�ुवाल खोलेर मेरो ससु ुगन�मा िनजको ससु ु
गन� दलेर िछराउन खो�दा िनकै बेरस�म निछरेपिछ 
बाया ँहातको चोरी औलँा मेरो ससु ुगन� ठाउमँा िछराएर 
खेलाई दखेुको कारण म �न थालेपिछ सो कुरा 
कसैलाई नभ� न ु भनी प�� �िपया ँ िदएर कसैलाई 
भनेमा मा�रिद�छु भनेकोले सहेर बसेको र िमित 
२०७३।११।२४ मा पिन �ितवादी आएर जबरज�ती 
करणीको �यास गरकेो कारण मैले बोजलुाई भनेको हो’’ 
भनी  भनेको र सो बेहोरालाई समथ�न ह�ने गरी स�ु 
अदालतमा बकप� गरकेो देिख�छ । मौकामा घटना 
िववरण कागज गन� जिुनता िल�वूले स�ु अदालतमा 
आई (स.ज.७)मा िमित २०७३।११ २१ मा पीिडतलाई 
जबरज�ती करणी गरकेो भनेको र (स.ज. ८) मा 
पीिडताको घरको िकचनमा जबरज�ती करणी गरकेो 
भनी मौकाको कागजको बेहोरालाई समथ�न ह�ने गरी 

बकप� गरकेो, व�तिु�थित मचु�ुकाका नीशा िल�बूले 
िमित २०७३।११।२१ गते घरको िकचनमा करणी 
गरकेो भनी ऐ २४ गते सनुी थाहा पाएको भनी(स.ज.८)
बकप� गरकेो तथा पीिडतको हजरुआमा जाहेरवालाले 
स�ु अदालतमा समेत आई जाहेरीलाई समथ�न ह�ने 
गरी बकप� गरकेो दिेखने ।

सािबक मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको 
महलको दफा ३(१) मा भएको �यव�था हेदा� , 
‘’दश वष�भ�दा मिुनक� बािलका भए १० देिख 
१५ वष�  कैद सजाय ह�ने भ�  ने’’ उ�लेख भएको 
दिेख�छ । िमिसल संल�न �थानीय पि�जकािधकारीको 
काया�लय ित�रङ्गे गा.िव.स. वाड� नं. २ ता�लेजङुबाट 
जारी भएको ज�म दता�को �माणप� हेदा�, िनजको 
उमेर िमित २०६४।०२।०३ भ�  ने  देिख�छ । 
उि�लिखत �माण कागजबाट वारदातको समयमा 
िनज पीिडतको उमेर १० वष�भ�दा कम रहेको भ�  ने 
दिेखन आई �ितवादीले १० वष�भ�दा कम उमेरक� 
यी पीिडत नाबािलकाउपर िनजको योिनमा हातले 
खेलाएको र िलङ्गसमेत पीिडतको योनीमा दलेको 
भ� ने देिखयो । यसरी �ितवादीले यी नाबािलकाउपर 
एक पटक मा� नभई पटक पटक �पमा गरकेो भ�  ने 
दिेखयो । उि�लिखत अव�थामा िनज �ितवादी 
तलुसी�साद िघिमरलेाई �यूनतम कैद १०(दश) 
वष� कैद सजाय र �.३५,०००।- (पैिँतस हजार) 
पीिडतलाई �ितपूित� भराइिदने ठहर गरकेो स�ु 
िज�ला अदालतको फैसला सदर गरकेो उ�च अदालत 
िवराटनगर, इलाम इजलासको फैसलालाई अ�यथा 
भ� नपुन� नदेिखने ।

अतः �ितवादी तलुसी�साद िघिमरलेाई 
मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको महलको १ नं. र 
३(१) नं. को कसरु अपराधमा ऐ. को ३(१) नं. बमोिजम 
१०(दश) वष� कैद सजाय ह�ने र पीिडतलाई ऐ. को १० 
नं. बमोिजम �.३५,०००।- �ितपूित� िदलाइ भराइिदने 
गरी भएको स�ु फैसला सदर गरकेो उ�च अदालत 
िवराटनगर, इलाम इजलासको िमित २०७४।११।२३ 
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को फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: शारदादवेी पौडेल
क��यटुर: रखेा भ�राई
इित सवंत् २०७८ साल भदौ २९ रोज ३ शभुम् ।

१९
मा.�या. डा. �ी  आन� दमोहन भ�राई र मा.�या.
�ी �काशकुमार ढुङ्गाना, ०७४-CR-११४१, 
जबरज�ती करणी, किवराज आचाय� िव. नेपाल सरकार

पीिडतको �वा��य परी�ण �ितवेदनबाट 
Hymen not intact भ� ने उ�लेख भएको र परी�ण 
�ितवेदन जाचँ गन� िवशेष� डा. िग�रधारी शमा�ले समेत 
उ�च अदालत पोखरामा आई बकप� गदा� ‘’योिन 
माग�मा भएको िझ�ली �याितएको अव�थामा िथयो’’ 
भ� ने उ�लेख गरकेो पाइने ।

�ीमतीसगँ स�ब�ध िव�छेद भए पिन 
छोराछोरीसगँ ह�दँैन । जबरज�ती करणीज�तो यित 
ठुलो जघ�य अपराधमा आ�नै नाबालक छोरीउपर 
सामािजक �पमै कलङ्क ला�ने गरी आ�नै �ीमान्उपर 
जाहेरी िदनपुन� कुनै कारण रहेको देिखदँनै । आ�नो 
तथा प�रवारको इ�जतमा नै नरा�ो दाग लगाउने गरी 
आ�नै �ीमान् �ित  झटुो जाहेरी िदएको भ� ने कुरा 
प�यारला�दो मा� न स�ने दिेखदँैन । यौन काय� के हो 
भ� नेस�म रा�ोसगँ मतलब प�रणाम ब�ुन नस�ने 
अव�थाको एक १३ वष�य नाबािलकाले िवनाआधार 
कारण आफूउपर आ�नै सहोदर बबुाबाट यित ठुलो 
सामािजक �पमा कलङ्क ला�ने गरी भएको जघ�य 
यौन आ�मण भएको त�यलाई उजागर गद� ��ततु 
आरोप लगाएको अव�था दिेखदँा  �ितवादीले िजिकर 
िलएबमोिजम का�पिनक वारदात  िसज�ना गरी आरोप 
लगाएको भ� न िम�ने नदेिखने ।

पनुरावेदक �ितवादीले जाहेरवाली, पीिडत 
भिनएक� पोखरा-३७ र बिुझएका प�रवित�त रमेशले 
बकप� ग�रसकेपिछ झटुा बेहोराको जाहेरी र कागज 
भएकोले पनुः बकप� गराइपाउ ँभनी स�ु अदालतमा 
तथा उ�च अदालतमा िनवेदन िदई सनाखतसमेत 
गर े पिन �यसको सनुवुाइ भएन भ� ने िजिकर िलएको 

स�दभ�मा हेदा� , �माण परी�णका िनि�त समय र 
�ि�याह� ह��छन् । हा�ो ज�तो अिभयोजना�मक 
�णाली अवल�बन गरकेो मलुकुमा एउटा प�को 
सा�ीले अदालतमा बोलेको कुरालाई अक� प�ले 
िजरह गन� पाउछँ । �व�छ सनुवुाइको िस�ा�तलाई 
हरके चरणमा पालना ग�रनपुन� र फौजदारी म�ुामा 
सा�ीह�को बढी �धानता ह�ने ह�दँा पीिडतलगायतका 
�यि�ह�लाई अदालतले तोकेको समयमा एक पटक 
सा�ी परी�ण ग�रसकेपिछ पनुः सा�ी परी�ण ह�ने 
अव�था रहदँैन  �यसमाथी बकप� भइसकेपिछ िदएका 
िनवेदनह�को सनाखत गराइपाउ ँभ� ने मागलाई उ�च 
अदालतले अ�वीकार गरी आदेश ग�रसकेको अव�था 
छ । यस ि�थितमा पीिडतलगायतका �यि�ह� स�ु 
अदालतमा आई मौकाको कागजलाई समथ�न ह�ने गरी 
बकप� गरकेो र �वा��य परी�णसमेतबाट जबरज�ती 
करणी गरकेो ठहर भएको अव�थामा पनुरावेदक 
�ितवादी किवराज आचाय�ले आ�नै नाबालक छोरी वष� 
१३ क� पीिडत पोखरा ३७ लाई जबरज�ती करणीको 
कसरु गरकेो ठहर गरी भएको स�ु िज�ला अदालतको 
फैसला केही उ�टी गरकेो उ�च अदालत पोखराको 
फैसला अ�यथा भ� न िम�ने नदेिखने ।

�ितवादी किवराज आचाय�लाई गरकेो सजाय 
िमलेको छ छैन भ� ने स�ब�धमा हेदा� , �ितवादी किवराज 
आचाय�लाई मलुकु� ऐन, जबरज�ती करणीको महलको 
३(२) नं. बमोिजम ११ वष� कैद र आ�नै छोरीलाई 
करणी गरकेो ह�दँा हाडनाता करणीको महलको (१) 
नं. बमोिजम १० वष� कैदसमेत थप ह�ने र पीिडतलाई 
�ितपूित�बापत �.१,५०,०००।- (एक लाख पचास 
हजार) भराइिदने ठह� याई भएको स�ु िज�ला 
अदालतको फैसलामा उ�च अदालत पोखराबाट 
�ितपूित�  स�ब�धमा स�ु िज�ला अदालतको फैसला 
सदर गरेको र सजायको हकमा, जबरज�ती करणी 
महलको ३(२) नं. बमोिजम �ितवादीलाई ८(आठ) 
वष� कैद गदा�  पिन �यायको मकसद पूरा ह�ने देिखदँा 
िनजलाई आठ वष� कैद र हाडनाता करणीको महलको 
१ नं. बमोिजम १०(दश) वष� थप कैद गरी १८(अठार) 
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वष� कैद गनु�पन�मा २१ वष� कैद गरकेो उ� फैसला केही 
उ�टी भई पनुरावेदक �ितवादी किवराज आचाय�लाई 
१८ (अठार) वष� कैद ह�ने गरी फैसला भएको 
देिखयो । सो स�दभ�मा हेदा�, �ितवादीबाट पीिडतले 
पाउने �ितपूित�को स�ब�धमा उ�च अदालत पोखराबाट 
स�ु िज�ला अदालतको फैसला सदर गरकेोले सो 
स�ब�धमा केही बोिलरहन ु परने । सजायको हकमा 
हेदा� , �ितवादीबाट भएको अपराधको ग�भीरतालाई 
िवचार गदा�, हाडनाता करणीमा �विववेकको �योग गन� 
िम�ने अव�था नभई िनि�त कैद १० वष� ह�ने अव�था 
देिखएको ह�दँा �विववेक �योग ह�न स�ने जबरज�ती 
करणीको ३(२) नं बमोिजम ८ वष� कैद गदा� पिन 
१८ वष� कैद ह�ने र यसो गदा�  �यायको म�सद प�ुने नै 
देिख�छ । यसरी पीिडत नाबािलकाको उमेर अनसुार 
जबरज�ती करणीको ३(२) नं. बमोिजम ८ वष� कैद 
र हाडनाता करणीको १ नं बमोिजम पूर ै१० वष� कैद 
सजाय गरी १८ (अठार) वष� कैद गरकेो उ�च अदालत 
पोखराबाट भएको फैसला कैद सजायको हकमा पिन 
िमलेकै देिखने ।

अतः �ितवादी किवराज आचाय�लाई मलुकु� 
ऐन, जबरज�ती करणीको महलको ३(२) नं. बमोिजम 
११ वष� कैद र हाडनाता करणीको महलको (१) नं. 
बमोिजम १० वष� कैदसमेत थप ह�ने र पीिडतलाई 
�ितपूित�बापत �.१,५०,०००।- (एक लाख पचास 
हजार) भराइिदने ठह� याई स�ु का�क� िज�ला 
अदालतबाट फैसला भएकोमा �ितपूित�को हकमा 
स�ु सदर गद� कैदको हकमा मलुकु� ऐन, जबरज�ती 
करणीको महलको ३(२) नं. बमोिजम ८(आठ) वष� कैद 
र हाडनाता करणीको महलको १ नं. बमोिजम १०(दश) 
वष� थप कैदसमेत गरी १८(अठार) वष� कैद ह�ने ठह� याई 
उ�च अदालत पोखराबाट िमित २०७४।५।२०।३ 
मा भएको फैसला िमलेकै दिेखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने ।
इजलास अिधकृत: शारदादवेी पौडेल
इित सवंत् २०७८ साल भदौ २७ रोज १ शभुम् ।

२०
मा.�या. डा. �ी आन�दमोहन भ�राई र मा.�या. 
डा. �ी मनोजकुमार शमा�, ०७२-WO-०८४७, 
उ��ेषण, माइली कपालीको नाउँमा िजत िसंह कपाली 
िव. अ�फा बचत तथा ऋण सहकारी सं�था िल., 
का�ेपला�चोकसमेत

सहकारी िनयमावली, २०४९ को िनयम 
२५ को उपिनयम (१) को ख�ड (घ) मा "िललाम 
िब�� गदा�  काया�लय ख�ुने समयदेिख स�ु गरी ब�द 
ह�ने समयभ�दा एक घ�टाअगािड समा� गनु�पन� छ । 
िललाम िब�� ह�ने भनी तोिकएको िदन िबदा पन� गएमा 
�यसको भोिलप�ट सोही �थान र समयमा िललाम 
िब�� गनु�पन� छ" भनी �यव�था रहेको पाइ�छ । िमित 
२०७१/०५/२५ को उ� सहकारी सं�थाको िधतो 
िललामको मचु�ुका हेदा�  उ� िदन िदनको ३ बजेदेिख 
४ बजेस�म मा� िललाम िब��को काय��म राखी 
िधतो िललामको मचु�ुका खडा गरकेो देिख�छ । यसरी 
िललाम िब�� गदा� काया�लय ख�ुने समयदेिख स�ु गरी 
ब�द ह�ने समयभ�दा एक घ�टाअगािड समा� गनु�पन� छ 
भ�ने कानूनी �यव�थाको िवपरीत एक घ�टाको समय 
राखी बोलप�माफ� त िललाम बढाबढ भएको काय�लाई 
समेत उिचत मा�न निम�ने ।

सहकारी िनयमावली, २०४९ को िनयम 
२५को उपिनयम (४) मा "बाकँ� ब�यौता असलुउपर 
गन� जनु �यि�को चल अचल स�पि� िललाम 
िब�� ग�रने हो सो �यि�लाई िललाम िब�� ह�ने 
समय र ठाउ ँ तोक� उपि�थत ह�ने सूचना पठाउनपुन� 
छ ।" भ�ने �यव�था रहेको दिेख�छ । िमिसल स�ंल�न 
िवप�ी सहकारी स�ंथाबाट �ा� िनवेदकले िलएको 
ऋणस�ब�धी स�कल फाइल हेदा�  ज�गाधनी यी 
िनवेदकलाई �य�तो कुनै �कारको सूचना पठाएको 
दिेखदँैन । यसरी िनयमबमोिजम पठाउनपुन� सूचना 
पठाएको नदेिखएको र िनयमावलीले तोकेकोभ�दा 
�यून समयाविध तोक� िललाम �ि�या स�प�न गरकेो 
दिेखदँा �य�तो िललामलाई बैध मा�न निम�ने ।

िनवेदकले अ�फा बचत तथा ऋण सहकारी 
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स�ंथा िल.बाट कजा� िलदँा �रट िनवेदकको नाममा 
रहेका ज�गाह� िनजले िधतो रा� न िदएकोमा 
जमानीको �पमा रहेका ज�गाधनीलाई समेत जानकारी 
नै निदई िधतो रािखएका ज�गाह� िललाम गरी सहकारी 
आफँैले सकार गन� गरी मालपोत काया�लयबाट भएको 
काय�लाई �चिलत कानून, �याय, �ाकृितक �यायका 
िस�ा�त तथा यस अदालतबाट �ितपादन भएका 
िस�ा�तअनसुार कानूनस�मत भएको देिखएन । 
िवप�ी अ�फा बचत तथा ऋण सहकारी स�ंथा िल.ले 
िनवेदकम�ये माइली कपालीले जमानी �पमा िधतो 
सरु�ण लेखी �ि� ब�धक� पा�रत ग�रिदएको िक.नं 
१०३६ र १०७ का ज�गाको िललाम �ि�यामा खडा 
ग�रएको िमित २०७१/०५/२५को िललाम मचु�ुका 
र २०७१/११/०५मा स�चालक सिमित बैठकको 
िनण�यले उ� स�पि� अ�फा बचत तथा ऋण 
सहकारी आफँैले िललाम सकार गरी िलएको काम 
कारबाही र सो आधारमा मालपोत काया�लय धिुलखेल 
का�ेपला�चोकबाट िमित २०७१/१२/१६ मा दाखेल 
खारजे नामसारीसमेतका उ� ज�गा िललाम तथा 
नामसारीस�ब�धी स�पूण� काम कारबाही उ��ेषणको 
आदेश�ारा बदर ह��छ । अब, िवप�ीले िधतोबापत 
िलएको िनवेदकको स�पि� पनु: मू�याङ्कन गरी 
कजा�  असलुीको �ि�या अिघ बढाउन ु भनी िवप�ी 
अ�फा बचत तथा ऋण सहकारी सं�था िल.को नाममा 
परमादेश जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत: प�ुकल राज �साई
क��यटुर: रखेा भ�राई 
इित सवंत् २०७९ साल भा� २७ गते रोज २ शभुम् ।

२१
मा.�या. डा. �ी आन�दमोहन भ�राई र मा.�या. 
डा. �ी मनोजकुमार शमा�, ०७९-WO-०१८९, 
उ��ेषणसमेत, राजे�� �साद साह िव. �वा��य तथा 
जनसङ्�या म��ालय, काठमाड�

�शासक�य अदालतको अिधकार सीिमत 
ह�दँा कम�चारीस�ब�धी स�पूण�जसो िववादह� सव��च 
अदालतमा �वेश गन� अव�था िथयो । �य�तै ब�क िव�ीय 

सं�थास�ब�धी म�ुाह� सव��च अदालतमा नै आउने 
गरकेो िथयो । नया ँ सिंवधान जारी भएसगँै कानूनमा 
प�रवत�न गरी साधारण अिधकार �े�को िव�तार भएको 
छ । स�ुका िदनह�मा �रट �े�ािधकारको �योग गरी 
सव��च अदालतमा सोझै आउने ब�क तथा िव�ीय 
सं�थाका कम�चारीह�को म�ुाह� �म अदालतमा, 
गठन आदेशअ�तग�त बनेका सिमितका कम�चारी, 
िनजामतीदेिख �थानीय तहका कम�चारीस�ब�धी 
म�ुाह� �शासक�य अदालतले हेन� गरी अिधकार 
�े�को िनधा�रण गरी कानूनमा प�रवत�न भएको छ । यो 
कुरालाई अनदेखा गरी स�वाको िवषयमा �प� �पमा 
�शासक�य अदालतलाई पनुरावेदक�य �े�ािधकार 
�दान गरकेो अव�था देिखदँा देिखदँै सोभ�दा कम 
ग�भीर �कृितका काजमा खटाउने वा कामकाजमा 
खटाउने कुराह�लाई असाधारण अिधकार �े�अ�तग�त 
�वेश गन� पाउने गरी �या�या गरी �रट �े�ािधकारको 
�योग गनु�  र उपचारको सहज �यव�था िव�मान ह�दँाह�दँै 
�यायको याचकलाई काय�बोझको चपेटामा रहेको यस 
अदालतको असाधारण अिधकार�े�मा सोझै �वेश 
गराउन ु�यायमा सहज पह�चँको �ि�बाट समेत उिचत 
ह�ने देिखदैँन । िनवेदक यस अदालतमा �वेश गनु� पूव� 
�शासक�य अदालतमा पनुरावेदन िलएर गएको र 
सो अदालतले पनुरावेदन ला�दैन भनी दरिपठ गरकेो 
अव�थासमेत नह�दँा अिहले नै सो अदालतका नाममा 
कुनै आदेश जारी गनु�पन� अव�था नभई यस अदालतले 
�े�ािधकारको स�ब�धमा गरकेो �या�याबार ेजानकारी 
िदनसु�म पया�� ह�ने ।

िनवेदकलाई आ�नो दरब�दी रहेको 
िस�ौनगढ नगरपािलकाको �वा��य शाखा सयंोजकको 
िज�मेवारी िनवा�ह गद� आएकोमा नगरपािलकाको 
िमित २०७९।०४।११ को िनण�यले सयंोजकको 
िज�मेदारीबाट हटाई सो िज�मेदारी आफूभ�दा 
किन� कम�चारीलाई िदई आफूलाई �वा��य चौक� 
कचोवा�मा कामकाज गन� खटाएको िवषयलाई िनजले 
चनुौती िदएको स�दभ�मा िनवेदक व�र� हो वा होइन, 
व�र�ताको गणना के कसरी ह�ने हो, व�र�लाई हटाई 
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किन�लाई िज�मेदारी िदन िम�ने हो वा होइन र 
काम गरी आएको कम�चारीलाई अ�य�ै कामकाज गन� 
खटाउने काय� कानूनअन�ुप ह��छ वा ह�दँैन भ� ने कुरा 
�शासक�य अदालतले नै पनुरावेदनको रोहमा हेन�स�ने 
र कामकाज गन� खटाएको िवषय सो िवषय कायम 
रहेस�म चनुौतीयो�य ह�ने भएबाट िनवेदकले �शासक�य 
अदालतबाट नै �भावकारी उपचार �ा� गन� स�ने 
ह�दँा हाल यो िवषयमा �वेश गरी िनण�य गन� उिचत ह�ने 
देिखएन । तसथ� ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: सदन अिधकारी
क��यटुर: रखेा भ�राई
इित सवंत् २०७९ साल काित�क १४ गते रोज ०२ शभुम् ।

इजलास नं. ५

२२
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७५-CR-०८७६, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. रामकुमार िव�कमा�

गाउमँा भएको िववाहमा िन�तो मा� न आएका 
दईु प�िबच िववाद उ�प� न भई एकआपसमा झगडा 
ह�दँा कुटाकुटसमेत भई धा�रलो हातहितयारसमेतको 
�योग ह�न गइ अि�य घटना ह�न गएको र सोही घटनाको 
बदला िलन अक� अि�य घटना ह�न गइ मतृक हेम�त 
राईको �यान गएको देिखन आए पिन यी �ितवादीले नै 
मतृक हेम�त राईलाइ काटी मारकेा ह�न् भ� ने त�यय�ु 
सबदु �माणबाट पिु� ह�न आएको नदेिखदँा त�यय�ु 
सबतु �माणको अभावमा कत��य �यानज�तो ग�भीर 
फौजदारी अपराधमा शकंाको भरमा कसरुदार कायम 
गरी सजाय गनु�  फौजदारी �यायको िस�ा�तले िम�ने 
नदेिखने ।

तसथ�, अक� म�ुामा बयान गन� �िदप राई 
र स�ुबहादरु ठटाललाई वादी प�ले गवाहको �पमा 
��ततु म�ुाको अिभयोग प�मा उ�लेख नगरकेो, 
िनजह� ��ततु म�ुामा सहअिभय�ु पिन नदेिखएको 
र अदालतमा उपि�थत भई बकप�समेत नगरकेो 

ि�थितमा २०६२ सालको स.फौ.प.ुनं. ३२ को 
कत��य �यान म�ुामा �िदप राई र श�ुबहादरु ठटालले 
अदालतसमेतमा बयान गदा� �ितवादी रामकुमार 
िव.क.को नाम उ�लेख गरकेो त�यलाई कसरु ठहर गन� 
आधार बनाई स�ु इलाम िज�ला अदालतले �ितवादी 
रामकुमार िव.क.ले मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको 
१ र १३(३) नं. बमोिजम कसरु गरकेो ह�दँा सोही 
महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�म कैदको सजाय 
ह�ने ठह� याई िमित २०७३।०५।०७ मा गरकेो फैसला 
िमलेको नदेिखदँा उ�टी भई आरोिपत कसरुबाट 
�ितवादी रामकुमार िव.क.ले सफाइ पाउने ठह� याएको 
उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासको िमित 
२०७४/९/१६ को फैसला कानूनस�मत िमलेको 
दिेखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: सोनी �े� ठ
क��यटुर: िव� णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७८ साल असार १७ गते रोज ५ शभुम् ।

२३
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.
�ी �काशकुमार ढुङ्गाना, ०७५-CR-१०९९, 
वैदेिशक रोजगार कसुर, नेपाल सरकार िव. ओमशकंर 
चौधरीसमेत

�ितवादीह� िव�� परेको िकटानी 
जाहेरी, जाहेरीसाथ पेस भएका �ितवादीह�ले 
जाहेरवालाह�लाई ग�रिदएका वैदेिशक 
रोजगारस�ब�धी िलखतह�, जाहेरी बेहोरा समथ�न ह�ने 
गरी जाहेरवालाह�ले मौकामा तथा �यायािधकरणमा 
गरकेो बकप�समेतका कागज �माणबाट �ितवादीह�ले 
अिभयोग दाबीबमोिजम जाहेरवालाह�लाई वैदेिशक 
रोजगारका लािग दबुई पठाइिदने भनी रकम िलएको 
त�य पिु� भएकै देिखने ।

�ितवादीह� बाबरुाम उपा�याय र िम� कुमार 
िचदीले वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणमा बकप� गदा� 
िनजह�ले पाउनपुन� रकम िमित २०७४।११।१६ 
मा िनज �ितवादीह�बाट िफता� पाइसकेको भनी 
उ�लेख गरेको देिखयो भने अका� जाहेरवाला न�दलाल 
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िघिमरलेे दाबीबमोिजमको रकम िफता� पाएको भ�ने 
कुरा िमिसलबाट नदेिखएकोले जाहेरवाला न�दलाल 
िघिमरलेे मा� दाबीबमोिजमको िबगो र सोको ५० 
�ितशत हजा�ना �ितवादीह�बाट भराइपाउने 
ठह� याएको वैदिेशक रोजगार �यायािधकरणबाट भएको 
फैसला िमलेकै देिखने । जाहेरवालाह�ले दबुई पठाउने 
भनी भारतको कलक�ास�म प�ु याएको भनी भने तापिन 
कलक�ास�म प�ु याएको वा कलक�ाबाट फक� को 
बेहोरा पिु� ह�ने कुनै िटकट वा कागजप� पेस गरी पिु� 
ह�नसकेको देिखदँनै । �ितवादीह�ले जाहेरवालालाई 
कलक�ास�म प�ु याएको भ�ने िजिकर व�तिुन� 
�माणबाट पिु� भएको नदेिखदँा उ� िजिकरसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादीह� नारायण बहादरु गाहा र 
ओम शकंर चौधरीले अिभयोग दाबीबमोिजम वैदेिशक 
रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ िवपरीत 
कसरु गरकेो देिखदँा िनजह�लाई ऐ. ऐनको दफा 
४३ बमोिजम जनही एक वष� छ मिहना कैद तथा 
एक लाख पचास हजार �िपया ँ ज�रवाना ह�ने तथा 
िबगोको हकमा जाहेरवालाह� बाबरुाम उपा�याय 
र िम� कुमार िचदीले रकम िफता� पाइसकेको भनी 
बकप� गरकेो देिखदँा िनजह�को तफ� को िबगोको 
दाबी प�ुन नस�ने र जाहेरवाला न�दलाल िघिमरलेे 
दाबीबमोिजमको िबगो र हजा�ना �ितवादीह�बाट 
दामासाहीले भ�रपाउने ठह� याएको वैदेिशक रोजगार 
�यायािधकरण, काठमाड�को िमित २०७५/१/११ को 
फैसला कानूनस�मत िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: सोनी �े� ठ
क��यटुर: िव�णदुवेी �े� ठ
इित सवंत् २०७८ साल असार १७ गते रोज ५ शभुम् ।

२४
मा.�या.�ी अिनलकुमार िस�हा र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े ठ, ०७०-CR-०४७१, वैदेिशक 
रोजगार कसुर, नेपाल सरकार िव. ओभरिसजका 
क�स�टे�सी �ा.िल. का �ब�ध िनद�शक िशव पुनसमेत

जाहेरवालाम�येका अजु�नकुमार राईले 

मौकामा जाहेरी िददँा र अदालतमा बकप� गदा�समेत 
आफूलाई इराकमा पठाइिदने भनी रकम िलएको बेहोरा 
उ�लेख गरकेो भए पिन स�ुमा आफूलाई दबुई पठाउने 
भनी रकम िलएको बेहोरा लेखाएको पाइ�छ । दबुई 
जाने भनी रकम िदएकोमा पनु: इराक पठाइिदने भनी 
रकम िलएको भनी बेहोरा लेखाएकोमा सो बेहोरा अ�य 
�माणबाट समिथ�त भएको देिखदँनै । इराक पठाइिदने 
भनी रकम िलएको िवषयलाई �ितवादीले इ�कार 
गरकेो दिेख�छ । यो ि�थितमा �ितवादी िशव पनु 
िसतारा ओभरिसज क�स�टे�सी �ा.िल. को िज�मेवार 
पदािधकारी भई आफूले वैदेिशक रोजगारको अनमुित 
िलई कारोबार गरकेो तर रकम िलए तापिन वैदेिशक 
रोजगारमा नपठाएको त�यह� �वीकार गरी बसेबाट ऐ. 
ऐनको दफा ४४ को कसरु गरकेो �थािपत भएको ह�दँा 
मूल कारणीसरह सजाय ह�नपुन� देिख�छ । तर दफा ४६ 
बमोिजमको कसरु गरकेो नदेिखएको ह�दँा सोतफ�  कसरु 
नठहराएको वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणको फैसला 
सो हदस�म िमलेकै देिखने ।

अब, वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को 
दफा ४४ बमोिजमको सजाय गदा� पिन �ूिट गरकेो 
भनी िलइएको िजिकरतफ�  िवचार गदा� दफा ४४ 
मा सजायको हद उ�लेख गदा� �.३ लाखदेिख ५ 
लाखस�म ज�रवाना र ३ वष�देिख ७ वष�स�म कैदका 
साथै वैदेिशक रोजगार �यवसायका लािग �ा� 
इजाजत प� पिन र� ह�ने �यव�था भएको देिख�छ । 
वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणबाट फैसला ह�दँा भने 
िनज �ितवादीका हकमा उ� दफा ४४ बमोिजम 
ह�नस�ने �यूनतम सजायको हदभ�दा पिन कम सजाय 
ह�ने गरी फैसला भएको देिख�छ । साथै िनजले �ा� 
गरकेो इजाजत प� र� ह�नेतफ�  पिन केही नबोली 
फैसला भएको पाइ�छ । कानूनले तोकेको सजायको 
�यूनतम हद तथा बा�या�मक �पमा गनु�पन� कारबाही 
नग�रएको अव�थामा सो हदस�म वैदेिशक रोजगार 
�यायािधकरणको फैसला िमलेको देिखन आएन ।

�ितवादी शेरबहादरु यावाका हकमा अिभयोग 
मागदाबी िलदँा िनज �ितवादी िसतारा ओभरिसज 
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क�स�टे�सी �ा.िल.का माक� िटङ्ग डारे�टर रहेको 
भ�ने अव�था देखाई दफा ४४ र ४६ बमोिजमको 
सजायको मागदाबी िलइएको देिख�छ । �ितवादी िशव 
पनुका हकमा ज�तै दफा ४६ बमोिजमको कसरु यी 
�ितवादीका हकमा पिन कसरु �थािपत ह�न स�ने कुनै 
आधार �माण रहेको देिखदँनै । दफा ४४ बमोिजमको 
सजाय ह�नपुन� हो िक भ�नलाई यी �ितवादी हािजर 
भई आ�नो �ितवाद गरकेो अव�था नभए पिन 
पीिडत जाहेरवालाह�ले यी �ितवादीलाई माक� िटङ्ग 
डाइर�ेटर मानी िनजको पदीय हैिसयतलाई िव� वास 
गरी रकम िदएको उ�लेख गरकेो भए पिन उ� �ा.
िल. का �ब�ध िनद�शकले बयान गदा� िनज पाट�नर 
ब�छु भनी भनेको त�यस�म लेखाएको तर वा�तिवक 
पाट�नर नभएको र माक� िटङ्ग डाइर�ेटर पिन नभएको 
भनी बयान ग�रिदएको देिख�छ । यो ि�थितमा पीिडत 
जाहेरवालाह�ले माक� िटङ्ग डाइर�ेटर भिनिदएकै 
भरमा मा� िनजह�को भनाइमा िव�ास गरी िनज 
शेरबहादरु यावालाई माक� िटङ्ग डाइर�ेटर मा�न 
िमलेन । तथािप िनजले पिन पीिडत जाहेरवालाह�बाट 
वैदेिशक रोजगारमा पठाइिदने भनी रकम िलई वैदेिशक 
रोजगारमा पठाउन नसकेको ि�थितलाई �यानमा 
रा�दा दफा १० र ४३ बमोिजमको कसरु गरकेो 
मा�नपुन� ।

अब, िनज शेरबहादरु यावाका हकमा ह�ने 
ठहरकेो सजायको मा�ाका स�ब�धमा िवचार गदा� दफा 
४३ मा उ�लेख भएको सजायको हद हेदा�  ३ लाखदेिख 
५ लाखस�म ज�रवाना र ३ वष�दिेख ७ वष� कैद सजाय 
ह�ने �यव�था भएको दिेख�छ । िनज �ितवादीका हकमा 
वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणबाट फैसला ह�दँा 
उ� दफा ४३ बमोिजम ह�नस�ने �यूनतम सजायको 
मा�ाभ�दा पिन कम सजाय ह�ने गरी फैसला भएको 
देिखदँा सो हदस�म वैदेिशक रोजगार �यायािधकरणबाट 
भएको फैसलालाई िमलेको मा�न निम�ने ।

तसथ�, वैदेिशक रोजगार �यायािधकरण 
काठमाड�को िमित २०६९।३।१२ को फैसला 
सजायको हकमा स�म केही उ�टी भई �ितवादी 

शेरबहादरु यावाको हकमा वैदेिशक रोजगार ऐन, 
२०६४ को दफा ४३ बमोिजम ३ वष� कैद र तीन लाख 
�िपया ँ ज�रवाना ह�ने । �य�तै अका� �ितवादी िशव 
पनुको हकमा वैदेिशक रोजगार ऐन, २०६४ को दफा 
४४ बमोिजम ५ वष� कैद र चार लाख �िपया ँज�रवाना 
ह�नकुो साथै वैदेिशक रोजगार �यवसायका लािग िनज 
क�पनीको आिधका�रक �यि� भई मूल कारणीको 
�पमा देिखएको अव�थामा िनजको िसतार ओभरिसज 
क�स�टेन् �ा.िल.ले �ा� त गरकेो इजाजत प�समेत र� 
ह�ने । िबगोको हकमा वैदेिशक रोजगार �यायािधकरण, 
काठमाड�को फैसला सदर ह�ने । अ�यका हकमा वादी 
नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: च��दवे भारती
क��यटुर: िव�णदुेवी �े� ठ
इित संवत् २०७९ साल वैशाख १४ गते रोज ४ शभुम् ।

इजलास न.ं ६

२५
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७६-CR-०१०१, वैदेिशक 
रोजगार कसुर, छेनाम तामाङ िव. नेपाल सरकार

जाहेरीसाथ पेस भएको िलखत कागजको 
बेहोरा खि�डत ह�ने कुनै आधार �माण पनुरावेदक 
�ितवादीले पेस गन� नसकेको अव�थामा िकटानी 
जाहेरी र सोसाथ संल� न िलखत कागज तथा जाहेरी 
समिथ�त जाहेरवालीको बकप�लाई अ� यथा मा� नपुन� 
अव�था देिखएन । यस �ि�कोणबाट यी �ितवादीले 
वैदेिशक रोजगारमा पठाउने �योजनका लािग नै 
जाहेरवालाह�सगँ रकम िलएको त� य पिु� ट ह�न 
आएकोले अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउनपुद�छ 
भ� ने �ितवादी छेनाम तामाङको पनुरावेदन िजिकर र 
पनुरावेदनप�मा �ेिषत िस�ा�तह�सगँ ��ततु म�ुाको 
त�य र �कृितको कारण मेल नखाने देिखदँा सहमत 
ह�न नसिकने ।

तसथ�, �ितवादी छेनाम तामाङलाई वैदेिशक 
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रोजगार ऐन, २०६४ को दफा १० र ४३ िवपरीतको 
कसरुमा सोही ऐनको दफा ४३ बमोिजम १।६।०(एक वष� 
छ मिहना) कैद र �.१,५०,०००।- (एक लाख पचास 
हजार) ज�रवाना ह�ने र जाहेरवालाह�ले अिभयोग 
दाबीबमोिजमको िबगो र सोको ५०% ले ह�न आउने 
हजा�नासमेत �ितवादीबाट भ�रपाउने ठह� याई वैदेिशक 
रोजगार � यायािधकरणबाट िमित २०७५।८।१६ मा 
भएको फैसला कानूनस�मत िमलेको देिखदँा सदर 
ह�ने ।
इजलास अिधकृतः मनुा अिधकारी ढकाल
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना 
इित संवत् २०७७ साल फागनु २ गते रोज १ शभुम् ।

२६
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७७-CR-०८७८, कत��य 
�यान, लफे भ� ने िपरमकुमार साउद िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक / �ितवादीको मौका र अदालतमा 
भएको सािबती बयानलाई मौकाको लास �कृित 
मचु�ुकामा उ�लेख भएको मतृकह�को टाउकोमा 
भएका घाउचोटको िववरण, शव परी�ण �ितवेदनमा 
िनजह�को म�ृयको कारणमा “Due to Blunt Force 
Injury in Head and Chest” भ� ने उ�लेख भएको 
बेहोरा, मौकामा िकटानी जाहेरी िदने िनज पनुरावेदक/
�ितवादीका बाब ु भ�े साउद र मौकामा कागज गन� 
धउली साउद, राम साउद र टीकाराम साउदले 
अदालतमा बकप� गदा� �ितवादीले दाउराले िहका�ई 
मतृकह�को �यान गएको बेहोराको बकप� र िकटानी 
जाहेरीलगायतका िमिसल संल�न �माण कागजह�बाट 
पिु� भएको देिख�छ । यी पनुरावेदक/�ितवादी लफे भ� ने 
िपरमकुमार साउदले मतृकह�लाई मानु�पन�स�मको 
कुनै पूव�इवी वा कुनै ता�कािलक कारण रहेको अव�था 
खलेुको दिेखदँैन । घटनाको ��य�दश� वादीतफ� का 
सा�ी तथा यी पनुरावेदक/�ितवादीक� �ीमती धउली 
साउदले राित सिुतरहेको समयमा �ितवादी उठी िभ� 
बािहर गरकेो देखी के, कसो भएको भनी सोधखोज 
गदा�को अव�थामा दाउराले �हार गरकेो भ� ने बेहोरा 

खलुाएबाट समेत कुनै पूव��रसइवी नभएको भए पिन 
त�काल कुनै आवेगको वशीभूत भई यी पनुरावेदक/
�ितवादी लफे भ� ने िपरमकुमार साउदले मतृकह�लाई 
दाउराले िहका�ई मतृकह�को �यान मारकेो पिु� भएको 
अव�था देिखदँा यी पनुरावेदक/�ितवादीले मलुकु� 
अपराध सिंहता, २०७४ को दफा १७७ को उपदफा 
(१) बमोिजमको कसरु गरकेोले िनजलाई ऐ.को दफा 
१७७ को उपदफा (२) बमोिजम ज�मकैदको सजाय 
ह�ने गरी स�ु अछाम िज�ला अदालतले गरकेो 
फैसला सदर गरकेो उ�च अदालत िदपायलको िमित 
२०७७।०४।२७ को फैसला िमलेकै देिखने ।

िमिसल संल�न �ितवादीको �वा��य �रपोट�  
हेदा� , He is Patient of Seizure भ� ने उ�लेख 
भएको देिखएबाट यी पनुरावेदक/�ितवादी Seizure 
नामको रोगबाट पीिडत रहेको देिखएको, �ितवादीले 
आ�नो कसरु �वीकार गरी अदालतमा सािबत भई 
बयान िदई �याियक �ि�यालाई सहयोग गरकेोसमेत 
दिेखएकोले मलुकु� फौजदारी काय�िविध सिंहता, 
२०७४ को दफा १४५ को उपदफा (१क) तथा 
फौजदारी कसरु (सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) 
ऐन, २०७४ को दफा १७क. बमोिजम १०(दश) 
वष� कैद सजाय गदा�समेत कानूनको मनसाय पूरा ह�ने 
दिेखएको अव�थामा ज�मकैदको सजाय गनु�  �यायको 
रोहमा बढी पन� भई यी पनुरावेदक/�ितवादी लफे भ� ने 
िपरमकुमार साउदलाई उ�च अदालत िदपायलले 
मलुकु� फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को 
दफा १४५ को उपदफा (१क) तथा फौजदारी कसरु 
(सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) ऐन, २०७४ को 
दफा १७क. बमोिजम १०(दश) वष� मा� कैद सजाय 
ह�न �य� गरकेो घटी सजाय गन� रायसमेतलाई अ�यथा 
भ� न िम�ने नदेिखने ।

तसथ�, पनुरावेदक/�ितवादी लफे भ� ने 
िपरमकुमार साउदलाई अिभयोग मागदाबीबमोिजम 
मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को दफा १७७ को 
उपदफा (१) िवपरीत आ�नै ठुलोबबुा दवेिसंह साउद, 
आ�नो ससरुा वीरभान थापालाई कत��य गरी मारकेो 
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कसरुमा सोही संिहताको दफा १७७ को उपदफा 
(२) बमोिजम ज�मकैद सजाय गन� ठहर गरी मलुकु� 
फौजदारी काय�िविध संिहता, २०७४ को दफा १४५ 
को उपदफा (१क) तथा फौजदारी कसरु (सजाय 
िनधा�रण तथा काया��वयन) ऐन, २०७४ को दफा 
१७क. बमोिजम १०(दश) वष� कैद सजाय ह�ने राय 
�य� गरी भएको उ�च अदालत िदपायलको िमित 
२०७७।४।२७ को फैसला िमलेको देिखदँा रायसिहत 
सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): िशव�साद पराजलुी 
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित सवंत् २०७८ साल माघ १६ गते रोज १ शभुम् ।

२७
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७२-CR-०४८५, बह�िववाह, 
नेपाल सरकार िव. शेषका�त अिधकारीसमेत

�ितवादीह� शेषका�त अिधकारी र भगवती 
अिधकारीले २०६२ सालमा िववाह गरी २०६३ 
साल र २०६७ सालमा गरी दईु छोराह�को ज�म 
भइसकेको र सरकारी िनकायमा ज�म दता�समेत 
भएको देिखदँा जाहेरवालीलाई िमित २०६९।१२।२७ 
मा मा� बह�िववाह गरकेो जानकारी भएको आधारमानी 
सोही िमितबाट हद�याद कायम ह�नपुन� िजिकर यस 
अदालतबाट �ितपािदत उपयु�� िस�ा�तसगँ मेल 
खाएको देिखएन । यस ि�थितमा हद�याद नाघी दायर 
भएको ��ततु अिभयोग दाबी खारजे ह�ने ठह� याएको 
पनुरावेदन अदालत पोखराको फैसला िमलेकै 
देिख�छ । जाहेरवालीकै स�लाहमा छोरा नपाएकोले 
बह�िववाह गरी सगँै चाडपव� मनाई छोरो पाई ह�का�ई 
पालन पोषण गरी आएको लामो समयप� चात् जाहेरी 
िदई म�ुाको उठान भएको ��ततु म�ुामा जाहेरवाली 
जेठी �ीमतीले बह�िववाह भएको कुरा पिछ मा� 
थाहा पाएको भनी भनेको बेहोरा �वाभािवक �पमा 
प�यारला�दोसमेत नदिेखदँा पनुरावेदन अदालत 
पोखराबाट भएको फैसलालाई उ�टी गरी अिभयोग 
दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ भनी वादी नेपाल 

सरकारले िलएको पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न 
नसिकने  ।

तसथ�, �ितवादीह� शेषका�त अिधकारी र 
भगवती ढंुगाना अिधकारीिबच िमित २०६२।८।१ गते 
िववाह भएको भनी िमित २०६४।५।४ गते िववाह दता� 
भएको र िनजह�बाट िमित २०६३।७।२१ गते एक 
छोरा इ���साद अिधकारी र िमित २०६७।१०।१३ 
गते अक� छोरा आयषु अिधकारीको ज�म भएको भनी 
�मशः िमित २०६४।३।५ र २०७०।१।८ गते ज�म 
दता� गराएको दिेखएको अव�थामा हद�याद नाघी 
दायर भएको ��ततु अिभयोग दाबी खारजे गनु�पन�मा 
�ितवादी शेषका�त अिधकारीलाई कसरुदार ठह� याई 
१ वष� कैद र �.५,०००।– ज�रवाना गरकेो स�ु 
�याङ्जा िज�ला अदालतको िमित २०७०।१२।२६ 
को फैसला निमलेकोले उ�टी भई हद�याद नाघी दायर 
भएको ��ततु अिभयोग दाबी खारजे ह�ने र ��यथ� 
�ितवादी भगवती अिधकारीलाई समेत सजाय ह�नपुन� 
भ� नेसमेत वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर 
प�ुन नस�ने ठह� याएको िमित २०७१।१२।१२ को 
पनुरावेदन अदालत पोखराको फैसला कानूनस�मत 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः तारा�साद जोशी 
क��यटुर: स�ुभा अया�ल
इित संवत् २०७८ साल मंिसर २१ गते रोज ३ शभुम् ।

२८
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७३-CI-१५२३, िनषेधा�ा, 
शिशका�त झा िव. िव�दालाल साह तेली

िनवेदनमा दाबी गरकेो पोखरी िनवेदकको 
हकभोगिभ�को पोखरी होइन । उ� पोखरी आ�नो 
हकभोग �ोतको पोखरी हो भ�ने कुरालाई िनवेदकले 
िनवा�ध �पमा �मािणत गन�सकेको अव�था 
छैन । उ� पोखरीमा गा.िव.स.ले िललाम बढाबढ 
गरी ठे�का ब�दोब�त गद� आएकोले गा.िव.स.को 
कायम गन� िनषेधा�ाको आदशे खारजे ग�रपाउ ँभ� ने 
रहेको दिेख�छ । �रट िनवेदकले उ� ज�गा २०२४ 
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सालमा सभ� नापी ह�दँा वडा नं. ५ �लक नं. ३१६ को 
गाउ�ँलकमा परी सभ� नापी नभएको, सािबकमा िक.नं. 
२६९ मा िनवेदकको हजरुबबुा रामिबलास साह तेलीको 
नाउमँा पोखरी रहेको भ� ने कुरा िव.सं. १९९४ सालमा 
तयार ग�रएको ८ न�बर मौजा सखुचैनको कायम रतैी 
ज�गा िकताबमा उ�लेख गरकेो देिख�छ भने िनवेदकको 
हजरुबबुाको शेषपिछ िनवेदकको बबुा न�दीलाल साहले 
१ नं. मोही लगत फाराम भरी सो अनसुार त�कालीन 
भूिम �शासन काया�लयबाट �कािशत २ नं. लगत 
फाराममा पिन िक.नं. २६९ को ०-१४-० �े�फलमा 
रहेको पोखरी न�दीलालको नाउमँा रहेको कुरा �रट 
िनवेदनसाथ पेस गरकेो िव.सं. १९९४ सालको रतैी 
ज�गा न�बरी िकताब, १ नं. मोही लगत तथा २ नं लगत 
फारामबाट उ� िक.नं २६९ मा रहेको पोखरी िनज 
िनवेदकको हकभोगिभ� रहेको दिेखने ।

पनुरावेदक िलिखतजबाफकता�ले िलएको 
अक� िजिकर पोखरीको ठे�का ब�दोब�तको हकमा 
गा.िव.स.ले िललाम बढाबढ गरी गराई ठे�कामा िदएको 
भनी भने पिन ठे�कामा िददँा गा.िव.स.ले गन� िनण�यको 
माइ�यटु पेस गन� नसकेको र जसले ठे�का �ा� गरकेो 
हो उसले ठे�का कायम रािखपाउ ँभनी उजरुी वा म�ुा 
िलई आएकोसमेत दिेखदैँन । पोखरीको ठे�का लगाएको 
भए गा.िव.स.लाई अि�म �पमा पैसा बझुाउने ठेकेदारले 
आफूले बझुाएको रकमको सरु�ाको लािगसमेत केही 
गनु�पन�मा केही गरकेो दिेखदँैन । फे�र कसैको हकभोग 
�े�ताको ज�गा वा पोखरीमा कसैले जबरज�ती ठे�का 
ब�दोब�त गद�मा उसैको ह�ने पिन होइन । अचल 
स�पि�को हैिसयत �े�ताबाट �मािणत ह�ने ह�दँा 
पनुरावेदकको उ� पनुरावेदन िजिकरसगँसमेत सहमत 
ह�न सिकएन । ��यथ� िनवेदकले दाबी गरकेो पोखरीको 
�े�फल र चार िक�ला एवम् के क�को भोग छ सोसमेत 
ख�ुने गरी नाप न�सा मचु�ुका गन� अदालतबाट भएको 
आदेशबमोिजम िमित २०७३।३।३० मा नाप न�सा 
मचु�ुका गदा� न.नं. २ को पोखरीको �े�फल ०-१४-
०  भई अिधकांश �थानीय सिँधयारह�ले उ� पोखरी 
िनवेदक िव�दालाल साह तेलीले भोग गरी आएको भनी 

खलुाइिदएको पाइ�छ । यस �ि�कोणबाट समेत उ� 
पोखरी ��यथ� िनवेदककै हक भोगमा रहेको देिखने ।

तसथ�, नाप न�सा सज�िमनबाट समेत 
िनवेदनमा उि�लिखत पोखरी िनवेदकको हक भोगमा 
रहेको देिखएको भनी िनवेदन मागबमोिजम िनषेधा�ाको 
आदशे जारी ह�ने ठह� याएको उ�च अदालत जनकपरुको 
िमित २०७३।८।१४ को आदेश कानूनस�मत भई 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः समुनकुमार कुशवाहा
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७७ साल चै� ११ गते रोज ४ शभुम् ।

२९
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७५-CI-१०९७, परमादेश, 
रिव��नाथ �े�समेत िव. उडिहल लामा संयु� उप�म 
महाराजग�ज

��यथ�का कानून �यवसायीले बहसको 
�ममा पेस गरकेो म�ुा नं. ०७६-DP-०७३९ को 
म�ुाको फैसलाको �ितिलिपबाट ��ततु िववादमा 
Dispute Board ले गरकेो िमित २०७५।५।८ अथा�त् 
२४ अग�त, २०१८ को िनण�यमा असहमित जनाई 
पनुरावेदकले िववाद समाधानका लािग म�य�थसम� 
दाबी पेस गरकेोमा सोउपर म�य�थ �ाइबनुलबाट िमित 
२०७६।५।३० मा िनण�य भएको देिख�छ । म�य�थ 
�ाइबनुलको उ� िनण�यमा समेत पनुरावेदकले िच� 
नबझुाई उ� िनण�य बदर गराउन िनज उ�च अदालत 
पाटन गएकोमा उ�च अदालत पाटनले म�य�थले 
�चिलत कानून तथा स�झौताको  सत�िवपरीत 
िनण�य गरकेो नदिेखएको भनी म�य�थबाट भएको 
िमित २०७६।५।३० को िनण�य बदर गनु�पन� अव�था 
नदेिखएको भनी पनुरावेदकको िनवेदन खारजे गरकेो 
दिेख�छ । यसरी पनुरावेदक र ��यथ�िबच भएको 
स�झौताबमोिजम उ�प� न िववाद �थमत: Dispute 
Board बाट र त�प� चात् म�य�थता �ाइबनुलबाट 
र म�य�थता �ाइबनुलको िनण�यसमेत उ�च अदालत 
पाटनबाट िमित २०७६।९।२९ मा टंुिगसकेको 
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वत�मान अव�थामा Dispute Board को िनण�य 
म�य�थताबाट टंुगो लगाउन माग गरी परकेो ��ततु 
पनुरावेदनको औिच�य समा� भइसकेको दिेखदँा 
��ततु पनुरावेदनतफ�  थप िववेचना ग�ररहन ुनपन�  ।

तसथ�, Dispute Board को िमित 
२०७५।५।८ - (सन् २०१८ August २४) को 
िनण�य काया��वयन गनु�  भनी िनवेदन मागबमोिजम 
िवप�ीह�को नाममा परमादशेको आदेश जारी गन� 
गरी उ�च अदालत पाटनबाट िमित २०७५।९।२५ मा 
भएको आदेश कानूनस�मत िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः समुन�साद कुशवाहा
क��यटुर: स�ुभा अया�ल
इित सवंत् २०७७ साल चै� ११ गते रोज ४ शभुम् ।

३०
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७३-CI-१२४६, परमादेश, 
जमदार िमयाँ िव. िज�ला िश�ा काया�लय, मुकाम 
वीरग�ज, पसा�समेत

िनवेदक जमदार िमयालेँ दाबी िलएको आ.व. 
०७१।०७२ को अविधको तलब भ�ा पाउनपुन� भए 
िनवेदकले स�ु िनवेदन गदा� आफू आ.व. ०७१।०७२ 
मासमेत काय�रत रहेको दिेखने हािजरको �मािणत 
�ितिलिप पेस गन� स�नपुन�मा सो पेस गन� सकेको 
नदेिखएबाट िनवेदक सो अविधमा अ�यापन काय�मा 
नरहेकोले िनजको हकमा तलब भ�ा िनकासा माग 
नभएको र िनकासा नग�रएको भ� ने िवप�ी िज�ला िश�ा 
काया�लयको िलिखत जबाफ बेहोरा पिु� ह�न आएबाट 
मागबमोिजम परमादशेको आदेश जारी ग�रपाउ ँ भ� ने 
पनुरावेदन िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

सै�ाि�तक�पले आफूले काम गरकेो 
तलब भ�ा पाउनपुन� कुरामा कुनै िववाद 
देिखदँैन । िनवेदकले आफूले �म बेचेर पाउने तलब 
भ�ा कसैले अनायास िद� न भ� न कानूनी �पले 
िम�ने पिन होइन । तर तलब भ�ा पाउनपुछ�  भ� नेले 
यथासमयमा काम गरकेो कुराको हािजर �मािणत गराई 
माग गनु�पन� ह��छ । ��ततु िववादमा िनज िनवेदकको 

अ�थायी िश�क अ�यापनको अ�याविधक अनमुितप� 
एकाितर दिेखदँैन भने अ�यापन गराएको कुराको 
िव� वास गन� स� ने हािजरीको �मािणत बेहोरासमेत 
स�ु िनवेदनसाथ पेस गन� सकेको देिखदँैन । आफूले 
काम गरकेो काय�को तलब पाउनपुन�मा नपाउदँा 
त�कालै माग गनु�पन�मा पूर ैआिथ�क वष� समा� भएपिछ 
झ�डै दईु वष�प� चात् माग गनु�को औिच�यसमेत पिु� 
गन� नसकेको कारण िवल�बको िस�ा�तसमेतको 
कारण देखाई िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�न 
नस� ने भनी िनवेदन खारजे ह�ने ठह� याएको पनुरावेदन 
अदालत हेट�डाको आदेश त�य, कानून र �माण 
अनसुार िमलेकै देिखने ।

तसथ�, िनवेदन खारजे ह�ने ठह� याएको 
पनुरावेदन अदालत, हेट�डाको िमित २०७३।५।१ को 
आदशे कानूनस�मत भई िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः समुन�साद कुशवाहा
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित संवत् २०७७ साल चै� ११ गते रोज ४ शभुम् ।

३१
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७३-CI-१२४२, परमादेश, 
रणुेकुमारी ब�नेत िव. िज�ला िश�ा काया�लय, मुकाम 
वीरग�ज पसा�समेत

पनुरावेदक िनवेिदका रणेकुुमारी ब�नेतले 
दाबी िलएको आ.व ०७१।०७२ को अविधको तलब 
भ�ा पाउनपुन� भए िनवेिदकाले स�ु िनवेदन गदा� आफू 
आ.व.०७१।०७२ मा समेत काय�रत रहेको देिखने 
हािजरको �मािणत �ितिलिप पेस गन� स�नपुन�मा सो 
पेस गन� सकेको नदेिखएबाट िनवेिदका सो अविधमा 
अ�यापन काय�मा नरहेकोले िनजको हकमा तलब भ�ा 
िनकासा माग नभएको र िनकासा नग�रएको भ� ने िवप�ी 
िज�ला िश�ा काया�लय पसा�को िलिखत जवाफको 
बेहोरा पिु� ह�न आएबाट मागबमोिजम परमादेशको 
आदशे जारी ग�रपाउ ँ भ� ने पनुरावेदन िजिकरसगँ 
सहमत ह�न नसिकने ।

सै�ाि�तक �पले आफूले काम 



32

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, असोज - १

गरकेो तलब भ�ा पाउनपुन� कुरामा कुनै िववाद 
देिखदँैन । िनवेिदकाले आफूले �म बेचेर पाउने तलब 
भ�ा कसैले अनायास िद� न भ� न कानूनी�पले 
िम�ने पिन होइन तर तलब भ�ा पाउनपुछ�  भ� नेले 
यथासमयमा काम गरकेो कुराको हािजर �मािणत गराई 
माग गनु�पन� ह��छ । ��तुत िववादमा िनज िनवेिदकाको 
अ�थायी िश�क अ�यापनको अ�याविधक अनमुितप� 
एकाितर देिखदैँन भने अ�यापन गराएको कुराको 
िव� वास गन� स� ने हािजरीको �मािणत बेहोरासमेत 
स�ु िनवेदनसाथ पेस गन� सकेको दिेखदँैन । आफूले 
काम गरकेो काय�को तलब पाउनपुन�मा नपाउदँा त�कालै 
माग गनु�पन�मा पूर ैआिथ�क वष� समा� भएपिछ झ�डै दईु 
वष�प� चात् माग गनु�को औिच�यसमेत पिु� गन� नसकेको 
कारण िवल�बको िस�ा�तसमेतको कारण देखाई 
िनवेदन मागबमोिजमको आदेश जारी ह�न नस� ने भनी 
िनवेदन खारजे ह�ने ठह� याएको पनुरावेदन अदालत 
हेट�डाको आदेश त�य कानून र �माण अनसुार िमलेकै 
देिखने ।

तसथ�, िनवेदन खारजे ह�ने ठह� याएको 
पनुरावेदन अदालत हेट�डाको िमित २०७३।५।१ को 
आदेश कानूनस�मत भई िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः समुन�साद कुशवाहा 
क��यटुर: स�ुभा अया�ल
इित सवंत् २०७७ साल चैत ११ गते रोज ४ शभुम् ।

३२
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०७६-CR-०५३१, लागु औषध 
(�ाउन सुगर), नेपाल सरकार िव. रिजत भ�डारी 

�ितवादीले अदालतमा गरकेो बयान िनजका 
सा�ीको बकप�बाट पिु� भएको, �ितवादीले अिभयोग 
दाबीबमोिजमको लाग ु औषध (�ाउनसगुर) स�चय 
ओसार पसार र िब��िवतरणसमेत गरकेो भ� ने त�य 
वादी प�बाट �मािणत ह�न नसकेको, लाग ु औषधको 
प�रमाणसमेत �ितवेदनमा उ�लेख भएअनसुार २ �ाम 
२०० िमिल�ाम नै िथयो भनी वादी प�ले पिु� गन� 

नसकेको एव ं�ितवादीले सेवन गन�का लािग �याएको 
१ �ामभ�दा कम िथयो भनी आिंशक �पमा कसरु 
�वीकार गरकेो अव�था ह�दँा स�ु िज�ला अदालतले 
गरकेो फैसला केही उ�टी गरी �ितवादी रिजत 
भ�डारीलाई लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को 
दफा १४(१) (ङ) बमोिजम सेवनमा एक वष� कैद ह�ने 
ठह� याई उ�च अदालत तलुसीपरु, बटुवल इजलासबाट 
भएको फैसलालाई अ�यथा मा� न निम�ने ।

तसथ�, �ितवादीलाई अिभयोग दाबीअनसुार 
लाग ु औषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को दफा ४ 
(घ), (ङ) र च) बमोिजमको कसरुमा सोही ऐनको 
दफा १४(१)(छ)(१) बमोिजम ५(पाचँ) वष� कैद र 
�.५,५५०।- (पाचँ हजार पाचँ सय पचास �िपया)ँ 
ज�रवाना ह�ने ठह� याई भएको स�ु  �प�देही िज�ला 
अदालतको फैसला केही उ�टी गरी �ितवादी रिजत 
भ�डारीलाई लाग ुऔषध (िनय��ण) ऐन, २०३३ को 
दफा १४(१) (ङ) बमोिजम सेवनमा एक वष� कैद ह�ने 
ठह� याई उ�च अदालत तलुसीपरु, बटुवल इजलासबाट 
िमित २०७५।१२।२५ मा भएको फैसला कानूनस�मत 
भई िमलेको दिेखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः केदार�साद गौतम
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना 
इित संवत् २०७७ साल जेठ १६ गते रोज ४ शभुम् ।

३३
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७३-MS-०००६, अदालतको 
अवहेलना, िवजय �े� िव. िज�ला �हरी काया�लय 
रामेछापसमेत

��ततु िनवेदनमा कुनै पदािधकारी िवशेषलाई 
िकटान नगरी केवल सरकारी काया�लयह�लाई स�म 
िवप�ी बनाएको देिखएको छ । सरकारी काया�लयलाई 
अदालतको अवहेलना गरकेो भनी कैद वा ज�रवाना 
गन� सिकने अव�था रहेको देिखदँैन । यो ि�थितले 
गदा� ��ततु िनवेदन मागदाबीबमोिजम िवप�ी 
काया�लयह�लाई अदालतको अवहेलनामा सजाय 
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गन� िम�ने अव�था देिखन आएन । तसथ�, अदालतको 
अवहेलनामा सजाय ग�रपाउ ँ भ� ने हदस�मको 
िनवेदकको मागदाबी प�ुन स�दैन । तथािप, �याय 
�शासन ऐन, २०७३ को दफा १७(४) मा भएको 
�यव�था हेदा�  अदालतको अवहेलनाको ि�थितमा 
सजाय मा� गन� सिकने �यव�था रहेको नदेिखई 
सजायका साथमा अ�य उपय�ु आदशे पिन जारी 
गन� सिकने अव�था रहेको देिख�छ । ��ततु िनवेदन 
मागदाबीबमोिजम िवप�ी काया�लयह�लाई सजाय 
गन�स�म िम�ने अव�था नदिेखएको भए पिन िनवेदनमा 
उठाइएको िवषयव�तकुो ग�भीरतालाई �यानमा 
रा�दा िनवेदक प�बाट जाहेरी परेबमोिजम �य�तो 
जाहेरीमा कानूनबमोिजम अनसु�धान तहिककात 
स�प� न भई अनसु�धानलाई उिचत िन�कष�मा प�ु याउन ु
िवप�ीह�को कत��य मा� नभई फौजदारी कसरुको 
अनसु�धान �णाली�ित आम जनसाधारणमा िव� वास 
कायम गन� मा�यताको िहसाबले पिन आव�यक रहेको 
देिखदँा ��ततु म�ुामा राजकुमार �े�ले िदएको 
जाहेरीको स�ब�धमा यथाशी� अनसु�धान स�प� न 
गरी म�ुा च�ने हो वा होइन ?  िनण�य गरी म�ुा च�ने भए 
कानूनबमोिजम म�ुा दायर गनु�  र म�ुा नच�ने िनण�य भए 
सोही बेहोराको सूचना जाहेरवालालाई िदन ुभनी िवप�ी 
काया�लयह�का नाममा पनु: आदशे जारी ग�रएको ।
इजलास अिधकृतः हेमराज शमा�
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना
इित सवंत् २०७९ साल वैशाख २३ गते रोज ६ शभुम् ।

३४
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७२-CR-००५९, ०७२-CR-
००६०, िवना इजाजत वन हािन नो�सानी, शमा�राज 
पुरीसमेत िव. नेपाल सरकार, दउेमान राईसमेत िव. 
नेपाल सरकार

�ितवादी जीतमान राई देउराली सामदुाियक 
वन उपभो�ा सिमितको अ�य� रहेको र सो वन 
�े�बाट �खह� काटी टुना टु�ा पारकेो अव�थामा 

काठ बरामद भएको देिख�छ । बरामदी काठको प�रमाण 
हेदा�  एक दईु जनाबाट सो काम ह�न स�ने �कृितको 
दिेखदँैन र सो सामदुाियक वन �े�भ�दा बािहरको 
�यि� आई सो कटान गन� स�ने अव�थासमेत 
दिेखदँैन । आ�नो वन �े�िभ� यित ठुलो प�रमाणमा 
�ख कटान ह�दँा पिन सो वनका पदािधकारीह�लाई 
थाहा नभएको भ� ने कुरा यी �ितवादीले व�तिुन� 
�माणह�बाट िव� वसनीय ढङ्गबाट पिु� गन� सकेको 
अव�था दिेखदैँन । ब� अनसु�धान अिधकारीसम� 
बयान गदा� बरामद भएका �खह� आफँैले कटाएको 
ह� ँभनी �वीकार गरकेो दिेख�छ । यी �खह� कटाउदँा 
अ� कसैको सहमित िलएको िथएन भ� ने बेहोराको पिन 
बयान गरकेो देिख�छ । अनसु�धान अिधकारीसम� 
भएको िनजको बयान बेहोरालाई अ�यथा हो भनी 
�मािणत गन� सकेको देिखदँनै । �ितवादी जीतमान 
राईले मौकामा गरकेो बयान तथा तित�बा बयानमा आफू 
अ�य� भएको सामदुाियक वन �े�मा �ख काटेको 
नभई राि��य वन �े�मा सडक िनमा�णको �ममा उ� 
�खह� काटेको हो भनी बयान गरकेोमा रे�जर िदपक 
पोखरलेको �ितवेदन र �ितवेदक निवनराज दाहालको 
अदालतमा भएको बकप�बाट �ख कटान भएको �े� 
राि��य वन �े�िभ� नपरी सामदुाियक वन �े�िभ� नै 
पन� देिखएको छ । यी �माणह�को रोहमा िवचार गदा� 
िनज �ितवादी जीतमान राईको उ� घटनामा संल�नता 
िथएन भ�  न सिकने अव�था नदेिखने ।

�ितवादी शमा�राज परुीलाई आफँै 
घटना�थलमा उपि�थत भई बरामदी काठ काटेको 
भ� ने अिभयोग दाबी नभई िनजको िमलेमतो र 
द�ु�साहनमा अ�य �ितवादीह�ले काठ काट्ने काम 
गरकेो भ� ने अिभयोग दाबी रहेको अव�थामा िनजको 
वारदात�थलमा उपि�थित रहेको वा नरहेको कुराले 
पिन खासै मह�व रा� ने देिखदँैन । िनज कसरुमा इ�कार 
रही अदालतमा बयान गर े पिन सो बयान पिु� ह�ने 
अ�य िव� वसनीय �माण नदेिखएकोले िनजको ��ततु 
वारदातमा सलं�नता िथएन भ�  न नसिकने ।



34

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, असोज - १

�ितवादीह� देउमान राई र टेकबहादरु 
राईको अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउ ँभ� ने पनुरावेदन 
िजिकरको स�दभ�मा िवचार गदा� कसरुदार ठहर भएका 
सह�ितवादी िदपक भ� ने उिदप राईले मौकामा बयान 
गदा� यी पनुरावेदक �ितवादीह�लाई समेत पोल 
गरकेो पाइ�छ । सज�िमनका �यि� गोिव�द�साद 
पराजलुी तथा �ितवेदकह� निवनराज दाहालसमेतको 
बकप�बाट िनज �ितवादीह�समेतले देउराली 
सामदुाियक वन �े�को �ख काटेको हो भनी पोल 
गरकेो देिख�छ । सामदुाियक वन उपभो�ा समूहका 
सिचव ितथ�वाला राईले पिन यी �ितवादीह�लाई पोल 
गरी कागज ग�रिदएको दिेख�छ । िनज �ितवादीह� 
अदालतमा बयान गदा� अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु 
गरकेोमा इ�कार रही बयान गर ेपिन िनजह�को इ�कारी 
बयानलाई समथ�न ह�ने कुनै व�तिुन� �माण िनजह�ले 
पेस गन� सकेको देिखदँैन । �माणिवनाको इ�कारी 
बयानको आधारमा मा� यी �ितवादीह�ले आरोिपत 
कसरुबाट सफाइ पाउन स�ने नदेिखने ।

तसथ�, �ितवादीह�ले अिभयोग 
मागदाबीबमोिजमको कसरु गरकेो त�य पिु� भएको 
ह�दँा इलाम िज�ला अदालतको िमित २०७०।३।२५ 
को फैसला केही उ�टी गरी बरामद काठको िबगो 
�.५,३९,०४०।- (पाचँ लाख उन�चािलस हजार 
चािलस �िपया)ँ कायम गरी पनुरावेदक �ितवादी 
िजतमान राई र शमा�राज परुीलाई वन ऐन, २०४९ 
को दफा ५४ को कसरुमा सोही दफा ५४ बमोिजम 
जनही १ मिहना कैद र िबगोको दो�बरले ह�ने रकमको 
दामासाहीले ज�रवाना ह�ने तथा �ितवादीह� दउेमान 
राई र टेकबहादरु राईलाई वन ऐन, २०४९ को दफा 
४९(घ) को कसरुमा ऐ. ऐनको दफा ५०(१) (घ) (४) 
बमोिजम जनही ६ मिहना कैद र िबगोको दो�बरले 
ह�ने रकमको दामासाहीले ज�रवाना ह�ने ठह� याएको 
पनुरावेदन अदालत इलामको िमित २०७१।३।३१ को 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः हेमराज शमा�
इित सवंत् २०७९ साल वैशाख २३ गते रोज ६ शभुम् ।

३५
मा.�या.�ी �काशमान िसहं राउत र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७७-CR-०५६२, ��ाचार (घुस/
�रसवत), सुशोभन �े� िव. नेपाल सरकार

�ितवादी रा��सेवक पदमा काय�रत कम�चारी 
रहेको भ� नेमा िववाद देिखदँैन । िनजलाई घसु/
�रसवतका लािग �.१,०००।- का दरले १५ थान नोट 
िनवेदक/उजरुवाला नेपाल �रगल सनुारलाई अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगको काया�लय, सखु�तबाट 
उपल�ध गराइएको र सोही रकम �ितवादीको 
िनद�शनबमोिजम उजरुकता�सगँ घसु �रसवतबापत 
िलएको भिनएको ितलक लािमछानेबाट बरामद भएको 
भ� ने आरोपप�बाट देिख�छ । अि�तयार द�ुपयोग 
अनसु�धान आयोगको काया�लय, सखु�तबाट उपल�ध 
गराएको रकमबाहेक अ� य कुनै रकमलाई घसु/�रसवत 
मानी िबगो कायम गरकेोसमेत आरोपप�लगायत 
िमिसल संल�न कागजातबाट देिखदँैन । अि�तयार 
द�ुपयोग अनसु�धान आयोगको काया�लय, सखु�तबाट 
उपल�ध गराएको �िपया ँ रकमलाई यसै अदालतको 
संवैधािनक इजलासले �माणको लािग �हणयो�य 
नह�ने भनी �माण सङ्कलन गन� कानूनी �यव�थालाई 
अमा�य र बदर घोिषत ग�रसकेको अव�था छ । �यसैले 
सोही कानूनी �यव�थाको आधारमा सङ्किलत एवं 
िसिज�त रङ्गेहात नमनुा सङ्कलन मचु�ुका, उजरुकता� 
र �ितवादीिबच भएको फोन संवादको ि���ट, बरामदी 
मचु�ुकालगायतका �माणको आधारमा िवशेष अदालत 
काठमाड�बाट यी �ितवादीलाई कसरुदार ठह� याई 
भएको फैसला संवैधािनक इजलासको उि�लिखत 
�या�याको रोहमा कानूनस�मत मा� न निम�ने ।

साथै, उजरुीकता�  �रगल सनुारले आ�नो 
सनु चादँी पसलमा भएको चोरीको घटनामा सहयोग 
र सहजीकरण गरबेापत �ितवादीले घसु �रसवत 
मागेको हो भनी िकटानी उजरुी िदएको पाइ�छ । तर 
आफूलाई अि�तयारको कम�चारी ज�म अिधकारीले 
बेहोरा नै पढ्न निदई कागजमा सहीछाप गन� लगाएको 
हो । �ितवादी सशुोभन �े�सगँ मोबाइलमा कुराकानी 
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भएको आफूलाई थाहा नभएको भनी उजरुी बेहोरालाई 
खि�डत ह�ने गरी अदालतसम� बकप� ग�रिदएको 
देिख�छ । �ितवादीको साथबाट रकम बरामद भएको 
देिखदँैन भने िनजले मौकामा तथा अदालतमा समेत 
कसरुमा इ�कार रही बयान गरकेो पाइ�छ । �य�तै 
�ितवादी िनद�ष ह�न् भनी िनजका सा�ीह� रामज�म 
�साद यादव, िशवच�� रायसमेतले अदालतसम� 
बकप� ग�रिदएका छन् । उि�लिखत सबतु �माणबाट 
समेत �ितवादीले अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु 
गरकेो मा�न िम�ने नदेिखदँा िनजलाई कसरुदार 
ठह� याई िवशेष अदालतबाट भएको फैसलासगँ सहमत 
ह�न नसिकने ।

अत: �ितवादी सशुोभन �े�को 
िनद�शनबमोिजम उजरुकता�सगँ िलएको भिनएको 
ितलक लािमछानेबाट बरामद भएको रकम तथा बरामदी 
मचु�ुकालाई �माणमा �हण गन� निम�ने भएको र 
सोबाहेकका अ�य कुनै �वत��, भरपद� एवं िव� वसनीय 
�माण पेस गरी अिभयोजन प�ले आरोप दाबी �मािणत 
गन� सकेको नदिेखदँा पनुरावेदक �ितवादी सशुोभन 
�े�लाई ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा ३(१) 
बमोिजम �.१५,००० (प�� हजार �िपया)ँ ज�रवाना 
र दफा ३(१) (क) बमोिजम ३५(पैिँतस) िदन कैदको 
सजाय ह�ने ठह� याई िवशेष अदालत काठमाड�बाट िमित 
२०७६।९।९ मा भएको फैसला �ूिटपूण� देिखएकोले सो 
फैसला उ�टी भई पनुरावेदक �ितवादी सशुोभन �े�ले 
आरोपप�बाट सफाइ पाउने । पनुरावेदक �ितवादी 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने ठहरकेाले िनलि�बत 
भएको िमितदेिख गणना ह�ने गरी िनज कानूनबमोिजम 
सेवामा पनुव�हाली भई सोही िमितदेिख िनयमानसुारको 
तलबभ�ालगायतका स�पूण� सेवा सिुवधासमेत 
पाउने ।
इजलास अिधकृत�यः कुमार खितवडा र गगनदेव 
महतो
क��यटुर: मि�जता ढंुगाना 
इित सवंत् २०७९ साल वैशाख २२ गते रोज १ शभुम् ।

इजलास न.ं ७

३६
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या. डा. �ी 
मनोजकुमार शमा�, ०७५-CR-००३५, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. जय च�द भ�ने जै च�द

वादी प�का सा�ीह�ले अदालतसम� 
गरकेो बकप�बाट �ितवादी जानक�देवी च�दको मतृक 
गनुी च�दसगँ िनजलाई मानु�पन�स�मको �रसइवी रहे 
भएको िथयो भ� ने त�य पिु� ट ह�न सकेको देिखदँनै । 
�ितवादी जानक�दवेी च�दले अिधकार�ा� त अिधकारी 
र अदालतसम� गरकेो बयानको बेहोराबाट वारदात 
िमितमा बहुारी �रसाएर त�लो घरमा गएक� र िनजक� 
दईु मिहनाक� छोरी �न थालेपिछ म त�लो घरमा 
जादँा िनज बहुारीसगँ झगडा ह�दँा सोही कोठामा रहेको 
काठको िबडँ भएको फलामको फ�वाको पछािडको 
भागले मतृक गनुी च�दको टाउकोमा हानेक� ह� ँ । 
मैले फ�वाले हानेपिछ िनज बहुारीको सोही कोठामा 
रहेको जातँोमा टाउको लागी भइुमँा लडेक� िथइन् 
भनेबाट त�काल उठेको �रस था�न नसक� बहुारीलाई 
फ�वाले टाउकोमा �हार गरकेो कारण लडी 
जातँोमा समेत ठोि�कई त�कालै िनजको म�ृय ुभएको 
दिेख�छ । मतृकसगँ �ितवादी जानक�देवी च�दको 
मनमटुाव र झैगँडा ह�ने गरकेो भने पिन �यानै 
िलनपुन�स�मको �रसइवी, योजना रहेको र सोही 
�रसइवीका कारण मान� मनसायले �ितवादी जानक�देवी 
च�दले मतृक गनुी च�दलाई �हार गरकेो भ�ने �मािणत 
ह�न सकेको देिखदँैन । �माण ऐन, २०३१ को दफा 
२५ अनसुार दाबी �मािणत गन� दािय�व वादीको 
भएकोमा वादीले �ितवादीको मनसाय �मािणत 
गन� स�नपुद�छ । ��ततु म�ुामा वादीले ठोस सबदु 
�माण�ारा �ितवादीको मनसाय �मािणत गन� सकेको 
दिेखदँैन । �ितवादी र मतृकिबच �यान मानु�पन�स�मको 
�रसइवी रहेको नदेिखएको, �ितवादीले मतृकलाई 
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मान�स�मको षड्य��सिहतको तयारी गरकेोसमेत 
नदेिखएको र वारदातमा धा�रलो जोिखमी हितयारको 
�योग गरकेो पिन नदिेखएबाट ��ततु वारदातमा 
�ितवादी जानक�देवी च�दको हकमा मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. आकिष�त ह�न 
स�ने दिेखएन । िनज �ितवादी जानक�दवेी च�दको 
हकमा के सजाय ह�ने हो भनी हेदा� , �ितवादी जानक�देवी 
च�दले मतृक गनुी च�दलाई �यानै िलनपुन�स�मको 
इवी राखी, मनसायपूव�क, लकु�चोरी हानी मारकेो नभई 
उसै मौकामा उठेको �रस था�न नसक� आवेशमा आई 
फ�वाले टाउकोमा �हार गरी मतृक गनुी च�दको 
म�ृय ु भएको देिखएकोले िनज �ितवादी जानक�देवी 
च�दले मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १४ 
नं. बमोिजमको कसरु गरकेो पिु� ह�न आएकोले िनज 
�ितवादी जानक�दवेी च�दलाई सोही महलको सोही 
१४ नं. बमोिजम १० (दश) वष� कैद सजाय ह�ने ठहर 
गरी स�ु बैतडी िज�ला अदालतबाट भएको फैसला 
सदर ह�ने ठह� याई उ�च अदालत, िदपायल, महे��नगर 
इजलासबाट भएको फैसलालाई अ�यथा मा�न िम�ने 
देिखन नआउने ।

�ितवादी धनी च�द र जय च�द भ�ने जै च�दको 
स�दभ�मा हेदा�  यी �ितवादीह�ले अदालतसम� बयान 
गदा� आरोिपत कसरुमा इ�कार रही बयान गर ेतापिन 
मतृकका पित �ितवादी धनी च�दले अिधकार�ा� 
अिधकारीसम� बयान गदा� आमाले हामी दईु जनािबच 
झगडा भएकोले मलाई त�कालै �रस उठी फ�वाले 
िनजको टाउकोमा िहका�उदँा िनज लडी िनजको टाउको 
जातँोमा लागी मरके� ह�न् भनेपिछ बवुा जय च�द र मैले 
कुटिपट गरी मारमेा कारबाही ह��छ । झिु�डएर मरमेा 
कारबाही ह�दँैन भनी सोची आमा, बवुा र मसमेत तीनै 
जनाले िमली सोही कोठामा रहेको �लाि�कको डोरीले 
घाटँीमा बाधँी सोही कोठाको धरुीमा झ�ुड्याएका हौ ँ। 
पिछ झ�ुड्याएको मािनसको रगत कसरी आयो भ� ने 
शङ्का गछ� न् भनी पासो काट्दा जातँोमा लागी रगत 
िनि�कएको हो भ� ने बहाना बनाउनको लािग आमाले 
िनज मतृक झिु�डएको डोरी काटेक� ह�न् भनी बेहोरा 

लेखाएको दिेख�छ भने मौकाको बयानमा मतृकका 
ससरुा �ितवादी जय च�द भ�ने जै च�दले समेत सोही 
बेहोरा िमलानकै बेहोरा उ�लेख गरकेो देिख�छ । मौकामा 
बिुझएका �यि�ह� ��य�दश� रहे भएको देिखदँैन । 
यी �ितवादीह�समेत सलं�न भई मतृक गनुी च�दलाई 
मारकेो शङ्का �य� गरी बेहोरा लेखाइिदएकोस�म 
दिेख�छ । �ितवादी जानक�देवी च�दले अनसु�धानको 
�ममा गरकेो बयानमा घटना भएप�ात् छोरा धनी च�द 
र पित जय च�द भ�ने जै च�द आएको र गनुी च�दलाई 
मतृ अव�थामा देखेपिछ घटनालाई ढाक छोप गन� 
हेतलेु झिु�डएर मरकेो हो भ�ने बनाई लास जलाउन 
लगी जलाएको भ�ने दिेखएबाट यी �ितवादीह� धनी 
च�द र जय च�द भ�ने जै च�दको हकमा समेत मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १३(३) नं. आकिष�त 
ह�ने नदेिखने ।

�ितवादीह� रमेश च�द र उदक�  च�दलाई 
सफाइ िदने गरी भएको फैसला बदर गरी िनजह�लाई 
समेत अिभयोग दाबीबमोिजम नै सजाय ग�रपाउ ँभ� ने 
वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकरको स�ब�धमा 
िवचार गदा� , �ितवादी रमेश च�दले अदालतसम� 
बयान गदा� मतृक मरी भनी सबै गाउलेँ मलामी जादँा 
म पिन मलामी गएको ह� ँ । िबहानै र�सी िपएको 
िथए ँ। मलामी जादँै गदा� र�सीको नसाले मसानघाटस�म 
प�ुन नसक� आधा बाटोमा रहे ँ। मतृकको लास दबाउने 
मनसायले मलामी गएको होइन । मतृकको म�ृय ु के 
कसरी भयो मलाई थाहा भएन भनी बेहोरा लेखाएको 
दिेख�छ । अका� �ितवादी उदक� च�दले लासमा 
भएको कपडा जै च�दका प�ले खोली टाउकोस�म 
दखेाएको हो, मैले िचतामा नै लासको टाउकोको 
फोटो िखचेको ह� ँ। म मलामी गएको होइन । फोटोस�म 
िखची जाहेरवालालाई िदएको ह� ँ । मतृकको म�ृय ु के 
कसरी भयो मलाई थाहा छैन भनी आरोिपत कसरुमा 
इ�कार रही अदालतसम� बयान गरकेो देिख�छ । 
िनजह�को इ�कारी बयानलाई समथ�न ह�ने गरी यी 
�ितवादीह�का सा�ी टेपी च�द र धनबहादरु च�दले 
अदालतसम� बकप� गरकेो देिख�छ । अनसु�धानको 



37

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, असोज - १

�ममा घटना िववरण कागज गन� �यि�ह�ले मतृकको 
लास दबाउने िछपाउने काय�मा यी �ितवादीह� रमेश 
च�द र उदक� च�दको संल�नता रहेको भनी कहीकँतै 
खलुाएको देिखदँैन । �ितवादीह� रमेश च�द र उदक� 
च�दले लास दबाउने िछपाउने काय�मा सहयोग गरकेो 
पिु� ह�ने ठोस सबदु �माण वादी प�ले पेस गन� सकेको 
देिखदँैन । यस ि�थितमा िनज �ितवादीह�लाई शङ्का 
र अनमुानको आधारमा कसरुदार कायम गरी सजाय 
गनु�  फौजदारी �यायको मा�य िस�ा�त िवपरीत ह�ने 
देिखएकोले �ितवादीह� रमेश च�द र उदक� च�दले 
अिभयोग माग दाबीबाट सफाइ पाउने ठहर गरी स�ु 
बैतडी िज�ला अदालत तथा उ�च अदालत, िदपायल, 
महे��नगर इजलासबाट भएको फैसलालाई अ�यथा 
मा�न िम�ने देिखन नआउने ।

�ितवादी जानक�देवी च�दले मतृक 
गनुी च�दलाई �यानै िलनपुन�स�मको इवी राखी, 
मनसायपूव�क र लकु�चोरी हानी मारकेो नभई उसै 
मौकामा उठेको �रस था�न नसक� आवेशमा आई 
फ�वाले टाउकोमा �हार गरी मतृक गनुी च�दको 
म�ृय ु भएको देिखएकोले िनज �ितवादी जानक�देवी 
च�दलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १४ 
नं. बमोिजमको कसरु अपराधमा सोही महलको १४ 
नं. अनसुार १० (दश) वष� कैद सजाय ह�ने, �ितवादी 
जानक�देवी च�दको फ�वा �हारको चोटबाट मतृक 
गनुी च�दको म�ृय ुभएप�ात् उ� घटनालाई ढाकछोप 
गन� हेतलेु झिु�डएर मरकेो हो भ�ने बनाई लास 
जलाउन लगी जलाएको भ�ने दिेखएकोले �ितवादीह� 
जय च�द भ� ने जै च�द र धनी च�दलाई मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धीको महलको १७ (३) नं. अनसुार १ 
(एक) वष� कैद सजाय ह�ने र �ितवादीह� रमेश च�द तथा 
उदक� च�दले लास दबाउने िछपाउने काय�मा सहयोग 
गरकेो पिु� ह�ने ठोस सबदु �माण वादी प�ले पेस गन� 
सकेको नदेिखएको ि�थितमा िनज �ितवादीह�लाई 
शङ्का र अनमुानको आधारमा कसरुदार कायम गरी 
सजाय गनु�  फौजदारी �यायको मा�य िस�ा�त िवपरीत 
ह�ने देिखएकोले �ितवादीह� रमेश च�द र उदक� 

च�दले अिभयोग माग दाबीबाट सफाइ पाउने ठहर 
गरी स�ु बैतडी िज�ला अदालतबाट भएको फैसला 
सदर ह�ने ठह� याई उ�च अदालत, िदपायल, महे��नगर 
इजलासबाट भएको फैसलालाई अ�यथा मा�न िम�ने 
दिेखन आएन । �ितवादीह� जानक�देवी च�द, जय 
च�द भ�ने जै च�द, धनी च�द, रमेश च�द र उदक� 
च�दलाई अिभयोग दाबीबमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ
भ� ने पनुरावेदक/वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

�ितवादी जानक�देवी च�दलाई मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १४ नं. बमोिजमको 
कसरुमा सोही महलको १४ नं. अनसुार १० (दश) वष� 
कैद सजाय ह�ने, �ितवादीह� जय च�द भ� ने जै च�द र 
धनी च�दलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको 
१७ (३) नं. अनसुार १ (एक) वष� कैद सजाय ह�ने र 
�ितवादी�य रमेश च�द र उदक� च�दले अिभयोग माग 
दाबीबाट सफाइ पाउने ठहर गरी स�ु बैतडी िज�ला 
अदालतबाट िमित २०७३।०३।१५ मा भएको फैसला 
सदर ह�ने ठह� याई उ�च अदालत, िदपायल, महे��नगर 
इजलासबाट िमित २०७४।०९।१९ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत (उपसिचव): इ��कुमार �े�
क��यटुर: सर�वती दाहाल
इित संवत् २०७९ साल माघ १५ गते रोज १ शभुम् ।

३७
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या. डा. �ी 
कुमार चुडाल, ०७४-CI-१२९२, दूिषत िललाम 
बदरसमेत, नेपाल ब�क िलिमटेड, �धान काया�लय िव. 
िव�ास लोहनीसमेत

��ततु पनुरावेदन नं. ०७४-CI-१२९२ 
को स�दभ�मा िवचार गदा� यसै लगाउमा रहेको �रट 
नं. ०६६-WO-०१७४ को उ��ेषण म�ुामा ह�रच�� 
लािमछाने र दवेराज पौडेललाई �. १,३५,०४,३२१।- 
(अ�रपेी एक करोड पैिँतस लाख चार हजार तीन सय 
ए� काइस �िपया)ँ मा सरु�णमा उि�लिखत स�पि� 
िदने िनण�य भएको ह�दँा तहाकँो र. नं. १०३३२ िमित 
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२०५२।०१।११मा काठमाड� ब�िकङ अिफसको 
नाममा �ि�ब�धक पा�रत भएको सरु�णको लगत 
क�ा गरी रो� का फुकुवा गरी िनज िललाम सकारकता� 
ह�रच�� लािमछाने र देवराज पौडेलको सयं�ु नाममा 
हक ह�ता�तरण ग�रिदन ुह�न भनी नेपाल ब�क िलिमटेड, 
�धान काया�लयको प. सं. �का१/जो�यिड/७१/२७० 
िमित २०६५।०१।१३ को प�बाट मालपोत काया�लय, 
िड�लीबजार काठमाड�लाई पठाएको प�ानसुार रो� का 
रहेको िक. नं. १०२० को घरज�गा िनवेदकह� ह�रच�� 
लािमछाने र दवेराज पौडेलको नाउमँा दािखल खारजे 
ग�रिदन ुभनी िवप�ी मालपोत काया�लय, िड�लीबजार 
काठमाड�का नाउमँा परमादेश जारी ह�ने ठहरी आज 
यसै इजलासबाट आदेश भइसकेको, यसै अदालतमा 
उि�लिखत दूिषत िललाम बदर म�ुामा ियनै प�म�ये 
ह�रच�� लािमछाने एवं देवराज पौडेल र ��यथ�ह�िबच 
िमित २०७६।०२।११ मा िमलाप� भइसकेकोले 
सो म�ुामा िव�ेषण ग�रएका आधार, कारण एव ं
�माणह� साथै उ� िमलाप�बमोिजम ऋणी िव�ास 
गाम��ट इ�डि��ज �ा.िल.का �ोपराइटर िवजय �साद 
लोहनीले कानूनबमोिजम ितनु�  बझुाउनपुन� स�पूण� 
राज�व कर रकमसमेत आ�त�रक राज�व काया�लयमा 
बझुाई च�ुा गरी आ�त�रक राज�व काया�लय 
कोटे�रको च. नं. ६५२ िमित २०७७।०६।२७ को 
प�बाट कर च�ुा �माणप� �ा� त ग�रसकेको देिखएको 
अव�थामा कानूनस�मत भएको िललामस�ब�धी काम 
कारबाहीलाई दूिषत ठहर गरकेो स�ु काठमाड� िज�ला 
अदालतको िमित २०७०।०८।०९ को फैसला सदर 
गन� गरी उ�च अदालत, पाटनबाट २०७४।०६।०१ मा 
भएको फैसला िमलेको नदेिखने ।

तसथ�, िफराद दाबीबमोिजम िललाम िब�� 
गन� नेपाल ब�क िलिमटेडको िमित २०६३।०९।२४ 
को सूचनालगायतका स�पूण� काय�ह� बदर गन� गरी 
काठमाड� िज�ला अदालतको िमित २०७०।०८।०९ 
को फैसला सदर गन� गरी उ�च अदालत, पाटनबाट 
२०७४।०६।०१ मा भएको फैसला िमलेको नदिेखदँा 

उ�टी भई वादी दाबी प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृतः इ�� कुमार �े� ठ
क��यटुर: च��ाबती ितम�सेना
इित संवत् २०७८ साल भा� ९ गते रोज ४ शभुम् ।

३८
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल र मा.�या. डा. 
�ी कुमार चुडाल, ०७६-CR-०५८९, �� टाचार 
(न� कली �माणप�), धम�राज यादव िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादी धम�राज यादवले आफूले 
२०७१ सालमा िव�ालय �यव�थापन सिमितको 
अ�य� ह�न पेस गरकेो शैि�क यो�यताको �माणप� 
सही, साचँो र स� कली नै हो भनी व�तिुन� एवम् 
िव� वसनीय �माण ��ततु गन� सकेको देिखदँैन भने 
वादी नेपाल सरकारले पेस गरकेो �माणलाई ख�डन 
गन� सकेको पिन देिखदँैन । िनज �ितवादीले झ�ुा 
शैि�क यो�यताको �माणप� पेस गरी अ�य� पदमा 
बहाल रही समाजमा एउटा हैिसयत �ा� त गरकेो 
दिेख�छ । �यसरी झ�ुा शैि�क यो�यताको �माणप� 
पेस गन� काय�मा आपरािधक काय� (Actus Reus) र 
आपरािधक मनसाय (Mens Rea) समेत दबुै समावेश 
ह�ने ह�दँा �ितवादीको उ� काय�लाई ��ाचारज�य 
कसरु होइन भ� न िमलेन । कुनै पिन �यि�ले आफूले 
हािसल नगरकेो शैि�क यो�यताको �माणप� पेस गनु�  
पिन आपरािधक काय� नै ह�न जा�छ । �य�तो काय�का 
पछािड आ�नो वा�तिवक शैि�क यो�यताको भ�दा 
बढी लाभ िलने वा त�काल लाभ नह�ने भए पिन आ�नो 
हैिसयत तलुना�मक�पमा अ�भ�दा बढी अनकूुल 
अव�था बनाइरा� ने मनसाय पिन �वतः रहे भएको 
ह��छ । लाभ वा फाइदा निलएको भ� ने कारणले मा� 
कसैले पिन सजायबाट उ�मिु� पाउन नस�ने ।

पनुरावेदक �ितवादी धम�राज यादवले 
िमित २०७१।०९।०२ देिख २०७३।०१।०१ 
स�म पोखरिभ�डी मा.िव. को िव�ालय �यव�थापन 
सिमतको अ�य� पदमा बहाल ह�न झ�ुा शैि�क 
यो�यताको �माणप� पेस गरी बहाल रही लाभ 
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िलएको देिखई �ितवादी धम�राज यादवले आरोप 
दाबीअन�ुप ��ाचार िनवारण ऐन, २०५९ को दफा 
१६(१) बमोिजमको कसरु गरकेो पिु� भएको दिेखन 
आयो । िनज �ितवादी धम�राज यादवले न� कली शैि�क 
यो�यताको �माणप� पेस गरी पोखरिभ�डी मा.िव. 
को िव�ालय �यव�थापन सिमितको अ�य� पदमा 
बहाल रहेकोले सो पदको �तर एवं �कृित र कसरुको 
मा�ानसुार सोही ऐनको दफा १६(१) बमोिजम ६ (छ) 
मिहना कैद र �.१०,०००।– (दश हजार �िपया ँ ) 
ज�रवाना ह�ने ठह� याई िवशेष अदालत, काठमाड�बाट 
िमित २०७६।०२।०३ मा भएको फैसलालाई अ�यथा 
मा� न िम�ने देिखन नआएकोले आरोप दाबीबाट सफाइ 
पाउन भनी �ितवादीको ��यथ� िझकाइपाउ ँ भ� ने 
�ितवादीका कानून �यवसायीको बहससगँ यो इजलास 
सहमत ह�न नस�ने ।

तसथ�, मािथ िववेिचत आधार, कारण र 
�माणसमेतबाट �ितवादी धम�राज यादवलाई ��ाचार 
िनवारण ऐन, २०५९ को दफा १६(१) बमोिजमको 
कसरुमा सोही ऐनको दफा १६(१) बमोिजम ६ (छ) 
मिहना कैद र �.१०,०००।– (दश हजार �िपया)ँ 
ज�रवाना ह�ने ठह� याई िवशेष अदालत, काठमाड�बाट 
िमित २०७६।०२।०३ मा भएको फैसला िमलेकै 
देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
इजलास अिधकृतः इ�� कुमार �े� ठ
क��यटुर: च��ाबती ितम�सेना
इित संवत् २०७८ साल असोज १२ गते रोज ३ शभुम् ।

३९
मा.�या.�ी सपना �धान म�ल, मा.�या. डा. �ी 
कुमार चुडाल, ०६९-CI-१०४९, गैरकानूनी िनमा�ण 
भ�काई कारबाही ग�रपाऊँ, तारके�री �धान िव. 
�िमलादेवी �े�समेत

पनुरावेदक वादीले साव�जिनक ढल िमची 
टहरा िनमा�ण गरकेो िजिकर िलएकोमा उि�लिखत 
कानूनी �यव�थाको रोहमा ��ततु म�ुाको िववादलाई 
िव� लेषण गरी हेदा� यस अदालतको आदेशानसुार 

भइआएको न�सा मचु�ुकाबाट �ितवादी �िमलादेवी 
�े� ठको �वािम�वमा रहेको िक. नं. २०८८, २०८७, 
१५७४ र १३३८ समेतको ज�गाको पि� चमतफ�  
िक.नं. ९०९ को ज�गा रहेको दिेख�छ । �ितवादीको 
नाउकँो उ� ज�गाको पि� चमतफ�  साव�जिनक ढल 
रहेको भनी उ�लेख भएको देिखदँैन । �ितवादीको 
उि�लिखत िक.नं.का ज�गाह�को कुल �े�फल 
०-५-२-२- रहेकोमा उ� न�सा मचु�ुका अ�ययन 
गरी हेदा�  न.नं.२, ३ र ५ को ०-५-२-१ �े�फल भई 
�ितवादीको भोगमा ०-०-०-१ �े�फल घटी रहेको 
दिेख�छ भने वादीको िक. नं. १९८१ मा ०-५-०-० 
�े�फल रहेकोमा उ� न�सा मचु�ुकाको न. नं. ५, ८, 
९ र १० मा कुल �े�फल ०-५-०-२ रहेको दिेख�छ । 
�ितवादीले आ�नो िक.नं. २०८८, २०८७, १५७४ 
र १३३८ का ज�गामा टहरा िनमा�ण गरकेो देिख�छ । 
टहरा िनमा�ण गदा� �ितवादीले सडक ढल िमची बनाएको 
भ� ने पिन देिखदँनै । �ितवादीले िड.िप.िस. लेभलस�म 
न�सा पास गरकेोमा सोभ�दा मािथ अनमुित निलई 
टहरा िनमा�ण गरकेो टहराको हकमा न�सा पास 
ग�रपाउ ँभनी �ितवादीले काठमाड� महानगरपािलकामा 
िनवेदन िदएको भ� ने िमिसल संल�न �माणबाट पिु� ट 
भएको देिख�छ । न�सा पास नगरी ग�रएको िनमा�णको 
हकमा �थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ को दफा 
१६१(४) मा भएको कानूनी �यव�थाको िवपरीत ह�ने 
गरी �ितवादीले साव�जिनक ज�गा, बाटो, मि�दर, चोक, 
ढल, नाला, पोखरी आिद िमची भवन िनमा�ण गरकेो 
त�य िमिसल संल�न न�सा मचु�ुकाबाट पिु� ट ह�न 
सकेको देिखदैँन । �थानीय �वाय� शासन ऐन, २०५५ 
को दफा १६१(५) मा भएको कानूनी �यव�थाबमोिजम 
महानगरपािलका �मखुलाई न�सा पास नगरी बनाइएका 
संरचनाह�को हकमा ज�रवाना गरी सो संरचनालाई 
िनयिमत गन�स�ने अिधकार कानूनले नै �दान गरकेो 
दिेख�छ । काठमाड� महानगरपािलकाबाट िड.िप.िस. 
लेभलभ�दा मािथ संरचना िनमा�णका लािग �वीकृित 
�ा� त नगरी �ितवादीले आ�नो ज�गामा िड.िप.िस. 
लेभल भ�दा मािथ टहरा िनमा�ण गरकेो कारण �थानीय 
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�वाय� शासन ऐन, २०५५ को १६१(५) बमोिजम 
�. ५,०००।- ज�रवाना ह�ने ठहर गरी काठमाड� 
महानगरपािलकाबाट िमित २०६७।०९।१४ मा 
भएको िनण�य सदर ह�ने ठह� याई त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत, पाटनबाट िमित २०६८।०२।२९ मा भएको 
फैसलालाई अ�यथा मा� न िम�ने देिखदँैन । म�ुा 
दोहो� याई हेन� गरी यस अदालतबाट िन�सा �दान 
भएको आदशेमा �य�ु निजरमा उि�लिखत त�य हेदा�  
एकाको �वािम�वमा रहेको ज�गामा िनजको सहमित वा 
�वीकृित निलई �वािम�व नै नरहेको उनाउ �यि�ले 
टहरा िनमा�ण गरकेो अव�था रहेको देिखएको र ��ततु 
म�ुामा �ितवादीले आ�नै नाउमँा �वािम�व रहेको 
ज�गामा टहरा िनमा�ण गरकेो भई िववािदत त�यमा 
समानता एवं एक�पता रहे भएको नदेिखएको साथै 
न�सा �वीकृितिबना िनमा�ण ग�रएको ठहरमेा दरखा�त 
िदन पाउने र वैकि�पक ससत� िनमा�ण गन� �वीकृित िदन 
पाउने कानूनी �यव�था रहे भएकै देिखएको ि�थितमा 
उ� निजर ��ततु म�ुाको स�दभ�मा �हणयो�य 
नभएको ह�दँा यस अदालतबाट िमित २०६९।१२।२३ 
मा िन�सा �दान गदा� िलइएको आधार र िव�ान् कानून 
�यवसायीह�को बहस िजिकरसगँ यो इजलास सहमत 
ह�न नसिकने ।

�ितवादीलाई �थानीय �वाय� शासन ऐन, 
२०५५ को दफा १६१(५) बमोिजम �.५,०००।- 
(पाचँ हजार) ज�रवाना ह�ने र �ेिषत न�सा मापद�ड 
अनसुार पास ग�रिदन सहरी िवकास िवभागमा 
पठाइिदन ुर बाकँ� वादी दाबी नप�ुने ठहर गरी काठमाड� 
महानगरपािलकाबाट िमित २०६७।०९।१४ मा 
भएको िनण�य सदर ह�ने ठह� याई पनुरावेदन अदालत, 
पाटनबाट िमित २०६८।०२।२९ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृतः इ��कुमार �े� ठ                      
क��यटुर: सर�वती दाहाल
इित सवंत् २०७८ साल भदौ २७ गते रोज १ शभुम् ।

 § यसै लगाउका ०६९-CI-१०४८, गैरकानूनी 
िनमा�ण, तारके�री �धान िव. �िमलादेवी 

�े�समेत म�ुामा पिन यसैअनसुार फैसला 
भएको छ ।

इजलास न.ं ८

४०
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी पु�षो�म 
भ�डारी, ०७५-CR-०६९८, कत��य �यान, नेपाल 
सरकार िव. करण भ�ने मानबहादुर दुरलैी िव.क.

फलामको ह�मरले हानी भइुमँा लडाएपिछ 
ख�ुामा डोरीले बाधँेको हो भनी गरकेो बयान बेहोराबाट 
यी �ितवादी करण भ�ने मानबहादरु दरुलैी िव.क. 
समेतले मान� िनयतका साथ उि�लिखत घटना भएको 
पिु� अव�था छ।फलामको ह�मरज�तो हितयारले 
टाउकोमा हा�दा जो कोही पिन मन� स�दछ भनी सहजै 
अनमुान गन� सिकने ह�दँा �ितवादीको उि�लिखत �हार 
ह�न ु र सोपिछ डोरीले बा�ँनसुमेतले �ितवादीह�को 
�िणक उ�ेजनाकै कारणले मा� सो घटना भएको 
भनी अनमुान गन� सिकने अव�था छैन । यसरी ५ 
जना िमलेर १ जनालाई पटक-पटक �हार गनु�समेतले 
िनजह�ले मनसायपूव�क उि�लिखत वारदात भएको 
िमिसल संल�न �माण कागजातह�बाट पिु� ह�न 
आएको देिखदँा यी �ितवादी करण भ�ने मान बहादरु 
दरुलैी िव.क.लाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको 
१४ नं. बमोिजम १० वष� कैद र अ�य �ितवादीह�को 
हकमा मलुकु� ऐन, अ.व.ं १९० नं. बमोिजम मलुतबीमा 
रहने गरी स�ु अदालतबाट भएको  फैसला सदर गरकेो 
उ�च अदालत पाटनको फैसला यी �ितवादी करण 
भ�ने मानबहादरु दरुलैी िव.क.को हकमा कानूनस�मत 
नदेिखएकोले यी �ितवादीको उ� काय� मलुकु� ऐन 
�यानस�ब�धी महलको १३(१) नं. अ�तग�तको कसरु 
अपराध नै देिखदँा िनज �ितवादीलाई ऐ. १३(१) नं. 
बमोिजम ज�म कैदको सजाय ह�ने देिखने ।

यी �ितवादी करण भ�ने मानबहादरु दरुैली 
िब.क.लाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १४ नं. 
बमोिजम १० वष� कैद ह�ने गरी स�ु काठमाड� िज�ला 



41

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, असोज - १

अदालतबाट भएको फैसला सदर ठहर गरकेो उ�च 
अदालत पाटनको िमित २०७४।०४।३१ को फैसला 
सो हदस�म उ�टी भई िनज �ितवादी करण भ�ने 
मानबहादरु दरुलैी िब.क.लाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १३(१) नं. अ�तग�तको कसरु अपराधमा सोही 
ऐनको १३(१) नं. बमोिजम ज�म कैदको सजाय ह�ने ।

�ितवादी करण भ�ने मानबहादरु दरुलैी 
िब.क.लाई मलुकु� ऐन �यानस�ब�धी महलको १३(१) 
नं. अ�तग�तको कसरु अपराधमा सोही ऐनको १३(१) 
नं. बमोिजम ज�म कैदको सजाय ह�ने ठहरी फैसला 
भए तापिन वारदात ह�दँाको त�कालीन प�रि�थितज�य 
अव�था र �ितवादीह�को संल�न, मतृक आिशष 
राईलाई मानु�  पन�स�मको पूव��रसइवी र पूव�तयारी यी 
�ितवादीसगँ भएको िमिसलबाट नदेिखएको अव�था 
रहनकुा साथै यी �ितवादीले यसै अदालतमा िदएको 
पनुरावेदन पनुः िफता� िलई �याियक �ि�यामा 
अदालतलाई गरकेो सहयोगसमेतलाई िवचार गदा� 
यी �ितवादीलाई ज� मकैदको सजाय गदा� चक� पन� 
देिखएकोले मलुकु� ऐन, अ.वं. १८८ नं. बमोिजम १२ 
(बा�)  वष� कैद सजाय गदा� पिन ऐनको मकसद प�ुने 
ह�दँा यी �ितवादी मानबहादरु दरुलैी िब.क.लाई १२ 
(बार) वष�को कैद सजाय ह�ने
इजलास अिधकृतः मध ुसदुन प�थी 
क��यटुरः �ेमबहादरु थापा  
इित संवत् २०७७ साल मंिसर १५ गते रोज २ शभुम् ।

४१
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी बमकुमार 
��े, ०७१-CI-१५८१, मोही दता� नामसारी, सुिम�ा 
देवी यादवनी िव. घाना देवी यादवनी

भूिमस�ब� धी ऐन, २०२१ को दफा २६(१)  
अनसुार "...मोहीले कमाइआएको ज�गामा मोहीस�ब�धी 
िनजको हक िनजपिछ िनजको एकासगोलका पित, 
प� नी, छोरा, आमा, बाब,ु  धम�प�ु, पैिँतस वष� पगेुक� 
अिववािहता छोरी, छोरा बहुारी, नाित, नाितनी बहुारी 
वा दाजभुाइह�म�ये ज�गावालाले प�याएको �यि�लाई 
�ा� ह�ने छ’’ भ� ने � यव�थासमेत रहेकोमा उ� कानूनी 

� यव�थाले मोहीले कमाइआएको ज� गा मोहीको 
म�ृ यपु� चात् मोहीका हकवालाह�मा सन� कुरालाई 
��ट पान� खोजेको देिख�छ  । अत: िनिव�वाद मोहीको 
म�ृ य ु भई िनजको मोिहयानी हक हकदारह�मा सन� 
कुरालाई सिुनि� चतसमेत ग�रिदएको देिख� छ । ��ततु 
म�ुामा दता�वाला �व. फौदी यादव अथा�त् मोिहको 
म�ृ य ु भई हकवाला जीिवतै रहेको अव�थामा मोही 
नामसारी नभएकै आधारमा हकदारलाई मोहीयानी 
हकबाट बि� चत गन� प�रक� पना भूिमस�ब� धी ऐन, 
२०२१ ले गरकेो पाइदँैन । यसै स�दभ�मा िव�ण�ुसाद 
�वगिमखा िव�� िसराराम प�कासमेत (ने.का.प. 
२०७२,अङ्क-६, िन.नं. ९४१९) मोही नमसारी 
म�ुामा "मोहीको म�ृयपु�ात् मोहीले कमाइआएको 
ज�गाको मोिहयानी हक �ा� गन�को लािग िनजपिछ 
िनजको पित, प�नी, छोरा, छोरी, आमा, बाब,ु धम�प�ु, 
धम�प�ुी, छोरा बहुारी, नाित, नाितनी बहुारी, दाजभुाइ 
वा िददीबिहनीह�म�ये जो मोहीसगँै एकासगोलमै 
रहेबसेका छन् �य�तो �यि�लाई ज�गाधनीले मोहीको 
�पमा प�याउन स�ने र सोही �यि�ले नै मोहीले 
कमाइआएको ज�गाको मोिहयानी हक �ा� गन� कुरामा 
दिुवधा नदेिखने" भनी यस अदालतबाट िस�ा�तसमेत 
�ितपादन भएको देिख�छ । यसरी मोहीको म�ृयपु�ात् 
मोहीले कमाइआएको ज�गाको मोिहयानी हक �ा� 
गन�को लािग िनजपिछ िनजको पित, प�नी, छोरा, 
छोरी, आमा, बाब,ु धम�प�ु, धम�प�ुी, छोरा, बहुारी, 
नाित, नाितनी बहुारी, दाजभुाइ वा िददीबिहनीह�म�ये 
जो मोहीसगैँ एकासगोलमै रहेबसेका छन्, �य�तो 
�यि�लाई ज�गाधनीले मोहीको �पमा प�याउन स�ने 
र सोही �यि�ले नै मोहीले कमाइआएको ज�गाको 
मोिहयानी हक �ा� गन� कुरामा दिुवधा नदेिखने ।

उ� ज� गाको िनिव�वाद मोही वादीका 
ससरुा देिखएको, िनजको म�ृ यपु� चात् ज� गा वादी 
सिुम�ादवेी यादवनीले जोतभोग गरी आएको देिखएको 
र हकवालाह�मा यी पनुरावेिदका वादी मा� जीिवत 
रहेको अव�थामा दता�वाला मोहीका नाममा मोही 
नामसारी नभएकै आधारमा हकदारलाई मोही हकबाट 
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वि� चत गन� कानूनत: िम� ने नदेिखदँा वादी दाबी प�ु न 
नस� ने गरी पनुरावेदन अदालतबाट भएको फैसला 
� यायोिचत नदेिखने ।

िनज िनवेिदकाले पेस गरकेो िमिसल संल�न 
कागजातह�बाट िनवेदकको �व.ससरुा फौदी यादवले 
मोहीको १ नं. लगत भरी २ नं. अनसूुचीमा �कािशत 
भई ४ नं अनसुार जोताहा अ�थायी िन�सासमेत �ा� 
गरी ज�गा जोत कमोत गद� आएको देिखन आउछँ । 
दता�वाला मोही �व. फौदी यादवको म�ृयपुिछ सगोलमा 
रहेका प�रवारसिहत यी िनवेिदका दता�वाला मोहीक� 
बहुारी सिुम�ादवेी यादवनीले उ� ज�गा कमाउदँै आएको 
त�य िनजले सािबक ज�गा धनी कुलदीप साहको 
नाममा िमित २०६२।११।१९, २०६३।११।३०, 
२०६४।११।२७ लगायत िविभ�न िमितमा भूिम सधुार 
काया�लय स�रीमा कुत र ितरो ितरकेो रिसदसमेतबाट 
पिु� ह�न आउने ।

पनुरावेिदका वादीले मोही नामसारी ग�रपाउ ँ
भनी दाबी िलएकोमा ��यथ�ले सिुम�ादेवी यादवनीका 
ससरुा नै मोही नभएको भ� ने िजिकर िलएकोमा 
िववादमा आएको मोही नामसारी ग�रपाउ ँ भ� ने 
िक.नं. ४३४ को ज�गाको सािबक ज�गाधनी लखन 
साह�को नामबाट नामसारी भएको भ� ने देिखएको 
छ । ��ततु म�ुामा ��यथ� यी वादी िनवेिदकाबाहेक 
अ�य उि�लिखत �मका हकवाला नरहेबाट यी 
पनुरावेिदकाबाहेक अ�य �यि�का नाममा नामसारी 
ह�न स�ने ि�थित रहेको दिेखदँैन । सािबक ज�गाधनी 
लखन साह�को नाममा दता�  रहेको सािबक ज�गा धनीले 
वादीका ससरुा फौदी यादवलाई मोही �वीकार गरकेो 
देिख�छ । यी ��यथ� /�ितवादी ज�गाधनीका दाताले 
पनुरावेिदकाका ससरुालाई मोही प�याइसकेको र 
उ� ज�गाको िफ�डबकु र यी ज�गाधनीले नामसारी 
ग�रिलएको ज�गाधनी दता� �माण पजुा�समेतमा 
पनुरावेिदकाका ससरुा मोही जिनइसकेको अव�थामा 
अब आएर ��यथ� �ितवादीले पनुरावेिदका वादीका 
ससरुा मोही होइनन् भनी िलएको िजिकर कानूनसङ्गत 
देिखन नआउने ।

िज�ला स�री, गा.िव.स. इनवा�, वडा नं 
८(क) को गाउ ँ �लक नं. १४६ अ�तग�त सा.िक.नं. 
४३४ को ज�गा मोही फौदी यादवको नामबाट िनजक� 
बहुारी वादी/पनुरावेिदका सिुम�ादवेी यादवनीका 
नाउमँा भूिमस�ब�धी ऐन, २०२१ को दफा २६(१) 
बमोिजम मोही दता� नामसारी ग�रिदने ठह� याई 
भूिम सधुार काया�लय, स�री, राजिवराजबाट िमित 
२०६८।१०।१२ मा भएको िनण�य उ�टी गरी वादी 
दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत राजिवराजबाट िमित २०७१।०९।१४ मा 
भएको फैसला िमलेको नदेिखदँा उ� फैसला उ�टी 
भई िववािदत ज�गा यी पनुरावेिदका वादी सिुम�ादेवी 
यादवनीका नाममा मोही हक नामसारी गरी सोको 
मोिहयानी हकको �माणप�समेत िदने ।
इजलास अिधकृतः सिद�ा नेपाल
इित संवत् २०७६ साल फा�गणु २८ गते रोज ४ शभुम् ।

४२
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
�काशकुमार ढंुगाना, ०६८-CR-१०९५, कत��य 
�यान, नेपाल सरकार िव. िडकु भ�ने अमृता राईसमेत 

�ितवादी अमतृा राईले अनसु�धानको �ममा 
र अदालतमा समेत आई गरकेो इ�कारी बयानबाट 
मतृकलाई मारकेो भ� ने त�य िनिव�वाद �पमा पिु� ह�न 
आएको नदेिखएको र मतृक िधल ु राईलाई �ितवादी 
अमतृा राईले मारकेो देखेको भ� ने वादीका सा�ीह�ले 
िकटानीसाथ भ� न र लेखाउन नसकेकोसमेतको 
आधारमा वादीको ठोस एवं भरपद� �माण िमिसलसलं�न 
रहेको देिखन नआएबाट मतृक िधल ुराईलाई �ितवादी 
अमतृा राईले मारकेो र सनुको गहना चोरी गरकेो 
नदेिखदँा पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट िमित 
२०६८।०३।२४ मा �ितवादी िडकु भ� ने अमतृा राईले 
आरोिपत कसरुबाट सफाइ पाउने ठह� याई भएको 
फैसलालाई अ�यथा भ� न निम�ने ।

अका� �ितवादी नारायण राईको हकमा 
िवचार गदा�, ��ततु वारदातमा मतृक िधल ु राईको 
म�ृयकुो कारण भनेको मतृकले लगाएको सनुको बटार े



43

सव��च अदालत बलेुिटन २०८०, असोज - १

�रङ (गहना) रहेको र सो गहनाका लािग यी �ितवादी 
नारायण राईले अदालतमा बयान गदा� कसरु गरकेोमा 
इ�कार रही बयान गरकेो दिेखए पिन �ितवादी अमतृा 
राईले मतृक िधल ुराईलाई मारी िनज मतृकले लगाएको 
सनुका गहना आफूलाई िदएको भनी �ितवादी नारायण 
राईउपर पोल गरी बयान गरकेो देिख�छ । व�तिु�थित 
मचु�ुकाका वादी प�का सा�ीह� राजन राई र 
िम�कुमार राईसमेतका मािनसह�ले यी �ितवादी 
नारायण राईसमेतले मतृक िधल ु राईलाई धा�रलो 
हितयारले घाटँी ज�तो संवेदनशील अंगमा काटी, 
िछनाई कत��य गरी मारी िनज मतृकले कानमा लगाएको 
सनुको गहना (बटार े�रङ) लछुी जबरज�ती �पमा िझक� 
लगेको भनी लेखाइिदएको त�य िमिसलबाट देिख�छ । 
मतृक िधल ु राईको घाटँी गध�नमा धा�रलो हितयारले 
काटी टाउको र शरीर अलगअलग पारी छु�ै अव�थामा 
रहेको भ� ने मतृकको लासजाचँ �कृित मचु�ुकाबाट 
समेत देिख�छ भने मतृकको म�ृय ुधा�रलो हितयारको 
चोटको कारण भएको भ� ने शव परी�ण �ितवेदनबाट 
देिख�छ । �ितवादी नारायण राईले अदालतमा कसरु 
गरकेोमा इ�कार रही बयान गरकेो भए पिन सो इ�कारी 
बयान िमिसलसंल�न अ�य �माण कागजातह�बाट 
पिु� ह�न आएको अव�था देिखदैँन । िनज �ितवादीका 
सा�ीह� िधरज राई तथा िव�ास सा�पाङसमेतले 
�ितवादीले मतृक िधल ु राईलाई कत��य गरी मारकेो 
र िनजले लगाएको गहना चोरी गरकेो होइन भनी 
िनजह�ले आ�नो बकप�मा उ�लेख गरकेो भए पिन 
सो कुराको िव�ासला�दो आधार र �माण िमिसलबाट 
�थािपत ह�नसकेको नपाइने ।

�ितवादी अमतृा राईले अदालतसम�को 
आ�नो बयानमा उनीले उ� सनुको �रङ्ग गणेश 
अिधकारीकहा ँ जाकडी (धरौटी) मा राखेपिछ मतृक 
िधल ु राईको जंगलमा कत��यबाट मा�रएको र उ� 
जाकडी (धरौटी) राखेको सनुको �रङ्ग मतृकको 
भएको थाहा पाएको भनेक� िछन् । सो बखतमा 
�ितवादी अमतृाले �ितवादी नारायण राईको सट�मा 
रगत लागेको देखेकोस�म भनेक� िछन् । �ितवादी 

अमतृा राई अदालतसम�को बयानमा आफू कसरु�ित 
इ�कार रहेक� िछन् तथािप िनजले वारदात र कसरुको 
अव�थाबार ेआफूलाई जानकारी भएको अव�थास�म 
�य� गरके� िछन् । यो वारदातको प�ृभूिम, एवं अव�था 
र प�रि�थितले उ� वारदातलाई �ितवादी अमतृा 
राईको अदालतसम�को िसगंो बयानबाहेक अ�य 
�वत�� �माणले पिु� गन� स�ने अव�था देिखदँैन । 
�वत�� �माणको �पमा देखा परकेो मतृक िधल ुराईको 
कानमा लगाएको सनुको गहना गणेश अिधकारीको 
पसलबाट बरामद ह�दँा �यससगँ ��य�तः जोिडन 
पगुेक� �ितवादी अमतृाराईले अदालतसम� �ितवादी 
नारायण राईलाई साङ्केितक र ला�िणक �पमा 
पोल गरी गरकेो बयान नै ��य� �माण ह�नकुो साथै 
िनजको बयानबाट �माणको कडीको �पमा रहेको 
सनुको �रङ्गलाई नै �वत�� �माणको �पमा िलनपुन� 
ह��छ । वारदातको �कृित र अव�थाबाट प�रि�थितज�य 
र मालाकार कडीको �पमा जोिडएका �माणह�ले 
पिन �वत�� �माणको �थान िलएका ह��छन् । ��ततु 
वारदातमा दसीको �पमा बरामद भएको मतृकको 
कानको सनुको �रङ्ग नै सहअिभय�ु अमतृा राईले 
�ितवादी नारायण राईलाई उ� कत��य �यान म�ुाका 
कसरुदार ह�न् भनी गन� खोजेको पोललाई पिु� गन� 
�वत�� �माणको �पमा दखेा परकेो छ  । मतृक 
िधल ुराईले लगाएको सनुको �रङ्ग �ितवादी नारायण 
राईले �ितवादी अमतृा राईलाई िदएको त�य पिु� भई 
सो �वत�� �माणको �पमा बरामद भएको त�यले 
नै �ितवादी नारायण राई उ� वारदातका कसरुदार 
भएको पिु� ह�ने ।

अब, चोरीको पनुरावेदन िजिकरतफ�  हेदा� , 
मलुकु� ऐनको, चोरीको महलको १ नं. मा “आ�नो 
हक नप�ुने अचल भइरहेकोलाई चलको िहसाब गराई 
वा चल धनमालसमेत हक प�ुने धनीलाई थाहा निदई 
वा उसको म�जरुी निलई धनीको हक मेटाई आफूले 
िलना खानाका लािग जनुसकैु कुरो गरी बेइमानीका 
िनयतले कसैले ल�यो भने चोरी गरकेो ठहछ� ,” र 
�यसैगरी सोही महलको ५ नं. मा “बाटो घाटो वा 
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जङ् गलमा ढुक� जबरज�ती चोरी गरकेो रहजनी चोरी 
ठहछ� ” भ� ने कानूनी �यव�था रहेको पाइ�छ । ��ततु 
वारदातमा यी �ितवादी नारायण राईले मतृक िधल ु
राईलाई जङ् गलमा कत��य गरी मारी मतृकले कानमा 
लगाएको सनुको बटार े�रङ जबरज�ती त�रकाले चोरी 
गरी िलएको त�य िमिसल �माणबाट देिखन आएको 
छ।िनजले मािथ उ�लेख गरबेमोिजम जङ् गलमा रहजनी 
चोरी गरकेोले िबगोको हकमा सह�ितवादी अमतृा राईले 
अनसु�धानको �ममा र अदालतमा बयान गदा� �ितवादी 
नारायण राई र आफूिबच भएको अवैध यौन स�पक� बाट 
रहन गएको गभ�पतन गराउनको लािग नारायण राईले 
मलाई सनुको एक जोर �रङ िदएको र �यो सनु मैले 
बाि�सला बजारमा रहेको गणेशबहादरु अिधकारीको 
पसलमा लगी �.१७,०००।– (स� हजार �िपया)ँ मा 
जाकडी (धरौटी) राखेको ह� ँभनी लेखाइिदएको अव�था 
देिखदँा िनजले �.१७,०००।– (स� हजार �िपया)ँ 
िबगो बराबरको धनमाल जबरज�ती रहजनीको रोहबाट 
चोरी गरकेो देिखने ।

��ततु िववादमा �ितवादी अमतृा राईको 
�ितवादी नारायण राईउपरको िकटानी पोलको 
�ामािणक मह�वको हकमा िवचार गदा�, यस अदालतबाट 
ने.का.प. २०७६ अङ्क १ िनण�य नं. १०१८४  नेपाल 
सरकार िव�� खेम खड्कासमेत भएको म�ुामा 
“अनसु�धान अिधकारीसम� र अदालतमा भएको 
बयानमा कसरुमा आ�नो सलं�नता रहेको भनी सािबत 
रही अ�य �ितवादीह�लाई पिन पोल गरकेो अव�था छ 
र �यसलाई अ�य भौितक एवम् �वत�� �माणबाट समेत 
समिथ�त भइरहेको अव�था छ भने �य�तो पोललाई 
�माणमा िलन ह�ने” भनी िस�ा�तसमेत �ितपादन 
भएको देिख�छ । यस ि�थितमा �ितवादीम�येका 
नारायण राईले मतृक िधल ुराईलाई कत��य गरी मारकेो 
र मतृकले लगाएको सनुका गहना चोरी गरकेो हो भनी 
िनज �ितवादीउपर उ� कसरु अपराध गरकेो भनी 
�ितवादी अमतृा राईले अदालतसम� नै पोल गरी 
बयान गरकेो र सो पोल बयानलाई दसीको सामान 
बरामद भएको उ� सनुको गहना र सो गहनालाई धरौटी 

राखी गभ�पतन गराउन पैसाको जोहो गरी गभ�पतनसमेत 
गराएको भनी �य� गरकेो कुरा �ितवादी अमतृा राईको 
�वा��य परी�ण �ितवेदनबाट पिु� भएको दिेख�छ । 
�ितवादी अमतृा राईले आ� नो इ�जतको पवा�ह नगरी 
�ितवादी नारायण राईसगँको अवैध स�ब�ध, िनजबाट 
रहेको अवैध गभ� र िनजलाई आफूले घरमा लकुाएर 
राखेको कुरा िनसङ्कोच �पमा एउटी अवोध मिहलाले 
�वाभािवक �पमा अदालतमा गरेको बयानबाट समेत 
यी �ितवादी नारायण राईले नै मतृक िधल ु राईलाई 
कत��य गरी मारकेो भ� ने त�य �थािपत ह�न गएको भनी 
मा� नपुन� देिखने ।

यसरी �ितवादी नारायण राईउपर �ितवादी 
अमतृा राईले मतृक िधल ु राईलाई मारी िनजले 
लगाएको सनुका गहना चोरी गरी आफूलाई िदएको 
भ� ने पोल बयानलाई दशीको �पमा बरामद भएको 
सनुको �रङ्गबाट मतृकको ह�या ियनै �ितवादीले 
गरकेो भ� ने त�य ख�ुन आई पिु� भएको देिखएको छ । 
मतृक िधल ुराईलाई �ितवादी अमतृा राई र को कसले 
धा�रलो हितयार �योग गरी मारकेो र मतृकले लगाएको 
गहना चोरी गरी लगेको ह�दँा कानूनबमोिजम सजाय 
ग�रपाउ ँ भ� ने जाहेरी दरखा�त, धा�रलो हितयारको 
चोटका कारण मतृकको म�ृय ु भएको भ� ने पो�माट�म 
�रपोट� , राजन राई र िम�कुमार राईसमेतले �ितवादी 
अमतृा राई र नारायण राईले धा�रलो हितयारको �योग 
गरी मतृक िधल ु राईको घाटँी काटी टाउको र शरीर 
अलगअलग पारी मारी िनज मतृकले लगाएको सनुका 
गहना चोरी गरी लगेको हो भनी मौकाको कागजमा 
उ�लेख गरकेो बेहोरा र सहअिभय�ु अमतृा राईले 
अदालतमा �ितवादी नारायण राईलाई कसरुदार भनी 
गरकेो पोललाई �वत�� �माणको �पमा रहेको र बरामद 
भएको सनुको �रङ्गले समथ�न गरकेो आधारबाट समेत 
त�कालीन पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट यी 
�ितवादी नारायण राईलाई आरोिपत कसरुबाट सफाइ 
िदने गरी भएको फैसला िमलेको देिखन नआउने ।

�ितवादी िडकु भ� ने अमतृा राईलाई मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १७(१) नं. बमोिजम 
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१० वष� कैद तथा चोरीको कसरुमा २ मिहना थप 
कैद र िबगोसमेत भराइिदने ठह� याई स�ु खोटाङ 
िज�ला अदालतबाट भएको फैसलालाई त�कालीन 
पनुरावेदन अदालत राजिवराजबाट उ�टी गरी िनज 
�ितवादीलाई आरोिपत कसरुबाट सफाइ िदने गरी िमित 
२०६८।०३।२४ मा भएको फैसला िमलेको देिखदँा सो 
हदस�म सदर ह�ने ठहछ�  । यी �ितवादीउपर मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धीको महलको १ नं. िवपरीतको 
कसरुमा सोही महलको १३(१) नं. तथा मलुकु� ऐन, 
चोरीको महलको १ र ५ नं. को कसरु अपराधमा सोही 
महलको १२ र १४(३) नं. बमोिजम सजाय ग�रपाउ ँ
भ� ने वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
स�दैन । �यसैगरी अका� �ितवादी नारायण राईले 
अिभयोग दाबीबमोिजमको कसरु अपराध गरकेो त�य 
िमिसलसलं�न �माणबाट �थािपत ह�न आएकाले 
िनजलाई मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धीको महलको 
१३(३) नं. बमोिजम सजाय गनु�पन�मा आरोिपत 
कसरुबाट सफाइ िदने गरी भएको स�ु अदालतको 
फैसलालाई सदर गन� गरकेो पनुरावेदन अदालत 
राजिवराजको िमित २०६८।०३।२४ को फैसला 
सो हदस�म िमलेको नदेिखदँा उ�टी ह�ने भई िनज 
�ितवादीलाई ऐ. को १३(३) नं. बमोिजम ज�मकैदको 
सजाय ह�ने ठहछ�  । सो ठहदा� यी �ितवादी वारदात 
ह�दँाका बखत १६ वष�भ�दा कम उमेरका नाबालक 
भएकाले उ� कानूनी �यव�थाबमोिजम ज�मकैदमा 
२० वष� ह�नेमा बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ को 
दफा ११(३) बमोिजम सोको आधा सजाय १० (दश) 
वष� कैद ह�ने ठहछ�  । साथै यी �ितवादी नारायण राईले 
मलुकु� ऐनको चोरीको महलको १ र ५ नं. बमोिजम 
मतृकले लगाएको सनुको गहना (बटार े �रङ) समेत 
रहजनी चोरीको रोहबाट चोरी गरी िलएको कसरु पिु� 
ह�न आएकाले िनजलाई चोरीको १ र ५ नं. िवपरीतको 
रहजनी चोरीको कसरुमा ऐ. को १२ नं. र १४(३) नं. 
बमोिजम २ (दईु) मिहना कैद र िबगोबमोिजम ज�रवाना 
गरी उ� िबगो  �. १७,०००।– (स� हजार �िपया)ँ 
यी �ितवादीबाट मतृकको हकवालाले भराइिलन पाउने 

तथा ज�रवानाबापत कैदसमेत गनु�पन� ह�दँा एक िदनको 
�. ३००।- का दरले ह�न आउने १ (एक) मिहना २७ 
(स�ाइस) िदन कैदसमेत गरी ज�मा चोरीतफ�  कैद ३ 
(तीन) मिहना २७ (स�ाइस) िदन कैद सजाय ह�ने 
भएकोले चोरीको १४(३) नं. अनसुार ६(छ)  मिहना 
कैद सजाय गनु�पन� कानूनी �ावधान अनसुार यी 
�ितवादी १६ वष�भ�दा कम उमेरको नाबालक भएको 
ह�दँा िनजलाई बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ 
को दफा ११(३) बमोिजम िनजलाई लागेको रहजनी 
चोरीतफ� को आधा कैद सजाय ३ (तीन) मिहना कैद ह�ने 
ठहछ�  । यी �ितवादीलाई ��ततु म�ुामा ज�मकैदतफ� को 
१० (दश) वष�को ठुलो कैद सजायमा रहजनीतफ� को 
सानो कैद सजाय ३ (तीन) मिहना खािपने ह�दँा 
िनजलाई ठुलो कैदको �पमा रहेको ज�मकैदको १० 
(दश) वष� मा� कैद सजाय ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िमनबहादरु कँुवर 
क��यटुरः �ेमबहादरु थापा
इित संवत् २०७६ साल माघ १९ गते रोज १ शभुम् ।

४३
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
स�ुमालता माथेमा, ०७२-CR-१९३९, ०७२-
CR-२०३५ र ०७३-CR-००४४, मानव बेचिबखन 
तथा ओसारपसार, नेपाल सरकार िव. ख�बी िव.क., 
िमठुकुमारी शाह िव. नेपाल सरकार, नेपाल सरकार िव. 
रामच�� िव.क.

पनुरावेदक वादी नेपाल सरकारको पनुरावेदन 
िजिकरतफ�  िवचार गदा� ��यथ� �ितवादी पस� कामी 
र ख�बी िव.क.ले अिधकार �ा� अिधकारी र स�ु 
अदालतसम� बयान गदा�समेत पीिडत िबर�े�ा 
िव.क.लाई बेचिबखन गरकेोसमेत होइन भनी आरोिपत 
कसरु अपराधमा इ�कारी बयान गरकेो पाइ�छ भने 
िनज �ितवादीह�ले पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई 
बेचिबखन गरकेा होइनन् भनी िनजका सा�ीह� िदपा 
िव.क. र लिलता महताराले स�ु अदालतमा बकप� 
गरी �ितवादीह�को इ�कारी बयानलाई समथ�न 
गरकेो पाइ�छ । �य�तै �ितवादीह�म�येका रामच�� 
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िव.क. र िमठुकुमारी शाहले अिधकार�ा� अिधकारी र 
अदालतमा बयान गदा�समेत यी �ितवादी पस� कामी र 
खि�ब िव.क. समेतको िमलेमतो वा सलं�नतामा िनज 
पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई भारत तथा साउदी अरबमा 
पठाएको भनेको पाइदँैन । �ितवादी पस� कामी र खि�ब 
िव.क. समेतको िमलेमतोमा पीिडत िबर�े�ा िव.क. लाई 
बेचिबखनसमेत गरकेो हो भनी गीता काक�समेतका ५ 
जनाले �हरीमा कागज गर ेपिन िनजह�ले अदालतमा 
उपि�थत भई बकप� नगरबेाट िनजह�को �हरीको 
उ� कागजलाई �माण ऐन, २०३१ को दफा १८ ले 
�माणमा िलन िम�ने देिखएन । �ितवादी पस� कामी 
र खि�ब िव.क. समेतले आ�नी छोरी पीिडत िबर�े�ा 
िव.क.लाई बेचिबखन गरकेाले कारबाही ग�रपाउ ँ
भनी जाहेरी दरखा�त िदई सोही जाहेरी दरखा�त 
समथ�न गरी बकप� गरकेो भए तापिन िनज पीिडतले 
अदालतमा गरकेो बयानमा �ितवादीह� पस� कामी 
र खि�ब िव.क.ले आफूलाई बेचिबखन गरकेा ह�न् वा 
बेचिबखन गन� सहयोग वा िमलेमतो गरकेा ह�न् भनी यी 
�ितवादीह�को नाम उ�लेख गरकेो देिखदँैन । �वय ं
पीिडतले िनज ��यथ� �ितवादीह�लाई िकटानी पोल 
गन� नसकेको अव�थामा यी �ितवादीह� पस� कामी र 
खि�ब िव.क.समेतले छोरी पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई 
बेचिबखन गरकेा ह�न् भ�ने सव�िजत िब�कमा�को जाहेरी 
दरखा�त खि�डत भइरहेको पाइयो । िनजह�को 
हकमा कसरु �मािणत ह�ने ठोस र खि�बर �माणबेगर 
मानव बेचिबखन ज�तो ग�भीर फौजदारी कसरुमा 
कसरुदार ठह� याउन कानूनसङ्गत नह�ने ह�दँा ��यथ� 
�ितवादीह� पस� कामी र खि�ब िव.क.लाई अिभयोग 
माग दाबीबाट सफाइ िदने ठहर गरकेो स�ु फैसला 
सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत नेपालग�जको फैसला 
सो हदस�म मनािसब नै देिखने ।

साथै, अका� �ितवादी िमठु हमाल भ�ने 
िमठुकुमारी शाह मौकामा बयान गदा� रामच�� िव.क.ले 
आफू भारतको म�ुबैमा रहेको अव�थामा नेपालबाट 
पीिडत िबर�े�ा िव.क. लाई साथै िलई आई िवदेश 
पठाइिदनसु् भनेकोले कागजात बनाई साउदी पठाएको 

हो आ�नो रामच�� िव.क.लाई ३०००/- िदएको हो भनी 
बयान गरकेा छन् भने स�ु अदालतमा बयान गदा� पीिडत 
िबर�े�ा िव.क.लाई िचनेक� छैन र िनजलाई बेचिबखन 
गरकेो पिन होइन छैन भनी आरोिपत कसरु अपराध 
गरकेोमा इ�कारी भई बयान गरकेा छन् । यी �ितवादीले 
उ� आ�नो इ�कारी बयान �मािणत गराउन १ जना 
सा�ी ई��बहादरु च�दलाई बकप� गराएको पाइ�छ । 
यी �ितवादीका सा�ी ई��बहादरु च�दले बकप� गदा� 
�ितवादी िमठुकुमारी शाहको चालचलन रा�ो भएको 
ह�दँा िनजले पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई िवदेश पठाई 
बेचिबखन गरके� होइनन् भ� नेस�म लेखाइिदएको 
पाइ�छ । िनजले केवल अनमुानको भरमा िनज �ितवादी 
िमठुकुमारी शाहले पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई िवदशे 
पठाई बेचिबखनसमेत गरके� होइनन् भनी बकप� गरकेो 
दिेखयो । अक�तफ�  सह�ितवादी रामच�� िव.क.ले 
अिधकार �ा� अिधकारीसम� बयान गदा� पीिडत 
िबर�े�ा िव.क.लाई आफूसमेतले �ितवादी िमठु हमाल 
भ�ने िमठुकुमारी शाहसमेतलाई िमित २०६७/१/२७ 
मा िज�मा लगाई भारततफ�  पठाएको हो भनी िनज 
पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई �ितवादी िमठु हमाल भ�ने 
िमठुकुमारी शाहको िज�मा िदएकोमा सािबती भई 
बयान गरकेो पाइ�छ । �य�तै �ितवादी रामच�� िव.क. 
समेतलाई मेरो छोरी िबर�े�ा िव.क.लाई िब�� गरकेाले 
सजायसमेत ग�रपाउ ँभनी सव�िजत िब�कमा�ले जाहेरी 
दरखा�त िदई सोही जाहेरी दरखा�तलाई समथ�न गरी 
बकप� गरकेो तथा �ितवादी रामच�� िव.क.ले िवदशे 
गए रा�ो कमाई ह��छ भनी ब�बै लगी २ मिहनास�म 
कोठामा ब�धक बनाइराखेपिछ मैले िवदशे जा�न घर 
जा�छु भ�दा मलाई ध��याइयो । १०, १२ िदनपिछ 
रामच�� घर फक� पिछ २ मिहनापिछ �ितवादी िमठु 
हमाल भ�ने िमठुकुमारी शाहले साउदी अरब पठाइन 
�यहा ँपगेुपिछ ममािथ �यापक यौन द�ुय�वहार ह�ि�थयो 
नमा�दा कुटिपट ग�र��यो र हामीले तलँाई िकनेर 
�याएको होसमेत भनेका िथए । �ितवादीह�ले मलाई 
गफलतमा पारी िवदेश पठाई बेचिबखन गरकेा ह�न् भनी 
पीिडत िबर�े�ा िव.क.ले अदालतमा गरकेो बकप�समेत 
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गरकेो आधार �माणबाट पीिडत िबर�े�ा िव.क.लाई 
यी �ितवादीह� रामच�� िव.क. र िमठु हमाल भ�ने 
िमठुकुमारी शाहसमेतले बेचिबखन गन� उ�े�यले यी 
पीिडतलाई िवदेशस�म प�ु याउने �ब�ध गरेको देिखने ।

यसरी पनुरावेदक �ितवादीम�येक� िमठु 
हमाल भ� ने िमठुकुमारी शाह अदालतमा आई कसरुमा 
इ�कार रहेको भए तापिन मौकामा भारत ब�बैको 
आ�नो कोठामा रामच�� िव.क.ले �याएक� िबर�े�ा 
िव.क.लाई साउदी पठाएको र रामच��लाई ३०००।- 
�िपयासँमेत िदएकोमा सािबत रहेका छन् भने अक� 
पनुरावेदक �ितवादी रामच�� िव.क. अदालतमा समेत 
िमठुकुमारीले आ�नो घरबाट िबर�े�ा िव.क.लाई लगी 
६/७ िदनपिछ मेिडकल भइसकेको केही िदनपिछ उडान 
ह��छ भनी खबर गरकेो भनी बयान गरी िमठुकुमारीको 
स�पक�  र सरस�लाहबाट िवदेश पठाएकोमा सािबत 
रहेका छन् । िनजह� २ जनाको बयानमा पीिडत 
िवर�े� िव.क.लाई रामच��ले कहासँ�म प�ु याएको 
भ� ने त�यमा समान बेहोरा नभए तापिन पीिडतालाई 
िवदशे पठाउनेमा दवैुको मत स�लाह रहेकोमा 
िववाद देिखदँनै । िनजह� मतस�लाह नभएको भए 
पनुरावेदक �ितवादी िमठुकुमारी शाहले अका� �ितवादी 
रामच��लाई रकम िदनपुन� कारण पिन रहेको दिेखदँैन । 
पनुरावेदक रामच�� िव.क.ले मौकामा बयान गदा� आफू 
कोहलपरुस�म प�ु याउन गएको भने तापिन सह�ितवादी 
िमठुकुमारीले िनजले नै पीिडतलाई ब�बै प�ु याएको भनी 
मौकामा बयान गरकेो र उ� बेहोरा पीिडत िवर�े� 
िव.क. को बकप�बाट समेत पिु� भइरहेको ह�दँा 
िनजह� दवैुजना पनुरावेदक �ितवादीह�को कसरुमा 
सलं�नता दिेखने ।

उपयु��बमोिजम पनुरावेदक �ितवादीह�ले 
मानव बेचिबखन तथा ओसार पसार ऐन, २०६४ 
अ�तग�तको कसरु गरकेो देिखएको अव�थामा 
िनजह�का हकमा सो ऐनअ�तग�त कुन कसरु कायम 
ह�ने भ� ने स�ब�धमा हेदा�  अिभयोगप�मा माग दाबी 
गरबेमोिजम िनजह�ले यस िकिसमले यसरी रकम 
िलनिुदन ुगरी मािनस बे�ने र िक� ने काय� गरकेो भनी 

वादी नेपाल सरकारको तफ� बाट �प� �माणसिहतको 
दाबी िलनसकेको देिखएन । पीिडत िबर�े�ा िव.क.ले 
पिन आफूलाई िनज �ितवादीह�ले अरब पठाएको र 
�यही ँआफूले दःुख पाएको तथा �यहा ँआफूलाई िकनेर 
काम लगाएको भनी १८ घ�टास�म काम गराउने गरकेो 
भ� नेस�म बकप� गरकेो पाइ�छ । कसले को सगँ कित 
रकममा िकनेको भ� ने उ�लेख गन� सकेको छैन । य�तो 
अव�थामा िनजह�लाई सपिठत ऐनको दफा ४(१) 
(क) को कसरुमा दफा १५ (१) (क) बमोिजम सजाय 
गन� गरकेो हदस�म पनुरावेदन अदालत नेपालग�जको 
फैसला िमलेको देिखएन । िनजह�ले उ� ऐनको दफा 
१५(१) (ङ) (१) बमोिजम पीिडतलाई बेचिबखन गन� 
उ�े�यले िवदशेस�म प�ु याएको देिखन आएकोले िनज 
�ितवादीह�लाई सोही ऐनको दफा १५(१)(ङ)(१) 
बमोिजम जनही दश वष� कैद र �. १,००,०००।- 
ज�रवाना तथा दफा १७ बमोिजम ज�रवानाको आधा 
रकम जनही �.५०,०००।- पीिडतले �ितपूित�समेत 
भराइपाउने दिेखने ।

तसथ�, �ितवादी पस� कामी र ख�बी 
िव.क.लाई अिभयोग मागदाबीबाट सफाइ िदने ठह� याई 
स�ु सदर गरकेो पनुरावेदन अदालत नेपालग�जको 
फैसला सो हदस�म िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । 
साथै, अका� �ितवादीह� राम च�� िव.क. र िमठु हमाल 
भ�ने िमठुकुमारी शाहले जाहेरवाला सव�िजत िव.क.क� 
छोरी िबर�े�ा िव.क.लाई बेचिबखन गन� उ�े�यले िवदशे 
लगेकोस�म पिु� ह�दँा िनज �ितवादीह� रामच�� िव.क. 
र िमठु हमाल भ�ने िमठुकुमारी शाहलाई अिभयोग दाबी 
अनसुार जनही २० (िबस) वष� कैद र �.२,००,०००।- 
(दईु लाख �िपया)ँ ज�रवाना तथा पीिडत िबर�े�ा 
िव.क.ले उ� ज�रवानाको आधा �.१,००,०००।- 
(एक लाख �िपया)ँ �ितपूित�समेत पाउने ठहर गरी स�ु 
बाकेँ िज�ला अदालतबाट भएको फैसला सदर गरकेो 
पनुरावेदन अदालत नेपालग�जको िमित २०७२।९।६ 
को फैसला यी �ितवादीह� रामच�� िव.क. र िमठु 
हमाल भ�ने िमठुकुमारी शाहको हकमा केही उ�टी भई 
मानव बेचिबखन तथा ओसारपसार (िनय��ण) ऐन, 
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२०६४ को दफा ३, को कसरुमा सोही ऐनको दफा 
१५(१)(ङ)(१) बमोिजम जनही १० (दश) वष� कैद र 
�.१,००,०००।- (एक लाख) ज�रवाना तथा सोही 
ऐनको दफा १७ नं. बमोिजम पीिडत िबर�े�ा िव.क.ले 
उ� ज�रवानाको आधा जनही �.५०,०००।- (पचास 
हजार) �ितपूित�समेत पाउने । पनुरावेदक वादी नेपाल 
सरकारको अिभयोग दाबीबमोिजम नै सजाय ह�नपुद�छ 
भ�ने पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत : अन ुयाकामी
क��यटुर: अिमरर� न महज�न
इित संवत् २०७७ साल असोज १५ गते रोज ५ शभुम् ।

४४
मा.�या.�ी तेजबहादुर के.सी. र मा.�या.�ी 
सु�मालता माथेमा, ०७४-CR-००४६, ०७४-CR-
००४७, ०७४-CR-००४८, ०७४-CR-००४९, 
०७४-CR-००५१, ०७४-CR-१३०३, कत��य 
�यान, अजु�न िधमाल िव. नेपाल सरकार, पुजन राई 
िव. नेपाल सरकार, िनमन राई िव. नेपाल सरकार, 
ल�डन भ�ने इ�छाकुमार राई िव. नेपाल सरकार, 
अमीर राईसमेत िव. नेपाल सरकार

वारदात भएको त�य �थािपत ह�न ुर कुनै पिन 
�ितवादीको िव��मा िनिव�वाद �पले कसरु �मािणत 
ह�न ु भनेको अलग अलग िवषय भएकाले वारदात 
भएको त�यमा िववाद नभए तापिन उ� वारदातमा को 
कसको ? के क�तो ? भूिमका र काय�ले उ� घटना ह�न 
गई �यान मन�स�मको कत��य भएको हो भ� ने कुराको 
व�तिुन� �माण वादी प�ले पेस गन� स�नपुद�छ । ��ततु 
म�ुामा यी �ितवादीह�को स�ब�धमा वादी प�बाट 
िनजह�को कसरु पिु� ह�ने �वत�� एवं शङ्कारिहत 
�माण पेस ह�न नआएसमेतबाट मतृक र संगम राई (ख) 
िबच भएको कुटाकुटको झगडामा �ितवादीह� सगंम 
राई (क) र िनमन राई उ� कुटिपटको वारदातमा संल�न 
नभई िनजह�ले झगडा छुट्याउने काय�स�म गरकेो भ�ने 
नै देिखन आउछँ । �यसैगरी �ितवादी अजु�न िधमाल र 
पजुन राई वारदात ह�नपूुव� नै भोज खाई घर गइसकेको 
अव�थामा िनजह� वारदातको समयमा उपि�थत 

रहेका र िनज मतृक रिवन राईलाई कुटिपट गन� काय�मा 
संल�न िथए भनी कुनै पिन व�तिुन� �माणबाट पिु� 
ह�न सकेको देिखदँनै । यसै स�दभ�मा पनुरावेदक वादी 
नेपाल सरकार िव�� ��यथ�  �ितवादी िव� णकुुमार 
या�खा राईसमेत भएको कत��य �यान म�ुामा यस 
अदालतको ने.का.प. २०७६, अङ्क ४, िनण�य नं. 
१०२४६ मा "... अनमुानको आधारमा फौजदारी 
कानून एवं �यायको �माण मू�याङ्कनका िस�ा�त र 
अवधारणाबाट पर गएर अदालतले जबरज�ती �पमा 
�माणह� जोडेर कसैलाई पिन सजाय गन� नस�ने । 
घटना र वारदातसगँ ��य� �पमा �भािवत �यि� 
एवं पीिडत �वय ं वा िनजका प�रवारले कसरुदारलाई 
नै उ�मिु� िदएर अदालतमा आ�नो कथन/अिभ�य� 
ग�रिदएको र अ�य भौितक एवं �वत�� �माण र परी�ण 
�ितवेदनह�ले घटना, वारदात र सोमा कसरुदारको 
संल�नतालाई पिु� नगरकेो अव�थामा अदालतले पिन 
शंका र अनमुानको आधारमा कसैलाई पिन सजाय गन� 
निम�ने ।" �यसै गरी पनुरावेदक वादी नेपाल सरकार  
िव��  ��यथ�/ �ितवादी य�बहादरु थापासमेत 
भएको कत��य �यान म�ुामा यस अदालतबाट ने.का.प. 
२०६९, अङ्क २, िनण�य नं.८७६४ मा "अ�य 
�माणबाट समिथ�त नगरसे�म जाहेरी दरखा�त केवल 
अपराध अनसु�धानको �ममा मा� सहयोगी ह�न 
स�छ । जाहेरी दरखा�तको मू�याङ्कन गन� मह�वपूण� 
आधारको �पमा �माण ऐन, २०३१ को दफा १८ 
बमोिजम �य�तो जाहेरी िदने �यि� अथा�त् जाहेरवाला 
�वयं सा�ीका �पमा अदालतमा उपि�थत भई आफूले 
जाहेरी दरखा�तमा लेखाएको कुरालाई अदालतमा 
बकप� गरी समथ�न गरकेो ि�थित िव�मान ह�नपुद�छ । 
अ�यथा कुनै पिन जाहेरीको बेहोराले अपराध पिु� गन� 
�ामािणक मह�व �हण गन� नस�ने ।” भनी �ितपािदत 
िस�ा�तसमेतको प�र�े�यमा यी �ितवादीह� मतृक 
रिवन राईलाई कुटिपट गन� काय�मा संल�न िथए 
भनी स�ुमा िदएको जाहेरी र मौकाको बयानको 
बेहोरालाई अ�य भौितक एवं �वत�� �माणह�बाट 
पिु� ह�न नसकेको अव�थामा अदालतले केवल शकंा 
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र अनमुानको भरमा कसरुदार कायम गरी सजाय गनु�  
फौजदारी �याय र कानूनको रोहमा तक� सङ्गत नदिेखदँा 
�ितवादीह� अजु�न िधमाल, पजुन राई, िनमन राई र 
सगंम राई (क) लाई अिभयोग दाबीबमोिजम मलुकु� 
ऐन, �यानस�ब�धी महलको १ नं. को कसरु अपराधमा 
सोही महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�म कैदको सजाय 
ह�ने गरी स�ु अदालतबाट भएको फैसला सदर गरकेो 
उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासको फैसला 
कानूनबमोिजम िमलेको दिेखन नआउने ।

फुटबल खेलको परुानो �रसइवीका कारण 
िववाह भोजमा संगम राई (ख) र मतृक रिबन राईिबचको 
झगडामा सगंम राई (ख) ले मतृक रिवन राईलाई 
बासँको ड�डाले टाउकोमा �हार गरी लडाएपिछ 
अ�य �ितवादीह� इ�छाकुमार राईले टच�ले, अिमर 
राईले फलामको रडले तथा सरुज राईले भाटा तथा 
नकले मतृकलाई िहका�एबाट िनज �ितवादीह�ले 
छोडेको चोटको कारणबाट नै मतृक रिवन राईको म�ृय ु
भएको पिु� ह�न आएकाले यी �ितवादीह� ल�डन 
भ�ने इ�छाकुमार राई, अिमर राई र सरुज राईलाई 
अिभयोग माग दाबीबमोिजम मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी 
महलको १ नं. को कसरु अपराधमा सोही महलको 
१३(३) नं. बमोिजम ज�म कैदको सजाय गरी 
�ितवादीम�येका सरुज राई नाबालक देिखएकोले 
िनजलाई बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ को दफा 
११(३) नं. बमोिजम उमेर पगुेका �ितवादीलाई भएको 
सजायको आधा सजाय ह�ने ठह� याई स�ु अदालतबाट 
भएको फैसलालाई सदर गरकेो उ�च अदालत 
िवराटनगर, इलाम इजलासको फैसला मनािसब नै 
देिखन आउछँ । अत: यी पनुरावेदक �ितवादीह� 
ल�डन भ�ने इ�छाकुमार राई, अिमर राई र सरुज 
राईको अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउ ँभ�ने पनुरावेदन 
र िनजह�को तफ� बाट उपि�थत िव�ान् अिधव�ाको 
बहस िजिकरसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

�ितवादीह�ले �कुलको फुटबल �ाउ�डमा 
भएको झगडाको िवषयको पूव��रसइवी राखी मतृक 
रिवन राईलाई िववाहको भोजको अवसरमा कुटिपट 

गरकेो चोटका कारण उपचारको लािग लैजाने �ममा 
बाटामै म�ृय ु भएको भ�ने वारदातको कसरुमा यी 
�ितवादीह� अजु�न िधमाल, पजुन राई, िनमन राई, 
संगम राई (क), ल�डन भ� न इ�छाकुमार राई र 
अिमर राईलाई अिभयोग दाबीबमोिजम मलुकु� ऐन, 
�यानस�ब�धी महलको १ नं. को कसरु अपराधमा 
सोही महलको १३(३) नं. बमोिजम ज�म कैदको 
सजाय गरी �ितवादीम�ये सरुज राई नाबालक भएकोले 
िनजलाई बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०४८ को 
दफा ११(३) नं. बमोिजम उमेर पगेुका �ितवादीलाई 
भएको सजायको आधा सजाय ह�ने ठह� याई अका� 
�ितवादी संगम राई(ख) को हकमा म�ुा तामेलीमा 
रा�ने  गरी स�ु झापा िज�ला अदालतबाट भएको 
फैसला सदर ठह� याएको उ�च अदालत िवराटनगर, 
इलाम इजलासको िमित २०७३।९।२८ को फैसलामा 
�ितवादीह� अजु�न िधमाल, पजुन राई, िनमन राई  र 
संगम राई (क) को उ� वारदातमा संल�नता र भूिमका 
पिु� ह�न नसकेकोले िनजह�को हकमा उ� फैसला 
केही उ�टी भई यी �ितवादीह� अजु�न िधमाल, पजुन 
राई, िनमन राई  र संगम राई (क) ले अिभयोग माग 
दाबीबाट सफाइ पाउने ठहछ�  तथा अ�य �ितवादीह� 
ल�डन भ� ने इ�छाकुमार राई, अिमर राई र सरुज 
राईको हकमा मतृक रिवन राईलाई कत��य गरी मारकेो 
भ�ने वारदातमा मलुकु� ऐन, �यानस�ब�धी महलको 
१ नं. को कसरु अपराधमा सोही महलको १३(३) नं. 
बमोिजम ज�म कैद ह�ने गरी स�ु अदालतबाट भएको 
िमित २०७१।१२।१७ को फैसलालाई सदर गन� 
गरकेो उ�च अदालत िवराटनगर, इलाम इजलासको 
िमित २०७३।९।२८ फैसला िमलेकै देिखदँा सदर 
ह�ने । अिभयोग दाबीबाट सफाइ पाउ ँभ�ने यी पनुरावेदक 
�ितवादीह� ल�डन भ� न इ�छाकुमार राई, अिमर राई 
र सरुज राईको पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: माधव भ�डारी
क��यटुर: अिमरर� न महज�न
इित संवत् २०७७ साल असोज १६ गते रोज ६ मा शभुम् ।
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इजलास न.ं १०

४५
मा.�या.�ी बमकुमार �े� र मा.�या.�ी नहकुल 
सुवेदी, ०७६-RB-००७४ (०७८-FN-१११५), 
ब�िकङ कसुर, िनम�ल तामाङ िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीले आरोिपत कसरु 
गरकेोमा इ�कार रही अिधकार�ा� अिधकारी एव ं
उ�च अदालत पाटनको वािण�य इजलाससम� 
बयान गरे तापिन िमिसल संल�न यी �ितवादीसमेतले 
जाहेरवालालाई जारी गरकेो चेकको स�कल �ित हेदा�  
एभर�े ब�क िलिमटेड, कालीमाटी शाखाको खाता नं. 
०३७००५०१२०५५७० को ००३४२६६९६१ 
न�बरको चेक पनुरावेदक �ितवादी िनम�ल तामाङ 
र अका� �ितवादी ख�ुब ु बत�लाको संय�ु नामको 
देिख�छ । सोही चेकबाट भ�ुानी िलन ु भनी 
यी �ितवादीसमेतले िमित २०७५।३।३१ मा 
�.२,००,०००।- को चेक कािटिदएकोमा सो चेक 
भ�ुानीका लािग िमित २०७५।४।३१ मा िसिभल ब�क 
िलिमटेड, क�ित�परु शाखामा पेस भएकोमा खातामा 
पया�� रकम नभएको (Insufficient Fund) भनी उ� 
चेकको भ�ुानी ह�न नसकेको िमिसल संल�न िसिभल 
ब�क िलिमटेडको Cheque Information Report 
बाट देिख�छ । �य�तै �ितवादीले मौकामा आ�नो 
ह�ता�र िकत� गरी आ�नोसमेत नामको चेक जारी 
गरकेो भनी कसैउपर कुनै कानूनी कारबाही चलाएको 
पिन देिखदँैन । अिपत ु जाहेरवालाले स�ु उ�च 
अदालत पाटनमा उपि�थत भई जाहेरी बेहोरा समिथ�त 
ह�ने गरी यी �ितवादीले चेक जारी गरकेो भनी बकप� 
गरकेोसमेतका िमिसल �माणबाट यी �ितवादीले 
आ�नो खातामा पया�� मौ�दात छैन भ�ने जानकारी 
ह�दँाह�दँै जाहेरवालालाई चेक काटी ब�िकङ कसरु 
तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३(ग) बमोिजमको 
कसरु गरकेो पिु� ह�न आएकाले सोही ऐनको दफा १५ 
बमोिजम ५ (पाचँ) िदन कैद, �. १,००,०००।- (एक 

लाख �िपया)ँ ज�रवाना र �ितवादीबाट जाहेरवालाले 
िबगो भराइिलन पाउने ठहराएको स�ु उ�च अदालत 
पाटनको फैसला मनािसब देिखदँा अ�यथा गनु�पन� 
नदेिखने ।

पनुरावेदक �ितवादीले सव��च अदालतबाट 
चेक अनादर म�ुा दिुनयावँादी भई च�न स�ने र 
िफरादबाटै �याियक उपचार �ा� ह�न स�ने �कृितको 
भई �य�तो िववादलाई सरकारवादी फौजदारी बनाई 
चलाउन ुह�दँैन भनी निजर िस�ा�त �ितपादन भएकोमा 
उ�च अदालत पाटनको फैसला उ� िस�ा�त िवपरीत 
भएको भ�ने िजिकर छ, �यसतफ�  हेदा�  पनुरावेदक 
�ितवादीले पनुरावेदनप�मा उ�लेख गरकेो िनम�ला 
सोडारी िव�� गणेशकुमार रावलको जाहेरीले नेपाल 
सरकार भएको उ� ब�िकङ कसरु म�ुामा भएको 
फैसला यस अदालतको पूण� इजलासबाट उ�टी भई 
अदालतसम� ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ 
अ�तग�त कुनै िववाद आउछँ भने उिचत अनिुचतको 
कसीमा भ�दा पिन �चिलत ऐन कानूनको प�रिधिभ�ै 
रही िन�पण गनु�पन� ह�दँा चेक अनादर भएको िदन 
लाग ु रहेको कानूनह�म�ये पीिडतले रोजेको कानूनी 
उपचारको माग�लाई अदालतले इ�कार गन� स�ने 
अव�था नदेिखने भनी िस�ा�त �ितपािदत भइसकेको 
अव�था ह�दँा (०७६-NF-००११, फैसला िमित 
२०७९।१।२२) उि�लिखत निजर िस�ा�तको 
आधारमा यी �ितवादीले आरोिपत कसरुबाट सफाइ 
पाउन स�ने अव�था दिेखन नआउने ।

�ितवादीलाई अिभयोग दाबीबमोिजमको 
कसरुमा ब�िकङ कसरु र सजाय ऐन, २०६४ को दफा 
१५ बमोिजम ५ (पाचँ) िदन कैद, �. १,००,०००।- 
(एक लाख �िपया)ँ ज�रवाना र जाहेरवालाले 
�ितवादीबाट िबगो भराइपाउने ठहर गरकेो उ�च 
अदालत पाटनबाट िमित २०७५।१२।३ मा भएको 
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत : ग�भीर िघिमरे
इित संवत् २०७९ साल असार १३ गते रोज २ शभुम् ।
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४६
मा.�या.�ी बमकुमार �े� ठ र मा.�या.�ी नहकुल 
सुवेदी, ०७८-WH-०१३९, ब�दी��य�ीकरण, रिवन 
पाि�नको नाउँमा िनमा पाि�न िव. राज� अनुस�धान 
िवभाग, लिलतपुर

नेपालको संिवधानको धारा १३३ (२) र 
(३)  अनसुार यस अदालतले �यि�को मौिलक हकको 
उ�लङ्घन वा वैकि�पक कानूनी उपचारको �यव�था 
नभएको वा �य�तो उपचार पया�� र �भावकारी नभएको 
कुनै कानूनी हकको उ�लङ्घन भएको अव�थामा मा� 
यस अदालतले असाधारण अिधकार �े�को �योग 
गरी उपयु�� आदेश जारी गन� स�ने अव�था रह�छ । 
�यि�लाई गैरकानूनी ढङ्गले �काउ गरकेो, अिधकार 
�े�को अभाव, �ाकृितक �यायको िस�ा�तको 
उ�लङ्घन, अिनवाय� �पमा पालन गनु�पन� काय�िविधको 
पालना नगरकेो वा �व�ृ धारणाले प�ाउ गरकेो ज�ता 
पूवा�व�थाको िव�मानता देिखएमा यस अदालतले सो 
�े�ािधकार �हण गरी ब�दी��य�ीकरणको आदेश 
जारी गद�छ । ��ततु िनवेदनको हकमा यी िनवेदकलाई 
अि�तयार�ा� िनकायले कानूनबमोिजमको �ि�या 
अवल�बन गरकेो तथा �माणको मू�याङ्कन  गरी 
राज�व चहुावट (अनसु�धान तथा िनय��ण) ऐन, 
२०५२ को दफा (११)(१)(ग) बमोिजम धरौट माग 
गरकेो र मागबमोिजमको धरौटी रकम दािखल गन� 
नसक� स�बि�धत अदालतबाट �याद थप गरी गराई 
अनसु�धान तहिककातका �ममा �हरी िहरासतमा 
राखेको देिखएको र िनवेदक िव��को कसरुको 
स�ब�धमा अनसु�धान काय� समा� भई उ�च 
सरकारी विकलको काया�लय, पाटनमा अिभयोजन 
रायको िनिम� पेस भइसकेको एवम् पेस भएबमोिजम 
अिभयोग दायर भएमा राज�व चहुावट (अनसु�धान 
तथा िनय��ण) ऐन, २०५२ को दफा १८ बमोिजम 
स�बि�धत  अदालतमा थनुछेक बहसको �ममा 
��यथ� िवभागले धरौट माग गन� गरी गरकेो आदेश 
पनुरावलोकन ह�नस�ने अव�था देिख�छ । उ�च 
अदालतबाट ह�ने सो आदशेमा िमिसल �माणको उिचत 

मू�याङ्कन गरी धरौट रकममा पनुिव�चार ह�नस�ने नै 
ह��छ । �यस अव�थामा िनवेदकले बदर गन� माग गरकेो 
राज�व अनसु�धान िवभागको उपयु�� आदेशउपर 
पया�� र �भावकारी कानूनी उपचारको उपल�धता 
नरहेको भ�न िमलेन । िनवेदकले उपचार माग गरकेो 
िवषयमा साधारण अिधकार �े�अ�तग�त नै उपचारको 
उपल�धता रहेको देिखयो । यस �कार कानूनबमोिजम 
अिधकार�ा� िनकायले कानूनको �ि�या अवल�बन 
गरी भएको आदेशबाट थुनामा रहेको काय�बाट 
िनवेदकको संिवधान �द� मौिलक हक एवम् कानूनी 
हकको उ�लङ्घन भएको भनी मा�न र िनवेदकको 
थुनालाई समेत गैरकानूनी भ�न िम�ने अव�था देिखन 
नआउने । ��ततु �रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: बासदुेव पा�डे
क��यटुर: िव�णदुेवी �े� ठ
इित स�बत् २०७८ साल फागनु ९ गते रोज २ शभुम् ।

४७
मा.�या.�ी बमकुमार ��े र मा.�या.�ी नहकुल 
सवुेदी, ०७६-RB-०१७१ (०७८-FN-०७००), 
ब�िकङ कसुर, िनम�ला तामाङ िव. नेपाल सरकार

पनुरावेदक �ितवादीले स�ु उ�च अदालत 
पाटनको वािण�य इजलाससम� बयान गदा�  चेकमा 
लेिखएको िमित र ह�ता�र मा� आ�नो भएको, 
जाहेरवाला िवजनेश पाटनर भएको ह�दँा िनजलाई 
िमित लेखी ह�ता�र ग�रिदएको र खातामा रकम 
छैन भ�ने कुरा जाहेरवालालाई चेक िलने समयमा 
थाहा जानकारी भएको भ�ने उ�लेख गरकेो देिख�छ 
भने मौकामा अनसु�धान अिधकारीसम� बयान 
गदा� जाहेरवाला किवर भ�राईलाई कारोबारको 
िसलिसलामा आ�नो सनराइज ब�क िल. कालीमाटी 
शाखाको खाता नं. ००८०४५५१०९२०५००१ को 
चेक नं. ०००६०३०३१२ बाट �. १५,००,०००।- 
को चेक जारी गरकेो, उ� खातामा चेकमा 
उि�लिखत रकम मौ�दात नभएको कारण ब�क�ारा 
सो चेक बाउ�स भएको र आ�नो ग�ती भएको भनी 
आरोिपत कसरु �वीकार गरकेो देिख�छ । िमिसल 
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सलं�न यी �ितवादीले जाहेरवालालाई जारी गरकेो 
चेकको स�कल �ित हेदा�  सनराइज ब�क िलिमटेड, 
कालीमाटी शाखाको ०००६०३०३१२ न�बरको 
चेक पनुरावेदक �ितवादी िनम�ल तामाङको नामको 
देिख�छ । सोही चेकबाट भ�ुानी िलन ु भनी यी 
�ितवादीले िमित २०७५।३।१ मा �. १५,००,०००।- 
लाखको चेक कािटिदएकोमा सो चेक भ�ुानीको लािग 
िमित २०७५।३।१४ र २०७५।३।१७ मा एभर�े ब�क 
िलिमटेड, कालीमाटी शाखामा पेस भएकोमा खातामा 
पया�� मौ�दात नभएको (Insufficient Fund) भनी 
उ� चेकको भ�ुानी ह�न नसकेको िमिसल संल�न 
एभर�े ब�क िलिमटेड, कालीमाटी शाखाको Cheque 
Information Report बाट देिख�छ । जाहेरवालाले 
स�ु उ�च अदालत पाटनमा उपि�थत भई जाहेरी 
बेहोरा समिथ�त ह�ने गरी यी �ितवादीले चेक जारी 
गरकेो भनी बकप� गरकेोसमेतका िमिसल �माणबाट 
यी �ितवादीले आ�नो खातामा पया�� मौ�दात छैन 
भ�ने जानकारी ह�दँाह�दँ ै जाहेरवालालाई चेक काटी 
ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ को दफा ३(ग) 
बमोिजमको कसरु गरकेो पिु� ह�न आएकाले सोही 
ऐनको दफा १५ बमोिजम १५ (प��) िदन कैद, �. 
१५,००,०००।- (प�� लाख �िपया)ँ ज�रवाना र 
�ितवादीबाट जाहेरवालाले िबगो भराइिलन पाउने 
ठहराएको स�ु उ�च अदालत पाटनको फैसला 
मनािसब देिखदँा अ�यथा गनु�पन� नदिेखने ।

पनुरावेदक �ितवादीले सव��च अदालतबाट 
चेक अनादर म�ुा दिुनयावँादी भई च�न स�ने र 
िफरादबाटै �याियक उपचार �ा� ह�न स�ने �कृितको 
भई �य�तो िववादलाई सरकारवादी फौजदारी बनाई 
चलाउन ुह�दँैन भनी निजर िस�ा�त �ितपादन भएकोमा 
उ�च अदालत पाटनको फैसला उ� िस�ा�तिवपरीत 
भएको भ�ने िजिकर छ, �यसतफ�  हेदा�  पनुरावेदक 
�ितवादीले पनुरावेदनप�मा उ�लेख गरकेो िनम�ला 
सोडारी िव�� गणेशकुमार रावलको जाहेरीले नेपाल 
सरकार भएको उ� ब�िकङ कसरु म�ुामा भएको 
फैसला यस अदालतको पूण� इजलासबाट उ�टी भई 

अदालतसम� ब�िकङ कसरु तथा सजाय ऐन, २०६४ 
अ�तग�त कुनै िववाद आउछँ भने उिचत अनिुचतको 
कसीमा भ�दा पिन �चिलत ऐन कानूनको प�रिधिभ�ै 
रही िन�पण गनु�पन� ह�दँा चेक अनादर भएको िदन 
लाग ु रहेको कानूनह�म�ये पीिडतले रोजेको कानूनी 
उपचारको माग�लाई अदालतले इ�कार गन� स�ने 
अव�था नदेिखने भनी िस�ा�त �ितपािदत भइसकेको 
अव�था ह�दँा (०७६-NF-००११, फैसला िमित 
२०७९।१।२२) उि�लिखत निजर िस�ा�तको 
आधारमा यी �ितवादीले आरोिपत कसरुबाट सफाइ 
पाउन स�ने अव�था दिेखन नआउने ।

�ितवादीलाई अिभयोग दाबीबमोिजमको 
कसरुमा ब�िकङ कसरु र सजाय ऐन, २०६४ को 
दफा १५ बमोिजम १५ (प��) िदन कैद, �. 
१५,००,०००।- (प�� लाख �िपया)ँ ज�रवाना र 
जाहेरवालाले �ितवादीबाट िबगो भराइपाउने ठहराई 
गरकेो उ�च अदालत पाटनबाट िमित २०७५।९।२९ 
मा भएको फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने 
ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको पनुरावेदन िजिकर प�ुन 
नस�ने ।
इजलास अिधकृत : ग�भीर िघिमरे
इित संवत् २०७९ साल असार १३ गते रोज २ शभुम् ।

इजलास न.ं १४

४८
मा.�या.�ी सु�मालता माथमेा र मा.�या.�ी कुमार 
र�ेमी, ०७०-CI-१२९४, िनण�य बदरसमेत, बालच�� 
पा�डेसमेत िव. नेपाल सरकार, मि��प�रषद् सिचवालय, 
काठमाड�समेत

पनुरावेदन अदालत तलुसीपरुको िमित 
२०७०।५।३० को आदेशबमोिजम स�बि�धत 
�थानबाट िमित २०७०।९।२१ मा भइआएको न�शा 
सज�िमन मचु�ुका हेदा� , िववािदत ज�गा न.नं. ७, सोको 
पूव�मा न.नं. ५ को चरु े खोला, पि�ममा न.नं. ४ को 
किमर े खोला, दि�णमा न.नं. २ को किमर े र चरु े
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खोलाको दोभान तथा उ�रमा च�रङ्गे दह सामदुाियक 
वन रहेको देिख�छ भने सो ज�गामा िपपलका �ख, 
मसला, खयर, िससौ, रोिहनी, वैदारो ज�ता जातका 
�खह�, बट्ुयानह�, बनमारा घासँ भई हाल च�रङ्गे 
दह सामदुाियक वनले उपभोग गरकेो भ�ने उ�लेख 
भएको देिख�छ । यसैगरी िववािदत �थानमा २५/२६ 
सालितर घनघोर जङ्गल भई �यानी वन दमार नामले 
िचिन��यो ।०३५/३६ सालितर वन िबनास ह�न गई 
०४४/४५ सालमा पनुः नया ँबोट िब�वा रोपी २०५१ 
सालदेिख यहाकँो समूहलाई वन ह�ता�तरण गरकेो 
हो । यो ज�गा वनको न�सािभ� पन� ज�गा हो भनी 
सज�मीनका सबै मािनसह�ले एकै िमलानको बेहोरा 
लेखाएको पाइ�छ । यसबाट िववािदत ज�गामा कोही 
कसैले कुनै समयमा खेत जोत गरी खेतीपाती लगाई 
ज�गा भोग गरकेो भ�ने पिन देिखन आउदँनै । साथै उ� 
िववािदत न.नं. ७ को चार िक�ला पनुरावेदक वादीले 
िफरादमा उ�लेख गरकेो चार िक�लासगँ िमले िभडेको 
पिन देिखन नआउने ।

अदालतको फैसलाबाट समेत हक ह�न 
आएको ज�गा िवप�ी वन काया�लयले िडमाक� सनिभ� 
पा� यो भनी २०२६ सालदेिख समय समयमा वन 
काया�लयलगायतको िविभ�न िनकायह�मा िनवेदन 
िदई िविभ�न िकिसमका कारबाही भइरहेको र यस 
अदालतको परमादेशको आदेशबमोिजम �ितवादी 
वन तथा भू-संर�ण म��ालयले २०५९।२।२० 
मा िनवेदकको नाममा नामसारी गन� निम�ने 
भनी गरकेो िनण�यप�ात् अदालतमा �वेश गरकेो 
देिखयो । यसरी सभ� नापीका समयमा आ�नो २२ 
िबगाहा १ क�ा १ धरुम�ये िववािदत ३-१५-० बाहेक 
अ� ज�गा दता� भइसकेको भनी �वीकारकेो अव�था 
छ । सो दता� भएको भिनएको ज�गा र यस िववािदत 
ज�गा एकै ठाउमँा नभई िववािदत ज�गाको पूव� पि�मतफ�  
िविभ�न �यि�ह�को घर र आवादी ज�गाह� रहेको 
नाप न�सा मचु�ुकाबाट दिेखएबाट पिन सो ज�गा एकै 
च�लािभ�को एउटै �ोतको ज�गा भनी मा�न िम�ने 
अव�था देिखएन । �यसरी अ�य ज�गा दता� भई िववािदत 

ज�गा मा� वादीका नाममा नाप न�शा ह�न नसकेको 
�प� कारण खलुाएको पिन पाइएन भने िववािदत 
ज�गाको सभ� नापी ह�दँा यी पनुरावेदक वादीले िववाद 
पिन उठान गन� सकेको देिखएन । यसरी नै िववािदत 
ज�गामा पिहलेदेिख नै घनाजङ्गलको �पमा रहेको 
भई सो ज�गामा यी पनुरावेदकको भोग रहेको भ�ने पिन 
नदेिखएको अव�थामा बहसको �ममा उठाउन ुभएको 
�ितपािदत निजर िस�ा�त, िव�ान् कानूनी �यवसायीको 
बहस िजिकर एवं यस अदालतबाट ��यथ� िझकाउने 
आदशे गदा� िलइएको आधारसगँ सहमत ह�न नसिकने ।

अतः ज�गास�ब�धी हक �वािम�वको 
िवषयव�त ु भएकोले आ�नो �वािम�व कायम गराउन 
पनुरावेदकले धेर ै अगािडदेिख नै िविभ�न कारबाही 
अिघ बढाएको भने पिन वन तथा भू-संर�ण म��ालयले 
ग�रिदएको िनण�यप�ात् मा� सरकारले ज�गा अपहरण 
गरकेो दाबी िलई अदालतमा �वेश गरकेो अव�थामा 
दाबीको ज�गा दता� नै ह�न नसकेको एकाितर देिख�छ 
भने अक�तफ�  दता� नै नभएको ज�गा के कसरी अपहरण 
भएको हो भनी �थािपत गन� सकेको दिेखन आउदँैन । 
यसै गरी िववािदत ज�गामा यी पनुरावेदकले खनजोत 
गरी खेतीपाती लगाएको वा कुनै िकिसमले भोगचलन 
गरकेो भ�ने िमिसल संल�न न�सा सज�िमन मचु�ुकाबाट 
दिेखन आउदँैन । यसरी नाग�रक अिधकार ऐन, 
२०१२ को दफा १८ अन�ुप ��यथ� वन काया�लय, 
दाङसमेतले पनुरावेदकको िववािदत ३-१५-० ज�गा 
अपहरण गरकेो भ�ने दाबी पिु� ह�ने �प� आधार �माण 
पेस ह�न सकेको छैन भने उ� ज�गाबाहेक अ� ज�गा 
दता� ग�रसकेकोसमेत अव�थामा यस अदालतबाट 
�ितपािदत िस�ा�तसमेतका आधारमा पनुरावेदक 
वादीको दाबी िजिकर प�ुन स�ने अव�था देिखएन । 
वादी दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई पनुरावेदन अदालत 
तलुसीपरुबाट िमित २०७१।२।७ मा भएको फैसला 
िमलेको देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�   । पनुरावेदक वादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन स�ने ।
इजलास अिधकृत: ग�भीर िघिमरे
इित संवत् २०७९ साल काित�क २९ गते रोज ३ शभुम् ।
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४९
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.�ी ह�र�साद 
फुयाल, ०७२-CI-०४५५, नापी दता� बदर, अमर 
बहादुर पाल िव. मानबहादुर पाल

िमिसल सलं�न न�सा मचु�ुकाह� र 
ज�गाधनी दता� �माणपजुा�समेतका अनसुार ��यथ�/
वादी मानबहादरु पालको सािबक िक�ा न�बर ९४ 
�े�फल ०-९-१० र िक�ा न�बर २७० �े�फल ०-१-
१३ गरी              ०-११-३ को िहसाबले ३७७५.७२ 
वग�िमटर ह�नपुन�मा हाल िक�ा न�बर २५८२ को 
२३९२.५० वग�िमटर भएको अथा�त् १३८३.२२ 
वग�िमटर कम भएको साथै सािबक िक�ा न�बर ५७१ 
को ०-५-४ र िक�ा न�बर ५५८ को �े�फल ०-१-११ 
गरी ०-६-१५ को िहसाबले वग�िमटर २२८५.७५ ह�नेमा 
हालको िक�ा न�बर ८१४७ को �े�फल १९७२.५० 
अथा�त् ३१३.२५ वग�िमटर कम ह�न गएको देिख�छ । 
अक�ितर, पनुरावेदक/�ितवादी अमरबहादरु पालको 
सािबक िक�ा न�बर ५७० को ०-२-२ को िहसाबले 
वग�िमटर ७११.१२ ह�नेमा हालको िक�ा न�बर २५७४ 
मा वग�िमटर ९७५ रही बढी वग�िमटर २६३.८८ दिेखन 
आएको साथै सािबक िक�ा न�बर २७२ को ०-११-
१६ को िहसाबले ३९९५.८३ वग�िमटर ह�नेमा िक�ा 
न�बर २५८४ को ४१२० वग�िमटर रहेको पाइ�छ  । 
�ितवादी जयमती जोशीको सािबक िक�ा न�बर 
९२ को �े�फल ०-१-१७ र िक�ा न�बर २६१ को 
�े�फल ०-१५-३ गरी ज�मा ०-१७-० को िहसाबले 
वग�िमटर ५७५६.७१ ह�नपन�मा हालको िक�ा न�बर 
२५८० को वग�िमटर ४८६२.५० रहेको देिखने ।

िमित २०७१/०७/२८ मा भई आएको न�सा 
मचु�ुका हेदा�  न.नं. ३ िक.नं. ८१४७ ��यथ�/वादी 
मानबहादरु पालको नाममा दता� र भोगचलन रहेको 
ज�गा हो भने न. नं. ४ िक.नं. २४७५ म�येकै िववािदत 
ज�गा हो र उ� ज�गा पनुरावेदक/�ितवादी अमर 
बहादरु पालको भोगचलनमा छ । न.नं ५ िक.नं. २५७४ 
पनुरावेदक/�ितवादी अमर बहादरु पालको नाममा दता� 
रहेको र भोगचलनमा रहेको ज�गा हो । �यसैगरी न.नं. 

८ र ९ िक.नं. २५८० जयमित जोशीको नाममा दता� 
भई िनजकै भोगचलनमा रहेको ज�गा हो भने न.नं. १० 
िक.नं. २५८० िभ�कै िववािदत ज�गा हो, �यसैसगँ 
जोिडएको न.नं. १२ ��यथ� वादी मानबहादरु पालको 
नाममा दता� र भोग रहेको ज�गा हो । न�सा मचु�ुकाको 
न.नं. १८ िक.नं. ८१५१ ��यथ� वादी मानबहादरु 
पालको ज�गा हो, न.नं. १९ को ज�गा िक.नं. ७५४८ 
िभ�कै िववािदत ज�गा हो भने न.नं. २० िक.नं. ७५४८ 
पनुरावेदक �ितवादी अमरबहादरु पालको नाममा दता� 
कायम भई िनजको भोगचलनमा रहेको ज�गा भएको 
भनी उ�लेख भएको देिखने ।

िववािदत भिनएको न�सा न�बर १० हालको 
��यथ� जयमती जोशीको नामको हाल िक�ा न�बर 
२५८० िभ� परकेो भए पिन वादीको सािबक िक�ा 
न�बर  २७० र ९४ म�येबाट हालको सव�मा कायम 
भएको िक�ा न�बर २५८० को हाल सािबकबाट 
दिेखएको नापी काया�लयको चलानी न�बर ७८३ 
िमित २०७०/०८/२६ को प�ले ���याएको ह�दँा सो 
न�सा न�बर १० को �े�फल ४२० वग�िमटर पिन 
पनुरावेदक वादीको सािबक िक�ाको भए पिन अ�यथा 
भएको दिेखदँा �यसमा पिन वादीको हक कायमसमेत 
ह�नपुन� देिखन आउदँछ । �यसै गरी न�सा न�बर १९ 
को १२० वग�िमटर ज�गा पनुरावेदक वादीको सािबक 
िक�ा न�बर २७० र ९४ म�येको रही िक�ा न�बर 
७५४८ अमरबहादरु पालको नाममा दता� रहेको 
न�साबाट दिेखएको र चलानी न�बर ७८३ िमित 
२०७०/०८/२६ को नापी काया�लयको प�ले सो 
भाग पनुरावेदक वादीको सािबक िक�ा न�बर २७० 
र ९४ िभ�को देिखएको ह�दँा न�सा न�बर १९ को 
१२० वग�िमटरसमेत वादीको ह�नपुन�मा अ�यथा रहेको 
दिेखने ।

तसथ�, न�सा मचु�ुकाको न.नं. १० को 
ज�गाको हदस�मको हाल नापीको नाप न�सा र दता� 
भइसकेको भए दता�समेत बदर भई सो हदस�मको ज�गा 
यी वादीको नाउमँा दता� कायम ह�ने र सोबाहेकको अ�य 
ज�गासमेत �ितवादीह�ले आ�ना नाउमँा घसुाई नापी 
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दता� गराए भ� नेसमेतको िफराद दाबी सो हदस�म प�ुन 
नस�ने ठहर गरी स�ु क�चनपरु िज�ला अदालतबाट 
िमित २०६९/०६/०३ मा भएको फैसला केही उ�टी 
भई “यस अदालतबाट भएको न�सा मचु�ुकाको न�सा 
नं. ४, १० र १९ को �े�फल वग�िमटर �मशः २२०, 
४२० र १२०  ज�गा पनुरावेदक वादीको सािबक 
दता�सगँ िभिडरहेको देिखएबाट सो न�सा न�बरका 
ज�गाह� तत् तत् �ितवादीको नामको दता� बदर 
भई ��यथ� वादीको नाममा दता� ह�ने ठहरकेो साथै 
बाटो कायम गरकेो स�ब�धमा ��यथ� वादीको दाबी 
प�ुन नस�ने” ठहर गरी भएको त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत, महे��नगरको िमित २०७१।१२।०९ को  
फैसला िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िनराजन शमा�/िहरा माया अवाल
क��यटुर: सर�वती दाहाल
इित सवंत् २०७९ साल साउन १५ गते रोज १ शभुम् ।

५०
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.�ी ह�र�साद 
फुयाल, ०७६-WO-०४५०, उ��ेषण, सुरशे थापा 
िव. नेपाल सरकार, �धानम��ी तथा मि��प�रषद्को 
काया�लय, काठमाड�समेत

नेपालको सिंवधानको धारा ११ को उपधारा 
(२) मा “यो संिवधान �ार�भ ह�दँाका बखत नेपालमा 
�थायी बसोबास भएका दहेायका �यि� वंशजको 
आधारमा नेपालको नाग�रक ठहन� छ” भ� ने �यव�था 
रहेको र उपधारा २ को ख�ड (ख) मा “कुनै �यि�को 
ज�म ह�दँाको बखत िनजको बाब ु वा आमा नेपालको 
नाग�रक रहेछ भने �य�तो �यि�” भनी सपिठत धारा 
११ को उपधारा (२) मा उि�लिखत �ावधानलाई 
�प� ट गरकेो छ । नेपाल नाग�रकता ऐन, २०६३ को 
दफा ३(१) मा “कुनै �यि�को ज�म ह�दँा िनजका बाब ु
वा आमा नेपालको नाग�रक रहेछ भने �य�तो �यि� 
वंशजको नाताले नेपालको नाग�रक ह�ने छ” भ� ने 
उ�लेख भएको पाइ�छ । नेपालको  संिवधानको धारा 
१८ (१) मा सबै नाग�रक कानूनको �ि�मा समान ह�ने 
र कसैलाई पिन कानूनको समान संर�णबाट बि�चत 

नग�रने ��याभूत ग�रएको छ भने धारा १८ (२) मा 
िलङ्गको आधारमा कसैलाई पिन भेदभाव गन� नह�ने 
कुरा उ�लेख ग�रनकुा अलावा धारा ३८ को उपधारा 
(१) मा ��येक मिहलालाई लैङ्िगक भेदभाविवना समान 
वंशीय हक ह�ने छ भ�ने �यव�था ग�रएबाट वंशजको 
उ�रािधकार तथा सोका आधारमा पिहचानको समान 
हकसमेत पन� ।

कुनै �यि� ज�म ह�दँाका बखत िनजको बाब ु
वा आमा नेपालको नाग�रक रहेछ भने �य�ता �यि�का 
स�तानले वंशजको आधारमा नेपाली नाग�रकताको 
�माणप� �ा� त गन� स�ने देिखन आउछँ । साथै यो 
संिवधान �ार�भ ह�दँाका बखत नेपालमा �थायी 
बसोबास भएका र िनजको ज�म ह�दँाका बखत िनजको 
बाब ु वा आमा नेपालको नाग�रक रहेछ भने �य�तो 
�यि�ले वंशजको आधारमा नेपाली नाग�रकता पाउन 
स�ने संवैधािनक र कानूनी �यव�था रहे भएको 
पाइयो । यी िनवेदक सरुशे थापा ज�म ह�दँाका बखत 
िनजको आमा वंशजको आधारमा नेपालको नाग�रक 
रहेको भ�ने बेहोरा िनवेदकक� आमा �रता काक�ले 
वंशजको आधारमा िलएको नाग�रकताको �माणप�को 
�ितिलिपबाट (ना.�.नं. १४१०४५/८९७९५, 
उदयपरु) देिखएको छ । िनवेदकका बाब ुरमेश थापा भएको 
भ�ने बेहोरा िनवेदकको शैि�क �माणप� तथा िनजको 
ज�मदता�को �माणप�बाट खलेुको र िनवेदनसाथ पेस 
भएको सज�िमन मचु�ुकाबाट समेत बाब ु रमेश थापा 
बेप�ा भएको भ�ने उ�लेख भएबाट समेत िनज रमेश 
थापा िवदेशी नाग�रक होलान् भनी अनमुान गन� सिकने 
अव�था रहेन । िवप�ीह�को िलिखतजवाफमा समेत 
सो कुरा कहीकँतै उ�लेख भएको छैन । िनवेदकको ज�म 
दता�को �माणप�, शैि�क �माणप� तथा िनजको आमा 
�रता काक�को नाग�रकताको �माणप�बाट िनवेदकको 
ज�म नेपालमा नै भएको र �थायी ठेगानासमेत उदयपरु 
िज�लाअ�तग�त ि�यगुा नगरपािलका वडा नं. ६ भ�ने 
दिेखन आएको ।

नेपाल प� रहेका ICCPR १९६६, CRC 
१९८९ तथा मिहला िव�� सबै �कारको भेदभाव 
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अ��य गन� महासि�ध,१९७९ ज�ता महासि�धह�मा 
भएका �ावधान, नेपालको संिवधानको धारा ११ को 
उपधारा (१)(२) धारा १२ तथा धारा ३८(१) मा 
भएको संवैधािनक �यव�था तथा नेपाल नाग�रकता 
ऐन, २०६३ मा रहे भएको कानूनी �यव�था अनसुार 
िनवेदकका बाबकुो तीनप�ुते बंशावली नखलेुको 
अव�था रहे भएपिन िनज नेपालमा ज�मेकोमा िववाद 
नरहेको र िनजको ज�मदता� �माणप� तथा शैि�क 
�माणप�ह�बाट समेत िनजको बाबकुो नाम रमेश 
थापा भ�ने उ�लेख भएको र वसंजको आधारमा नेपाली 
नाग�रकताको �माणप� �ा� गन� आमाको नामबाट 
वंसजको आधारमा नेपाली नाग�रकताको �माणप� 
जारी गन� कुनै बाधा अड्चन नरहे नभएको अव�थामा 
पिन तीन प�ुते िववरण ख�ुने �माण सलं�न भई आएको 
नदेिखएको ह�दँा तीन प�ुते िववरण ख�ुने �माण पेस 
भई आएमा नेपाली नाग�रकताको �माण प�को �ि�या 
अगािड बढाइने छ भनी िनजलाई नेपाली नाग�रकताको 
�माणप� निदई स�मानपूव�क नेपाली नाग�रक भई अ�य 
नेपाली नाग�रकसरह �ा� ह�ने मौिलक हकमा �यवधान 
र अड्चन प�ु याएको िवप�ी िज�ला �शासन काया�लय 
उदयपरुको काय� कानून िवपरीत रहेभएको पाइएकाले 
�य�तो काय�ले वैधता �ा� गन� स�ने अव�था नरहने ।

तसथ�, िनवेदक सरुशे थापाक� आमा �रता 
काक�ले वंसजको नाताले नेपाली नाग�रकता �ा� 
गरकेोमा िववाद नरहेको, िनजह� नेपालमा �थाई 
�पमा बसोबास गरकेो देिखएको तथा बेप�ा भएका 
िनजका बाब ुरमेश थापा िवदेशी नाग�रक भएको भ�ने 
कुरा कहीकँतैबाट �मािणत ह�न नसकेको र िनज १६ 
वष� उमेर पूरा भएको दिेखएकाले िज�ला �शासन 
काया�लय, उदयपरुको प� सं�या  ०७६/७७, 
च.न.२६९ िमित २०७६।०४।१७ को "तीन प�ुते 
िववरण ख�ुने �माण संल�न भई आएको नदेिखएको 
ह�दँा तीन प�ुते िववरण ख�ुने �माण पेस भई आएमा 
नेपाली नाग�रकताको �माण प�को �ि�या अगािड 
बढाइने बेहोरा िनण�यानसुार जानकारी गराइ�छ" भ�ने 
िनण�य र सोबाट भए ग�रएका काय�ह�समेत उ��ेषणको 

आदशेले बदर ह�ने ठहछ�  । अब िनवेदकले नेपाली 
नाग�रकताको �माणप� पाउनका लािग  पेस गरकेो 
�थानीय सज�िमनसिहतको �थानीय तहको िसफा�रस, 
ज�मदता�को �माणप� तथा शैि�क �माणप� र 
िनजक� आमाले �ा� गरकेो नेपाली नाग�रकता 
�माणप�समेतका आधारमा िनवेदक सरुशे थापालाई 
िनजका बाब ुरमेश थापा रहेको भ�ने िविभ�न �माणबाट 
खलेुकोसमेत देिखदँा सोही बेहोरा िज�ला �शासन 
काया�लयको नाग�रकताको ढड्डामा जनाई िनजको 
बाबकुो नाम रमेश थापा भ�ने उ�लेख गरी आमाको 
नामबाट वंसजको आधारमा नेपाली नाग�रकताको 
�माणप� �दान गनु�  गराउन ु भनी िज�ला �शासन 
काया�लय, उदयपरुसमेतका िवप�ीह�का नाममा 
परमादेशको आदशेसमेत जारी ह�ने ।
इजलास अिधकृत(उपसिचव): दामोदर िघिमरे
क��यटुर: �ेमबहादरु थापा
इित संवत् २०७९ साल जेठ ३१ गते रोज ३ शभुम् ।

५१
मा.�या.�ी स�ुमालता माथमेा र मा.�या.�ी ह�र�साद 
फुयाल, ०७९-WH-००२३, ब�दी��य�ीकरण, 
हेमबहादुर थापाको नाउँमा कमलबहादुर थापा िव. 
िज�ला �हरी प�रसर, काठमाड�समेत

िनवेदकलाई िमित २०७९।०१।१५ मा प�ाउ 
गरपेिछ अ�य कसरुमा पिन उ� समयदेिख नै अनसु�धान 
गनु�पन�मा नगरी बदिनयतपूव�क साठी िदनभ�दा बढी 
थुनामा रािखएको भ� ने िनवेदन िजिकरका स�ब�धमा 
मलुकु� फौजदारी काय�िविध सिंहता, २०७४ को दफा 
८ को उपदफा (९) मा एकै वारदातको अनसु�धान गदा� 
च�न स�ने सबै म�ुाको एकैपटक गनु�पन� भ� ने �यव�था 
रहेको छ । तथािप िनवेदकउपरसमेत सनु चोरी पैठारी 
म�ुाको अनसु�धान गदा� एकआपसमा सङ्गिठत भई 
कसैले दवुईबाट सनु पठाउने, कसैले भ�सार छली गरी 
िवमान�थलबाट बािहर सनु पास गन�, अक� �यि�ले 
उ� सनु सङ्कलन गरी, सनु िलन आउने �यि�बाट 
नगद लाभ िलई सनु बझुाउने र �ा� त लाभ सबै िमलेर 
बाडेँर खाई सनु भ�सार चोरी पैठारीज�तो आपरािधक 
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काय� संगिठत�पमा गन� गरतेफ�  अदालतको अनमुित 
िलई अनसु�धान गन� िनवेदकलाई िहरासतमा िलएको 
काय�लाई बदिनयतपूव�क थनुामा रािखएको मा� न िम�ने 
देिखएन । सङ्गिठत अपराध िनवारण ऐन, २०७० को 
दफा १४ बमोिजम सङ्गिठत अपराधमा अनसु�धान 
गन�को लािग �याद थप लाग ु भएको िमितदेिख मा� 
साठी िदन गणना ह�ने हो । सनु चोरी पैठारीको कसरुमा 
प�ाउ परकेो िमित २०७९।०१।१५ देिख नै साठी िदन 
गणना गनु�पछ�  भ� न ुकानूनस�मत नह�ने ।

अब, काठमाड� िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७९।०४।२६ मा िनवेदकलाई थुनाम�ु ग�रिदन ु
भनी कारागार काया�लय, िड�लीबजारलाई प�ाचार 
गरकेोमा थनुाम�ु नगरी िज�ला �हरी प�रसर 
काठमाड�ले िमित २०७९।०४।२९ मा कारागार 
काया�लय िड�लीबजारलाई प�ाचार गरी सङ्गिठत 
अपराधको कसरुमा िनवेदकलाई काठमाड� िज�ला 
अदालतको िमित २०७९।०२।२७ को आदेशानसुार 
अनसु�धानको लािग िमित २०७९।०४।३० मा 
बयान गराउन लैजानअुिघस�म कारागार काया�लयले 
िनवेदकलाई गैरकानूनी थनुामा राखेको भ� ने िनवेदन 
िजिकरका स�ब�धमा हेदा�  सनु भ�सार चोरी पैठारी 
म�ुामा काठमाड� िज�ला अदालतको च.नं. १०५५, 
िमित २०७९।०४।२६ को प� काया�लय समयप� चात् 
�ा� त भएको, ऐ. २७ र २८ गते साव�जिनक िबदा 
परकेोले िमित २०७९।०४।२९ गते उ� म�ुाको रोहबाट 
थनुाम�ु गरी सङ्गिठत अपराध म�ुामा अनसु�धान 
गन� स�ब�धमा ऐ. अदालतको च.नं. १६९९४, िमित 
२०७९।०२।३१ को अनमुित प� तथा िज�ला �हरी 
प�रसर टेकु, काठमाड�को िमित २०७९।०२।२०, च.नं. 
१०३०५, िमित २०७९।०३।२३ को प�बमोिजम 
िनवेदकलाई िज�ला �हरी प�रसर, काठमाड�मा 
बझुाएको भ� ने कारागार काया�लयको िलिखत जवाफमा 
उ�लेख भएको र िज�ला �हरी प�रसर काठमाड�को 
िलिखत जवाफमा िनवेदकलाई प�ाउ गरी सनु चोरी 
पैठारीको कसरुमा र आपरािधक समूह नै बनाई 
सङ्गिठत अपराध गरतेफ�  ि�भवुन िवमान�थल भ�सार 

काया�लय, गौचर िवमान�थलको िमित २०७९।०२।१६ 
को प�बाट अनसु�धानको लािग अनरुोध भई आएकोले 
अदालतको अनमुित िलई िमित २०७९।०४।२९ 
गतेदेिख लाग ु ह�ने गरी सङ्गिठत अपराधको कसरुमा 
�याद थप गरी बयान गराउनेलगायतका अनसु�धानको 
काय� �ार�भ गरकेो भ� ने उ�लेख गरकेो देिखदँा 
सनु भ�सार चोरी पैठारी म�ुाको रोहबाट थुनाम�ु 
ग�रिदन ु भनी प�ाचार ह�नअुिघ नै सङ्गिठत म�ुाको 
अनसु�धानको लािग उपि�थत गराउन िज�ला �हरी 
प�रसरबाट कारागार काया�लयलाई प�ाचार भइरहेको 
दिेखएकोले सो अविधमा पिन िनवेदकलाई गैरकानूनी 
थुनामा रािखएको भ� ने नदेिखने ।

यसरी िनवेदकउपर सनु भ�सार चोरी 
पैठारी म�ुामा अदालतबाट माग भएको धरौटीबापत 
िनवेदकले ब�क �यार�ेटी दािखला गरपेिछ उ� म�ुाको 
रोहबाट थनुाम�ु ग�रिदन ु भनी अदालतबाट प�ाचार 
भएकोमा थनुा म�ु नगरी िमित २०७९।०२।२७ मा 
िनवेदकउपर सङ्गिठत अपराध म�ुाको अनसु�धानको 
लािग बयानसमेत गन� अदालतको अनमुित िलई 
िमित २०७९।०४।२९ गते प�ाचार गरी िमित 
२०७९।०४।३० गते िनवेदकलाई ज�री प�ाउ पजु� 
िदई कारागार काया�लय िड�लीबजारबाट िज�ला �हरी 
प�रसर काठमाड�मा �याई ऐ. ३० गते नै काठमाड� 
िज�ला अदालतबाट ज�री प�ाउ पजु� �वीकृत तथा 
�याद थपसमेत गराई �हरी िहरासतमा रािखएको भ� ने 
बेहोरा िज�ला �हरी प�रसर काठमाड� तथा कारागार 
काया�लय िड�लीबजारको िलिखत जवाफ र �रट 
िनवेदन बेहोरासमेतबाट ख�ुन आएको।िनवेदकलाई 
उपयु��बमोिजम सनु भ�सार चोरी पैठारी म�ुामा 
िमित २०७९।०१।१५ गते प�ाउ गरी िहरासत तथा 
थुनामा रािखएकोमा मागबमोिजमको धरौटी दािखला 
गरपे� चात् उ� म�ुाबाट थनुा म�ु गरी अदालतको 
अनमुितले पनुः िमित २०७९।०४।२९ मा प�ाचार 
गरी सङ्गिठत अपराधको कसरुमा अनसु�धानको 
लािग कारागार काया�लय िड�लीबजारबाट िज�ला 
�हरी प�रसर काठमाड�मा �याई काठमाड� िज�ला 
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अदालतबाट िमित २०७९।०४।२९ दिेख लाग ुह�नेगरी 
�याद थप अनमुित िलई िहरासतमा राखेको भ� ने 
त�यमा कुनै िववाद रहेको नदिेखएकाले िनवेदकलाई 
सङ्गिठत अपराधको कसरुमा िमित २०७९।०४।२९ 
देिख अनसु�धान �ार�भ भएको िमितले संगिठत 
अपराध िनवारण ऐन, २०७० को दफा १४ अनसुार 
साठी िदनस�म िहरासतमा रा� न सिकने कानूनी 
�ावधानबमोिजम रािखएको अव�थामा �व�ृ धारणा 
राखी बदिनयतपूव�क थनुामा रािखएको भ� न ुमनािसब 
नह�ने र िनवेदकलाई सोही वारदातको िसलिसलामा 
अ�य कसरुमा प�ाउ गरी अनसु�धान तथा अिभयोजन 
गन� नपाइने भनी अथ� गन� िम� ने नदिेखने ।

अतः िनवेदक हेमबहादरु थापालाई 
बदिनयतपूव�क गैरकानूनी थुनामा रािखएको अव�था 
िव�मान नभई अदालतको अनमुित िलई सङ्गिठत 
अपराधको कसरुमा अनसु�धान गन�को लािग �याद थप 
गरी िहरासतमा रािखएको देिखदँा िनवेदन मागबमोिजम 
ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी गन� िमलेन । ��ततु 
�रट िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृतः कृितबहादरु ब�नेत 
क��यटुर: रािधका घोरासाइने
इित सवंत् २०७९ साल भा� ७ गते रोज ३ शभुम् ।

५२
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.�ी ह�र�साद 
फुयाल, ०७२-CI-१२९५, अशं, जोगी पासी िव. 
�भौती पासीसमेत

पनुरावेदक �ितवादीले आ�नो प�ुतेवारीमा 
सोमई पासीको छोरा घूरन पासी भई घूरनक� �ीमती 
गेना पासीन र िनजको एक मा� स�तान आफू जोगी 
पासी रहेको र वादीह�को अक�  छु�ै प�ुतेवारी रहेको 
छ । वंशीको छोरा भदईको दईुवटा �ीमतीह�म�ये जेठी 
फुला र िनजको छोरा िच�का तथा का�छी मोती पासी 
ह�न् । �य�तै वशंीको नाित भदईको छोरा गंगाराम पासी 
भएको एउटै जात मा� भएको प�ुतेवारी खानदान अलग 
अलग भएको वादीह� अलग अलग प�ुतेवारीका अलग 
अलग �यि�लाई एउटै �यि� हो भनी नभए नगरकेो 

झठुा कुरा उ�लेख गरी िफरादप� िदएका ह�न्  । िज�ला 
भूिम सधुार काया�लय, किपलव�तमुा यी वादीह�को 
हजरुबाजे वंशी पासीले िमित २०२३।५।१४ मा भरकेो 
१ नं. अनसूुची लगत अनसुार छोटकन पासीको छोरा 
वंशी पासी भई वशंीको छोरा भदई भनी उ�लेख गरबेाटै 
यी वादीह� छुटै नाता प�ुतेवारीका रहेको देिखएकोले 
वादीले दाबी गरकैे भरमा मेरो स�पि� अंशब�डा गनु�  
नपन� गरी स�ु किपलव�त ु िज�ला अदालतले गरकेो 
फैसला सदर गरी पनुरावेदन अदालत, बटुवलबाट 
भएको फैसला बदर होस् भ�ने पनुरावेदक �ितवादीको 
म�ुय िजिकर रहेको देिखयो । पनुरावेदक �ितवादीले 
��यथ�ह� आ�नो नाता प�ुतेवारीका नभई छु�ै नाता 
प�ुतेवारीका रहेको भनी िलएको िजिकर स�ब�धमा 
िवचार गदा�, जोगी पासीले बीरपरु गाउ ँ प�चायत 
वडा नं. ८ ज�म�थान र बाबकुो नाम घूरन पासी 
दखेाई िमित २०४५।१।१० मा वंशजको आधारमा 
नेपाली नाग�रकताको �माणप� िलएको साथै भदई 
पासीले समेत ज�म�थानमा सोही ठेगाना र बाबकुो 
नाम घूरन पासी देखाई सोही िमितमा वंशजको 
आधारमा नेपाली नाग�रकताको �माणप� िलएको कुरा 
��यथ�ह�ले पेस गरकेो नाग�रकताको �ितिलिपबाट 
दिेख�छ । िमिसल सलं�न वादीले िफरादसाथ पेस गरकेो 
मालपोत काया�लय किपलव�तलेु िक.नं. र �े�फल 
�मािणत गरकेो िमित २०६९।५।१० को �माण 
कागजमा छोटकनको नाित वंशीको छोरा जोगी पासी 
भ� ने उ�लेख भएको, �यसैगरी  मालपोत काया�लय 
किपलव�तुले िक.नं. र �े�फल �मािणत गरकेो िमित 
२०६९।५।१० को अक� �माण कागजमा सोमईको 
नाित घूरनको छोरा जोगी पासी भ�ने उ�लेख भएको 
दिेखएको अव�थामा सोमई र छोटकन एउटै �यि� 
तथा घरुन र वंशी पिन एउटै �यि�का फरक फरक नाम 
रहेको दिेख�छ । �ितवादीले �ितउ�रसाथ पेस गरकेो 
वंशी पासीले िमित २०२३।५।१४ मा भरकेो अनसूुची १ 
को कैिफयत िववरणमा वंशी पासीको म�ृय ुभई िनजको 
नाउकँो अचल स�पि� िनजको एकाघरको छोरा जोगी 
पासीको नाउमँा िमित २०२८।१।२ मा नामसारी 
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ग�रएको भ� ने उ�लेख भएको र स�ु किपलव�त ु
िज�ला अदालतको आदेशानसुार भई आएको सज�िमन 
मचु�ुकाबाट समेत घूरन र वंशी भ�ने �यि� घूरन नै 
भएको तथा घूरनका दईु छोराह� भदई पासी र जोगी 
पासी रहेको देिखएकोले यी भदई पासी र जोगी पासी 
दईु दाजभुाइ रहेको अव�थासमेतका �माणह�को कुनै 
�या�या िव�ेषण र िववेचना नगरी स�ु किपलव�त ु
िज�ला अदालतबाट ��यथ�/वादीको िफराद दाबी 
प�ुन नस�ने ठह� याई भएको फैसलालाई बदर गरी 
पनुः िनण�यको लािग स�ु अदालतमा पठाउने ठह� याई 
पनुरावेदन अदालत, बटुवलबाट भएको फैसलालाई 
अ�यथा भ� न िम�ने नदेिखने ।

अत: किपलव�त ु िज�ला अदालतबाट वादी 
दाबी प�ुन नस�ने ठह� याई िमित २०७३।०३।२६ मा 
भएको फैसलालाई बदर गन� गरी पनुरावेदन अदालत 
बटुवलबाट िमित २०७२।०३।२७ मा भएको फैसला 
िमलेकै देिखदँा सदर ह�ने ठहछ�  । पनुरावेदक �ितवादीको 
पनुरावेदन िजिकर प�ुन नस�ने ।
इजलास अिधकृत: िहरा माया अवाल/दामोदर र�ेमी
क��यटुर: सर�वती दाहाल
इित सवंत् २०७९ साल साउन १५ गते रोज १ शभुम् ।
यसै लगाउका म�ुाह�मा पिन यसैअनसुार फैसला 
भएका छन्:

 § ०७२-CI-१२८९, जालसाजी, जोगी 
पासीसमेत िव. �भौती पासीसमेत

 § ०७२-CI-१२९६, ब�डाप� िलखत बदर, 
जोगी पासीसमेत िव. �भौती पासीसमेत

५३
मा.�या.�ी स�ुमालता माथेमा र मा.�या.�ी 
ितल�साद ��े, ०७९-WH-००३३, 
ब�दी��य�ीकरण, �मोद भ� ने न�दु साह िव. पसा� 
िज�ला अदालत तहिसल फाँट, पसा�समेत

��ततु �रट िनवेदकले स�ु पसा� िज�ला 
अदालतको िमित २०७०।१०।२७ गतेको 
फैसलाबमोिजम अपहरण तथा शरीर ब�धक म�ुामा 
सािबक मलुकु� ऐन, अपहरण तथा शरीर ब�धक 

िलनेको ३ नं. बमोिजम ९(नौ) वष� कैद र �. 
५०,०००।- ज�रवाना भई त�कालीन पनुरावेदन 
अदालत हेट�डाबाट यी �ितवादीका हकमा स�ु फैसला 
सदर भई िनज िहरासतमा बसेको िमित २०६७।१२।३ 
गतेदेिख लाग ु ह�ने गरी कैद तथा ज�रवाना नितरकेो 
ह�दँा सािबक मलुकु� ऐन द�ड सजायको ३८, ३९ 
र ४० नं. बमोिजम ज�रवानाबापत थप चार वष� कैद 
थपगरी िमित २०८०।१२।२ गतेमा कैद भ�ुान गरी 
िमित २०८०।१२।०३ गतेमा छु�ी जाने गरी कैदी 
पजु� िदएको देिख�छ । �यसै गरी यी �ितवादी कैदमा 
रहेको अव�थामा �रतेश कुमारको जाहेरीले वादी नेपाल 
सरकार भएको स.फौ.नं. ००८९ को अपहरण तथा 
शरीर ब�धक एवं सङ्गिठत म�ुा पसा�  िज�ला अदालतमा 
दता� भई िमित २०७३।९।३ गते फैसला भएको र सो 
फैसलाउपर पनुरावेदन गरी उ�च अदालत जनकपरु, 
अ�थायी इजलास वीरग� जबाट िमित २०७४।१२।२० 
मा फैसला ह�दँा यी �ितवादी �मोद भ� ने न�द ुसाहलाई 
सािबक मलुकु� ऐन अपहरण तथा शरीर ब�धक िलनेको 
३नं. बमोिजम ७ वष� कैद र �.५०,०००।- (पचास 
हजार �िपया)ँ ज�रवाना र ऐ.ऐनको ७ नं. बमोिजम 
थप २ वष� कैदसमेत गरी ज�मा ९नौ वष� कैद सजाय 
ह�ने ठहरी फैसला भएको पाइयो । स�ु पसा� िज�ला 
अदालतको च.नं. १२७५२ िमित २०७१।१।३० 
गते कारागार काया�लय पसा�, वीरग� जमा कैदी पजु� 
पठाइएकोमा पनु स.फौ.नं. ००८९ को अपहरण तथा 
शरीर ब�धक एवं सङ्गिठत अपराधमा लागेको कैद 
वष� ९(नौ) र ज�रवाना �.५०,०००।-(पचास हजार 
�िपया)ँ भ�ुान गरी छुटी जाने िमित २०७६।१२।३ 
गतेबाट लागू ह�ने गरी कैद र ज�रवाना नितर ेसोबापत 
मलुकु� फौजदारी काय�िवधी सिंहता, २०७४ को दफा 
१६४ बमोिजम थप ०।५।१७ (पाचँ मिहना स� िदन) 
समेतको िमित २०८६।५।१९ गते स�म थनुामा बसी 
ऐ. २० गते छुटी जाने गरी यी �ितवादी �मोद भ� ने 
न�द ु साहलाई स�ु पसा� िज�ला अदालतबाट िमित 
२०७६।१०।२७ गतेको फैसलाबमोिजम लागेको कैद 
तथा ज�रवाना असलु उपर गन� �योजनाथ� कैदी पजु� 
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िदएको देिखने ।
हाल प�रवित�त अव�थाका स�दभ�मा पिन 

फौजदारी कसरु (सजाय िनधा�रण तथा काया��वयन) 
ऐन, २०७४ को दफा ३६(१) को �यव�थालाई दफा 
३६(२) ले छायामँा पारकेो देिख�छ । उ� उपदफामा 
उ�लेख भए ज�तै यी िनवेदकले पिहलो कसरुमा 
कैदको सजाय पाएकोमा सो सजाय भ�ुान नह�दँै अक� 
कसरुबापत कैदको सजाय भएको ह�दँा पिहले भएको 
कैदको अविध भ�ुान भएपिछ गणना ह�ने गरी पिछ 
भएको कैद सजाय काया��वयन ह�ने गरी जारी भएको 
कैदी पजु� कानूनस�मत नै देिखने ।

अतः यी �रट िनवेदक स�ु पसा� िज�ला 
अदालत तथा त�कालीन पनुरावेदन अदालत हेट�डा एव ं
उ�च अदालत जनकपरु, वीरग�जबाट भएको फैसला 
काया��वयनको �ममा कानूनबमोिजम कैदी पजु� िदई 
थनुामा रहेको देिखएकोले सो थुनालाई गैरकानूनी भ� न 
िमलेन।िनजलाई कानूनबमोिजम नै थनुवुा पजु� िदई 
थनुामा रा� न पठाएको देिखदँा िनवेदन मागबमोिजम 
आदेश जारी ग�ररहन ु परने ब�दी��य�ीकरणको �रट 
िनवेदन खारजे ह�ने ।
इजलास अिधकृत: िड�लीराम �साई
क��यटुर: शंकर ग�ुङ
इित सवंत् २०७९ साल काित�क २३ गते रोज ४ शभुम् ।

५४
मा.�या.�ी सु�मालता माथेमा र मा.�या.�ी ितल�साद 
��े ठ, ०७९-WH-००७१, ब�दी��य�ीकरण, 
िवजय कुमार यादव िव. नेपाल सरकार गृह म��ालय, 
िसंहदरबारसमेत

िनज प�रवित�त नाम २२ िज�ला मलंगवा 
०७९(I) लाई मलुकु� अपराध संिहता, २०७४ को 
दफा २१९ को उपदफा (१) र (२) िवपरीतको कसरु 
गरकेोले ऐ. संिहताको दफा २१९ (३)(क) बमोिजम 
सजाय ह�नेमा िनज १३ वष� ३ मिहना ६ िदनको 
नाबािलग रहेको ह�दँा िनजलाई बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७५ को दफा ३६(२) बमोिजम सजाय ह�न माग 
गरी अिभयोग प� पेस भएको दिेख�छ । उ� अिभयोग 

प�ानसुार िनजलाई कसरु ठहर भएमा अिधकतम ६ 
मिहनास�म कैद वा कैद नगरी बढीमा एक वष�स�म 
बाल सधुार गहृमा रा�न सिकने अव�था देिख�छ  । 
िनज नाबािलगको �यान जोिखममा रहेको वा िनजले 
कसैलाई हािन नो�सानी प�ु याउने अव�था रहेको भ�ने 
पिन नदिेखएको, अिभयोग माग दाबीबमोिजम नै सजाय 
ह�दँा पिन िनजलाई अिधकतम ६ मिहना कैद वा कैद 
नगरी बढीमा एक वष�स�म बाल सधुार गहृमा रा�न 
सिकने अव�था रहेको स�दभ�मा िनज नाबािलगको 
हकमा थुनछेक आदेश गदा� बालबािलकास�ब�धी 
ऐन, २०७४ को दफा २४ को  उपदफा (२) आकिष�त 
ह�न स�ने अव�था देिखएन । यो ि�थितमा िनजको 
थुनछेकको हकमा बालबािलकास�ब�धी ऐन, २०७५ 
को दफा २४ (१) र (३) आकिष�त ह�ने देिखन आएको 
ह�दँा िनज प�रवित�त नाम थर २२ िज�ला मलंगवा 
०७९ (I) लाई िमित २०७९।०६।२६ को सला�ही 
िज�ला अदालतको आदशेानसुार बाल सधुार गहृमा 
पठाउने गरी भएको सला�ही िज�ला अदालतको आदशे 
र सो आदेशानसुार िनज नाबािलगलाई बाल सधुार गहृ 
हेट�डामा पठाइएको काय� कानूनअन�ुप नदेिखने ।

अतः िनवेदक नाबािलग कानून िवपरीत 
बालसधुार गहृमा रहेको देिखदँा िनजलाई पपु��को 
लािग बाल सधुार गहृमा रा�न पठाउने गरी भएको 
सला�ही िज�ला अदालतको िमित २०७९।०६।२६ को 
आदशे र उ� आदशेानसुार स�प�न भएका काय�ह� 
उ��ेषणको आदेशले बदर ह�ने ठहछ�  । िनज नाबािलग 
प�रवित�त नाम थर २२ िज�ला मलंगवा ०७९(I) 
बाल सधुार गहृ हेट�डाबाट बालबािलकास�ब�धी ऐन, 
२०७५ को दफा ३६ को उपदफा (३) बमोिजमको 
�ि�या प�ु याई तोिकएअनसुार बालकको अिभभावकको 
िज�मा लगाउने गरी ब�दी��य�ीकरणको आदेश जारी 
ह�ने ।
इजलास अिधकृतः- िड�लीराम �साई ँ/इ�र �साद 
सवेुदी
इित संवत् २०७९ साल काित�क २३ गते रोज ४ शभुम् ।


